VOIT KRISZTINA

A magyar kozgyidjteményrendszer torténetének
vazlata a szazadfordul6tol 1949-ig. 1.

»Haz4nk nagysaga, jovSje, fénye, dicsGsége lényeges részben attdl fiigg, mennyire lesziink képesek az
orszig minden részében belterjes kulturilis élettel biré nagy magyar gécpontokat teremteni. ... Ahol
erre a nagy célra nem elég a tirsadalmi er6, ott az dllamnak és els6 szerveinek: a torvényhozasnak és a
kormanynak kell megadni a feltételeket, megteremteni az intézményes biztositékokat. Ez olyannyira a
nemzet érdekébe vago feladat, mely el6l semmiféle akadalyok kiszinezésével kitérni nem szabad.” . . .
,+Ez a kozéleti nemzeti eredmények elérésének is igazi legydzhetetlen fegyvere.”}

L

E gondolatokat Wlassics Gyula fogalmazta meg a Mizeumok és Konyvtdrak Or-
szagos Szovetségének 1904-ben Temesvarott tartott kozgyllésén. Az elnoki meg-
nyit6 beszéd egy tobb évtizedre visszanyild, sikerekben gazdag kultiaraszervez6 fo-
lyamat elveit €s politikai inditékait szogezte le. A felismerés nem Wlassics érdeme,
mintegy hisz esztenddvel korabban fogalmaztik meg azok a tannivagy6 férfiak, akik
az Ujkori magyar 4llamiség és kozigazgatas rendszerében a kulturdlis intézmények
helyét, szerepét kijelolték. Tételik maradandénak bizonyult: a mintegy Gjabb hisz
esztendOvel késdbbi utddok kultirpolitikai programjanak alapjait is € gondolatok
tapléltak.

Jelen tanulmény célja megkisérelni felvdzolni a magyar kultarpolitika és miive-
16déstorténet egy szeletének, a kozgyljtemények, a tudomdnyos és kozmiveltséget
terjesztd, mivel6 intézmények sajatos fejlddésének utolsd kozel szaz esztendejét.
Arra keresi a vélaszt, hogy a kozgyljtemények jelenkori rendszerének kialakul4sa-
ban milyen szerepet jatszott a mindenkori dllami irdnyitds, milyen hatassal és méd-
szerekkel érte el — vagy sem — a kivant eredményeit, valamint milyen kapcsolatok
alakultak ki az Gn. tarsadalmi erékkel, mozgalmakkal, ezeket mennyiben haszndlta
fel, épitette bele sajat célkitizéseibe, illetve hogyan kerult ezekkel konfrontacidba.
Végezetiill a mindenkori tudoménypolitikai elvarasok hogyan val6sultak meg a kii-
16nféle kozmivel6dési, kozhaszni tarsuldsok és gylijtemények alakitdsdban, illetve
hogyan valhattak ennek eszkozévé. Milyen sajétos elvek, modszerek jelentek meg az
egyes torténelmi periddusokban az 1880-as évektdl egészen 1945-ig? Kik voltak egy-
egy korszak meghatdroz egyéniségei, kik az irdnyit6k és kik a végrehajtok? Mun-

1 Wilassics Gyula elnoki megnyité beszédei a Miizeumok és Konyvtdrak Orsz. Szovetségének kozgyii-

lésein. Bp. Stephaneum ny., 1912. 6.
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kdjuk mit jelent, hogyan mérhetd, itélheté meg a magyar mivel6dés torténetének
alakuldsaban?

Az 1867-es kiegyezést kovetd altalanos fellendiilés hatdsa a hazai kozmivel6dés
terilletén az 1880-as évek elején kezd hatdrozottabban jelentkezni. Nemcsak az is-
kolaiigyben — héla Eo6tvos és Trefort reformjainak —, hanem egy szélesebb tér-
sadalmi mozgalomban is. Az orszag egész teriletén az 1870-es évektdl sorra ala-
kultak a kiilonféle kozmivel6dési egyesilletek. Némelyek mar kordbban, mint pl.
a Természettudomanyi Térsulat (1858), de kiteljesedésiik az 1880-as évtizedre esik.
EltetSik és fenntartéik elsésorban a vérosok ij, torekvd polgarsaga, ill. a vrme-
gy€k torvényhat6sagai. Olyan sokirdny mozgalomrol beszélhetiink, amely szimos
kisebb-nagyobb patakocskabol tdplalkozott, amely azutan az évtized folyamén ha-
tarozottabb mederbe terel6dott és keresni kezdte a maga intézményes szervezeti
kereteinek lehetséges formdit, a szertedgaz6 elképzelések, akaratok, joszdndékok
raciondlis egyesitését és ezzel pdrhuzamosan az dllami kozigazgatasi formékhoz si-
mul6 4llami fennhatdsdg megteremtését.

Melyek voltak ennek a folyamatnak a legfontosabb bézisai? Mindenekel6tt a
Torténelmi Tarsulat, a Statisztikai Hivatal koré tomoriilt székesfovarosi személyi-
ségek, valamint a Sz¢1l Kalméan nevével fémjelzett egyleti mozgalmak.

ATorténelmi Tarsulat az 1860-as évek végén hirdette meg azt a mozgalmat, amely-
nek célja a magyar torténeti malt emlékanyagdnak felgyijtése volt. Ez kiterjedt a
nyelvemlékekre csaklgy, mint a targyi, épitészeti emlékanyagra. A kulonféle an.
»szekerezl utak”, egy-egy tdjegységre kiterjedd, kozosen szervezett tudomdnyos ki-
randuldsok mind-mind ezt a célt szolgaltdk.

A Tudoményos Akadémia kiillonbozé bizottsagai, az Archeolégiai Bizottsag, de
féként a Torténelmi Bizottsdg sorra kuldi tagjait a kilonbozd nevezetes kiilfoldi
gyljteményekben fellelhetd magyar vonatkozast dokumentumok felkutatdsra. A
kulonboz6 ,konyvtari buvérlatok” jeles eredményei, az ,,adalékok”, adatok és leiré-
sok hatalmas folyamainak befogadéasara egymas utén sziilettek meg a méig elevenen
€16 akadémiai orgdnumok, a Szdzadokt6l (1868) a Magyar Konyvszemléig (1876),
vagy a viszonylag késobbi alapitdsa Irodalomtirténeti Kozleményekig (1891).

De ennek a gylijtémunkédnak még a hazai ekkori nagy épitkezések is kedveztek,
kivélt a vasitépitések. A szervezett és dtgondolt Gjabb és Gjabb dsatdsok, vagy a vé-
letlen sziilte lehetségek egyre dagadd, duzzadd, mennyisége mar attdrte az Archeo-
logiai Kozlemények (1859-1862) egykori sziik kereteit, megteremtve az Archeologiai
Enrtesitot (1869). Mindez a nagyszdmu leletanyag azonban egyre siirgetGbbé tette az
Oket befogado intézmények Iétrehozasat és vele egyiitt ezeknek a széles nagykozon-
ség elé tardsat. Hiszen Miske Kélman velimi, Téglas Gébor az alf6ldi sdncvonala-
kat feltard, vagy erd€lyi, tordai dsatdsai, Déry Debrecen kornyéki munkdlkodasai
megmozgattdk a kornyezd varosok, telepiilések polgdrainak képzeletét. A magyar
nemzeti dics6 milt romantikdjdnak visszfényénél mind tobben és tobben kezdi€k
lazasan faggatni, tarni a fold mélyét, lelkes tandremberek, ari dilettdnsok.

Mizeumi, régészeti és torténelmi egyletek, tarsulatok szervezSdtiek szerte az or-
szdgban a Dundntiltd] a Felvidéki varosokon at Erdélyig. Egy résziik a torvényha-
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t6sdgok tdmogatésat is élvezi, ezek nevitkben is a virmegye hirét oregbitik. (P1. Hu-
nyadmegyei régészeti és torténelmi tarsulat, Vasvarmegyei Mizeum egyesiilet, stb.)

Az 1880-as évek elejének magyarositasi és nacionalista mozgalmai hoztdk létre
a kor ismert nagy kozmiivelSdési egyleteit, nevezetesen a Dundntiili KézmivelS-
dési Egyesuletet (DKE), A Felvidéki Kozmiivel6dési Egyesiiletet (FEMKE) és az
Erdélyi (Erdélyrészi) Magyar Kozmiivel6dési Egyesiiletet (EMKE). Ezek javarészt
a magyar nyelvii iskoldztatds mértékének novelését — beleértve a kisded6vokat is
— és a magyar kultirat terjesztd alapitdsok minél nagyobb szdmat hivatottak el-
érni. Mindezek mellett az Gn. népkonyvtarak telepitését is e cél szolgélatéba 4llit-
va szorgalmaztdk. Szimunkra koziliik legjelentésebb a Sz€ll Kalman vezette DKE
volt, mivel ez bizonyult egy olyan ,,gyiilekez6 helynek”, ahova a mdshonnan indult
torekvések is bekapcsolddhattak és amelyb6l a késGbbiekben a legjelentSsebb koz-
miivel6dési irdnyito testiiletek kialakultak.

E mozgalmakkal padrhuzamosan jelentkezett az a természetes igény is, hogy a
megismert targyi emlékanyagot a szélesebb nagykozonség elé tarjak, hogy az ki-
keriiljon a sziik szakmai publikdcidk keretei koziil. Ezeknek a torekvéseknek el-
s6 nagyszabasi megnyilvdnuldsa az 1882-ben Budapesten megrendezett Orszdgos
konyvkiallitds volt. Azonban ez a véllalkozas sem volt el6zmények nélkiili.

Néhény nagy német gyljtemény példajat kovetve 1877-ben Frakndi Vilmos, aki
ekkor a Magyar Nemzeti Mizeum 6re volt, egy kisebb kidllitas keretében a Magyar
Nemzeti Miizeum becses ritkasagait mutatta be.

A kovetkez0 jelent6s dllomds az 1878 jiniusaban rendezett Nyomddszati mun-
kakidllitds, amelyen részt vett a hazai nyomdék legnagyobb része — még a horvator-
szagiak is —, beleértve a rokoniparokat.

Részben e példdkbdl is taplalkozott R4th Gyorgy terve, aki ekkor az Iparmiivé-
szeti Mazeum igazgatdja volt. Olyan orszdgos kiéllitdst kivant Iétrehozni, amely ,,a
hazai konyvnyomddaszat és konyvkotészet fejlddését ez iparagak termékeiben, a leg-
régibb id6t6l a legljabb korig feltiintetni, s ipartorté€neti szempontbol el6késziteni
a hazai kdnyvnyomdadszat €és konyvkotészet torténetének megirdsat™? hivatott.

Az eszmét a kultuszminiszter, Trefort Agoston is melegen tamogatta, és igy mint-
egy ¢l esztendd leforgdsa alatt az eredeti terveket messze talszarnyal6 vallalkozés a
széles nagykozonség elé kerult. Ugyanekkor megjelent Szilagyi Sdndor Osszeallita-
saban a kiallitéas részletes Kalauza,a bemutatott targyak szakmai leirasaval. Sikerére
jellemz6, hogy hamarosan egy j kiadést is megért, hiszen forrasértéki bibliografiai
munkaként is megéllta a helyét.?

A kidllitdson a magyar nyomdészat torténeti bemutatdsén kiviil a magyar kéz-
iratossdg kora is a tarlokba kerilt, kddexek, kozépkori festett kéziratok, koztiik 68
corvina, részben kilf6ldi kdlesonzésb6l. A nagy hazai gylijtemények mellett kiilfoldi
konyvtérak is szerepeltek tehdt magyar vonatkozasu anyagaikkal. Emellett szimos
maganggylijtemény legszebb darabjai is — sok esetben €ldszor — a nyilvanossag
el€ keriltek. Az egykori kronikas igy joggal dllapithatta meg: ,,a kiallitas sikerében
oroszlanrésze volt azon fOvérosi és vidéki konyvtarnokoknak és konyvkereskedok-

2 Csontosi Janos: A budapesti orszdgos konyvkidllitds. = MKSz 1882. 151.
3 Részletes elemzését CSONTOSI végezte el: i m. 153-156.
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nek, kik a kiéllitas eszméjét lelkesedéssel felkaroltdk s azt odaadé kdzremikodésok-
kel diadalra segitették.”

A Magyar Tudoményos Akadémia palotdjaban — az ekkori Orszdgos Képtar ter-
meiben — megrendezett kidllitds megnyitdsa is Oriasi tdrsadalmi esemény volt.

. Ot miniszter, egy bibornok érsek, és négy piispok, a f6rendi- és a képvisel6 haz elnokei és szdmos
tagjai, a minisztériumok képvisel6i, a felsd birdsigok, az Akadémia, az Egyetem, Mlegyetem, Nemzeti
Mizeum és més tudoméanyos intézetek killdottei, a fGvaros torvényhatosag fejei, a kilfoldi hatalmak
consuljai, a kiallitok legnagyobb része, a févarosi nyomdaszok, konyvarusok és konyvkotok megbizottjai,
a hirlapirodalom képviseldi, a févarosban tartézkodé arisztokracianak szdmos férfi és né tagga és mas
el6kel6 férfi és holgy kozonség, kik az innepély fényét és mélidsagat jelentékenyen emelték.”

Csontosi Janos a Magyar Konyvszemle ekkori szerkesztdje és a kidllitds egyik ren-
dez6je a ,manifesztaci6” értékeit és jelentGségét a kovetkezkben latta:

»A konyvkiallitds volt az ujabb hazai bibliographiai mozgalmaknak legimpozinsabb manifesztacioja.
... [okozta véllalkozési képességiinket s megjelolte a kozonségnek azon magasabb célokat, melyek felé
a hazai bibliographia s konyvtdraink torekszenek.”®

Mashol: ,,Ezen eredmény legjobban illusztrdlja a haladést, melyet konyvtdraink
az alkotményos aera 6ta orszdgszerte tettek.”?” Kés6ébb maga Ferenc Jozsef is hosszi
latogatast tett, végig kalauzoltatva az egyes részeken. Néhdny spontdn megjegyzését
a kortédrsak buszkén hallhatték, kivélt a dicséreteket, ,,. .. nem hittem volna, hogy
ennyit képesek legyenek Osszehozni. . . ”8 A latogatds végén bucstuzéul a kidllitast
dicsérd szavak mellé hozzétette: .. .. igen meglepett”.®

A kiralyi gesztus és visszhangja nemzeti 6nérzetink régi — és 6roknek latsz6 —
sebeire adott gydgyir volt, amelyet a kor embere biiszkén hangoztatott. De mindez
vildgosan jelzi szdmunkra, milyen ers nemzeti, hazafiGi buzgalom vezette e néhany
évtized tennivagy6 emberét. Nemzeti értékeink szimbavétele és felmutatasa a leg-
fontosabb cél, megmutatni, hogy ,.egy nemzetnél sem vagyunk aldbbvalok”. — S ez
a hit adhatja meg a tovabbi fejl6dés motorjat, de az elkdtelezettséget is, hogy folyto-
nosan Nyugat-Eurépa felé figyelve, Magyarorszagot a kozép-eurdpai térség vezetd
szellemi hatalmava novesszék.

Ezek a gondolatok vezérlik a fovaros statisztikai hivataldnak élén Keleti Kérolyt
és leghivebb munkatdrsait; kozulik kivalt Gyorgy Aladar az, akia magyar kulturdlis
értékek szambavételét fontosnak tartja.

»Alig sziikséges bizonyitani — vallja —, hogy egy nemzetnek Osszes tarsadalmi viszonyait tekintve,
mar magiban a konyviarak, a konyvek szama, hasonldan a gyarak, és gépek szamahoz az ipar terén, bi-
zonyos tekintetben fokmérd gyanant szolgilhat, mely fokmérd annal vildgosabb s annil tanulsdgosabb
lesz, minél inkabb képes a konyvtar-statisztika a konyvtarak kezelésére s hasznaldsara, tovabb4 a konyv-
tarakban 1év6 szellemi kincsekre vonatkozo részleteket kitiintetni, s igy alkalmat nyijtani a mivel6dés-
torténelem s irodalom kutatdinak, hogy ez adatokat a nemzet szellemi fejlddésének s a jelen éllapot
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megitélésénél a tobbi tényezbkkel (kozoktatdsiigy, mivészet, irodalmi viszonyok stb.) kapcsolatban fel-
hasznalhassék.”10

Gyorgy Aladér 1884. dec. 1-én fordul Keleti Kérolyhoz elGterjesztésével, amely-
ben a kozmivelGdési egyletek és konyvtarak statisztikai osszegezésenek munkala-
tait kivdnja megkezdeni,

»melyek adatainak sszegyiijtése és nyilvinossagra hozatala nemcsak lehetséges még a statisztikai
hivatal eddigi kiadvinyainak alakjaiban is, de ezekben virva-vart érdekes eredményeket szolgaltatnanak,
és e célban az Orsz. Statisztikai Hivatal népszerdségét is elémozditanak. . . "11

A minden részletre kiterjedd javaslat felsorolja a gyiijtés korét, amely kérdGivek
széles kori kikiildését koveteli meg, ,mivel a nm. beliigy- és kdzoktatasiigyi minisz-
tériumban koztudomas szerint nyilvantartds sem a kozmivel6dési egyletekrdl, sem a
konyvtarakrol (aziskolai konyvtdrakat kivéve) nincs, . . . ”. Az aldbbiakban idézziik a
felterjesztésbdl a felmérés tervezett cimzettjeinek csoportjait, mert ezek kiillondsen
szemléletesen mutatjdk azokat a valtozatos, sokszini intézménytipusokat, amelyek
a kor kozmiveltségének hordozéi voltak.

»1. Toérvényhat6sagi kozegek (Budapest f6polgarmestere, sz. kir. virosok polgirmesterei, megyei al-
ispanok) ttjan:

a) egyletek koziil: kaszindk, népkorok, olvasé egyletek, tarsas egyletek, j6tékony egyletek, szabadk6md-
ves paholyok, tornaegyletek, zeneszeret§- és dalegyletek, tizolté egyesiiletek, kozjegyz6i egyesiiletek,
szépitd egyletek, mlpartol6 szévetkezetek;

b) konyvtarak kozil: kaszinok stb. kozjegyz6i egyesiiletek és szabadkSémiives paholyok konyvidrai; me-
gyei vagy altalaban hat6sagi konyvtarak és a hat6sag tertiletén levé (nem iskolai és egyhazi) konyvia-
rak.

II. Egyhazi hat6sagok (az Osszes felekezetek piispokei és a szerzetes rendek f6nokei) dtjan:

a) egyletek koziil: theolégusok onképzdkorei, valldsos, oltar egyletek, énekld és zeneegyletek;

b) konyvtarak kozil: ptspoki, kaptalani zardai, egyhazkeriileti, esperességi konyvtarak és egyes lelké-
szek legkivalobb magan konyvtarai.

II1. Iskolai f6hat6sagok (egyetemi rektorok, jogakadémiai igazgatSk, nagyobb szakiskoldk igazgatéi,
f6igazgatok és tanfeligyelSk) ttjan:

a) egyletek koziil: (a f6bb iskolik kebelében fennall6) iskolakat partol6 egyletek, magan jellegli nevel6
egyletek, kisded6vo egyletek, tanito-tanregyletek, onképz6korok, olvasdegyletek és mas tudoma-
nyos jellegl ifjisagi korok;

b) az Osszes iskolai konyvtarak, nagyobb ifjisagi és tanari kozkonyvtarak és egyes tanarok legkivilobb
magén konyvtarai.

IV. Mas hat6sagok (minisztériumok, dllami szimvevSszék, tengerészeti hatosag, postaigazgatdsagok,
statisztikai hivatalok, katonai hatésagok, kuria és torvényszékek, binyaigazgatdsagok, korhazak, na-
gyobb szinhazak, iigyvédi-, kereskedelmi- és iparkamarak, fegyintézetek) ttjan:

az ligyvédi- és iparkamaraktol egyleti, de killonosen a tobbitdl csak a konyvidrak kimutatasa Kivan-
tatnék.

V. Tudoményos egyesiiletek (Akadémia, mizeum és mas orsz. tudomanyos egyesiiletek, vidéki torté-
nelmi és régészeti tarsulatok, Karpategylet, irodalmi korok) atjan:

a) egyleti vagy tarsulati kimutatdsok, mindenkit6l, esetleg a fiokegyletekrdl,

b) konyvtarak.

VI. Magénosokt6l: az orsz. konyvkiallitds alkalméaval szerepelt vagy a ,,Magyar Konyvszemlé”-ben és
masutt felsorolt magan konyvtarakrél, amennyiben a fentebbi csoportok ald nem tartoznak. Pld. Kéro-
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10 GYORGY Aladar: Magyarorszdg kisz- és magdnkonyvtdrai 1885-ben. = MKsz 1886. 20.
11 GydRroY Aladir felterjesztése Keleti Karolyhoz. A, Magyarorszdgkoz- és magdnkényvtdrai 1885-
ben” c. munka tervezete. Statisztikai Hivatal Kézirattara.
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lyiak, Apponyiak, stb. nagy knyvtarai és esetleg egyes politikai, egyhazi vagy taniigyi hat6sag ald nem
tartozé nagy nyilvanos kényvidrak, pl. Teleki konyvtdr Marosvasarhelyt, Bruckenthal konyvtar Nagysze-
benben stb. Csaplovics féle Arvaban.”

Keleti Karoly a felterjesztést a kovetkezd zdradékkal fogadja el: ,,Egész készség-
gel és a tervezd irdnti elismeréssel fogadom el a javaslatot, de egyelSre csakis a
konyvtdrakra szoritkozom az elrendelendd folvételben. A kérd6iv a szébelileg tett
megjegyzések tekintetbe vétele utan ismét bemutatandék. Bpest, II/XI1. 84. Keleti
Kiroly.”

fgy jelent meg 1886-ban Gyorgy Aladar korszakalkoté munkéja a Magyarorszdg
koz- és magdnkonyvtdrai 1885-ben. Gyorgy Aladéar nagyivii munkdja nemcsak ezért
jelentds, mert egy teljes képet igyekszik adni kora magyar miveltségi dllapotainak
ezen teriiletérdl. Kozvetitette, erdsbitette a szdzadvég magyar polgaranak ontuda-
tat. Els6k kozt fogalmazta meg ugyanakkor azokat a gondolatokat is, amelyek a szép
szamok mogiil elésereglettek. Ezek két f6 csoportra oszthatok, igymint a nyilvinos
kozgyhjtemények sanyari voltara és elégtelenségére vonatkozd adatok, mésrészt a
meglevo gyijtemények szakszerii gondozasanak hidnyéra is felhivtak a figyelmet.

»Nyilvdnos konyvtaraink nagy részében — irja a mii bevezetSjében — nincsenek olvasétermek, a leg-
tobb hat6sagi konyvidrat nem gyarapitja s nem gondozza rendszeresen senki, az egyhézi, st részben
még a nagyobb iskolai konyvtarak is hasznalatlanul hevernek, a kaszin6i kolcsonkonyvtarak végre egé-
szen terveszeritleniil, legtobb esetben a kdzmivel6dés, j6 izlés, s6t erkoles kdrdra gyarapittatnak.”12

Mindebben nagy szerepe van a konyvtarnokok szakképzetlenségének, ezért is
tartja legsiirgetdbb feladatnak a szakemberképzés megoldédsat. Ugyancsak € mii kap-
csan veti fel els6k kozott az dllami ,beavatkozds”, irdnyitds, az 4llami mecenatira
hidnyét a kozgyijtemények allapotinak, fejlodésének gatjaként. Els6sorban ameri-
kai példdk nyomdn siirgeti az 4llam nagyobb mértéki feladatvéllaldsat.

Az 1890-es évek elejére mar nyilvanvaléva vélt, hogy az eddigiekben szinte sza-
badon burjanzé gyijté és feltard tevékenységnek egységes mederbe valé terelése
elengedhethetetlen. A tovabbi fejlodés pedig egy Gj kozgyljteményi rend megte-
remtését sirgeti. Olyan @ij — a kozigazgatasi rendhez is illeszthet6 — intézmények,
testiiletek Iétrehozasaval, amelyek a torvényhatésdgoknak az iskolaiigyon kiviili fel-
adatait is meghatdaroztdk.

Az évtized derekdn még a kozgylijtemények, a tudomdnyos- €s kdzmivelSdési
egyletek feletti ellendrzés eszkozét a torvényhatdsagokban 14tték. fgy foként a Széll
Kilman vezette DKE koré csoportosuldk, Sz¢€ll Kdlmanban latva azt a személyi-
séget, aki tekintélyénél fogva nagyrészt a tarsadalmi erket az dllami varhaté sze-
repvallaldssal egyesiteni tudja, anélkiil, hogy az 6ntevékeny mozgalmak lendiiletét
megtorné.

A kés6bbi krénikas SzéIl Kalman szerepét ily szavakkal méltatta:

» .. Nevének fényét, tudasinak kincses hazat, lelkesedésének tiizét és tényleges munkassaganak in-
tenziv erejét dldozta e szent iigynek, melyért évtizedek 6ta annyian sikertelenil harcoltak. Evtizedek 6ta
szaktudésok, kultdrpolitikusok és hirlapir6k a tudoményos egyletekben, a tarsadalom kiilénb6z6 organu-
maiban és a sajtdban agitaciot inditottak a mizeumok, konyvtarak és egyéb gylijtemények gyarapitasa és

12 GYORGY Aladir: Magyarorszdg kiz- és magdnkinyvedrai 1885-ben. Bp. 1886. In.: A kényv és
konyvtdr a magyar tdrsadalom életében. 1849-1945. Szerk. KovAcs Maté. 205.
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szaporitasa érdekében. Alakitottak egyleteket, kikiildottek bizottsagokat, irtak emlékiratokat s az 6sszes
mozgalmak szinte csirdjukban elhaltak, a mig Széll Kilman nemes lelkesedése, szivés ereje és kitarté
munkija létesitett e célra szolgilatara hiarom oly testiiletet, melyek tdlélik az id6t, s melyek most mar
biztositjdk, hogy az érdekl6dés az orszig kozvéleményében sohasem fog lankadni a nemzeti miivel6dés
e fontos iigye irant.”13

S valéban Sz€Ell Kélman személyének kiemelked6 a jelentdsége a hazai kozgydj-
teményi rend torténetében. Az altala vezetett DKE messze tiln6tt hatdskorén, ami-
kor a népkonyvtdr, ill. a szoros értelemben vett kozmivel6dés ugyét dsszekapesolta
az itt-ott alakuld gydjteménycsirék felkaroldsaval, az ilyen irdnyd 6ntevékeny moz-
galmak tudatos vezetdjévé valt. Ma gy tlnik, inkdbb csak tekintélyével és dssze-
kottetéseinek latbavetésével, vezetdi képességeinek erejével vett részt a munkaban.
Jellemz6, hogy €letrajzirdi csak néhany sorban emlitik munkéssagdnak ezt a teriile-
tét.14 Mindez nem azt jelenti, hogy uires diszelnoki p6zban pompdazott volna csupén.
Beszédei, valamint az iilésekr6l késziult — és kozreadott — jegyz6konyvek tantsa-
ga szerint valoszinileg elkotelezettséget is érzett a magyar kozmiiveltségi dllapotok
ugyéért. Ha nem is vett részt a mindennapi munkéban, a f6bb kérdésekben tdjé-
kozottnak latszik, aki a valédi munkalkodés nehéz feladatait dtengedte titkdrdnak,
Porzsolt Kdlmédnnak.

Porzsolt a Nemzet publicistaja volt, aki lankadatlan buzgalommal vetette bele
magat a kiizdelembe. A kezdetekrSl mintegy tiz esztenddvel késébb igy szamolt be:

.. egyesiiletiink szélesebb alapon mozgalmat inditott a torvényhat6sagi mizeumok, kényvtarak
és egyéb tudomanyos és mivészeti gyﬁjtemenyek létesitése érdekében is; sot tilterjeszkedett az egye-
siilet [DKE] teriiletén, a Dunéntiilon is, és mozgalmat a tobbi kozmiivelGdési egyesiiletek bevonasaval
orszagoss tette.”15

Az akci6 kezdetén, 1892 tavaszan Porzsolt Kdlman egy felhivast adott ki, ame-
lyet korlevélként szétkiildott az osszes fGispdnnak és vdrmegyei levéltdrosoknak. A
felhivas megjelent a Nemzetben is, egy hosszabb cikk keretében, amely Vidéki mii-
zeumok cimmel'latott napvildgot. A felhivés hivatkozott Porzsolt kordbbi prébalko-
zésaira is, az [r6k és Miivészek Tarsasagaban és az Otthon kor keretében. A korlevél
a kovetkezokre kért vélaszt a f6ispanoktol:

» - . elvben helyeselni méltéztatik-e egy ily iranyd mozgalomnak varmegyéjében leend6 meginditasat.
Ott, ahol kozmivelGdési egyesiilet székel, természetesen ennek korében &s timogatasaval indulhatna
meg a mozgalom, de ahol ilyenek nincsenek, ott kiilon mizeum-egyletek volnénak alakitandok.”16

Vilaszokat a DKE Jézsef korati iroddjaba vérjak. A lelkes vélaszok nem marad-
nak el, hiszen ilyen kérdésfeltevésre nem is igen lehetett nemmel vélaszolni. A si-
keren felbuzdulva hivjak 6ssze az orszdgos értekezletet, amelyen meg kivanjék tar-
gyalni a mdzeum- és konyvtariigy jelen helyzetét.

13 Az Orszdgos Miizeum és Konyvtdrbizottsdg jelentése. Szerk. PoRzsoLT Kalman. Bp. Pesti Konyv-
nyomda 1. 1901. 6-7.
4 S. HaLAsz Teréz: Széll Kalmdn. Bp. Fodor Arpad ny. 1943. 89-90. A szerz6 Beksics Gusztav —
koranak ismert és jelentds publicistija — kozbenjarasara véllalta a mozgalom vezetését.

15 PorzsoLT: i m. 13.
18 yo. 14.
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A mizeumok és részben a konyvtarak szervezésének kérdéseivel a parlament
kozigazgatasi bizottsaga 1891-ben kezdett behatébban foglalkozni. Szapary minisz-
terelnoksége idején a kozigazgatési reformjavaslatok megtargyalasakor merilt fel,
hogy a mizeumok szervezeti rendjét — a kozigazgatasi rendhez simuléan — a tor-
vényhatdsdgok ald kellene rendelni.!” Mar ekkor felmeriil a kés6bbiekben folyton
vissza-visszatér6 probléma, hogy a ,,tudomanyossdgnak azokat az intézeteit is, me-
lyeket masutt a tarsadalom létesit a tdrsadalom szdmdra, ndlunk még ezeket is félig-
meddig hivatalos Gton kell megteremteni.”18

1893. dec. 9-én ult Ossze az emlitett orszgos értekezlet, amelyen részt vettek a
jelentds kozmiivel6dési és tudoményos egyletek, trsulatok képvisel6i. Az Gj varos-
haza tandcstermében ott voltak azok a jelentds személyiségek is, akik a kozmiive-
16dés és a kozgyljtemények tigyében tenni vagytak. Néhdny ismertebb név: Berze-
viczy Albert, Reiszig Ede dllamtitkdrok, Andréssy Tivadar, Thaly KAlman, Hock Ja-
nos, Wiassics Gyula, Abrényi Kornél, P4zmandy Dénes, Kamerrer Erné, Kaas Ivor,
Rakosi Jend, Szilagyi Sdndor, Szmrecsanyi Miklds, Keleti Kéroly, id. Szinnyei Jo-
zsef, Toldy Lészlé, Radé Antal, Gyorgy Aladar, Reményi Antal, Goldzieher Ignéc,
Kordsy J6ozsef és masok. Az értekezlet céljat tobb pontban foglaltdk ossze. Ezek a
programpontok megegyeznek a jovendé Mizeum és Konyvtar Bizottsdg feladatter-
vével, igy sz0 szerint idézziik:

»1. mondja ki az orszigos értekezlet, hogy a k6zmiivel6dést célzé nyilvanos gyljteményeknek az egész
orszAgban valo6 szaporitasat s a meglevoknek gyarapitasat sziikkségesnek tartja; e célbol
2. intézzen az értekezlet az orsziggyiléshez és a kormanyhoz feliratokat, melyekben

a) a régészeti leleteknek elavult rendeletek 4ltal rosszul szabalyozott ligyét torvényhozasi titon ren-

deztetni kéri, biztositvdn a nemzeti mizeumnak s esetleg a helyi mizeumnak el6jogat azokra vo-
. natkozdlag;

b) a nyomtatvanyok koteles példanyainak kiszolgaltatisdra vonatkozolag torvényhozasi intézkedést
kér, olyképpen, hogy a nemzeti mizeumnak és helyi hatosdgoknak szant példanyok be nem szol-
géltatdsa pénzbirsaggal legyen siijthatd s a beszolgaltatand6 nyomtatvdny elkiildésére portémen-
tesség engedélyeztessék;

¢) az orszigos muizeum-feliigyeld lldsdnak rendszeresitését s kell6 hataskorrel ellatasat kéri;

d) a kézigazgatas reformjanal a torvényhatésagi levéltamoki dllasok fenntartasat kéri, miutan a le-
véltarak kell, hogy a jovoben létesitendd torvényhatdsigi mizeumok magvaul szolgaljanak;

€) id6kozonként konyvtarnoki tanfolyamok rendezését kéri;

f) gondos és szigori ellendrzést kér arra nézve, hogy az iskolai konyvtirak céljaira beszedett pénzek
csakugyan e célra fordittassanak.

3. Intézzen emlékiratokat az orszig torvényhatdsagaihoz, melyekben ezeket felkéri, hogy

a) a nyomtatvinyoknak hozzijuk érkezett kotelespéldanyait egyel6re levéltarnokuk 4ltal a levélta-
rakban megGriztessék;

b) azigy ingyen keletkezett kdnyvtaruk gyarapitasara koltségvetésokbe évenként egy bizonyos dssze-
get vegyenek fol;

c) teriiletiikdn a régészeti kutatasokat mozditsik el6, a régészeti leletek elkalloddsat igyekezzenek
megakadalyozni, a miltjokra vonatkozo ereklyét gytijtsék ossze és Orizzék meg; széval vessék meg
a torvényhatésagi mizeum alapjit; esetleg ha mar a tertiletiikdn valamely hat6sagi vagy testiileti
miizeum létezik, ezzel kapcsoljik dssze a torvényhatésagi gydjteményeket.”1®

17 o. 15.
18 [o. 16.
12 Uo. 18-20.
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Porzsolt Kdlmén el6ad6i beszédében a fenti programot ismertetve kiemelte, hogy

' »nagyobb pénzildozatok nélkiil, de kitarté6 munkéval mizeumokat s kdnyvtarakat

létesithetiink.”20

A hozzasz6lasok kozil Radé Antalét idézzitk — aki az Otthon irék és hirlapir6k
kore részérdl jelent meg —: ,,a maga rész€rdl kivanatosnak tartja, hogy a munkapro-
gram kiegészitessék azzal, hogy a vérosi és kozségi konyvtarak 1étesitését torvény
szabélyozza, az e célbdl hozott angol torvények mintéjara.”?! Gyorgy Aladér veti
fel, hogy sziikség lenne egy bizottsag felallitdséra, azonban ekkor erre még nem ke-
ril sor. Mégis ezt az értekezletet kell tekinteniink a Mizeum és Konyvtar Bizottsag
megsziiletése eléestéjénck.

Mintegy mésfél esztendo telik el, és a DKE 1893/94. évi kozgyiilésén, 1894. ap-
rilis 27-én biiszkén jelentik be, hogy a Bizottsdg megalakult, hivatalosan is, Cséky
Albin kultuszminiszter jévdhagyédsaval. Mint alapit6k a kovetkezd testiiletek kép-
viseltetik magukat: Magyar Tudomédnyos Akadémia (Hampel Jozsef, Fejérpataky
Laszl6), Magyar Torténelmi Tarsulat (Thaly KAlman, Szilagyi Sdndor, Szinnyey J6-
zsef), Magyarorszagi Néprajzi Tarsulat (Munk4csi Bernat, Herrmann Antal, Vikar
Béla), Orszdgos Régészeti és Embertani Tarsulat (Dr. Szendrey Janos), Erdélyi M-
zeum Egylet (gr. Esterhdzy Kdlman), Dél-magyarorszdgi Torténelmi és Régészeti
Mizeumtérsulat (Krénitz Béla, Palffy Elemér), Als6-Fehérmegyei torténelmi, ré-
gészeti és természettudoményi egylet (Tédor J6zsef, Mohay Sdndor), Fejérmegyei
és Székesfehérvar varosi torténelmi és régészeti tarsulat (Nagy Géza), Esztergomi
régészeti és torténelmi tarsulat (Récsey Viktor), Sopronmegyei régészeti tarsulat
(Dr. Kuncz Adolf, Bella Lajos, Sugar Sandor), Hunyadmegyei torténelmi és régé-
szeti tarsulat (Téglas Gabor), E.M.K.E. (Bethlen Gabor gr., Horvath Gyula, Rédkosi
Jend, Reményi Antal), EM.K.E. (Dr. Kostenszky Géza), Orszdgos magyar iskola
egyesiilet (Gerléczy Kéroly, T6th J6zsef, Buday Jézsef, Go6z Jozsef), Somogyme-
gyei K. E. (Makfalvy Géza), Komdrommegyei és sz. kir. vdrosi K. E. (Rudnay Béla,
Pogranyi J6zsef, Antal Gébor, Rudnay Alajos, Szalay Pél), Balatoni K. E. (Szik-
lay Janos), Beregmegyei M.K.E. (Nedeczky Janos, Hagara Viktor), Magyar nyelvet
és népnevelést Zemplén megyében terjesztd egyesiilet (Andrassy Tivadar gr., And-
rassy Géza gr., Dokus Ernd), Orszdgos képz6miivészeti tarsulat (Andréssy Tivadar
gr., Dr. Szmrecsdnyi Miklés, Margittay Tihamér, Zala Gyorgy), Otthon irék és hir-
lapirok kore (Dr. Kenedi Géza), Oraviczai Aranykor (Jokai Mor), Papay-Jokai kor
(Dr. Fenyvessy Ferenc), Eperjesi Széchenyi kor (Latkéczy Mihdly), Wesselényi Egy-
let (Neményi Ambrus).

A felsoroltakon kiviil a meghivottak kozott ott taldljuk K6rosi J6zsefet a Székes-
févéros rész€érdl, Szalay Imrét a Nemzeti Mizeum kepVISeleleben Zsilinszky Mi-
halyt, Pulszky Karolyt az Archeoldgiai ErtesitG szerkeszt6jét és az Orsz. Képtar
igazgatéjat, valamint természetesen Gyorgy Aladart.

Megvilasztottak a Bizottséag tisztikarat. Elnok: Sz€ll Kalman. Tarselnokok: And-
rassy Tivadar gr., Bethlen Gabor gr., Gerléczy Karoly, Kérolyi Istvan gr., Kuncz

20 Yo, 22.
2L po. 26.
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Adolf dr., Pulszky Ferenc, Thaly Kalman. Titkdrok: Gyorgy Aladér, Kostenszky Gé-
za dr., Porzsolt Kdlmdn, Pulszky Kéroly dr., Sdndor J6zsef, Szmrecsanyi Miklds dr.
A Bizottsag célja — mint szervezeti szabalyzata kimondja:

»Magyarorszig kdzmuvel6dési, tudoményos és irodalmi egyesiiletei, valamint kdzmvelGdési intéze-
tei a mizeumok, konyvtarak s altalaban kozmivelGdési célokat szolgald gydjtemények gyarapitésa és sza-
poritdsa érdekében kozos bizottsagot alakitanak Orszagos Miizeum- és Kényvtarbizottsag cim alatt.”22

Két f6 feladatkort jeloltek meg. Els6ként a kotelespéldany szolgaltatas torvényes
kereteinek megteremtését. Ezzel egyenranginak latjak a vidéki mizeumok szdma-
nak és gylijteményeinek szaporitasat biztosité — segité — a régészeti leletanyag
kotelezd beszolgaltatdsra vonatkozé rendeletet. E jogi keretekkel nemcsak az in-
tézmények jogi szabalyozasanak alapjait vélték letenni, de egy olyan koltségkiméld,
folyamatos és biztos forrast is adni kivintak melléjiik, amellyel a gyijtemények lan-
kadatlan gyarapitdsét lehet biztositani. Ilyen héttér mellett konnyebb buzditani az
alapitdsokra, fenntartasra mind a torvényhat6sagokat, mind a tdrsadalmat.

A Bizottsag hatékony miikodését eldsegitendd Csaky Albin évi 2.000 forintot biz-
tositott a koltségvetésbél, amelyet a késébbiekben f6ként segélyezésre forditottak.
A legtobbet azonban a Bizottség titkara, Porzsolt Kilman tett a megkezdett misszié
sikereiért. Faradhatatlanul szervezett, utazott szerte az orszdgban. Azonban miel6tt
a munkdaba igazan belekezdett volna, egy hosszabb tanulmédnyiton Olaszorszdgban,
Franciaorszdgban és Svdjcban szerzett tapasztalatokat a gytijtemények szervezésé-
nek €s adminisztracidinak vizsgélatdval. A latott példdk nyomdn ,francia mintara
egy vandorkonyvtarat, a févarosi mizeum- és konyvtariigyletet svajci mintara szer-
vezi — igéri 1896-ban — s a f6varosi keriileti konyvtarakat a périsi keriileti konyv-
tarakndl tett tapasztalatai alapjan létesiti. Igyekezett mind a hazai, mind a kilfoldi
oOsszes gyljtemények mindennemi nyomtatvanyait, katalégusait sszegyijteni ugy,
hogy ily médon a konyvtarak konyvtira s a mizeumok mizeuma rovid id6 alatt
Osszegytjthetd lesz s ilyeténképpen ezentil barki is, aki a szervezési kérdésekkel
foglalkozik, az alapismereteket ez Gton itthon is megszerezheti.?3

Mennyi terv, mennyi idea, amelyek majd nemzedékekkel késdbb mds csillagzat
alatt sziiletnek 0jja! Ezek koziil néhany esztend6vel késGbb Porzsolt a Févérosi
mizeum- és konyvtaregyletet meg is valdsitotta. De addig is faradhatatlanul szer-
vezett, szimbavett minden lehetséges format a kozmiiveltség terjesztésére, a fiirdo-
helyek konyvtaraitol az iskolakig.

A Bizottsdg nem sokat iilésezett. Két év is eltelt, mire Gjra sszeiiltek, 1896. feb-
rudr 13-an. Porzsolt az eredményekrdl biiszkén szdmolt be.

A Miuzeum- és Konyvtarbizottsdg megalakuldsakor az volt az 4ltalanos elképze-
1és, hogy elsésorban a torvényhatdsdgokat, tehdt a varmegyei f6ispanokat kell meg-
nyerni tgyiiknek. fgy szimithattak a megyei hat6sagok anyagi és erkolcsi timogata-
sdra. Ezt az elvet f0ként Porzsolt képyiselte. Helyességét igazolni ldthatta abban a
felldngol6 adakoz6 készségben, amellyel felhivasat kovetGen a megy€k nagyardnyi
véasarlasokba kezdtek és egymds utdn szavaztak meg felajanlasaikat egy-egy nagyobb

22 Kivonat a Dunantili Kézmivel6dési Fgyesiilet 1893/94-iki évi jelentésébdl. Kézli: PORZSOLT
Lm 28
23 PORZSOLT: i m. 60-61.
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létesitmény megteremtésére. Természetesen ez a lelkesedés is viszonylagos, hiszen
a 68 varmegyébGSl mindossze 26 mutatott valédi, kézzel foghat6 érdeklGdést.2

A Bizottsag kétévi munkajanak leglatvanyosabb eredménye a kételespéldéany tor-
vény kierGszakoldsa. A torvény megsziiletésénél azonban nem felejtkezhetiink el az
Gj kultuszminiszter, Wlassics Gyula meghatarozé szerepérdl, aki mar 1895 szeptem-
berében kelt, a Bizottsdghoz intézett leiratdban jelezte, hogy

»a koteles példanyokrol sz6l6 torvényjavaslat, melynek életreléptetése a vidéki konyviarakat a hazai iro-
dalom helyi érdekii termékeivel fogja ellithatni, annyira van mir el6készitve, hogy annak végleges sz6-
vegezésénél a tisztelt Bizottsag kozrem(ikodését nemsoksra igénybe fogom vehetni.”2®

Mintegy fél esztend? telik el, és a Bizottsdg iilésén, 1896. februar 13-4n mar meg-
targyalasra keriil a torveny]avaslat Jellemz6, hogy milyen koriltekintéssel hivtak
meg a részveviket — szinte minden érintett szakma képvisel6jét ott talaljuk. Ugy-
mint: Gyorgy aladar, a hazai konyvtarigy legavatottabb ismerdje; Szalay Imre, a
Nemzeti Mizeum igazgatdja; K6rosi Jozsef az Orsz. Statisztikai Hivataltél; Toldy
Laszl6 a Fov. Levéltdr és Konyvtar képviseletében; Wodianer Arthur nyomdasz, a
milleneumi konyvkiéllitds rendez6je a nyomdaipart, Szily Kdlmédn az Akadémiit,
Berzeviczy Albert a VKM-et képviseli; Benk6 Gyula, a Franklin Térsulat kereske-
delmi igazgatdja a konyvkereskedelem és terjesztés szempontjait érvényesiti. De itt
talaljuk példaul Arany LaszI6t is, aki tobbek kozott kifejti:

»A cél nem az, hogy kimondassék egy 4ltalanos elvben, hogy mindennemii gépi sokszorositas bekiil-
dendd s utdna egy sereg kivétel soroltassék fel. A bekiildésre kotelezett nyomtatvanyokat pedig gy kel-

24 Amegyék vasarlasai ugyanakkor a millenium megiinnepléséhez is kapcsol6dtak és a magyar torté-
nelmi események, jeles személyek portréinak a készitését szorgalmaztak. Porzsolt jelentése szerint: ,Ko-
méarom megye: > Arpad gy6zelme Szvatopluk felett, Feszty Arpad 20 000 forintért; ugyancsak Feszty-
t6l rendel képet Nagyvarad >» Terényi nagyvaradi plispok kivonuldsa a mohdcsi csatdbag cimmel 15 000
forintért; Bacs-Bodrog megye Eisenhut Ferenccel festeti meg Savoyai Eugén gy6zelmét Zentanil a t6-
rokok felett 12 000 forintért; Kecskemét varosa az j varoshdza szamara két nagyobb és két kisebb képet
festet 12 000 forintért, Szeged >» A kiraly latogatisa Szegeden az arviz alatt, mikor Szeged romjai fe-
lett az emlékezetes szavakat mondja: Szeged szebb lesz, mint voltg 20 000 forintért; Szabadka »Madria
Terézia szabadalmi levelét a kirdlyi biztos Szabadkara meghozza kihirdetés végett s a nép s a hatdsig
lelkesiilten fogadja« Jantyik Matyast6l 4000 forintért; Temesmegye » V. Laszl6 eskiije a Hunyadiak te-
mesvari varkipolnijaban«, a dijnyertes Gyarfas JenS 3000 forinttal; Szolnok-Doboka >3 Salamon kirily
s a harom herceg gy6zelme Cserhalomnal a kunok felett« pélyanyertes Pallya Celesztin, 2000 forint;
Torda-Aranyosmegye: » Az 1542-iki tordai orszaggyiilés, amikor a rendek Jdnos Zsigmondot Erdélybe
befogadjak s megalkotjak a kiilon erdélyi fejedelemséget« c. képet »kozvetlen megrendelésre« festi
Kriesch Aladar 2000 forintért; Fiume sz. kir. viros » Maria Terézia kiralyné adoménylevelének 1779. év-
ben t6rtént tinnepélyes dtadasa, mellyel Fiume szabad kik6t6t és varost Magyarorszaghoz csatolt kilon
orszagrésznek nyilvanitja« pilyadijnyertes festGje Dudits Andros 4000 forint; Négradmegye »Nograd
varanak visszavétele a torokoktsl 1594-ben, amint Mehemet Ali atadja Palffynak a vér kulcsait«, Pap
Henrik a palyanyertes 5000 forinttal; Zalavarmegye megfesteti Karlovszky Bertalannal Zrinyi Miklés, a
kolté arcképét (2000 forint) és Paczka Ferenccel Festetics Gyorgy grof, a Georgikon megalapitdjanak
arcképét 2000 forintért; Sdros varmegye:» II. Rakéczi Ferencet Solari tdbornok Nagysarosrol foglyul
hozza Eperjesre a Rakéczi hiz elé, ahol hintéjabdl kiszillva a megyei urak kiszabaditani akarjak s lel-
kesen iidvozlik<« 3000 forintért, a festé megnevezése nélkiil, stb.” — me torténelmi festészetiink egész
arzenalja. PORZSOLT: i m. 59-60.

25 Uo. 53.
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lene megjeloini, hogy » bekiildend6 minden iréi mii, mely kdnyvarusi forgalom targyat képezi, beleértve
az utcai forgalmat is.«26”

Erdemes megfigyelni, hogyan alakul 4t a Bizottség fokozatosan reprezentativ tar-
sadalmi szervezetbdl — a feladatoknak megfeleléen — szakmai testiiletté. Vilago-
san mutatja ezt az egyes iiléseken részt vevok személye. A torvényjavaslat megtar-
gyalasan hidnyoznak a neves személyiségek, viszont ott vannak a kérdés szakavatott
ismer6i. Wlassics vilagosan latta, hogy

»a mizeumok és konyvtirak szervezése és gyarapitasa szakszerti képzettséget igényel, mely nem csu-
pén a tudomany egyik vagy masik agaban valo jartassagot, hanem az 6rzés és kezelés, az osztalyozis és
lajstromozis elméleti és gyakorlati képesitését koveteli meg a mizeumok és konyvtarak alkalmazottaitol.
Igen lényeges ezért, hogy az dllami gyidjteményeken kiviil az orszagban létez6, vagy ezutan szervezendS
egyéb mizeumok és konyvtarak igényeihez mérten, a minGsités fokozata egységes szabalyzatban legyen
meghatirozva és részletes szolgalati utasitisok biztositsak azok rendszeres kezelését s a feliigyelet és
ellen6rzés érvényesitését.”27

Ezek a mondatok azért is olyan fontosak szimunkra, mert itt taldlkozunk el6szor
az egységes szabvanyositas, szabalyozds és a szakmai feliigyelet kovetelményével.
Wilassics a Bizottsdgban latta, hogy képes lenne a killonféle gydjtemények feletti
szakfeliigyelet ellatdsdnak megszervezésére, de ugyanekkor e feliigyel6k kinevezé-
sét sajat hataskorében kivdnta megtartani. Tehat egyfeldl felhaszndlni egy ez id6
szerint tArsadalmi testiiletet az dllami feliigyelet gyakorldsara. A késébbiekben meg-
sziiletd, a VKM mellett miikodd irdnyité testiiletnek, a Mizeumok és Konyvtarak
Orszagos Fofeliigyeloségének és Tandcsanak még csak kezdetleges gondolati csira-
it taldljuk itt meg. A megval6sitds majd részleteiben eltér ugyan, de a célok és az
alapelv nem fog megvéltozni.

1897-re érik meg a helyzet az eddig ontevékenyen hompolygé mozgalmak dllami
keretek kozé szoritdsdra. Az 1897 janudrjdban megtartott bizottsdgi vitan a Kitd-
z6tt napirendi pont: a Mizeumok és Konyvtdrak Orszdgos FofeliigyelGségének és a
Tandcsnak feléllitasa, az alapszabalyok megtargyaldsa. Pontosabban e kettds testii-
letbol csak a Tandcs miikodésére vonatkozé paragrafusok esnek a Bizottsag illeté-
kességi korébe. Mégis az dllami feligyelet kérdéskorét boncolgatjdk a legtobben a
felszolalok koziil. A vita tikrozi azt a sajétos problémat, amelyet az Gj kettds testiilet
feldllitasaval kivantak a felterjesztSk egységes keretbe foglalni.

A Bizottsdg illetékessége azért csak a Mizeumok és Konyvtarak Orszagos Ta-
nécséra terjedt ki, mert tarsadalmi testiilet Iévén ezt a funkci6jat a jovében is meg
kivantak 6rizni. Ennek megfelelden a Bizottsag kés6bb a Tanécs keretében mliko-
dott tovabb, illetve fokozatosan elhalt és beolvadt a Tandcsba. 1898. marciusi, utolsé
jegyzOkonyvezett tilésiikon a Bizottsag jogutddjanak ismerte el a Tandcsot, vagyonat
is atadta.?s

A torvénytervezet az allami felugyelet gyakorlasat a Fofeliigyel6ség és a fofelii-
gyeld privilégiumava tette. Maga a cim nem 4j kelet{, hiszen kordbban Pulszky Fe-

26 Uo. 66.

27 Uo. 53. A kézoktatésiigyi miniszter leirata az Orsz. Mizeum és Konyvtarbizottsdghoz.

28 Az Orszigos Miizeum- és Konyvtarbizottsagnak 1898. marcius 18-an d. u. érakor a sajat Jézsef-
koriti 13. sz. alatt levd helyiségében tartott ilésérdl folvett jegyzokonyv. Vo.: PORZSOLT: L. m. 83-87.
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renc, a Nemzeti Mizeum igazgatdja mér viselte. Pulszky 1869-ben keriilt a Mzeum
élére. 1874-ben nevezte ki a miniszter a mizeumok és konyvtarak orszagos fofeli-
gyel6jévé. fgy kivantak kiilon is megerdsiteni a Nemzeti Mizeum kozponti szere-
pét. Ezzel parhuzamosan a sorra alakul6 vidéki gylijtemények szakmai feliigyeletét
is a Mazeumra biztak. Kozelebbrol ez azt jelentette, hogy a Mizeum, inkabb talan
koordindl szerepkorben, az dsatasok felett gyakorolt némi feliigyeletet. Masrészt
példaul kivalasztasi joga volt, az elGkerult friss leletanyagbdl a kiilondsen értékese-
ket magdnak vindikdlhatta. Nem tudta azonban a kételezd lelet beszolgaltatast tor-
vényerére emelni. {gy a régészeti torvény megalkotasdnak elGkészitését és tetd ala
hozatalat a Bizottsag tizte ki feladatdul. Azonban a t6bb mint hisz esztend6 alatt
kialakult egy hagyomdany, amely szerint a hivatalos feliigyeletet mas gyljtemények
felett a fofeliigyeld gyakorolja. 1897 januarjaban — amikor a torvénytervezet vitdja
zajlott — a fofeliigyel6 Pulszky Ferenc személyében adottnak latszhatott. Pulszky
1894-ben nyugdijba vonult ugyan, de cimét megtartotta. Az Gj f6igazgat6, Szalay
Imre csak a helyettes fo6feliigyel6 cimmel dicsekedhetett. Bizonytalan, hogy ezt ki-
nevezésekor kapta-e meg, vagy csak 1897 utdn.

A Nemzeti Mizeum azonban szerette volna kordbbi szerepét megdrizni, ezért
Szalay a bizottsagi vitdn is a leghatarozottabban tiltakozott a Nemzeti Mizeum kii-
16n feliugyelete ellen. De ebben a kérdésben nem allt egyedil. Ezt tiikrozi Fejérpa-
taky Laszlonak egy az OSZK irattdrdban fennmaradt feljegyzése, feltehetGen Szalay
Imréhez, 1897 februar 2-i keltezéssel.

Fejérpataky érvei kozott a legfontosabb, hogy — részben a bels6 hierarchia ered-
ményeképpen is — mér eddig is harom feliigyeleti szerve van a Muzeumnak, tehat
felesleges egy Gjabb.

»Tudoményos tekintetben — irja Fejérpataky — a féfeliigyel6 nem fog imponalhatni azon sokoldali
tudomdnyos intézetnek, melynek egyes, gyakran a hivatalos schéma szerint igen alacsony rangban 4llé
tisztvisel6i egy-egy tudomdnyagat hazdnkban egyes egyediil képviselnek. De tegyiik fel azt, hogy a fofelii-
gyel6a 15. §-ban meghatarozott mennyiségnél [évente legalabb egyszer] sokkal tobbszor gyakorolja f6fe-
lugyeleti jogat. Minnél tobbszor fog szerencséltetni latogatasaval, annal tobbszor és nagyobb mértékben
fogja hatraltatni az amigy is 6ridsi mértékben névekvé rendezési munkalatokat és az j szerzemények
feldolgozasat.”

Hivatkozik arra a kivételezett helyzetre, amit Pulszky kinevezésével a Mizeum
gyakorolt és amit ekkor is kovetendOnek tartott:

< sea

tudoményos tekintélyben, gazdagsigban, éregbedett tapasztaldsban. Ha valaha, taldn most leginkibb
hivatott arra, hogy a vidéki miizeumok anyaintézetévé, itmutatdjava legyen.”

Ebbdl a levélbdl értesilhetiink arrdl is, hogy Szalay ,,személyes okokbdl” nem
toltheti be ezt a posztot. Végezetil szkeptikusan jegyzi meg:

»Részemr6l meg vagyok gy6zédve, hogy Miizeumunk jévendd virdgzasat nem a tervezet idézett pont-
jai, hanem ennél sokkal siirg6sebb valtoztatasok a tisztvisel6k javadalmazasa, szellemi és anyagi erdk
gyarapitasa és a helyviszonyok terén fogjak elSidézni.”2°

29 OSZK Irattar 83/1897.
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Pulszky Ferenc 1897 szeptemberében meghalt, és ezzel az 1j féfelugyeld korili
huzavona végleg eldélt. Olyan személyiséget kellett taldlni, akinek megvolt a kelld
szakmai tekintélye és mindemellett a Nemzeti Mizeumhoz is szoros szlak kotot-
ték. Ez a személyiség Frakndi Vilmos volt, a Magyar Nemzeti Mizeum Széchényi
Konyvtaranak egykori igazgat6-6re, az Akadémia igazgatd tandcsanak tagja — ko-
rabban titkdra —, a Magyar Konyvszemle alapitdja, koranak nagy tekintélyi kuta-
tdja, tud6sa. Mellette a mizeum legkivalobb tisztviselSi kaptak feliigyel6i statuszt,
igy Hampel Jozsef, Fejérpataky L4szl6, Krenner J6zsef, Horvath Géza és Radisics
Jen6 (az Iparmiivészeti Miizeum igazgatdja), Kamerer Erné (az Orszdgos Képtar
korménybiztosa, ligyvezetd igazgatdja) is részt vesznek a feliigyel6ség munkajiban.
A titkéri teenddkkel Schonherr Gyulat, ugyancsak a Nemzeti Mizeum és a konyvtar
6rét bizzdk meg. A kinevezés hdrom évre sz6l, hasonléan a Tandcs megbizatasahoz.

A Tandcs tisztségviselGit a Bizottsag valasztotta meg. fgy szinte teljességgel meg
tudta Orizni a kordbbi vezetd személyiségeket. Elnok: Sz€Ell Kélman, el6add-titkar:
Porzsolt K4lmén, tagok: Andrassy Tivadar gr., Apponyi Sandor gr., Beothy Zsolt,
Berzeviczy Albert, Forster Gyula, Gerléczy Karoly, Gyorgy Aladar, Kuncz Adolf,
Hollan Ernd, Radvanyszky Béla br., Rakosi Jend, Thaly K4dlman, Zichy Jen6 gr.

Az 0j testiiletek szdmara egy kozos irodahelyiséget jeloltek ki a Nemzeti Mizeum
épiiletében. Ezzel megvalositottak Fejérpataky egyik sarkalatos javaslatét; emlitett
felterjesziésében szogezte le:

»A létesitend6 gydjtemények j6l felfogott érdekében dllonak tartom tehat, hogy kozottik és a Mize-
umunk, mint anyaintézet kozott, az igazgato és a felligyelS személyének egysége altal szoros kapcsolat
1étesiiljon és ez utébbinak iroddja és mitkodési kozpontja a Nemzeti Miizeumban legyen.”30

Igaz, a f6feliigyeld személye nem lehet azonos a mizeum féigazgatdjéval, de még-
is igy sikerult egy igazi kompromisszummal a feleket kibékiteni. Nem csorbultak
Sz€Il Kélmén €s a Bizottsdg érdemei, mindketten sikeresen buzgélkodhattak a val-
lalt iigyon. A sikerben egészen bizonyosan nagy szerepe lehetett a VKM ekkori 111
osztdlya vezetdjének, dr. Szmrecsanyi Mikldsnak, akit Wlassics jelolt ki a Bizottsag-
gal val6 kapcsolattartasra. O a kotelespéldany torvény 1étrejottében is mar egészen
bizonyosan tevékenyen vett részt.

A Muzeumok és Konyvtarak Orszdgos FofelugyelGsége és Tandcsa megalakita-
sdval a kozgy(jtemények jovendd fejlédésének két fontos elemét sikeriilt egyesiteni:
a szakfeliigyeleten keresztiil az dllami ellendrzést, a Bizottsdg mikodésének — ha
4j néven is — biztositdsdval a tdrsadalmi er8k hatékonysagat. Hiszen Wlassics vild-
gosan latta, hogy:

»A mizeumok és konyvtarak jové fejlédése f6leg attdl fiigg, hogy a tdrsadalom mennyire fogja azok
iigyét felkarolni; s a tarsadalmi tényez6k érdekl6désének és aldozatkészségének fokozasa volna éppen
... legérdemesebb feladata, mert az orszdgban 1étez6 és szervezendd dsszes mizeumok és konyvidrak
fenntartasardl €s gyarapitasardl az dllami elSiranyzat keretében elegendd fedezetrdl gondoskodas soha
sem fog torténhetni.”31

Kozel hisz esztendei vajidas utdn jutott nyugvépontra a mizeum- és konyvtar-
iigy, vagy mondjuk igy egyszeriien: a kozgyijtemények helyzetének rendezése Ma-

30 po.
31 Wlassics emlitett leirata. In: PORZSOLT: i m. 55.
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gyarorszdgon. Az \j kettds testiilet idedja szerencsésnek bizonyult és mintegy ne-
gyedszazadon 4t meghatarozta miikodésik — és fejlodésik — kereteit. Az a koz-
gyljteményi rend, amely napjainkban is él, ez alatt az idg alatt szilardult meg. Egy
nagy viragzo6 korszak ez, amelyhez hasonlét sem ismer a honi mivel6dés torténete.

*  k*  *

IL

A Miizeumok és Konyvtdrak Orszdgos Fofeliigyelosége és Tandcsa

A Miizeumok és Konyvtarak Orszdgos Féfelugyeldségét és Tandcsat 1étrehozo
kiralyi rendelet ddtuma: Bécs, 1897. december 10.32 Mint azt az alapszabaly 1. §-
dban leszogezik:

»A torvényhatosagi, kozségi, felekezeti és egyesiileti miizeumok és kdnyvtarak feletti feliigyeletet a
vallds- és kozoktatdsiigyi m. kir. miniszter a mizeumok és k(“)ngvlérak orszagos fofeliigyelje, a helyettes
fofeliigyeld és annak alarendelt feliigyel6k altal gyakorolja.”3 . :

A testiilet létrehozasanak célja (6. §.):

» - . hogy a hazdnkban létez6 és 1étesitendd nyilvinos és kozhaszndlatra szant allami, torvényhaté-

sagi, kozségi, felekezeti és tarsadalmi dsszes gydjtemények kozott a rendszeres gyarapitas, a tudomanyos

| alapra fektetett egyonteti berendezés, az avatott igazgatis és a csereviszony szabdlyozasa révén mentdl

szorosabb dsszekottetés 1étesiiljon; az orszag kiilonbozé részeiben elszort, megrzésre és megismertetés-

| re érdemes gyijtemények anyaga a nemzeti tudomany és miivészet kozos kincse s a nemzeti miivelGdés
: egységes forrasa legyen; ... "

Ennek megfeleléen a feladata (7. §.):

» -« feliigyeleti és ellen6rzési hataskorre, masrészt a mizeumok és konyvtarak fejlesztésére t6rekvé
| tarsadalmi mozgalomban val6 részvételre terjed ki.”

A szabdlyzat szigorian korilhatérolja, melyek azok a gytjtemények, amelyekre
ez a hataskor kiterjedhet, illetve ennek mik a feltételei. A 10. §-ban fogalmazzak
meg az dllami feliigyelet kritériumait is:

tarak hivatalos feliigyelete és ellen6rzése csak az esetben képezi az orszagos fofeliigyeld s a feliigyelSk
kotelességszerti feladatat, ha
1. e felugyeletnek és ellenérzésnek a mizeum vagy konyvtar fenntartéja magat 6nként alérendeli s a
vallds- és kozoktatasiigyi miniszter ahhoz jévahagyasaval hozzajarul; vagy ha
2. a nyomdatermékek koteles példanyaiban; vagy ha
3. llami segélyben, az 4llami gydjteményekbdl letétképen kiadott targyakkal val6 gyarapodésban része-
sedik.
A 2. és 3. alatti kezdeményekben azonban csak oly mizeumok és konyvtarak részesiilnek, melyek
a) kel.%en biztositott dllandd javadalmazasbol is meritik fenntartasuk sziikségleti fedezetét;

32 Arendelet megjelent: Budapesti Kozlony 1897.293. sz.; VKM 1898. dec. 17. 79.458. sz. rendelete.

33 Azalapszabilyok megjelentek: MKsz 1898. 84-91. is. A FéfeliigyelGség és a Tandcs koltségvetésé-
re l. SZABADNE SZEGO Judit: A kényvtdriigy dllami tdmogatdsa a VKM kdiltségvetési tiikrében. 1867-1918.

|
|
\
|
» Torvényhatésagi, felekezeti, kdzségi és tarsadalmi javadalmazasbol fenntartott mizeumok és konyv- \
OSZK Evkonyv 1978. 166-172.
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b) tgy a gyijtemények megrzésére, mint megszemlélésére és hasznilatira alkalmas, sziraz, viligos he-
lyiséggel birnak;

c) kell6 szakképzettséggel bird és lehetbleg rendszeresitett fizeetéssel ellatott — a gyijtemény nagysa-
gadhoz mérten egy vagy 16bb — tisztvisel kezelése alatt dllanak;

d) rendszeres nyilvintartéssal vannak elldtva, — nevezetesen az atvett targyakrol id6- és szamrend sze-
rint pontosan vezetett, bek6t6tt ndvekedési napl6, szaklajstrom és betiirendes névmutaté szolgal a
leltdri dllagnak ellenSrzésére és nyilvantartasara.”

Mindezen felill megfelelS szervezeti szabalyzattal kell rendelkezniok, amelyet a
Vallas- és Kozoktatasiigyi és a Beligyminisztérium egyiittesen jévahagyott.

A szabdlyzat korulhatirolja a Vallds és Kozoktatdsiigyi Minisztérium és a F6-
felugyeldség viszonyat, amennyiben utdbbi koltségvetését a minisztériumtdl kapja,
ennek koteles beszamolni. A feliigyelGket is 6 nevezi ki, mig a fofeliigyel6t — akinek
tisztsége tiszteletbeli — maga Ofelsége, a kirdly. A megbizasok idGtartama hdrom
év. Késdbb ezt 5 évre emelik fel.

Az els6 fofeliigyeldt, Frakndi Vilmost igy Ferenc Jézsef bizta meg és a kirdlyi
kinevezést Wlassics tovabbitotta, kifejezve szerencse kivanatait,

» - . abban a meggy6z6désben, hogy nemzeti torténetirasunk terén kivalé tudomanyos munkassaga
folyaman, valamint éveken 4t a Nemzeti Miizeum Széchényi Konyvtardnak élén, s késébb a tud. Aka-
démia f6titkari dllasaban szerzett gazdag tapasztalatai és azokbol meritett irdnytadd eszméi, melyeknek
onzetlen és lankadatlan tevékenysége és nemes dldozatkészsége, hogy csak egy fényes példara utaljak,
a Rémaban nagylelk(i adomanyabol magyar tudésok részére alkotott intézet, oly 4ltalanos elismerésre
késztetd jelentSséget kolesondz, az orszigban létezé mizeumok és konyvidrak tervszerd fejlesziésének
javara fognak szolgalni. . . ”

A Fofelugyeldség feladata tehat egyértelmlen a szakmai feliigyelet gyakorlasa,
mig az ugyanekkor létrehozott Tanécs

» .. az egyesiileti, a torvényhatésagi, kozségi mizeumok, a nép- és vandorkonyvtarak szervezése és
gyarapitdsa érdekében tarsadalmi tevékenységet fejt ki s e célbdl — kiilonésen pedig kodzponti irodéja-
nak koltségeire, a ,Miizeum” cimd szaklap®4 kiad4sara, tiszteletdijakra, a csereviszony fenntartisénak
koltségeire, utazisi és szallitasi koltségek fedezésére — esetleges egyéb bevételi forrasain kiviil — dlla-
mi segélyben részesil. . .. indokolt javaslatot terjeszt a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter elé, hogy e
tarsadalmi tevékenység folytatisara az 4llami segély osszegét megallapitsa”.33

Az 6sszeggel a Tandcs rendelkezik és szdmol el. Kiilon egyéni segélyezés felter-
jesztése is a Tandcs jogkorébe tartozik (16. §.). Mindezek figyelembevételével a Ta-
ndcs konkrét feladatai a kovetkezdk, és az aldbbi ugyek tartoznak kompetencidjuk-
ba:

1. a Magyarorszégon 1étez6 s kozmiivel6dési fontossdggal bird nyilvanos gytjtemé-
nyek jegyzékének megillapitasa;

2. f6l6s és tobbszoros példanyok kolesonos kicserélésének kozvetitése, a hazai €s
kulfoldi gyGjtemények kozott;

3. a nyilvdnos gyidjtemények tisztviseldinek mindsitésére sziikséges kellékek meg-
hatdrozasa; azok képesitése végett tanfolyamoknak szervezése;

4. mintaszeri szabélyzatoknak kidolgozasa: a mizeumok és konyvtdrak szakszeri
berendezése, igazgatasa, kezelése és lajstromozasi rendszere targydban;

34 1907-ben indult csak meg, Miizewmi és Konyvtdri Entesité cimmel.
35 MKsz 1898. 83.
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5. a miizeumokra és konyvtdrakra vonatkoz6 évi jelentéseknek és lajstromoknak,
a hazai és kiilfoldi gydjtemények kiadvanyainak rendszeres gytjtése és Grzése,
illetdleg kézi szakkonyvtarnak berendezése;

6. a mizeumok és konyvtérak helyszini tanulmanyozasa, azok anyagdnak szakszeri
ismertetése;

7. e célbol, valamint a nemzetkozi csereviszony kdzvetitése végett, ,Mizeum” cim
alatt egy szakfoly6iratnak tobb nyelven val6 szerkesztése és kiadésa;

8. a régészeti leletekre, a nyomdatermékek koteles példanyainak beszolgéltatasa-
ra, a kézirati emlékek, a ritka 6snyomtatvanyok (incunabuldk) megdrzésére és
nyilvantartdsara, valamint dltaldban a miizeumok és konyvtarak orszagos szerve-
zésére vonatkozo torvényhozasi vagy rendeleti szabalyozés el6készitése és meg-
vitatasa.” (17. §.)

A fenti pontokbdl egyértelmiien kitetszik, hogy valéjdban a két testiilet azonos
teriileten fejtette ki a tevékenységét, hiszen ezek a feladatok a szorosan vett szakfe-
lugyelet kérdéskorével egyenlk. A szabdlyzat (17. §) kimondja azt is, hogy

» .. €setrdl esetre, amikor azt az Orszagos f6feliigyeld, vagy helyettese sziikségesnek tartja, az or-
szagos tanics megallapodasai jovahagyis, illetSleg a hivatalos intézkedés foganatositisa végett a vallas-
és kozoktatdsiigyi miniszter elé terjesztend6k.”

Mindezeken til a Tandcsnak meghatérozott esetekben egyeztetnie kell 1€péseit a
Miemlékek Orszéagos Bizottsdgéaval, hiszen 1881 6ta van miemléki torvény, amely-
nek figyelembevétele nem mell6zhetd. Ugyanigy mindenkor biztositania kell a Ma-
gyar Nemzeti Mizeum érdekeinek elsbbségét is.

A Fofeliigyelség és a Tanacs szdmadra egyetlen kozos irodahelyiséget jeloltek
meg a Magyar Nemzeti Mizeum épiiletében, mint azt mar mondottuk. Csak a két
vezetd személyiség és a munkatérsi garda volt eltérd.

Ha nem ismernénk az el6zményeket, ez a ,kettSs hatalom” érthetetlennek tln-
nék. Azonban lattuk, hogy valéjaban az egykori Mizeumi és Konyvtdr Bizottsag
tisztikarat, mkodését, jelesiil Sz€ll Kalman elnoki mandatumét nem kivantdk meg-
sziintetni. Viszont ¢ javarészt tarsadalmi testiilet valddi, a fejlédést biztosit szakmai
tudassal €s kapacitassal nem rendelkezett, ezt kiilon kellett valahogyan ,beleoltani”
az cddigi testiletbe. A nagy kompromisszumok elvén a szabdlyzatok megsziilettek
ugyan, de gyakorlati betartasuk nyilvanvaléan olyan kaotikus és birokratikus ren-
det eredményezett volna, amelyben éppen a valédi munka nem haladhatott volna.
A valdségban, az iratanyag tan(saga szerint, nem tartottdk be és majdnem mindvé-
gig a Fofeligyeloség munkajat lehet mérvaddénak tekinteni, még a segélyezés terén,
tehdt a kifizetésckben is. Az utGbbit azért is lehetett konnyen igy intézni, mert a két
testiletnek egy kozos irodavezetdje és pénztarnoka volt Téth Arpad személyében.
Egyctlen egy teriilet hatdrolhatd be valoban a Tandcs miikodésében, és ez a nép- és
vandorkonyvtdrak, kozmivel6dési konyvtdrak tgye.

Feltehetden a kortdrsak maguk is tudtdk s érezték e két egymaéssal szimos pon-
ton azonossdgokat mutat testiilet ellentmondasossagat. Igy tobb alkalommal is m6-
dositotidk, kicgészitették az elsé szabalyokat.

1901-ben I¢irchoztdk a Mazeumok és Konyvtarak Orszdgos Szovetségét az or-
szag Osszes mizeumdnak és konyvtardnak kapcsolattartdsara, pontosabban, hogy




40 A magyar kizgyiijteményrendszer torténetének vdzlata a szdzadfordulétol 1949-ig

az e kérdésekben érintett tisztviselk és egyéb vezetGk szdmara lehetové tegye a
rendszeres eszmecserét. Kozgyiléseiket egy-egy nagyobb véirosban rendezték, igy
1903-ban Budapesten, 1904-ben Temesvérott, 1906-ban djra Budapesten, 1907-ben
Pécsett stb. A Szovetség elnoke Wlassics Gyula lett.

1907-ben SzéEll Kalman miniszterelnokké valvan lemondott a Tanécs elnoki tisz-
térol, és ekkor a Tanécs j alapszabélyzatot fogadott el. Ennek értelmében a Tanécs
0 elndke a Szovetség elnokével azonos. Erdemes itt megemliteniink, hogy a meg-
hivand6 minisztériumi képviseletek kozé a beliigyon kiviil ekkor keriil be az igaz-
sagiigy, a kereskedelmi, a foldmivelG6désiigyi és a honvédelmi tdrca. Szdmos egyéb
szervezet is besoroltatik a tagok kozé, igy az Orszagos Kozoktatasi Tandcs, a Magyar
Orszagos Képzémiivészeti Tandcs, meghivét kapnak a Miemlékek Orszagos Bizott-
sdganak elnokei, a Magyar Szovetség, a ,,Szabad-Tanitas” vezetdi, az Orszagos Pe-
dagdgiai Konyvtdr és Tanszermizeum elndke és a Népiskolai Ifjisagi Konyvtarak
Intéz6 Bizottsdganak elnoke is. Kib6viilt tehat a Tandcs tarsadalmi bizisa és hatés-
kore. Alapfeladataiban azonban lényeges valtozasra valo torekvést az Uj szabalyzat
nem tikroz.

Atszervezték ugyanekkor a FéfeliigyelGséget is. Mint azt a Magyar Konyvszemle
oOsszegezi:

»\j szabélyzata. . . a népkonyvtarak s egyéb népmiivels intézmények ligyeit is a felel6sség hatasko-
rébe utalja s az irodai teenddk ellatasardl egy el6adoi, egy titkiri s egy tollnoki 4llas rendszeresitésével
gondoskodik. . . "36

Valdjdban azonban ez azt jelentette, hogy a FofeliigyelGség csupan a szakmai
feliigyeletét terjesztette ki a népkonyvtarugyre. Gulyas Pal fogja majd faradhatatla-
nul végezni ezt a munkat, egészen a Féfeliigyel6ség megszlinéséig. De a konyvtarak
szervezése, telepitése és segélyezése tovabbra is a Tandcs hatdskorében maradt. Ek-
kor kap szakmegbizotti cimet Gulyés Pél, Cserni Béla és Divald Kornél, aki korab-
ban mint a minisztérium kikiildottje vette szamba az orsz4g épitészeti és egyéb targyi
emlékanyagat. De ekkor mdr nem taldljuk ott a hGskorszak szimos jelentds egyéni-
ségét. A Tanécs tagjai koziil Porzsolt Kdlmannak — bizonyos anyagi vonatkozasa
yhiitlen kezelés” vadja miatt — 1901-ben le kellett mondania; Gyorgy Aladér, a koz-
miveltség emelésének faradhatatlan harcosa 1906-ban meghalt; Schonherr Gyulat,
a FofeliigyelGség elso titkarat ethatalmasod6 idegbaja 1906-ban ugyancsak dlldsa el-
hagyasara kényszeritette. Utéda Mihalik J6zsef. Nagyon révid ideig, mintegy masfél
esztendeig miikodott csak Hampel Jézsef mint régészeti szakfeliigyeld, 1900 nya-
ran Wosinszky Mort biztdk meg e feladattal, aki azonban ugyancsak 1906-ban meg-
halt. Utéda Pésta Béla, a kolozsvari egyetem tandra és az Erdélyi Mazeum Egylet
munkatdrsa. A megnovekedett feladatoknak megfelelden Gj neveket is talalunk, igy
Ferenczy Zoltanét, aki Fejérpataky mellett a konyvtarak, Krenner J6zsefét, aki az
dsvanytdrak és Semayer Vilibaldét, aki a néprajzi tarak feligyeldje.

De a Féfeliigyeldség és a Tanacs egymashoz vald viszonyét, feladatait nagyban
befolydsolta a mindenkori kultuszminiszter személye is. A testiilet megalakitasakor
Wilassics Gyula személye volt a meghatdrozd, aki a késGbbiekben is — mint a Szo-
vetség elnoke — megprébdlta a befolyasat érvényesiteni. 1907-ben azonban székét

36 A Mizeumok és Konyvtdrak Orsz. Féfeliigyeldsége és Tandcsa alapszabdlyai 85-86.
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mdr Apponyi Albert foglalta el. Fraknéi pedig a FéfelugyelGség alapitdsanak tizé-
ves jubileumdra irt visszatekintetésében mar az 4j miniszter elvardsaihoz is probélja
igazitani a jovo feladatait:

» .- a nemzet szellemi szinvonaldnak emelése érdekében (j munkateret nyit meg a Féfeliigyel6ség
el6tt is grof Apponyi Albert vallds- és kozoktatasiigyi miniszter, aki a vidéken 3 kulturilis gécpontok«
fejlesztését tlizvén ki célul, 1907. mijus 13-4n kelt leiratdban k6zlé ama szindékat, hogy az orszig je-
lentékenyebb virosaiban a tébbirdnyt kézmiivel6dési munkinak székhelyiil szolgalé »kozmivelSdési
hizak« létesitésére fog hatni, amelyekben ismeretterjeszt6 felolvasasok és zenei el6adasok fognak tar-

tatni, olvasétermekkel ellitott ismeretterjeszté konyvtarak, szépmiivészeti és egyéb muzedlis gydjtemé-
nyek, miitermek és az illetS vidék haziiparanak elarusitisira hivatott boltok taldlhatnak helyet.”

fme a ,;szabadtanitas” ekkor vonul be hivatalosan is a Tanécs és a Féfeligyel6-
ség programjaba. A pécsi szabadtanitési konferencia nem milt el hatastalanul €s a
tdrca siet hatosugarat kiterjeszteni, és azt egyszersmind ellenérzése ala is vonni. Ha
mésként nem lehet, segélyezés révén. Erre csak egy példa: a Szabad Lyceum és az
Erzsébet Népakadémia szdmdra mind a feliigyel6ség, mind a Tandcs utal ki segélye-
ket, legfeljebb eltérd jogcimeken.38

Az 1909-ben Szombathelyen tartott Gjabb s szabadtanitasi konferencidn, 1911-
ben Nagyvéradon elnoki megnyitd beszédében Wlassics a Szovetség tagjai el6tt a
szabadtanitds és az 4j konyvtarpolitika osszefiggéseit fejtette ki. A kovetendo ideal,
mint Wlassics mondja:

»Amerika példija vonz itt is. Ott a szabadtanitds és konyvtar szerves egytittmikodése az egész vonalon
ki van épitve. Alig van Carnegie-konyvtar, melyben ne volna el6adé terem is.3°

Szdmbaveszi, hogyan alakitja az angol, de még a bécsi kozkonyvtarigyet is ez a
szellemiség. Wlassics ,,csodédlatra mélténak” tartja azt is, ahogyan a ,,public library”
bevonul az amerikai dltaldnos iskoldkba. ,,A tanit6 és konyvtaros egyittmikodése
sikerének fényes példdja az iskola és a »free public library« kozott bélcsen szer-
vezett amerikai rendszer.” Vildgosan felismeri, hogy a nemzetnevelés nagy felada-
taban ,az olvas6-nevelés nagy 1élektani feladata kezd el6ttink Oridsi ardnyokban
kibontakozni.” Kifejti, hogy:

»A régebben kialakult konyvtari igazgatasi szervezet a nagy nemzetnevelS probléméval szemben el-
avult. ... Ne tekintse a kozfelfogads a konyvtarosi foglalkozést legtobbszor pusztan dijtalan vagy igen
csekély dijra érdemes mellékfoglalkozisnak, hisz ha a konyvtaros individualizald, olvasénevelé munkat
akar is a konyvtirban végezni, ez a {6ladat egész embert, nagy tudast és elsGrangi pedagogiai érzéket
kovetel . . . Hangosan kell mar kidltanunk, hogy a mai szervezeti keretben, a mai konyvtéri kézigazga-
tasi rendszerben a konyvtaros igazi rendeltetésének magaslatara alig emelkedhetik és a tandcsnyujtas,
olvasasra nevelés nehéz foladatat alig képes teljesiteni. . .. Elérkezett az id6, hogy a koéztudat kezdjen
megbaratkozni azzal a gondolattal, hogy a szabadtanitashoz fiiz6tt nagy nemzetnevel6 érdekek a konyv-
tari kapcsolat és a konyvtari kozigazgatas szervezetének alapos reformja nélkiil kockén éllanak.”40

Wilassics 1912 elején a Mizeumi és Konyvtari Ertesité hasabjain is megjelentette
nézeteit, A mi emlékiratunk cimmel.#! Nem sokkal késébb ugyanitt kozreadtdk Az

37 MKsz 1907. 285. . .
38 Muzeumi és Konyvtari Ertesitd (tovabbiakban: Miiz. Kvt. Ert.) 1907. 137,
Lasd a Miz. Kvt. Ertesitében megjelent jelentéseket!

Wiassics Gyula elnoki megnyito beszédei. . . (1. az 1. sz. jegyzetet) 85-97.
41 Uo, 94-95.
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Orszdgos Tandcs és Orszdgos Fofeliigyeloség emlékirata a magyar konyvtdnigy fejlesz-
tése érdekében cimen a kultuszminiszternek, Zichy Janosnak eléterjesztett beadva-
nyukat.42

Az emlékirat felhivja a figyelmet az Gj egyetemalapitdsok nyoman fellépd \j
konyvtari sziikségletekre, szervezésekre. De mindenekel6tt a szabadtanitds és a
konyvtar kozotti kapesolatok adta problémék 4llnak a kozépontban. Igy ,,. .. a f6-
varosi és a vidéki konyvtarak konyvanyaganak elégtelensége, elhelyezésiik s rész-
ben felszerelésiik tokéletlenségé”-re mutattak rd. Wlassics tételeinek ismertetésével
tartjak indokoltnak, hogy egy 1j, csak a vidéki konyvtédrak tgyeivel foglalkoz6 fel-
ugyeldi allas 1étesitessék, akinek kiemelked6 feladata lenne a szakképzés nagyobb
méretl elémozditasa, megszervezése. Az Gj kozmiivel6dési hdzak, palotdk — ma igy
mondandnk — ,kozponti” konyvtarai szimara 1j feladatként javasoljik, hogy ezek
a korzetiikben nép-, ill. kisebb kozmiivelddési konyvtarak koordindcios kdzpontjai
legyenek €s biztositsédk ezek kdnyvanyaganak cseréjét.

»Az orszig teriiletén mind nagyobb szimmal 1étesitett 4llandé népkonyvtaraknak ugyanis egy szinte
kozos fogyatkozasuk van s ez az, hogy 4lland6 gyarapitdsuk a mai anyagi eszk6zokkel nem lévén ke-
resztiilvihetd, az eleinte élénk érdeklSdés 1j taplalék hijjan évrél-évre csokken s nem egyszer teljesen
megsziinik.”43

Felkérik tovabba a minisztert, hogy a vidéki iskolaépitéseknél

~€gy olvasdterem épitését és berendezését is méltdztassék elrendelni, amelyben a népkdnyvtar és a
kotelezé ifjasagi konyvidr a kozhasznalatnak adatnék at . .. E konyvtarterem egyittal egyéb nagyfon-
tossagli kozmiivelodési célokat is szolgalhatna: itt volnanak megtarthatok a felnttek oktatasdra szolgalé
kurzusok s a legtébb helyt mar szépen viragzo ifjisagi egyesiiletek dsszejovetelei.”44

Végiil olyan népszer(sits, ismeretterjeszté mivek iratasat sirgetik, amelyek a
népkonyvtdri cimjegyzékekbe felveend6k volnédnak, ,,melyek az elemi miveltségi,
legsz€lesebb néprétegek tdjékoztatasara alkalmasak volnanak.”

Az emlékirat a konyvtariigy — pontosabban a kozmiivel6dési konyvtarigy — fej-
lesztésének érdekében fogalmazédott meg, de szinte egyetlen sz6 sem esik arrél a
szereprél, amelyet a kozmiiveltség terjesztésében a mizeumok betolthetnének. Es
ezegyuttal jelzi azt az Gj irdnyt is, amely szerint fokozatosan a Tandcs keril elStérbe
és a Féfeliigyeldség komplexebb szerepe hattérbe szorulni latszik. A Tan4cs ugyan-
ekkor épp ,,az ingé miemlé¢kek védelme targyadban” készit el6 egy térvényjavaslatot,
amint azt 1911. december 15-i lésiik jegyzOkonyvébdl tudjuk. A Fofeliigyel6ség pe-
dig ugyanezen jegyz6konyvek tanlsdga szerint, mintha csak iigyes-bajos dolgokkal,
pepecselCssel aproznd erejét. Jellemzd, hogy hamarosan a publikalt éves jelentések
€lén megeserélédik a két testiilet egymas mellett kordbban hasznalt formuléja és a
Tandcs kerill elére, igy: Mlzeumok és Konyvtarak Orsz4gos Tandcsa és Orszagos
Fofeluigyeldsége.

Nem tudjuk bizonyosan a véltozdsok mogott valos tdrsadalmi mozgdsok hazod-
nak-e meg, tehat a killonféle mazeumi, és egyéb régészeti, torténelmi tarsulatok

42 Maz. Kvt. Ert. 1912. 24,
43 Muz. Kvt. Ert. 1912. 66-70. ’
44 MiHALIK J6zsef: Reformok I. = Maz. Kvt. Ert. 1915. 151-165.
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lendiilete megtort-e, trsadalmi bazisuk sziikilt-e, mig a szimszeriségében igen im-
pozans konyvtaralapitdsok a Vallas- és Kozoktatasugyi Minisztérium sziméra latva-
nyosabb gyézelmeket jelentettek.

Azt sem tudjuk bizonyosan, mennyi szerepe volt ezekben a véltozdsokban Miha-
lik J6zsefnek, aki 1907-ben vette 4t a Fofeligyel6ségnél Schonherr titkari posztjat és
ettSl kezdve mind erételjesebb befolyasra tett szert. O lett az 1907-ben indulé M-
zeumi és Konyvtari Ertesité szerkesztje, majd el6ad6 és orszagos feliigyel6 lesz.
»Mizeumi ember” volt, mivészettorténész, a Kassai Mizeum és a Magyar Nemzeti
Mizeum munkatérsa, irodalmi munkdssdga pedig kiterjedt a tiblaképfestészettdl
az iparmiivészeten 4t a faépitészetig. Szamos kisebb cikket publikélt a miemlékvé-
delem kérdéskorében is. F6 kutatasi terillete a hazai 6tvosség feldolgozdsa. Mégis
az 1912 utén jelentkezd tendencia megerdsodésében hilen kovethette eloljaréinak
megnyilatkozésait, igy mindenekelStt Wlassicsét, vagy a mindenkori kultuszminisz-
terét. Wlassics pedig — mint elnoki vagy egyéb megnyilatkozsaibol latnivalé — a
muzeumiiggyel kevéssé foglalkozott.




