TUSKES GABOR — KNAPP EVA

Cimlapillusztraciok egy 17. szazadi magyar
jezsuita szerz6 aszketikus munkaiban

A nyomtatott konyvek cimlapillusztrici6i a 16-18. szdzadban j6 lehetdséget ki-
nalnak kép és szoveg viszonydnak vizsgalatara. Ezek az abrazolasok nemcsak a kii-
16nboz6 kiadvanytipusok cimével és tartalmaval fuggnek 6ssze, hanem fontos szere-
pet jatszanak a szerz6-mi-kiad6-olvaso kozti kapcsolathdlézatban. Ezenkiviil meg-
konnyitik a magas mivészet felirat nélkili, kommentdlatlan alkotdsainak értelms-
zését, jelzik a sokszorositott grafika szerepét a magas miivészet ikonografidjanak,
formanyelvének kozvetitésében a szélesebb rétegek felé s megmutatjak kép és sz6
mindennapi, gyakorlati hasznédlatanak egyik lehetGségét.!

A cimlapillusztraciok szerepével a barokk kori konyvmifajok koziil onalldan fog-
lalkoztak példdul a természettudoményi? és a kozjogi® miveknél, valamint a mese-*
és prédikéciogytjteményeknél.s E vizsgalatok egyik kozos tanulsdga, hogy a cimlap-
illusztraciokon kép ¢és sz6 a nyelv kilonboz6 formai, melyek altaldnosan érvényes-
nek tartott ismerctek kozérthetd bemutatdsdt szolgaljak. Az dbrazolds kilonbozd

1 Raupp, Hans Joachim: (Hg.): Wort und Bild. Buchkunst und Druckgraphik in den Niederlanden
im 16. und 17. Jahrhunderr. (Katalog). Koln, 1981. 21. — A tanulmdny a bonni Alexander von Humboldt
Stiftung tdmogatdsaval késziilt.
2 Harwms, Wolfgang: Programmatisches auf Titelblittern naturkundlicher Werke der Barockzeit.
Frihmittelalterliche Stadien 12 (1978). 326-355.; U6.: Zwischen Werk und Leser. Naturkundliche illust-
rierte Titelblatter des 16. Jahrhunderts als Ort der Vermittlung von Autor- und Lesererwartungen. In: Lite-
ratur und Laienbildung im Spitmittelalter und in der Reformationszeit. Symposion Wolfenbiittel 1981.
Hg. GRENZMANN, L. — STACKMANN, K. Stuttgart, 1984. 427-461.

3 ROECK, Bernd: Titelkupfer reichspublizistischer Werke der Barockzeit als historische Quellen. = Ar-
chiv fiir Kulturgeschichte 65 (1983). 329-369.

4 Harwms, Wolfgang: Daniel Wilhelm Tiillers Auffassung von der Fabel im Titelblatt und in Rahmen-
texten seiner , Neuen Aesopischen Fabeln” von 1740. In: Text und Bild. Aspekte des Zusammenwirkens
zweier Kunste in Mittelalter und frither Neuzeit. Hg. MEIER, Chr. — RUBERG, U. Wiesbaden, 1980.
732-749.

5 WeLzIG, Werner: Allegorese im Dienste einer Titelrhetorik. Beobachtungen zum Titelkupfer einer

barocken Predigtsammiung In: Formen und Funktionen der Allegorie. Symposion Wolfenbiittel
1978. Hg. Hauc, W, Stutigart, 1979. 419-428.; U6.: Katalog gedruckter deutschsprachiger katholischer
Predigtsammlungen. I-11. Wien, 1984-1987.; U6.: Lobrede. Katalog deutschsprachiger Heifigenpredigten
in Einzeldrucken aus den Bestinden der Stiltsbibliothek Klosterneuburg. Wien, 1989. — A két ut6bbi
mi a katalogizalt publikdciok cimlapillusztrdci6it is jelzi. V6. GaLavics Géza: Késdreneszdnsz és kora-
barokk. In: Miivészettorténet — tudomanytorténet. Szerk. ARADI Néra. Budapest, 1973. 41-90. Itt: 49~
53.; KoppeRS, Kurt: Das Himmlisch Palm-Gartlein des Wilhelm Nakatenus SJ (1617-1682). Regensburg,
1981. 65-68.
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médjaiként felfogott kép és sz6 legfontosabb kozos funkcidja itt a meggy6zés, mely-
nek lehetGségei a tanitdstdl a szorakoztatéson at a lélek meginditasaig terjednek.S

A mii cimének, illetve tartalménak grafikai konkretizacidjat jelentd cimlapilluszt-
racié egy osszetett szemantikai egyiittes, amely nyelvi és grafikai jelekbdl, valamint
a szerz6vel, a mivel és a miifaj kordbbi példéival val6 kapcsolatokbdl 411.7 A lehe-
tGség szerinti atfogd egészet reprezentald barokk cimlapillusztracion a grafikai €s
verbdlis képiség elvileg azonos jelentésbeli funkcibkat tolt be, a valésdgban azon-
ban kép és szoveg viszonydnak kiilonboz6 lehetdségeit figyelhetjiikk meg rajtuk. Igy
példaul a kép killonboz6 médon megismételheti ugyanazt a szoveget, hozzajarul-
hat a cim teljessé tételéhez, s a szoveges cimr6l vald teljes lemondas is el6fordul.®
A cimlapillusztracio a szovegcimmel, el8szoval, ajanléassal, mottéval, tartalommal €s
mutatdval egyiitt beletartozik az Gn. keretszovegek atfogo egyiittesébe is, amely egy-
részt a szerz6, mu és kiadd, masrészt az elképzelt, ill. valbsagos olvaso kozti kozveti-
tést szolgélja. A barokk cimlapillusztracié tovabbi dltaldnos funkcidi a tajékoztatas
és az emlékezetben rogzités (a konyv tartalménak és f6 tendencidinak kozvetlen
vagy kozvetett elore jelzése, képi korilirasa, osszefoglaldsa); a ,,rekldm”, meggyd-
zés, legitimaci6 (az olvasé meghdditasa, nyilt vagy burkolt rahangolasa, kondicio-
néldsa a mi tartalmara); a szerz$ és/vagy a mii ondbréazolasa, kell6 prezentécidja,
igényszintjének érzékeltetése az olvasdval szemben; megfelelés a potencidlis olvasod
elvarasainak; végiil alkalomszertien a m{ védelme az esetleges tdmadasok ellen (un.
amulett-funkcio).®

A cimlapillusztraci6k eddigi, els6sorban irodalom- és miivel6désszocioldgiai vizs-
galatai egy-egy konyvtipusra, illetve az dbrazoldsok egy-egy szemléletes példéjara
irdnyultak. Egyetlen szerzd miveinek cimlapillusztracidit osszefiiggéen még nem
vizsgaltdk. Ezt a kisérletet modszertani Gjdonsdga mellett indokolja, hogy egyrészt
a kivalasztott szerz6 mivei 1ényegében egyetlen tematikus egységbe, az aszketikus
irodalom korébe tartoznak, ami mar 6nmagdban is biztositja az anyag koherencia-
jat; masrészt a cimlapillusztraciok megjelenése altal szabott tér- és id6beli hatdrok
lehetdséget adnak kép és szoveg kapcsolatdnak nyomon kovetésére egy nagyobb te-
riileten és hosszabb id§szakban.

A kivélasztott ir6, Nadasi Janos (1614-1679) a 17. szdzad egyik legtermékenyebb
és legolvasottabb jezsuita aszketikus szerzdje egész Eurépaban.1? Elete alkoto peri-
Gdusanak nagyobb részét killonbozé rendi funkcidkban Rémaban, majd élete utol-
s6 tiz évét Bécsben toltotte. Néhdny rendtorténeti munkdja mellett mintegy 6tven
kilonboz6 aszketikus miivet irt. Ezek tobb valtozatban, részben hasonlé tartalom-
mal és szerkezettel, szdmos kiaddsban, néha névteleniil, nagyobbrészt a kiilonbo-

5 RAuPP: i m. 10-12.
" HaRMSs: Programmatisches. . . (1. a 2. sz. jegyzetet) 327.

Donar, Dietrich: Zu Buchtiteln und Titelblattern der Barockzeit. In: Orbis scriptus. Dmitrij
Tschizewskij zum 70. Geburtstag. Hg. GERHARDT, D. — WEINTRAUB, W. — WINKEL, H.-J. zum. Miin-
chen, 1966. 163-173. Itt: 169-170.

9 HARMS: Programmatisches. . . (1. a 2. sz. jegyzetet) 326-328.
10 A vizsgalat része Nadasi Janos munkéssdga monografikus feldolgozasanak.
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z0 eurdpai Maria-kongregaci6kndl jelentek meg.!'! A néhdny kivétellel eredetileg
latin nyelvii munkdékat idével szdmos nemzeti nyelvre leforditotték, s néhadnyat ko-
zillik még a 19. szdzad végén is Gjra megjelentettek. A mivek kézéppontjdban a
lelki és erkolcsi tokéletesedés 4ll, melynek legfontosabb eszkoze a siiritett elmélke-
dési modszer, s az dhitat-gyakorlatok keretébe illesztett kiilonb6z6 mifaji szovegek
(iméadsag, elmélkedés, szentéletrajz, mirdkulum, elbeszélés, torténet stb.) egyiittese.
A miivek jelent8s része kalenddrium szerkezetd, ami megkonnyitette a gyakorla-
ti hasznalatot. Mig bels6 illusztraciok Nadasi miveiben szinte egyéltaldn nem for-
dulnak eld, a kiadasok jelentds részét cimlapillusztraciok diszitik. Ezek lehet6séget
adnak kép és szoveg viszonyrendszerének és e viszonyrendszer funkciondlis meg-
hatarozottsdganak elemzésére. A vizsgalat kereteibdl fakadéan kovetkeztetéseink
csupén egyetlen irodalmi mifaj torténeténck meghatdrozott szakaszara €rvényesek.
A korlatok ellenére azonban néhdny altalanos érvényil eredmény is remélhetd az
olvasaskutatds, a barokk kori tudaskozvetités csatorndinak, kép és szoveg kapcso-
lathalézatdnak kérdéseiben.

Térténeti osszefiiggések

Nédasi Janos mintegy félszaz killonb6z6 munkdja az 1637-1894 kozotti 250 éves
idészakban mintegy 270 kiilonbozé kiadasban latott napvildgot. Ezek kozul példany
szerint jelenleg kb. 160-at ismeriink.!2 A példany szerint ismert kiaddsok koziil 39
nyomtatvanyban taléltunk cimlapillusztraciét. Ez a szdm a példany szerint ismert ki-
addsoknak kb. az egynegyedét, az egymdstol nem mindig élesen elkiilonithetd alap-
miveknek mintegy az egyharmadat takarja. Ez egyrészt utal arra, hogy Nadasi asz-
ketikus miveinek nem volt elengedhetetlen tartozéka a cimlapillusztracio. Mésrészt
szamitasba kell venniink, hogy a cimlapillusztraciék a kiadvanyok leginkdbb veszen-
dd részét alkotjak: a legtobb metszet csupan egyetlen példanyban ismert, s szimos
kiadvanyban csak a helye taldlhato. A cimlapillusztraciok fennmaradasénak esetle-
gességét jelzi, hogy a 39 dbréazolassal elldtott kiadvanyt 6t eurépai orszag hisz kii-
10nbozd gyljteményében Orzik. A tovabbi kiadasok példany szerinti azonositasdval
Gjabb cimlapillusztraciok feltaldlasa remélhetd.

A 39 metszetes nyomtatvany 16 kiilonboz6 alapmiivet jelent 36 kiadasban, 6ssze-
sen 40 cimlapillusztraciéval.!® Az egy-egy mii kiilonboz6 kiaddsaiban taldlhat6 4b-
rdazolasok szdma altalaban aranyban van az alapmiivek 6sszes kiaddsanak szdmaval,
s az egy miihoz kapcsolodo cimlapillusztraciok szdma hozzévetdlegesen mutatja az
adott md elterjedtségét. A metszetes nyomtatvanyok tobbsége latin (32), kisebb ré-

11 vo, Knarp Eva: Irodalomkinglat és miiveldési program a barokk kori tdrsulati kiadvdnyok-
ban Magyarorszdgon. = K (1991), (sajt6 alatt); TUSKES, Gabor — KNapp, Eva: Literaturangebot und
Bildungsprogramm in den Publikationen der barockzeitlichen Bruderschaften. = Internationales Archiv fir
Sozialgeschichte der deutschen Literatur (1992). (sajté alatt)

12 Tuskes Gabor: A magyarorszdgi elbeszélé dhitati irodalom eurépai kapesolatai a barokk korban:
Nddasi Janos (1614-1679). (Kézirat) Budapest, 1990. Néddasi Janos miiveinck bibliografidja.

13 Nddasi miveire a f&szovegben, illetve a jegyzetekben a m rovid cimével és a megjelenés évsza-
maval hivatkozunk. A felhasznilt kiaddsokat a fiiggelékben kozoljiik.
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sze német (5), cseh (1), illetve magyar (1) nyelvii. A képfeliratok nyelve rendszerint
azonos a kiadvanyok nyelvével. Kivétel a magyar és a cseh nyelvi kiadvany egy-egy,
valamint az egyik német nyelvii kiadvany metszete, melyek felirata latin nyelvi.!4
A cimlapillusztracidk tehat elsdsorban a latin nyelvii kiadvanyokban, latin nyelvi
szoveggel ellatva jelennek meg.

Kiindulasként a cimlapillusztracid kifejezést tdgan, gyijt6fogalomként értelmez-
tik, melyben a tartalmi, technikai és funkcionélis jellemz6k keverednek egymassal.
A diszcimlapok és a cimlapel6zékek mellett bevontuk a vizsgdlatba mindazokat a
képi dbrazolasokat, amelyek a cimlapon vagy a cimlap utdn, de még a mi el6tt (a
cimlap hdtoldalan; az els6 szdmozott oldal el6tt) kaptak helyet. Nem vontuk be vi-
szont a mliben vagy a mii végén talalhatd illusztracidkat,!> a nyomdadiszeket, kiad6i
szignetteket és azokat a grafikdkat sem, amelyeket az egykori tulajdonosok a hi-
dnyzo6 cimlapillusztracié potlésara kézzel készitettek.'¢ Diszcimlapnak azt a méivek
elején, a szoveges cimlap el6tt, mogott vagy helyett talédlhaté grafikai dbrazoldst ne-
vezziik, amelyen a szoveges cimlapnak legaldbb egy eleme (rendszerint a roviditett
cim) megtaldlhat6. A cimlapeldz€k a szoveges cimlap egyetlen elemét sem ismétli,
s a cimlapot megel6z§ péros vagy paratlan oldalon kap helyet.

A 40 cimlapillusztréaci6 kozul 20-at a diszcimlapok, 12-t a cimlapel6zékek kozé
soroltunk. A két f6 tipus kozott tobb dtmeneti forma taldlhat6. Hirom-harom éb-
rdzolds taldlhaté a szoveges cimlapon (cimlapdisz), illetve az elsé szdmozott oldal
elétt, kettSt pedig a cimlap hdtoldaldra nyomtattak. Az illusztraciok formatuma 4l-
taldban azonos a kiadvanyok formatumaval: tobbségiik (34 db) nyolcadrét, egy ne-
gyedrét nagysagu, 6t pedig fekvd téglalap alaki és a vignettdkndl valamivel nagyobb
méretd. Egy nyolcadréti illusztraciot egy negyedréti miben helyeztek el, a vignetta
nagysaguak pedig hdrom nyolcadrétii és két negyedrétii nyomtatvanyban kaptak he-
lyet. A vignettdk szérvanyos jelenléte a cimlapon, illetve annak kozelében egyrészt
a 16.sz4zad és a 17. szdzad elejének fokozatosan héttérbe szoruld gyakorlatara utal,
melyben a cimlapon a széveg a meghatdrozd.!” Méasrészt jelzi az dltalanos nyomdai
gyakorlatot, mellyel ugyanazt az dbrazolast kiilonboz6 szovegosszefiiggésekben is
felhasznaltak.

A cimlapillusztraciék nagyobb része onallé kompozicié (29). Kisebb része egy
korabbi metszet Gjrametszésével (6) vagy utdnmetszésével (2), illetve egy korabbi le-
mez ismételt felhaszndlasdval (3) jott 1étre. Az 6néllé kompozicik koziil hat ugyan-
annak a miinek a kiilénbozd kiadésait disziti.'® Egy mi killonboz6 kiaddsaiban ha-

14 A boldogsdgos sziiz. 1658.; Pdtek rok. 1660.; Woche der Tugenden. 1692.
15 {gy pl.: Annus caelestis Jesu.1648, 1659.

16 {gy pl.: Annus caelestis Jesu. 1688. A példany: Orszagos Széchényi Konyviar, Budapest. RMK II1.
3432a.

17 RatH, E. von: Zur Entwicklung des Kupferstichtitels.= Buch und Schrift. Leipzig, 1929. 51-56,;
Raupe: & m. 97-98.

18 Annus caelestis Jesu. 1667., 1687., 1687., 1730.; Calendarium novum. 1693.; Anni caelestis dies.
1692.
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rom,'® hdrom mi két-két kiadasdban két-két kilonb6z6 kompoziciét taldlunk.2°
Két mi ugyanazon kiadasanak két-két példdnyaban két kiilonboz6 metszet van,!
egy miiben pedig két killonboz6 metszet fordul el6.22 Nyolc eltérd cimlapillusztracié
nyolc kilonb6zé miben kapott helyet.2 Eszerint tehat a cimlapillusztracidknak
csupdn egyik része késziilt az adott kiadvany szdmaéra. Mdsik résziiket mds Osszefig-
gésekbdl vették at, harmadik csoportjukat pedig a Nadasi-miivek kordbbi kiadésai-
ban taldlhaté képek felhasznalasaval készitették. Ez egyben jelzi a cimlapillusztréci-
6k nagyfoki variabilitdsat: ugyanabban a kontextusban t6bb kiillonbozé kompozicié
is szerepelhet, s ugyanaz vagy hasonlé kompozicié mas-més szévegosszefiiggésben
is el6fordul. Mig a diszcimlapokat kivétel nélkil az adott miivek; illetve kiadvanyok
szamara készitették, a cimlepel6zékek csak kisebb részben késziiltek az adott kiad-
vanyok illusztrdlasara. Nagyobb résziik a cimlapdiszekkel és a cimlap utén taldlhat6
metszetekkel egyiitt az dbrazoldsok masodlagos felhasznédldsardl taniskodik.

A cimlapillusztricio6 kifejezés gyijtéfogalom jellegébdl adédik, hogy a tilnyo-
mo tobbségben 1év6 rézmetszet (36) meliett néhény fametszet is van a képanyag-
ban (4).24 Fametszet kizar6lag az tn. masodlagos cimlapillusztréciok csoportjaban,
a cimlapdiszek és a cimlap utani dbrazolasok kozott taldlhaté. Egy mi ugyanazon
kiaddsanak két kiilonbozd példanyaban két kulonbozd technikéaval késziilt cimlap-
disz szerepel.?®

Cimlapillusztraciéval ellatott kiadvany az 1657-1759 kozotti idészakban jelent
meg. Nédasi els6 miveit tehét cimlapillusztraciok nélkil adtak ki, s a 18. szizad ma-
sodik felétdl kezdve ugyancsak hidnyzik belSliik az illusztracid. A cimlapillusztréci-
Ok megjelenése miveiben nagyjabol egybeesik Nadasi ismert iréva valasdval, elma-
radasa pedig a kiaddsok szdmanak csokkenését és egyben a grafikai miifaj barokk
kori végét jelzi. Nadasi haldla nem jelent nagyobb torést miivei cimlapillusztraci-
Okkal valo ellatdsaban. De mig €életében egyetlen cimlapillusztraci sem szerepel
kétszer, haldla utdn egy résziik kompozicidja ismétlédik, s ugyanazt a lemezt t6bb-
szor is felhasznaljak. A 18. szdzad elsé negyedében hosszabb sziinet 41l be a cimlapok
illusztrélasdban, majd 1725-t61 1759-ig ismét megjelennek az Gj és az ismétl6d6 cim-
lapillusztraciok. A cimlapillusztraciok szdmanak ez az alakuldsa Nadasi miveiben
egyrészt ellentétben 4ll példdul a természettudoményi irodalom kiadvdnyainak cim-

19 Maria mater agonizantium. 1696.; A boldogsdgos sziiz. 1658.; Calendarium exhibens. 1759.

20 Mons Myrrhae et Collis Thuris. 1675.; Mons Myrrhae.1743.; Hebdomada SS. Ignatii et Xaverii.
1668.; Woche der Tugenden. 1692.; Aeternitas magna cogitatio. 1679.; Jahr der Ewigkeit. 1729.

21 Annus dierum memorabilum.1665. A példany: Bibliotheca Instituti Historici Societatis Jesu, Ro-
ma. 14. I. és Egyetemi Konyvtar, Budapest. RMK I11. 416.; Mons Myrrhae. 1743. A példany: Egyetemi
Konyvtar, Budapest. Ad 584. és Pannonhalmi Bencés Féapatsag Konyvtara, Pannonhalma. 5. 1. 11

22 Pitek rok.1660.

23 Pretiosae occupationes morientiunt. 1657.; De imitatione Dei.1657.; Annus hebdomadarum cacles-
tium.1663.; Aula caelestis.1663.; Dies et hebdomada S. Josepho.1672.; Aurum ignitum.1673.; Cor amoris
Dei. 1743,; Vitae praedestinatorum.1698.

24 Maria mater agonizantium.1696. (A cimlap hatoldala); Pdtek rok. 1660. (A cimlap hétoldala); Aula
caelestis.1663. (az 1. szamozott oldal el6tt); Annus dierum memorabilium.1665. (cimlapdisz). A példany:
Bibliotheca Instituti Historici Societatis Jesu, Roma. 14. .

25 Annus dierum memorabilum.1665. (1. a 21, sz. jegyzetet.)
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lapillusztralasi gyakorlatdval: itt a szerzok életében a disztelen cimlap uralkodik, s
csak halaluk utan, mintegy a szerz6 klasszikussa valasaval pArhuzamosan jelennek
meg gyakrabban a cimlapillusztracidk.26 Mdasrészt az illusztraciok szamanak idébeli
alakuldsa szoros kapcsolatban all az 6sszes Nddasi-mii ismert kiaddsainak sziméval:
a cimlapillusztraci6k szdma lényegében az 6sszes ismert kiadds szamaval parhuza-
mosan, annak fiiggvényében alakul.

A39illusztralt nyomtatvany kozil a legtobb (13) Bécsben 1atott napvilagot. Kéln-
ben hét, Grazban és Miinchenben hdrom-hdrom, Rémaban, Pragidban, Antwerpen-
ben, Dillingenben és Nagyszombatban két-két, Thorn(Torun)-ban, Augsburgban
és Augsburg-Dillingen nyomdahellyel egy-egy mii jelent meg cimlapillusztraciéval.
Ezek a varosok egyrészt jelzik a Nddasi-miivek fontosabb megjelenési helyeit. Més-
részt a szerz6 lakohelye és a nyomdahely azonosséga révén utalnak a szerz6 €s a
cnmlaplllusztramok lehetséges kapcsolatara.2” Igy példaul a két Rémaban kiadott
illusztrdlt ml megjelenésekor (1657) Nadasi Romaban tartézkodott, a Nédasi éle-
tében Bécsben kiadott négy illusztrélt konyv koziil hdrom szerzdjiik bécsi évei alatt
(1670-1679) jelent meg. Ezeknél a cimlapillusztracioknal tehat feltételezhetS aszer-
z6 kozremiikodése konyvei nyomdai kiéllitdsaban. Kolnben az egész id6szakban fo-
lyamatosan jelennek meg illusztralt Nadasi-kiadvanyok. Pragdban és Antwerpen-
ben csupén a szerzo €letében latnak napvildgot, a Bécsben kiadott illusztralt mivek
tobbsége pedig joval a szerzd haldla utén, az 1725-1759 kozotti idészakban jelenik
meg. Ez a megoszlds részben az adott helyen és idében miikddé nyomdak cimlap-
illusztracidk iranti fogékonysagaval fugg ossze. Masfel6l harom kiilonboz6 metsze-
ten kozvetlen utalast taldlunk a konyvet megjelentet§ tarsulatra,?® egy metszet fel-
irata pedig a kiadvany ajanlasanak cimzettjére, mecéndsdra utal.?® Ezekben az ese-
tekben val6szin( a tarsulatok és a mecénds kezdeményezd, illetve mecéndsi szerepe
a metszetek 1étrejottében.

A metsz6re dsszesen 13 cimlapillusztracion talalunk valamilyen utalast. Egy fa-
metszeten az L. C.,, két rézmetszeten az M. W, illetve az . D. T. P. monogram olvas-
haté. Ez utébbi mester Nagyszombatban miikodott. A név szerint ismert metszék
koziil mikodési helyiiket tekintve az augsburgi mesterek vannak tobbségben: Mel-
chior Haffner, Leonhard Heckenauer, Johann Georg Waldreich, Andreas Matthéus
Wolfgang és Philipp Kilian nevével egy-egy lapon taldlkozunk. Kilian metszetéheza
Pragaban mikodo Karl Screta készitette a grafikai el6képet. A bécsi metszok koziil
Johann Martin Lerch, Johann Christoph Winkler és Tobias Sadeler neve fordul el$
egy-egy alkalommal, ez ut6bbi lapja joval a metszd halédla utdni masodlagos felhasz-
naldsban. Egy cimlapillusztraciot készitett Nadasi miiveihez a grazi Johann Kaspar
Manasser, valamint egy G. Wid nevli metsz6, aki ismeretlen helyen mikodott. A
metszOknek ez a névsora els pillantasra esetlegesnek tlinik. Mésfeldl kozos jellem-
z0jiik, hogy életmiviikben a valldsos tematika és a cimlapillusztracidk készitése egy-
arant fontos helyet foglal el. A grafikai katalégusok egyik metsz6nél sem emlitik az
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HARMS: Programmatisches. . . (1. a 2. sz. jegyzetet) 342.

V6. HArMs: Zwischen Werk und Leser (1. a 2. sz. jegyzetet) 436.

Anni caelestis dies Mariani. 1677.; Annus caelestis Jesu.1687.; Aeternitas magna cogitatio.1679.
De imitatione Dei.1657.
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itt szerepl6 4brédzolést,3° az hitati irodalom cimlapillusztracidinak feltardsa tehat
jelentSsen bévitheti az ezen a téren tevékenyked6 mesterek életmiivének ismeretét.
Néhény cimlapillusztraciénél a metszé mikodési helye és a kiadvany megjelenési
helye azonos egymassal, itt a nyomda illusztracidkat megrendeld szerepe valdszind.

Kép és széveg kapcsolata a cimlapillusztriciok és a miivek viszonylatdban

A cimlapillusztraciék és a méivek kapcsolatat ltaldban jellemzi kép és szoveg kol-
csOnhatdsa, valamint a torekvés a mi tartalmdnak ismétlésére, kiegészitésére vagy
lekerekitésére képi eszkozokkel. Kép és sz6veg viszonya alapjan a cimlapillusztraci-
Okat két nagy csoportra oszthatjuk. Az els6 csoport 4brdzoldsai 6néalloan, a szovegtdl
fuggetleniil, 6nmagukban is érthetdk, mig a masodik csoport képei a szoveg ismere-
te nélkiil nehezen értelmezhetdk vagy érthetetlenck maradnak.3! A Néadasi-mivek
tartalménak, szerkezetének és a cimlapillusztraciok kapcsolatdnak vizsgélata lehe-
téséget ad egy ennél differencidltabb tipologizaldsra.

1. A kép-szoveg viszony els6 lehetdsége, hogy a kép tartalma és szerkezete a
mi tartalméhoz, szerkezetéhez és ciméhez egyardnt szorosan kapcsolddik, helye-
sen anélkiil nem vagy nehezen értelmezhetd. J6 példa erre az a diszcimlap, amely
Nédasi egyik gylijteményes munkdjét, az Annus hebdomadarum caelestiumot (1663)
disziti. Ez nyolc kiilonb6z6, onélléan is megjelent mivet tartalmaz. A kompozicio
a hét bolyg6 mint tn. Tagesgotter témat allegorikusan dbrdzolja. A hét bolygénak a
16-17. szazadban kiilonosen kedvelt,32 felh6koszorin korben elrendezett allegdria-
it asajat farkdba harap¢ kigy6 kozismert motivuma kapcsolja 6ssze,33 ami dltal a lap
az idd, az 6rokkévaldsag és ezzel a hét napjainak alleg6ridjava boviil. 34 A bolygokat
megszemélyesitd antik istenségek jobb keziikben szokdsos attribitumukat, baljuk-
ban pajzsot tartanak. Ezeken egy-egy keresztény szimb6ium, amely a hét napjainak
mint az egyhdzi év alapjdnak hagyomanyos megszentelését jelzi. A szimbélumok a
kiadvanyban taldlhat6 egy-egy Nadasi-mi kozponti témdjéra utalnak, amit minden
miiben az év Osszes napjdra elosztva rovid torténetek sorozata vilagit meg. A bolygok
sorrendje, amely nem a klasszikus antik, hanem a kés6 latin elrendezést koveti,3® a
megfeleld napokkal, a keresztény szimbélumokkal és a hét egy-egy napjédhoz hoz-

30 HouisteIN, E W. H.: German engravings, etchings and woodcuts ca. 1400-1700. I.-(XXVIII).
Amsterdam, 1954-1980.; THIEME, Ulrich — BECKER, Felix: Allgemeines Lexikon der bildenden Kiinst-
ler von der Antike bis zur Gegenwart. 37 Bde. Leipzig, 1907-1950.; PATAKY Dénes: A magyar rézmetszés
torténete a XVI. szdzadtol 1850-ig. Budapest, 1951.

31 Raupe: im. 98.

32 V6. pl.: HOLLSTEIN: German. . . 98. (l. a 30. sz. jegyzetet)XX. 183-187.; LECHNER, Gregor Mar-
tin (Hg.): Das barocke Thesenblatr. Entstehung—Verbreitung—Wirkung. Der Gottweiger Bestand. (Kata-
log.) Stift Gottweig/Niederosterreich. 1985. 46-50. nr. 25.

33 V6. HENKEL, Arthur — SCHONE, Albrecht (Hg.): Emblemata. Handbuch zur Sinnbildkunst des
XVL und XVII. Jahrhunderts. Stuttgart, 1967. 652-659.

34 Lexikon der christlichen Ikonographie. Rom-Freiburg-Basel-Wien, 1971. I1I. 443-444., 1972. V.
535.

35 LAMER, Hans: Worterbuch der Antike. Stuttgart, 1963. 628-629.
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zéarendelt midvek rovid cimével a kovetkezd: 1. Nap, dies Solis, szenthdromsag, dies
Dominicus: Annus SSS. Trinitatis 2. Hold, dies Lunae, halélfej, feria II.: Annus mo-
rientium et mortuorum 3. Mars, dies Martis, 6rangyal, feria II1.: Annus angelicus 4.
Merkur, dies Mercurii, hédolat a gyermek Jézusnak, feria IV.: Annus pueri Dei Je-
sus 5. Jupiter, dies Jovis, oltdriszentség, feria V.: Annus eucharisticus 6. Venus, dies
Veneris, fesziilet, feria VI.: Annus crucifixi 7. Saturnus, dies Saturni, Méria a gyer-
mek Jézussal, Sabbatum: Annus Marianus. Az dsszeéllitas utolsd, nyolcadik mivére
(Annus aeternitatis) a sajat farkdba harap6 kigy6 motivuma utal. A keresztény szim-
bélumok hozzarendelése a bolygdk altal jelképezett napokhoz tudatos szerkesztés
eredménye: a keresztény hagyoméanyban, igy példaul a barokk kori kongregéci6k
gyakorlatdban vasdrnap a szentharomsag, hétfé a halottak €s haldokldk, kedd az
angyalok, csiitortok az oltariszentség, péntek a szenvedd Krisztus, szombat Mdria
emléknapja. A kompoziciéban a kiilonbozé torténeti rétegekbdl meritett motivu-
mok allegorikus, tipologikus, bibliai és mitoldgiai értelmezése €piil Ossze egymadssal,
alap tartalmi és szerkezeti elemei a kiadvany tartalméanak és szerkezetének egyarant
pontos megfeleldi.

A diszcimlap ikonogréfiai programja minden val6sziniség szerint magatol a szer-
z6t61 szdrmazik. Erre utal, hogy a kiadvdnyban taldlhat6 elsé mii elején Nddasi te-
kintélyi hivatkozasokkal aldtdmasztva részletesen kifejti a bolygék, a hét napjai és
az egyes miivekre utal6 szimbSlumok allegorikus kapcsolatat.36 Az olvasdnak sz616
nyomdadszi el6sz6 a sajat farkdba harap6 kigyo ,,emblémdjdra” utal, amely az utolsd,
nyolcadik mivet jelképezi és egyben Osszefogja a hét napjait, ,ahogy a mi életiink
napjai is korforgasban telnek az 6rokkévaldsag felé” 37

Kép és szoveg tartalmanak, illetve szerkezetének szoros kapcsolatét figyelhetjilk
meg a Calendarium novum ad bene moriendum (1693) eddig csupdn masodlagos fel-
hasznalasbol ismert, 1682-b6l vald diszcimlapjén. Ez az el6bbinél jéval szerényebb
kvalitasi és egyszerlibb kompozicioji. K6zépen ovilis keretben dgyban fekvé hal-
doklo, folotte fesziilet, korilotte a zodidkus jegyei. A naptari szerkezet mi kozép-
pontjdban a j6 haldlra val6 felkésziilés gondolata 4ll. A kép kozponti motivuma a
konyv tartalméra, a zodidkus a mii szerkezetére, és ezzel kdzvetve haszndlatara utal.

A tipus tovabbi példdja Nadasi legtobb kiadédst megért miivének, az Annus cae-
lestisnek tobbszor Gjrametszett (1667., 1681., 1685., 1687., 1696., 1725., 1730.), illetve
mésodlagosan felhasznélt (1685-1700., 1687-1700.) diszcimlapja. A mi négy rész-
re osztva, honapok szerinti tagolasban az év minden napjara konyorgés keretében
egy-egy megemlékezést tartalmaz a napi szentekrdl vagy tinnepekrél, melyhez egy-
egy Mariahoz fiz6d6 csodds esemény leirdsa kapesolddik. A diszcimlapon léngolé
szivekbol epult mennyel Jeruzsdlem, f6l6tte a szentharomsag. A varos kozepén szi-
vekbdl epult piramis, kapui el6tt nyitott konyv, alatta idézet Szt. Agoston 65 (64).
zsoltarhoz irt kommentarjabdl, illetve Aquitaniai Szt. Proszper 222 (221). szenten-
cidjabol az Isten szeretete altal épiil6 Jeruzsdlem véaroséarol: ,Hierusalem civitatem
facit amor Dei”, illetve ,,Von der Gottlichen Lieb wirdt erbaut die H. Statt Hierusa-
lem”. Az égi Jeruzsélem a barokk ikonografia egyik kedvelt témdja: a Jézus mint j6

36 Annus hebdomadarum caelesnum 1663. 1-2.

37 Uo. a2.
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pasztor motivummal 6sszekapcsolva megjelenik példaul Hans Bol egyik rézmetsze-
tén,3® amely kozvetlen el6képe volt Johannes Sadeler hasonld témdja abrazolasa-
nak.3® A Nddasi-mi diszcimlapjénak specialitdsa a szivekbdl épiilt égi Jeruzsalem,
amit a szerzé Jézushoz, Mdridhoz és az Osszes égiekhez cimzett, 1666-ban kelt de-
dikacidjaban értelmez. Az ajanlés kifejti a mi tartalma, szerkezete és az dbrazolas
kapcsolatét, s egyben jelzi a szerz6 szerepét a képi koncepcid 1étrejottében.4° Esze-
rint az €gi Jeruzsalem falai Isten szeretetének az ég6 szivek 4ltal jelképezett tégla-
ibol épiilnek. A varos tizenkét kapujat (vo. Apok 21,12) Néddasi a miben taldlhaté
tizenkét honappal allitja pArhuzamba, a kapuk elé helyezett konyv a mii cimével
azonos felirattal pedig arra utal, hogy azon, ti. Nddasi mévén &t lehet belépni az égi
varosba. A varos kozepén ég6 szivekbdl épult piramis azt jelképezi, hogy a szerzd
az Istent szeretd szivek egyesilését kivanja segiteni. Az ajénlast befejezé konyorgés
a szerz0 céljat fogalmazza meg, utaldssal az 4brdzoldsra: a mennyei szivek gydjtsak
langra a konyv szerzéjének és olvasdjanak szivét, hogy azok a szeretet piramisaban
egyesiilhessenek. Ez az ajanlas tehat egy un. képelmélkedés a diszcimlaprél, amely
az abrazolés értelmezése mellett a kép, a szoveg, a szerzd és az olvaso kozti kozvet-
len kapcsolat megteremtését szolgélja.

2. A kép-szoveg viszony masodik lehetdsége, hogy a cimlapillusztracié csupan a
mi tartalméval és cimével van teljes 6sszhangban, s azok jelentsen hozzéjérulnak a
helyes értelmezéshez. A boldogsdgos sziiz a haldllal tusakoddk annya (1658) c., latin-
b6l magyarra forditott miiben tizenkét 4hitat-gyakorlat, kozéppontjukban példék
sorozata. A diszcimlap als6 részén a harc a haldokl6 letkéért motivum, f6l6tte Méa-
ria mint a haldoklok segitsége. A két motivum kapcsolatdt a mi cime és kozponti
gondolata, a haldlra valé felkésziilés magyarazza.

Ugyanebbe a tipusba tartozik a Hebdomada SS. Ignatii et Xaverii c. konyv €l6-
sz0r 1669-ben, majd 1750-ben djra metszett diszcimlapja. Szt. Ignéc és Xavéri Szt.
Ferenc alakjat a lélek megméretésének motivuma kapcsolja dssze. A szentek feje fo-
lott irdsszalagon olvashatd bibliai idézet: Quid prodes homini si universum mundum
lucretur (Mit ér az embernek, ha az egész vildgot megnyeri is. . . Mt 16,26) a 1élek
megmentésének sziikségére utal a vilagi javak megszerzésével szemben. Ez az idézet
a metszet hatlapjan, a md mottéjaként teljes terjedelmében még egyszer olvashatd.
A konyv kdzéppontjdban a lélek megmentésének, mennybe jutdsanak gondolata all
a két szent tisztelete altal, a kép pontosan ezt jeleniti meg.

Az Aurum ignitum (1673) c. mG 6néallé kiaddsa mellett az Annus amoris Dei
(1678) c. gylijteményes munka hatodik részeként is megjelent. Benne a hdnap nap-
jaira elosztva dhitat-gyakorlatok, melyek kozéppontjaban kilon sorszdmozott torté-
netek, példazatok dlinak. A mi célja a szerz6 szerint a kozonyos sziviiek megtéritése
Isten szeretetére, hogy ti. sziviik ,,tlizben prébalt arany” legyen. Erre a cim azapoka-
lipszis részletével (Apok 3,18) kozvetleniil utal. A cimlapel6z€ken az isteni szeretet

38 LASARTE, Juan Ainaud de - CAsaNOvas, Aurora: Catdlogo de la Colleccion de Grabados de la
Biblioteca de El Escorial. I-I1. Barcelona, 1966. Itt: 1. Bol. 14., II. lamina 7.

3% HoutsTEIN, E W. H.: Dutch and Flemish etchings, engravings and woodcuts ca. 1450-1700. I.-
(XXXII). Amsterdam, 1949-(1988). Itt: XXI. Sadeler I. 275.

40 Annus caelestis Jesu.1681. A3a—-Adb.
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szerafja kezében a cimre utald ldngold sziveket tart. Az angyal koriill az ember ha-
14l uténi sorsdnak hdrom lehetdsége: balra a tisztit6tiiz, jobbra a pokol, folotte a
menny szimb6luma. Az 4brdzolds tehét a tlizben probalt arany mint sziv, azaz az
isteni szeretet, illetve e szeretet hidnydnak kovetkezményeit jeleniti meg.

Az isteni szeretet szeréfja az egyik f6 motivuma a Mons Myrrhae et Collis Thu-
nis c., két kiilonboz6 Nddasi-miivet egy kotetben egyesit6 kiadvany diszcimlapjanak
(1675). A két ml az Annus amoris Dei (1678) c. gyljteményes mi 9. és 10. része-
ként, illetve 6ndlléan, egymastdl figgetleniil is megjelent. Mindkettd 31 fejezetre
oszlik, az els6 kozéppontjaban a lélek megtisztuldsat szolgdlo onsanyargatasi mé-
dok, a masodikéban az Isten szeretetére vezetd kdnyorgések dllnak. Az abrazolds a
két mii allegorikus cimét (vo. En 4,6) és tartalmat egy kompozici6ba foglalva jeleni-
ti meg. A siralomvolggyel mint purgatériummal, illetve a szenthdromsaggal jelzett
foldi és égi szféra kozott jobbra tdmjéndombon langol6 sziv a szeretet dldozatat
szimbolizalja. Kéz€épen a két szféra kozott kozvetitd fesziilet mirhahegyen all, rajta
kiilonféle vezekld eszkdzok, amelyek az Onsanyargatas modjait jelképezik. A kép bal
oldalén 4ll6 szeraf egyik kezében a két motivumot egyesitve toviskoszorin langold
szivet emel magasra, masik kezében lefelé forditott koronat tart az idvisség szere-
teten és vezeklésen at vezetd utjanak valasztasa, illetve a vilagi hitisdgok elvetésének
jelképeként.

Az Annus amoris Dei (1678) c. gyljteményes Néadasi-md 1-2. részeként is meg-
jelent Aeternitas magna cogitatio (1679) c. konyv cime Szt. Agostonnak a 76. zsol-
tar 8(6). verséhez fiizott kommentdrjra utal. Az els6 szdmozott oldal el6tti cimlap-
illusztraci6 az 6rokkévalosag két lehetdségét, a mennyorszagot (szenthdromség) és a
karhozatot (pokol) llitja szembe egymdssal. A két szféra kozott 1angolo sziv, mely-
b6l a harom isteni személyhez egy-egy sugar indul. A metszet felirata a mennyei
dolgok szeretetének és félelmének gy6zelmét hirdeti a karhozat felett:

Amore Dei, limore Dei,
Doce Ceor hoc, O Trinitas,
Quid sit gehennae Aeternitas.

Amor, Timor coelestibus
Inflammet illud ignibus.

(Isten szeretetében, Isten félelmében,
Tanitsd ezt sziv, 6, Hiromség,
Mi az 6rok karhozat.
A szeretet, a {élelem a mennyeiekben
Felégeti azt tiizeiben.)

Ennek a tipusnak utolsé példéja a mar cmlitett Mons Myrrhae ¢. mii 1743-as kia-
dasanak egyik cimlapel6zéke. Epiiletromok kozott vezekld néalak, a hattérben a
Golgota hdrom keresztje. A lap felirata — Vadam ad montem myrrhae (Mirha-
hegyen jarok En 4,6) — a mi cimére és kozponti gondolatdra, a vezeklésre utal.
A ndGalak egyben lehet a képzeletbeli személy, aki a miiben leirt vezekl6 gyakorla-
tokat végzi.

3. Kép és szoveg viszonyanak harmadik lehetdségét az emblematikus és emble-
matikus szerkezet(i cimlapillusztracidk mutatjdk. Az Isten szeretetére tanité Cor
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amoris Dei (1743) c. konyv cimlapel6zékén kertben napraforgd,*! f6lotte a Nap.
Az 4brédzolds mottdja — Obsequitur solis nutui (Hajlasaval kovettetik a Nap) —
avirdgnak az embléma alapjdul szolgal6 kozismert tulajdonsagara, a kommentar —
Conformitas voluntatis humanae cum divina (Az emberi akarat hasonlésdga az is-
tenihez) — az embléma e tulajdonsaga altal az olvaso elé tizott célra, az emberi
akaratnak az istenihez igazitdsara utal. A mi olvaséi el6szava a conformitas kifeje-
z€st tovabb értelmezi: ez minden erény legtokéletesebb alapja, mert ebbé! fakad az
az 0sszhang (concordia), amely az 6rokkévalésaghoz vezetd utat megmutatja.

Az Isten és Maria tiszteletére, szeretetére 6sztonz6 Theophilus Marianus (1744)
c¢. munka diszcimlapjén stilizalt tajban elhelyezett irdnytii42 folotte sugarzo csillag-
ra mutat. A mott6: Et colit, et sequitur famulo vestigia gressu (Mind tiszteli, mind
koveti a szolga a 1adba nyoméba valé 1épéssel). A lap egyik valtozatan a csillag koriil a
»Maria” felirat olvashat6. Az embléma harmas szerkezetének megfeleléen a kom-
mentér szerepét itt a mi cime tolti be az irdnytd alatt: Theophilus Marianus seu
artes colendi Beatissimam Virginem (Gott liebender Diener Mariae oder heilige
Lehr-Schul).

A kovetkezd két lap a mivek tagabb osszefiiggésében ugyancsak a lelki épiilés
szolgélataban 4ll, de az embléma 6ndll6 kifejezési formaként nem jelenik meg. A
harom konyvre osztott De imitatione Dei (1657) c. mi példak, torténetek sorozata-
val serkent Isten kovetésére. A diszcimlapon a mii cimét és az ajanlas cimzettjének
nevét hordoz6 posztamensen langold szivben a szenthdromsag. A felirat — Estote
perfecti sicut (Legyetek tokéletesek, miként) — Jézus Gjszovetségi parancsara utal
(Mt 5,48), egyben a m{i mottéja és a cimlap hatoldaldn ismét megjelenik. A kompo-
zici6 a konyv célkitlizésével 6sszhangban [sten szeretetét, kovetését hangsilyozza. A
hérom fejezetre osztott Vitae praedestinatorum (1744) c. kiadvany k6zéppontjadban
Maria 4ll mint a j6 tandcs anyja. A cimlapel6zéken taj felett repiilé angyal beke-
retezett Maria-monogramot tart. Ez adja meg a két felirat értelmét: Detegit haec
maculas immaculata tuas (SzeplStelensége leleplezte biineidet), illetve Hanc sus-
cipe normam (Ezt hordozd normaként), amelyek Mdria blinoket feltar6 és az élet
elrendelt helyzeteiben mértékként, ttmutatdsként szolgalé mivoltara vonatkoznak.

E két utdbbi lapon hidnyzik az embléma legfontosabb, értelmezést megalapozo
képi mozzanata. A kozismert vallasi szimbélumok itt Ggy kapcsolédnak ossze egy-
méssal, hogy a kompozicié mondanivaldja a kép grafikai részében 6nalldan is kifeje-
zésre jut, amihez a bibliai idézetek, mottdk csupdn kiegészité elemként jarulnak. A
didaktikus szand€k €s az lizenet az értelmez6 Osszekapcesolas nélkil is érthetd, mivel
kép és szoveg egymdstol fiiggetlentl ugyanazt az erkolcsi tanitast kozvetiti. Ezért az
emblémadval val6 bizonyos hasonlésdg ellenére ezeknél a lapoknal csupan emble-
matikus szerkezetrdl, szimbdlumértelmezésekrdl beszélhetiink, kibGvitett utalassal
a keresztény élet alakitdsara.*3

41 V6. HENKEL — SCHONE: i m. (1. a 33. sz. jegyzetet) 311-313.
42 V6. HENKEL — SCHONE: i. m. (1. a 33. sz. jegyzetet) 1472,

43 LECHNER, Gregor Martin (Hg.): Emblemata. Zur barocken Symbolsprache. 26. Ausstellung des
Graphischen Kabinetts und der Stiftsbibliothek. (Katalog) Stift Gottweig/Niederdsterreich. 1977. 8-9.;
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4. Az abrazoldsok negyedik csoportjdba azokat a cimlapillusztraciokat soroltuk,
melyek ikonografidja a miivek tartalma mellett a kiadvanyt megjelentetd tarsulathoz
is kapcsolédik. Ennek egyik példéja az Anni caelestis dies Mariani (1677) cimlape-
16z€ke, amely el6szor a grazi SzeplStelen fogantatas-szodalitds kiaddsdban jelent
meg, majd ugyanennek a tarsulatnak egy masik kiadvanyaban (Calendarium novum
ad bene moriendum. 1685) cimlapel6zékként masodszor is felhasznaltdk. A lap alsé
részén paradicsomkerti jelenet a bilinbeesés utan, folotte az angyali idvozlet. A két
motivum kozti kapcsolatot a metszet Maridra vonatkozo felirata teremti meg egy-
egy Damaszkuszi Szt. Janos- és Szt. Efrém-idézettel: Patrona immaculata et pura
(Szepl6telen és tiszta partfogd), illetve Advocata in hora mortis (Halél 6réjan védel-
mezd). A mdsik dbrazolds az Annus caelestis 1687-es bécsi kiadasanak diszcimlapja,
amely a bécsi Méria-szodalitas xéniumaként jelent meg. A lapon a mi rovid cime
alatt a szentek galéridja szimbolikusan a mennyre, a m{ cimére és tartalméra utal.
Az el6térben architektira keretezésében el6keld férfi imaddkozo tartasban térdel.
Ez az alak valsziniileg egy elképzelt tarsulati tag, aki részben a mi tarsulati tagok-
nak sz616 ajandék voltat, részben a mi hasznaloinak elképzelt magatartasat jelzi.

5. A kép-szoveg viszony 6todik lehetdsége, hogy a kép tartalma sszhangban van
ugyan a mi tartalmaval, de annél joval b6vebb, dltalanosabb jellegi. Ide tartozik
az Annus crucifixi cseh forditasdban, a Pdtek rok (1660) c. kiadvanyban taldlhatd
cimlapel6zék és a cimlap hatoldaldn 1évé abrazolés. Az év 52 péntekjére tagolt, tor-
ténetek sorozatabdl 4116 mi kozéppontjaban Krisztus szenvedése all. Ennek meg-
felel6en a cimlapel6zéken az arma Christi a reménység szimbélumaval kapcsolédik
Ossze, a masik képen a keresztrefeszités lathato. Ide sorolhat6 a Dies et hebdoma-
da S. Josepho sacra (1672) c. konyv diszcimlapja. A két nagy részre, ezen belill a
napszakok, illetve a hét napjai szerint tagolt munka témadja Szt. Jozsef tisztelete. A
képen stilizalt, angyalfejes architektura folott Szt. Jézsef il, 6lében a gyermek Jé-
zussal. A Woche der Tugenden des Hl. Ignatii (1692) c. m a Hebdomada SS. Ignatii
et Xaverii (1669) els6 részének forditasa, kozéppontjaban Szt. Igndc tisztelete 4ll. A
cimlapel6zéken Szt. Igndc La Storta-i ldtomdsa, melyre a felirat — Ego vobis Romae
propitius ero (Rémaban kegyes leszek hozzétok) — kiilon is utal. A Calendarium
exhibens methodum bene moriendi(1759) a szentek j6 halalra el6készit6é példait tar-
talmazza. Cimlapdiszén ennek megfeleléen haldokl6 mellett fesziilet és a vigasztalo
angyal.

6. A kép-szoveg viszony tovabbi lehetdségét azok a cimlapillusztraciok mutatjék,
amelyek csupan attételesen vagy részben, a felirat vagy egy motivum révén kapcso-
16dnak a mivek tartalmdhoz, s a mivek tematikdja b6vebb az dbrazoldsok tartal-
mi OsszetevSinél. Igy példaul a jezsuita rend halottairdl sz0l6 munka, a Pretiosae
occupationes morientium (1657), amely 41 fejezetre osztva a példakat, torténeteket
tematikusan csoportositja, elsé szimozott oldala el€ a f4jdalmas Méria egyik 4bra-
zolastipusat nyomtattdk. Ez a felirat szerint azt a Maria-képet mutatja, amelyet Szt.
Ignac megtérésétdl a szive folott hordott, s amely hasonl6 ahhoz, amit a zaragozai
jezsuita kollégiumban Sriznek. Az Aula coelestis (1663) ¢. mi a mennyei udvar lakoi,

BANGERTER-SCHMID, Eva-Maria: Erbauliche illustrierte Flugblitter aus den Jahren 1570-1670.
Frankfurt/M.— Bern-New York, 1986. 164.
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a szentek példajat 4llitja az olvaso elé. Ebben az els szamozott oldal el6tti lap Ma-
riat mint a mennyek kirdlyn6jét abrazolja. Az Annus dierum memorabilium (1665)
c. konyv dtmenetet alkot a rendtorténeti 6sszeéllitas és a tisztan aszketikus kiadvany
kozott, a kozéppontban a jezsuita rend példas életii elhunyt tagjainak erényei dllnak
hoénapok, illetve napok szerint csoportositva. A mii két példdnyaban két kilonboz6
nevének monogramja és egyben a jezsuita rend szimbéluma (IHS) hédols, illetve ze-
néld angyaloktol koriilvéve, az utobbin Laudabile nomen domini [Dicséretre mélto
az ur neve, Zsolt 113(112), 3] korirattal. A mar tobbszor emlitett Anni caelestis dies
Mariani c. mé 1692-es kiadasdnak cimlapel6zéke Igndc vildgi ruhdi elajandékozdsa-
nak, a lelkigyakorlatok keletkezésének és a rend névaddsanak Méridval kapcsolatos
motivumait egy kompoziciéban egyesiti. Itt csupan Méria alakja utal kozvetleniil a
mi tartalmanak egy részére.

A Maria mater agonizantium c. mi 1696-os kiaddsaban a cimlap hatoldalan 1é-
v6 fametszeten az il6 Maria lathat6 karjan a gyermek Jézussal, kezében jogarral.
Ehhez hasonl6an csupédn kozvetve, a felirat altal kapcsolédik a mi tartalmdhoz a
Jahr der Ewigkeit c. konyv 1729-es kiaddsanak cimlapel6zéke. A lap a megfeszitett
Krisztust dbrdzolja, Da ich komme zu Gericht / O Herr Jesu verdamm mich nicht
(Amikor az itéletre jovok / O Ur Jézus ne vess el engem) felirattal. A feliratban em-
litett itélet egyben az orokkévaldsag kezdete, ami a konyv kozponti témaéjat jelzi.
Ennek a tipusnak utolsé példdja a Mons Myrrhae 1743-as kiadasanak cimlapel6zé-
ke, melyen rézsakoszoruban a gyermek Jézus il a kereszttel, elGtte barany fekszik.
Felirata a kozismert bibliai idézet: Ego sum via, veritas, et vita. Venite ad me omnes
(En vagyok az 1t, az igazsag és az élet, Jn 14,6. Jojjetek hozzdm mindnydjan, Mt
11,28). Kép és mii érintkezési pontja a felszdlitds a szenvedés elfogaddsara.

E két utdbbi csoport dbrazoldsainak kozos jellemzdje, hogy nem az adott szoveg
illusztralasara késziiltek, hanem a nyomda 4llandé készletéhez tartoztak, s lemeze-
iket (dtcaikat) mds szovegekhez is felhasznaltdk, lehetSleg tgyelve kép és szoveg
tematikus kapcsolatdra.

7. Kép és szoveg viszonydnak utolsé lehetdsége, hogy a kép nem az adott mii-
hoz, hanem egy teljesen mds szoveghez, illetve tematikdhoz kapcsolddik. Erre egy
17. szazadi metszet masodlagos felhasznaldsandl talaltunk példat. Az Annus cae-
lestis 1730-as kiaddsdnak cimlapja elé kotott lap témdja Maria tanitd szerepe: az
emelvényen 116 Mdria el6tt hierarchikus elrendezésben az evangélistak, az apos-
tolok, egyhaztanitok, valamint egyhdzi és vilagi tuddsok, rendalapitok, szerzetesek
stb. mint tanitvanyok Mdria fel¢ fordult serege sorakozik. A lap aljan olvashat¢ fel-
irat Rupertus Tuitensis Enekek éneke kommentérjanak egy sora: Maria magistra
magistrorum (Mdria a mesterek mestere, Lib. 1. 1,6). Az dbrdzolas ennek a széveg-
résznek képi megfeleldje, s a mi tartalmaval nincs semmiféle osszefuggésben.

Kép és szoveg kapcsolatdnak czek a tipusai csupan a fontosabb lehetéségeket
mutatjak az aszketikus irodalom és a cimlapillusztraciok viszonylataban. A tipusok
kozott tobb adtmeneti forma taldlhatd, s mas kapcsolatformékkal is kiegészithetdk.
A tovabbi kapcsolatlehetéségre (8.)példaként a 17. szdzad els6 felének egyik ismert
aszketikus szerzdje, Jeremias Drexel Zodiacus Christianus c. miive 1743-as bécsi ki-
adéséanak diszcimlapjéat idézzuk. A lapon a szovegcimet tizenkét Gn. ,signa”, emb-
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1éma keretezi, mint pl. g6 gyertya, halalfej, rézsabokor, ciprus, amelyeknek semmi
koze a zodidkus hagyomdanyos jegyeihez. A honapok szaménak megfeleléen tizen-
két részre osztott mii szovege és szerkezete szorosan ezekhez kapcsolodik. Itt tehat
a kép az elsédleges, az elmélkedd szovegek a konyvben a kép értelmezé kommen-
tarjanak szerepét toltik be.4

A kép-szoveg viszony véltozatainak ez a gazdagsiga a kontextualitds alapvetd
jegyébdl adddik: egyrészt ugyanahhoz a mihoz t6bb kiillonbozd dbrazolas kapcso-
16dik, illetve ugyanaz a kép kilonboz6 szovegosszefiiggésekben egyarant eléfordul.
Masrészt kép és szoveg Osszhangja mellett megfigyelhetjiik a kontextus jelentésmo-
dositd hatasat, amikor példaul egy 4ltaldnos tartalmi dbrazolastipus a kontextus ré-
vén specidlis jelentést vesz fel (in. kiegészitd illusztralas), illetve egy specialis dbra-
zolas a kontextus révén altaldnos jelentést kap (in. szelektiv illusztrélas). A szerz6-
nek, a miivek tartalmanak, szerkezetének €és allegorikus cimének ikonogréfiat befo-
lysolé szerepe mellett tobb példat taldltunk a milveket megjelentetd tarsulatnak, az
emblematikdnak és a mitdl fuggetlen szovegeknek a cimlapillusztraciot meghataro-
z6 hataséara. A kép-szoveg viszony tipusai és az dbrazolasok funkcioi kozti Osszefiig-
gést vizsgélva a diszcimlapok legnagyobb része a legszorosabb kapcsolatot jelentd
1-3. tipusba tartozik. A cimlapel6z€kek az 1. tipus kivételével valamennyi tipusban
megtalalhatdk, a tobbi Gn. méasodlagos cimlapillusztracié pedig a 2., 5. és 6. tipusba
tartozik. Ez a megoszl4s arra utal, hogy a miivek szovegével a diszcimlapok 4llnak a
legszorosabb kapcsolatban. Ennél fiiggetlenebb a viszony a cimlapel6zékeknél, mig
az un. masodlagos cimlapillusztraciok és a szovegek Osszefiiggése alegkdzvetettebb.
A funkcidknak és a kép-szoveg viszony tipusainak ezek az osszefiiggései egyben jel-
zik a cimlapillusztraciok tartalmi, formai és funkciondlis dtalakulasat.

Kép és szoveg kapcsolata a cimlapillusztraciokon

Kép és sz6 kolcsonhatédsa a képek mivekkel vald kapcsolata mellett magukon
az dbrazoldsokon is megfigyelhetd.4% A szoveges cimlapillusztraciokon a képfelira-
tokat tartalmi szempontbdl két nagy csoportra oszthatjuk. Az egyik csoportba az
an. targyi informéciok tartoznak, amelyek rendszerint a képtdl elvilasztva, alatta,
folotte vagy benne (pl. kartusban) kapnak helyet. A legfontosabb targyi adatok a
szerz6 neve, esetleg rendi hovatartozésa, a mi f6cime, a megjelenési hely, id6 és a
nyomda megnevezése. Ezekhez alkalomszeriien tovabbi informécidk kapcsolédnak
(pl. xénium), mecénésardl, egyhdzi vagy vilagi engedélyezésérél sz6l6 kozlés.

A feliratok masik csoportjaba a kép értelmezését segits szovegek tartoznak, ame-
lyeket a képbe komponalva (pl. irdsszalag), részben attél elkilonitve helyeznek el.
Az értelmezést segitd szoveg lehet bibliai vagy mds idézet (helyenként a forrds meg-
jelolésével), az dbrazolas témajanak rovidebb vagy hosszabb targyszerii leirasa, meg-

44 DREXEL, Jeremias: Zodiacus Christianus locupletatus seu signa XII. divina praedestinationis toti-
dem symbolis explicata. . . Viennae, 1743.

45 V6. HaRMS: Programmatisches. . . (1. a 2. sz. jegyzetet.) 420.
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nevezése (torténete, jelentdsége), dhitati szoveg (fohdsz, konyorgés, buzdités), a ké-
pen ldthat6é személy mondésa és valamilyen jelkombinécié (monogram). A targyi
adatok koziil a mti metaforikus vagy miifajmegjelold f6 cimének és a tarsulat megne-
vezésének is fontos szerepe lehet a kompozicio értelmezésében. Az emblematikus
cimlapillusztraciok értelmez6 szovegrésze a lemma és az inscriptio, ez utobbi sze-
repét néha a cim 10lti be. A két {6 szovegtipus el6forduldsa valtozatos, a kiillonb6z6
részletességli informativ és értelmezd szovegek.kulon-killon és egyiitt is megtalal-
hatok.

A szoveges részek két legfontosabb feladata a tdjékoztatds és az értelmezés.
Emellett nyomatékosithatjak a kép mondanivaldjat, s kozvetits szerepet jatszhat-
nak a kép kiillonboz6 elemei, valamint kép és mi kozott. Az is el6fordul, hogy a lap
f6 mondanival6jat a felirat fogalmazza meg. Az értelmezd feliratok tobb esetben az
abrazolas szerkezeti elemévé vélnak, s jelzik azok didaktikus és emlékeztet$ funk-
cidjat.

A szdveges részek terjedelme, ardnya és elhelyezése a cimlapillusztraciékon kii-
16nb6z4. A néhany felirat nélkiili dbrazolds (tobbnyire Gn. masodlagos cimlapil-
lusztraci6) mellett legegyszeribb az a megoldés, hogy a felirat a kompozicion ki-
viil kap helyet. A harmadik lehetdség, hogy a feliratot részben a kompozicidban,
részben azon kivil helyezik el. A szoveges rész elkiilonitésének tovabbi mddja a
kartusos, keretes megoldas, amihez alkalomszertien a kompozicioban és azon kiviil
elhelyezett feliratok kapcsolddnak. Az utolsé lehetéség az irdsszalag alkalmazdsa a
kompozicién beliil, amit kartusban, kompoziciéban és kompozicion kiviil elhelye-
zett szovegek egészithetnek ki. A killonbozé megoldasok idGbeli megoszlasa jelzi a
klasszikus diszcimlap szerkezetének 4talakuldsdt, melynek sordn a 17. szdzadban a
szoveg €s kép viszonya eltolddik a kép javara.+® Ezzel padrhuzamosan kép és szoveg
egysége megbomlik, a szoveg fokozatosan 6nélléva valik. A 18. szadzadban a szoveges
rész terjedelme tovabb csdkken, majd az dbrdzolds peremére szorul, végiil teljesen
elttnik. A diszcimlap helyét fokozatosan dtveszi a cimlapel6z€k, a tobbnyire felirat
nélkiili cimlapdisz ¢s a tobbi in. masodlagos cimlapillusztracio.

A diszcimlapok képi kompoziciéjdnak kedvelt megoldasa az in. antitetikus szer-
kesztésmdd, az ellentétes tartalmi motivumok szerkezeti szembeadllitdsa egymassal.
Ezen kiviil el6fordul a koncentrikus ¢és az egy-egy motivumot kozéppontba 4llitd
szerkezet is. A szoveges részek elhelyezése rendszerint kiemeli a képszerkesztést,
kép €s szoveg kompoziciondlis viszonya egyardnt a meggydzést, a vélasztast szolgél-
ja. Egy kompozici6 a kés6reneszansz kedvelt diszcimlap megoldasara emlékeztet,
melyen a cimlap épitészeti tagoldsa — benne a legfontosabb targyi adatokkal — a
mi ,bejarata”-ként szolgél.

A felhasznalt képi motivumok korét a miivek tartalma, a metsz6k ikonografiai
ismerete, a didaktikus szdnd¢k, az ahitatra 6sztonzés és a potencidlis olvaso felté-
telezett igényszintje egyiittesen hatdrozza meg. A képi motivumok tilnyomo tobb-
sége a keresztény ikonogréfia dllandé eleme. Ezenkiviil el6fordulnak az antik mi-

46 Raupp: i m. (1. az 1. sz. jegyzetet.) 98.
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tolégia humanista kozvetitési allegéridi (Tagesgotter), a barokk emblémakincs??
elemei (kigyd, napraforgd, irdnytii) és egyéb kozismert szimbSlumok (zodidkus) is.
A keresztény ikonografia elemeinek f6bb tematikus csoportjai a szentek, Maria, a
szentharomsag, a sziv, a szentségek, az egyhazi tanitds témdi (pl. blinbeesés), az élet
négy utolsé dolga (haldl, itélet, menny, pokol), az erkolcsi élet (vezeklés, blinbanat),
6rangyal, Krisztus szenvedése. Egy-egy kompoziciét az &hitati irodalom illusztralasi
gyakorlatdnak megfelelden gyakran kiilonbozd ikonogréfiai terilletek motivumai-
bél allitottak ossze.4® Jellegzetesen kozépkori motivumok példaul az ars moriendi
jelenetek (harc a haldokld lelkéért, a haldokl6t angyal vigasztalja), mig az gjabb
motivumok koziil els6sorban a jezsuita szentek (Ignac, Xavéri Szt. Ferenc), a je-
zsuitdk altal killonosen népszeridsiteni kivant szentek (Jozsef), illetve dhitatformak
(szent sziv) tipikusan ellenreformdciés motivuma szerepel. A kilonboz6 eredetd
motivumok oOsszekapcsoldséra j6 példa a 1élek megméretése kozépkori motivuma-
nak egyittes megjelenése két ellenreformécios szent alakjaval, valamint az antik mi-
tolégia Tagesgottereinek 6tvozése a keresztény szimbolika elemeivel. A kozépkori,
helyenként antik motivumkincs kozvetitése a reformdcié utani idébe €s didaktikus
osszekapcesoldsa Gj ikonografiai elemekkel a barokk ahitati irodalom illusztraciés
technikajénak egyik alapvetd jellemzdie.

Osszegzés

Nadasi Janos aszketikus miiveinek cimlapillusztréciéi lehetdséget adtak egy spe-
cidlis kép-szoveg viszony elGallitasi, befogadasi feltételeinek és e viszony valtozésa-
nak vizsgalatdra kiilonboz6 esztétikai szintcken és kilonboz6 haszndlati osszefug-
gésekben. Az els6dlcges feltétel a szovegek rendelkezésre dllasa: a cimlapillusztra-
ciokon a szoveg képpel szembeni els6bbségéhez a kép relativ fiiggetlensége kapcso-
16dik.4® A szovegek a jezsuita kateketikai irodalom hagyomdanyaban gyokereznek,
amely szorosan Osszefiigg a kés6é kozépkori képhaszndlat gyakorlatdnak kozvetité-
sével a jezsuita embléma-elmélet keretében.5° Ezek kozos vondsa, hogy a kép és sz6
didaktikus értékére épitenek: kozéppontjukban az erényes és biinos élet kovetkez-
ményeinek képszerd, érzékletes bemutatasa all a lelki, erkolesi tokéletesedés érde-
kébgn. Ennek megfeleléen az illusztraciok elsédleges célja kilonboz6 hitigazsagok

47 Vo. DIMLER, Richard G.: 4 bibliographical survey of Jesuit emblem authors in German-speaking
territories. Topography and themes. = Archivum Historicum Societatis Jesu 45 (1976). 129-138.;
BREIDENBACH, Heribert: Der Emblematiker Jeremias Drexel S. J. (1581 bis 1638). Mit einer Einfithrung
in die Jesuitenemblematik und einer Bibliographie der Jesuitenemblembiicher. Diss. Phil. University of
Illinois. Urbana, 1970.

48 Vo.Raupp: im. (I az 1. sz. jegyzetel.) 144,

49 Vo. Kemp, Wolfgang (Hg.): Der Text des Bildes. Moglichkeiten und Mittel eigenstandiger Bild-
erzihlung. Miinchen, 1989. 8.

50 BRUCKNER, Wolfgang: Bildkatechese und Seclentraining. Geistliche Héande in der religiosen

Unterweisungspraxis seit dem Spitmittelalter. = Anzeiger des Germanischen Nationalmuseums 1978.

35-70. Itt: 65.; V6. BAUER, Barbara: Jesuitische , ars rhetorica” im Zeitalter der Glaubenskdmpfe. Frank-
furt/M.-Bern-New York, 1986. 461-545.
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meggy6z6 dbrazolasa. A kiadvanyok cimzettjei részérdl szitkséges feltételek koziil
emlitést érdemel a latin nyelvii iskola elvégzése, amely az alaptudas €s az altalanos
elvarasi szint mellett a képzOémivészeti nyelv megértéséhez szitkséges elemi ismere-
teket is kozvetitette. A latinul tudd polgéri, nemesi, kisnemesi rétegek melletta 17.
szazad végétdl az anyanyelven olvasni tudé tdrsadalmi csoportok is megjelennek a
kiadvanyok hasznél6i kozott. A szerzé, mi, metszé és kiad6 ikonografiat meghataro-
z6 szerepe mellett a jezsuita kongregaciok mint elsédleges kozonség ikonografidra
gyakorolt hatasa is megragadhatd.

A cimlapillusztracidk jol mutatjak egy tipikus szoveg-kép Osszefiiggés nyelvi és
képi részei funkcidinak véltozatossdgat. A metsz6k elGszeretettel alkalmaztdk az
allegorikus kifejezésmddot, az dltalanosan ismert keresztény szimbolumokat, vala-
mint az emblémadkat ¢s az emblematikus szerkezetet. Felt(ing, hogy a képi elbeszé-
1ésre egyetlen példat sem taldltunk, béar a kiadvanyok szdmtalan narrativ sz6veget is
tartalmaznak. Ez egyben arra utal, hogy a cimlapillusztraciék nem elsésorban egyes
szovegrészekhez vagy miifajokhoz, hanem a mivek egészéhez, kozponti mondani-
val6jahoz kapcsolddnak. Tobb példat taldltunk arra, hogy a kiadvanyok n. keret-
szévegei (mottd, el6sz6, ajanlas) segitik az olvasot a mitoldgiai, erkolesi és vallasi al-
leg6ridk, szimbolumok értelmezésében. Az illusztraciok egy részének mivekhez vi-
szonyitott jelentéshidnya, illetve jelentéstobblete jorészt arra vezethetd vissza, hogy
ezek az dbrazolasok inkabb egy kiaddi program vagy egy altalanos vallasi gondolat,
mintsem egyetlen mi illusztrdlasdra késziltek.>!

Az allegorikus szerkezet( vagy allegorikus elemeket tartalmazo cimlapillusztra-
ciok a mi és az olvaso kozti kapcsolatot mint kiilonb6zé kommunikéacios folyama-
tok kolcsonhatdsat hozzak I€tre. Ugyanitt jelen van a cimlapillusztraciok tartalmi
és jelentésbeli tobbértékisége, amely az eltérd szinti jelentéstartalmak kozvetité-
sét szolgdlja a kiulonbozd cimzettek felé. Ugyanannak a miinek a cimlapillusztra-
ciéindl tobb példat taldltunk a lapok funkcid- és cimzettvaltasdra.5? A miivek nép-
nyelviivé vélasaval pdrhuzamosan ugyanannak a kompozicionak, a szimbolikus je-
lentéshordozéknak a tovabbélése mellett (j, egyszeriibb fogalmazasi lapok, kozért-
hetd motivumok is megjelennek. A cimlapillusztraciok képi és szoveges részei kozti
oOsszefiiggés gyakran kozvetleniil utal a mivek hasznalatara. Az dbrazolasok ikono-
grafiai programjanak, tartalmi és formai elemeinek véltozasa jelzi a cimlapilluszt-
raciok grafikai mifajanak 4talakuldsat a kép és szoveg egymdsra vonatkoztatdsatol
a kép és szoveg fokozatos elvaldsan 4t a mivek tartalménak részleges vagy teljes
figyelmen kiviil hagyasdig.

Az elemzés kép és szoveg kapcsolatdnak csupdn néhédny lehetdségét érintette egy
neves barokk aszketikus szerz6 példajan. Kivanatos lenne az Osszevetés a szoveg-
kép kombindacid tovabbi lehetdségeivel az dhitati irodalom (pl. vallasos illusztralt

51 V6. Harms, Wolfgang: Text und Bild — Bild und Text. Ankiindigung eines Symposions. = Baye-
rische Blatter fiir Volkskunde 14 (1987). 47-49.

Vo. WELZIG: Allegorese (1. az 5. sz. jegyzetel.) 423.; HaRMs: Zwischen Werk und Leser (1. a 2. sz.
jegyzetet) 431.
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réplapok, tarsulatis3 és mirdkulumds®* konyvek, ponyvafizetek) és a kortdrs grafi-
ka (pl. tézislapok, bicsiis képek5%) szomszédos miifajaiban. Hasonloképpen sziikség
lenne egy-egy jelentds szadmi cimlapillusztraciot készité metsz6 €s illusztralt mivet
megjelentetd kiado, illetve més felekezetek ahitati kiadvényai illusztraciés anyaga-
nak, valamint a kilonboz6 felekezetek kép-szoveg viszonyarél alkotott felfogasanak
és e felfogdsok kolcsonhatdsanak vizsgélatara. Az dhitatirodalmi konyvtermelés és
az illusztracids anyag Osszefiiggései jAmborsdgra gyakorolt hatdsainak vizsgilata a
kutatas tavlati feladata.

Nddasi Jdnos felhaszndlt miiveinek bibliogrdfidja
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E. (Hg.): Bild-Kunde — Volks-Kunde. Die III. Internationale Tagung des Volkskundlichen Bildfor-
schung Komittee bei SIEIF/UNESCO Miskole (Ungarn) 5-10. April 1988. Miskolc, 1990. 253-274. Itt:
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De imitatione Dei Libri IIl. Romae 1657. M

Dies et hebdomada S. Josepho sacra. Coloniae 1672.

Hebdomada S8S. Ignatii et Xaverii cultui et imitationi sacra. Coloniae 1668.

Hebdomada SS. Ignatii et Xaverii . . . Augustae Vindelicorum 1750.

Himmlisches Jahr, das ist: Jesu dem Konig und Mariae der Ké6nigin aller Heiligen geheiligtes Jahr . ..
Dillingen 1684.

Himmisches [sic] Jahr . .. Dillingen 1700.

Himmlisches Jahr . .. Augspurg und Dillingen 1730.

Jahr der Ewigkeit in zwey und fiinfftzig Wochen und so viel Lehr-Stuck aussgetheilet . . . Wienn 1729.

Maria mater agonizatium. Graecii 1696.

Mons Myrrhae et Collis Thuris. Ad quem suos ducit amor Dei mortificationis et orationis magister.
Viennae 1675.

Mons Myrrhae, ad quem suos dicit amor Dei, mortificationis magister. Viennae 1743.

Patek rok vkitZzowaneho Boha GeZisse, na kaZdy pitecnj den pfes cely rok . .. Staro-Prazské 1660.

Pretiosae occupationes morientium. . . Romae 1657.

Theophilus Marianus sive artes ac exercitationes XXXI. in mensem unum digestae, ad amorem Deiparae
amore Dei, et ad amorem Dei amore Deiparae inflammandum. Viennae 1744.

Vitae praedestinatorum signum magnum S. Maria Mater boni consilii. Viennae 1744.

Woche der Tugenden desz H. Ignatii Stiffters der Societaet Jesu. Zur Verehrung und Nachfolg desselben.
Miinchen 1692.

TUSKES, GABOR — KNAPP, EVA

Titelkupfer asketischer Werke eines ungarischen Jesuitenautors aus dem 17.
Jahrhundert

Die Titelkupfer der asketischen Werke von Johannes N4dasi boten eine Moglichkeit fiir die Unter-
suchung der Produktions- und Rezeptionsbedingungen sowie der Wandlungen eines spezialen Text-Bild
Verhiltnisses auf unterschiedlichem asthetischen Niveau und in unterschiedlichen Gebrauchszusammen-
héngen. Die primire Bedingung ist die Verfiigbarkeit der Texte: Auf den Titelkupfern wird das Primat
des Textes dem Bild gegeniiber mit der relativen Autonomie des Bildes verbunden. Die Texte wurzeln in
der Tradition der katechetischen Literatur der Jesuiten, die mit der Vermittlung des spatmittelalterlichen
Bildgebrauchs im Rahmen der jesuitischen Emblemtheorie eng zusammenhéngt. Beide bauen auf den di-
daktischen Wert des Bildes und des Wortes: In ihrem Zentrum steht die bildhaft-anschauliche Vorstellung
von Tugend und Laster im Interesse der seelischen, moralischen Vervollkommnung. Dementsprechend
ist das primire Ziel der Illustrationen die iiberzeugende Darstellung verschiedener Glaubensinhalte.
Von den notigen Bedingungen seitens der Adressaten der Publikationen ist die Absolvierung der La-
teinschule erwiahnenswert, die neben einem Grundwissen und einem allgemeinen Erwartungshorizont
auch elementare Kenntnisse zum Verstindnis der Bildersprache vermittelte. Neben den lateinkundigen
biirgerlichen, adeligen, kleinadeligen Schichten erscheinen seit dem Ende des 17. Jahrhunderts auch je-
ne Sozialgruppen unter den Adressaten der Publikationen, die in ihrer Muttersprache lesen konnten.
Neben der die Ikonographie bestimmende Rolle des Autors, des Werkes, des Stechers und des Verlages
ist auch die Auswirkung der marianischen Kongregationen der Jesuiten als primares Publikum auf die
Ikonographie erfassbar.

Die Titelkupfer zeigen die Variabilitat der Funktionen der verbalen und bildlichen Elemente in einer
typischen Text-Bild Relation. Die Stecher haben die allegorische Formulierung, die allgemein bekann-
ten christlichen Symbole sowie die Embleme und die emblematische Struktur bevorzugt. Fiir die Bild-
erzihlung haben wir kein Beispiel gefunden, obwohl die Publikationen zahlreiche narrative Texte bein-
halten. Dies weist zugleich darauf hin, daB sich die Titelkupfer nicht in erster Linie auf einzelne Textteile
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oder Gattungen, sondern auf die Gesamtheit, auf die Gesamtaussage der Werke beziehen. Mehrere
Beispiele haben wir dafiir, daB die sog. Rahmentexte bei der Interpretation der mythologischen, mo-
ralischen und religiésen Allegorien dem Leser helfen. Bedeutungsdefizite bzw. -iiberschiisse eines Teils
der Illustrationen im Verhéltnis zu den Werken sowie die mangelhafte Verbindung zwischen Titelkupfer
und Werkinhalt sind meistens darauf zuriickzufiihren, dass diese Bilder mehr der Darstellung eines Ver-
lagsprogramms oder einer allgemeinen religiosen Idee als eines einzelnen Werkes dienen.

Die allegorischen Titelkupfer besorgen die Verbindung zwischen dem Werk und dem Leser als Wech-
selspiel unterschiedlicher Kommunikationsvorgénge. Ebenda ist die inhaltliche Mehrwertigkeit der Ti-
telkupfer gegenwirtig, die zur Vermittlung der Bildbotschaft auf unterschiedlichem Niveau an verschie-
denen Adressaten dient. Bei den Titelblatt-Illustrationen desselben Werkes haben wir fiir den Funktions-
und Adressatenwechsel der Blatter mehrere Beispiele gefunden. Parallel zum Erscheinen der Werke in
den Volkssprachen leben dieselben Kompositionen, die symbolischen Bedeutungstrager weiter, zugleich
treten auch neue, einfacher konzipierte Blitter und allgemein versténdliche Motive auf. Der Verweis-
zusammenhang zwischen Bildteil und Textteil der Illustrationen liefert oft das Programm fiir den Ge-
brauch der Werke. Die Wandlungen im ikonographischen Programm, in der Inhalt und Form der Dar-
stellungen kennzeichnen die Verinderungen in der graphischen Gattung der Titelkupfer, die von der
komplexen Beziehungsgefiige von Text und Bild durch die allmahliche Trennung von Text und Bild bis
zum partiellen oder totalen Ausserachtlassen des Werkinhaltes reichen.

A hét bolygb mint un. Tagesgotter keresztény szimbdlumokkal
Diszcimlap, Karl Screta és Philipp Kilian, rézmetszet, 172x 135 mm, 1663
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Haldokl6 a zodidkus jegyeivel. Diszcimlap, M. W, rézmetszet, 86 x42 mm, 1682
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Mennyei Jeruzsdlem. Diszcimlap, rézmetszet, 120x67 mm, 1681
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' IOANNIS NADASI §.T.
. HEBDOMAS
$5. IGNATII ET AXAVERII.‘

A uguﬂx efzg_md Toannem Georgrim .
Do¥ner Bzﬁlioptgum A:ngf anwm .

Szt. Igndc és Xavéri Szt. Ferenc a lélek megméretésének motivumdval
Diszcimlap, rézmetszet, 108x59 mm, 1750




Az isteni szeretet szerdfja szenthdromsdggal és siralomvolggyel
allegorikus kompoziciéban
Diszcimlap, Leonhard Heckenauer, rézmetszet, 104 x56 mm, 1675
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Irdnyni Mdria csillagdval. Diszcimlap, rézmetszet, 108x 63 mm, 1744
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Szenthdromsdg ldngolé szivben. Diszcimlap, G. Wid, rézmetszet, 86 x41 mm, 1657
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CALENDARIUM
i Exuisexs
‘METHOD UM

PRACTICAM
BENEMORIEND‘I >
- Exemplis SanCtorum in fingu-
' los anni dies illuftratam,

Omnium Mortalium ufui
denuo recufum,

F} TYRNAVI}E '1
P Ty r1s AcaDemicis Soc. jnsu
}, ANNO Mpcc LIX,

i

A haldoklot angyal vigasztalja. Ci;;tlbpdisz, rézmetszet, 42x 37 mm, 1759
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ANNVS

DIERVM MEMORABILIVM
SOCIETATIS IESV.

7 - =
M S I Vv E /Iy rasnens,
. o A

Commentarius quotidianz virtutis , notabilem
vous, vel plunumin Societate vita funétorum,
virtute quapiam infignium memoriam in men-
fes Hicique quibus obilre parate dift.ibutam
complexus. p.

/J:’AVTHORPE%

IoaANNE Napas: cinfd. Soc. IEsv.

ANTVERPI E,
Apud IACOBVM MEVRSIVM.

Anrpo M. pe. IXVe

Jézus-monogram (a jezsuita rend szimbdluma) hddolo angyalokkal
Cimlapdisz, rézmetszet, 55 x 67 mm, 1665



