nem csSkkenti a kiadvany értékét. A 29. oldalon
(amely mellesleg a nyomda hibdjabél nines oldal-
szammal ellitva) az Eszterhazy-féle gytijtemény
elemzésekor kozolte a szerzd a konyvtér néhény
alapvetd jelenlegi adatat. Ezeket az adatokat a
munka utolsé fejezetében kellett volna ismertet-
nie. Kisebb pontatlansig a 14. oldalon, hogy a
konyv irdja az 1949-ben Egerbe koltozott Tanar-
képz6 Foiskolardl szél, holott az intézmény neve
Allami Pedagégiai Féiskola volt. Elirdsnak szamit
a 46. oldal aljén ,,Altaldnos Pedagégiai Féiskola-
rél” beszélni. A szerz6 munkdjanak 6. szamu jegy-
zetében So6s Imre: Miért nem leit Eger egyetems
vdros? cimtl 1973-bél szdrmazé kéziratdra utalt.
Helyesebb lett volna, ha az emlitett szerzdnek az
Egri Tanarképz6 Féiskola Tudoméanyos Kozlemé-
nyei 1967-es kitetében olvashato: Az egri egyetem
feldllitdsdnak terve (1754—1777 ) ¢cim{ jobban hoz-
zaférhetd dolgozatéra utal. ‘

Bir az ismertetett kiadvany az idegenfogalom,
a konyvtarba latogaté taristik érdeklédésének ki-
elégitésére késziilt, nyeresége a konyv- és konyv-
tartorténetnek, a helytorténetirdsnak. Bizonydra
a szerzd elkésziti majd a nevezetes konyvtar rész-
letes monografidjat is.

o o SzECSKO KAROLY

Tanulminyok Karicsonyi Béla hetvenedik sziile-
tésnapjira. Szeged, 1989. 157 p.

Nemes hagyomanyt folytattak azok a pélya-
tarsak és tanitvanyok, akik hetvenedik sziiletés-
napjan tanulmanykétet kiaddsdval tisztelegtek
Kardcesonyi Béla elott. Néhany irds a kényvtartu-
domény korébe tartozik, s ezeket nézziik meg ko-
zelebbrdl.

Ha valaki II. Lajos 6zvegye, Habsburg M4ria
kiralyn6 konyveinek nyomdba szegddik, bevallva
vagy bevallatlan a Corvina eddig még nem ismert
koteteit szeretné megtaldlni. Monok Istvdn sze-
rencsére nem ezt a hagyomanyos, mdr tébbszor
bejart utat vilasztotta, hanem valéban Maria ki-
ralyné konyvtarait vette vizsgalat ald, s azokban
természetesen hungaricakat keresett és taldlt, bar
igen kis szamban, Magyarorszagon sokéig corvina-
ként tartottak szamon a Codex Aureust, amely ma
a madridi kiralyi kényvtarban, az iin. Escorialban
van. A cime (Evangelia quattuor) nem alkalmas a
biztos azonositdsra, ezért a kérdés legjobb ismers-
je, Csapodi Csaba a kétséges corvindk kozé sorolja.
Monok Istvan most kétséget kizdréan bebizonyi-
totta, hogy sajnos semmi koze sines a Corvindhoz.
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Minddssze két mésik konyvrdl sikeriilt igazolni,
hogy Buddrdl szdrmazik, de ezek hazai kényvtara-
inkban tSbb példdnyban is megvannak.

A magyarorszagi obszervéins ferencesek kréni-
kajdnak szovegkiaddsi gondjait, illetve az eddig
szerzett tapasztalatokat tette kozzé Kevehazi Ka-
talin. A Chronica sew origo fratrum minorum de
observantia in provincia Boznae et Hungariae Chris-
to Jesu militantium ab anno 1313 c¢imh munka
hosszi id6 6ta alapvetd forrdsa a ferencesek hazai
torténetével foglalkozé szakirodalomnak. Alap-
szovegnek a Szegeden Srzott kédexet vette a szer-
20, és ehhez viszonyitja a tobbi varidnst (Gyon-
gy0si-kédex, Miincheni-kédex, Nadasdy-omniari-
um, Gyulafehérvari-kédex, Aradi-kédex). A kré-
nika szerzdinek kérdése maig tisztdzatlan, a ko-
rébbi feltevések (Szalkai Balazs, Ujlaki Gergely,
Esztergomi Mihdly, Laskai Osvat, Ivanicsi Istvan,
Somlyai Mihaly) erésen vitathaték, amint ezt Tar-
nai Andor is hangsilyozta. A ferences krénika
eddigi egyetlen szovegkiadasa Toldy Ferenc érde-
me. Most, amikor lehetévé valt a gyulafehérvari
Batthyaneumban 6rzétt kédex tanulményozasa,
kitlint, hogy Toldy ezt vette alapul. Vizsgilodésai-
nak eredményképpen, évatosan bar, de megkoc-
kdztatja azt a feltevést, hogy a magyarorszagi
obszervans ferencesek krénikdjanak esetleg volt
egy (vagy tobb) olyan viltozata, mely a megtroki-
tésre méltonak tartott dolgokat 1642-ig tartal-
mazta, és az ez utdn kovetkezd eseményeket Snal-
l16an, egymastol fiiggetleniil jegyezték fel egy-egy
rendhézon beliil. Ugy véljiik, hogy ez a felismerés
jelenti a megfejtés atjat.

Kulesdr Péternek jutott az a szerencse, hogy

" harminc évvel ezel6tt néhany hetet a gyulafehér-

viri Batthyiny-Konyvtirban tolthetett. Az itt
taldlt 565 Ssnyomtatvanyt azutan kozzé is tette,
miutdn bizonyossé valt, hogy a tiizetesebb tanul-
manyozashoz sziitkséges fotok soha sem fognak
megérkezni, és a visszatérésre sem nyilik egyha-
mar alkalom. Most azonban azt vizsgilta meg,
hogy az 565 mii, mely egytdl egyik Batthyany
Igndc szerzeménye, hogyan és miként keriilt az
alapito piispok tulajdondba. Hossz1 sort foglalnak
el a polcon a Bécsbdl elszdrmazott nyomtatvé-
nyok. Gyakran bukkannak eld az ottani Szent
Jeromos Ferenc-rendi konvent, a jezsuita kollégi-
um, a Szent Dorottya dgostonos kolostor, a Szent
Theobald és Bernardin nevére szentelt karmelita
zdrda possessorbejegyzései, és ismert bécsi neve-
ket fedezhet fel az olvas6: Leonhard Alantsee,
Adam Berndt, Johann Fabri, Christoph Pirckhai-
mer és hasonlok. A bécsi egyetem filozéfiai fakul-
tdsanak nevével jegyzett kotetek szama a legna-
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gyobb, amelyek csaknem egyontetiien a Facultas
philosophicae viennae 1686 bejegyzést viselik ma-
gukon, mégpedig ugyanazon kézt6l. Ez annal fel-
tin6bb, mert maga a bécsi Egyetemi Konyvtar-
ban ma elenyész6 szdmban akadnak csak ilyen
provinenciaju ésnyomtatvanyok. Az erdélyi kite-
tekben egy olajos festés(i, mélyfekete bélyegzdvel
feliilnyomték, szinte kibetizhetetleniil megsem-
misitették az egykori tulajdonost. Ismeretes, hogy
Migazzi Antal Kristéftél — aki vdci plispok és
egyuttal bécsi érsek volt — keriiltek e kdtetek
Batthyany Igndchoz. Kulesar Péter most bravi-
ros nyomozdssal bizonyitotta be, hogy Migazzi
félig-meddig illegalisan jutott az eredetileg jezsui-
tak tulajdonaban volt konyvekhez, és mindendron
meg kellett szabadulnia t8liik. Ezért voltak ennyi-
re kedvezbek — alacsony 4r, négyéves fizetési ha-
taridé — a vésarlas feltételei, mint ahogyan az a
megmaradt szerz6désbdl kiolvashaté.

A tanulmanykotet magas szinvonald értekezé-
sei mindenképpen megérdemelték volna a jobb
nyomdai kivitelt.

KOHEGYI MIHALY

Kiilomb-kiilsmb féle j6 és rossz szagh virdgokkal
tellyes kert. Pasquillusok a XVII—XVIIIL. szizad-
bol. Vélogatta, szerkesztette, utészéval és jegyze-
tekkel elldtta LOk0s IsTvAN. Kiad. Magvetd
Kényvkiadé. Bp. 1989. 386 1.

Néhany év leforgdsa alatt a Magvetd Kiadé a
régi magyar nyelvii ginykoltészetbdl vélogatott
antolégiaval immaron kétszer lepte meg az olvasé-
kozonséget. A Hatvanhat csifos gajd. XVI—
XVII. szzadi magyar csifoldk és ginyversek
1983-ban latott napvilagot. A kiadvany a versek
két nagy csoportjat kiilonbozteti meg: a tréfalkozd
cstfolékat és a komoly hangi ginyverseket.
Egyik miifaji kategériat sem tudjuk azonban kelld
pontossadggal, szabatosan definidlni. Ezért keriil-
tek bele a gyfijteménybe olyan irdsok, melyek
egyaltalin nem vagy olyan mértékben tartalmaz-
nak ironikus, ginyos elemeket, hogy ezek nem
teszik a verseket cstifolokka, gunyversekké. Nehe-
zen mindsithetd ilyennek pl. a komoly hangt Ad-
hortatio mulierum (1548), vagy a parvilasztis
problémajaval tusakodd, a jo feleségnek valé kiva-
lasztasahoz Isten segitségét kérd verselonek a
,,Mint az aton jaré ...” kezdetii éneke. Nemegy-
szer a férjhezmenésre vagyakozo ledny éneke sem
nevezhetd (Bénotja nincs ez vildigon annak...”)
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csiifos gajdnak, mint ahogy a lakodalmakban el-
hangzé mulaténéta sem (,,Lakjatok vigan...”),
még ha tréfabol kiénekli is az ott jelenlévd meste-
reket. Kétségtelen, a szatirikus hang, az ironikus
birdlat, s6t a mar6 giny is megjelenik a ,,Csinom
Palké. .. -ban, egészében mégsem tekinthetd po-
litikai giinyversnek, és kiri a csifos gajdok tarsa-
sdgdbdl, mint ahogy kevés keresnivaléjuk van ott
a halandzsaverseknek.

Versdlloménydt tekintve Lokos Istvan kiadva-
nya is hasonlit az el6bbihez. Bar a ,kiilomb-
kiilomb féle virdgokkal tellyes kertben’ sok min-
dennek helye akadhat, a pasquillusok aleim miatt
szigorubban kell figyelniink a ,,jé vagy rossz” sza-
gu termékekre. Lokos a fentebb emlitett kiadvany
,,almiifajai” szerinti kiilonbozéstételre nem ligyel.
A pasquillusok kozott publikél panaszverseket,
siraloménekeket, mint pl. Jeremids prifétanak si-
ralma, Patria Nimpha plorans vagy A Magyar
Nemes Hazdnak panaszolkods versei. Nem pasquil-
lusok a panaszos fedddzéénekek: Principio dissi-
milis finis Hungariae, Mostani iddkre vald versek, A
Nemes Nemzetes Dupés Urakrol; a programadé
serkent6: Egy igaz Magyar Hazafinak serkengetd
versei. Nem pasquillusok Faludinak, Daykénak,
Gvaddnyinak a kotetbe felvett szerzeményei, de
nem mindig érezziik annak az adott helyzetrdl,
orszaggyiilési allapotokrdl altalanossigban tajé-
koztaté verseket, melyekre egyébként illenek a
sajté ald rendezdnek a szavai: ,,céljuk az orszag-
gyfilést figyelemmel kisérd kozonség tajékoztatd-
sa’’. A pasquillusnak ilyesfajta tdjékoztatds nem
mifaji ismérve. A pasquillust az jellemzi, hogy az
indulat személyes sérelemként kap hangot, az al-
jassdg, blin olyan mértékben teliti iréjanak a lel-
két, hogy a személyes tigyének tekintett dologban
elfogultan tamad, biral, fedd, 6csardl, ragalmaz,
gorombdskodik, nemegyszer tragar modon. (Ez
utobbira talalunk példdkat a kiadvany darabjai-
ban, a durvasag, malackodas azonban nem tesz
egy verset pasquillussd, csak ha a vaskossdgban
rabelais-i er6, irodalmisag van.)

Kétségtelen azonban, hogy a kotetben kozdlt
68 vers tobbsége pasquillus. Cask nem ennek a
gazdagon burjanzé koltdi hajtasnak a legszebb
dga. Az egész nemzetet érintd, orszagos jelentdsé-
gh tigyekrél targyalnak az orszaggytléseken, de a
lényeges-kérdések, a nemes széndékok ritkdn jut-
nak kifejezésre az altaldnossigban elsekélyese-
dettnek bizonyulé, irodalmisdgdbdl kivetkozott
paskvillversek egyik-mésikinak részleteiben. Az
ismétléds, elesépelt mondanivals kifejezése leg-
tGbbszor erdtlen és koltbietlen. A provincialis szin-




