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magyarsig jovojének alakitdsdban. Bertits az angol, a francia és a német példara hivatkozik. Ezek a
nemzetek idében felismerték, hogy a nemzeti nyelven torténé kozoktatds az alapja a helyes irdnyd
fejlédésnek, a nép miivelésének, a tudomanyos és irodalmi élet virdgzasanak. Szerzonk koveteli:

,JAdjunk a Hazai Nyelvnek els6bbséget, mellyet eddig Nemzetiink karara eggy idegen foglalt el,
oltsuk azzal az olvasdsnak és tanuldsnak szeretetét gyermekeink szivébe... Szaporitsuk hasznos és
gyonyorkidtetd irasainkat azon nyelven, melly a Magyarnak kényes, de nemes izlésii szivét s szdjat
leginkabb ketsegteti, és szemldtomdst nevekedni fog azoknak a szamok, kik a tehetdsebb lelkeket
ébreszteni semmi ki-telheté uton médon se dragalljak. Szabaditsuk ki a Deaksag és més idegen nyelvek
fogsagabol a kisded esztendoket, Sldozzuk-fel gyenge tehetségeiket el-viselhetetlen lantzaikbél, eressziik,
hadd futtathassak kényekre a Magyar palyan tiizes gondolatjokat, és révid nap mulva tapasztaljok,
hogy a felséges elméknek s tsuda tehetségeknek szint ollyan sziild Hazdjok s dajkajok Magyar Orszig, s
mint az Bgnek akdr melly boldog sarka alatt fekvé tartomany.”?2 P

Az el626ekbdl kittinik, hogy a felvildgosodds pedagdgiai eszméi koziil a nemzeti nyelven torténd
oktatds kovetelése és fontossdganak kiemelése hazankban kiilonss hangsilyt kap a 18. szdzad utolsé
évtizedében. Iréink, tudésaink minden alkalmat megragadnak, a legkiilonbézobb forumok adta lehets-
ségeket is kihaszndljadk a magyar nyelvii oktatds eszméjének népszeriisitése tigyében. Mas, neveléssel-
oktatdssal kapesolatos felvildgosult gondolatok is helyett kaptak természetesen a lapok, igy a Mindenes
GQyiijtemény hasibjain is. Foglalkoztak irdsok a gyermeki természet alapvetd josigdnak eszméjével, a L i
nevelésben vetett feltétlen hit kérdésével, korszer(i erkolesi és valldsi elvekkel. Széltak iréink a gyermeki
lélek megismerésének sziikségességérdl, az ehhez igazodd oktatdsi-nevelési médszerek kimunkéldsdnak ‘
fontossagardl és sok egyéb olyan kérdésr6l, amelyek ellepték a korabeli Eurépa filozéfiai és pedagdgiai |
irodalmat. Mégis, sajatosan a mi helyzetiinkre jellemz6 médon, nalunk a nemzeti nyelvii oktatdst
koveteld irasok keriiltek tilsulyba. Mint lathattuk, a Mindenes Gyijtemény pedagégiai vonatkozdsi
irdsai hilen tiikrozik ezt a tendencidt.

FEHER KATALIN

Egy XVIII. szizad végi verseskonyv kiadastorténete. Molnar Borbéla (1760—1825) sajat kordban igen |

népszerit volt, mara azonban szinte teljesen kikopott az irodalomtorténeti érdeklddésbél is. Ennek

tulajdonithatd, hogy koltéi fomiivérdl mindmaig hibds adatok vannak forgalomban. Az aldbbiakban a

konyvészeti adatok helyesbitéséhez kivanok hozzdjarulni néhdny adalékkal.
Petrik Géza bibliografidja a kovetkezot tartalmazza:

-

,»Molndr Borbdla munkaji. 4 darab. (8-r.) Kassén, 1793. Fiiskati Landerer Mihdly bet. 2. nyomtatés.
4 darab (8-r. 69, 176, 178, 152 1.) Pozsonyban és Pesten, 1794—95. Fiiskiiti Landerer Mih4ly.”! L

Gyakorlatilag ez az adat ismétlddik meg Szinnyeinél is, noha jol érzékelhetd, hogy Szinnyei kézbe vette
a kotetet, s nem egyszerfien atemelte Petrik cimleirdsat:

., Molndr Borbdla munkdji. Kassa, 1793. Négy kotet (Versek. Ajanlas kelt: Satoralja-Ujhelyben 1792.
decz.; 2. kiad. Pozsony és Pest, 1794—95.)*

E két legfontosabb bibliografiai kézikonyv nyomén aztdn ezek az adatok keriiltek 4t a Molnr Borbdld- - - i
val foglalkozé, Gjabb életrajzi attekintésekbe.®* Mindenképpen indokolt tehat a pontosités. '

18 Mindenes Gyijtemény 1790. IV. Negyed 182. N o Lo

~ ! Bibl. Hung. 1712—1860. Vol. IT/2. 772. )

* SZINNYEI Jozsef: Magyar irdk élete és munkdi. I1X. kitet. Bp, 1903. 177. hasdb

3 Példdul: BENEDEK Marcell (szerk.): Magyar irodalmi lexikon. 11. kitet. Bp, 1965. 262.; Magyar kolték,

XVIII. szdzad. Val. MEZEI Mérta. Bp, 1983. Magyar remekirdk. 929.; nem pontos az OSZK olvasotermi

katalogusa sem, a Régi Magyarorszagi Nyomtatvanyok Taranak nyilvantartdsa pedig csak az elsd
kiad4s esetében helyesbitett, a mésodik kiaddsrol szol6 kataloguscédulék onellentmonddak.
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Molnar Borbéla négy kitetes gyGjteményének elsd darabja: (MOLNAR BORBALA (sic!] MUNKAJI.
ELSO DARAB. KASSAN, FUSKUTI LANDERER MIHALY’ BETUIVEL. 1793). A kitetet ajanlés,
majd egy ajanlé vers vezeti be, ennek datuma: ,,S[dtor]. A[lja]. Ujhely. December. 1792.” E kotettel
egybekotve taldlhaté meg a méasodik kotet az OSZK gyfijteményében éppugy, mint az MTA konyvtara-
ban (MOLNAR BORBALA [sic!] KESERVEINEK MASODIK DARABJA. MELLY Keéfziilt 1792-dik
Efztendsben Sator-Alja Uj-helyben mellyben befoglaltatik az O ELETENEK IGAZ TUKORE [...]
KASSAN, FUSKUTI LANDERER MIHALY’ {sic!] BETUIVEL. 1793).* Feltiinhet, hogy egyezik a
keletkezésre utalé ddtum (1792) és a megjelenés évszama (1793). Am tovabbi bizonyiték is van arra, hogy
a két kitet azért van egybekotve, mert egyszerre jelent meg. A masodik kotet élén ugyanis nincs ajanlas;
rdadasul a két kitet lapszdmozdsa folyamatos: az elsd a 60. lapon ér véget, a masodikban taldlhato elsd
kiirt lapszam pedig a 66. lap.

A harmadik kétet egy évvel késdbb jelent meg (MOLNAR BORBALA MUNKAJI HARMADIK
DARAB KASSAN, FUSKUTI LANDERER MIHALY’ betiiivel. 1794). Itt a kotet élén ismét van
ajénlds; a szerz0 lathatolag szimmetridra torekedett, amikor megkomponilta az irodalomba valé belépé-
sét jelentd négy kotet. Ezt nemesak az bizonyitja, hogy az elsé és a harmadik kotet élén vannak, a
masodikban és negyedikben pedig nincsenek ajanlé sorok. Jol érzékelhetd a megfogalmazasok azonos
felépitése is. Az elsd kotet ajanldsa ugyanis igy sz6l: AZ URNAK, | TEKENTETES, NEMZETES ES
VITEZLO | THURIKI | THURANSZKY LASZLO | URNAK, | TEKENTETES ABA-UJ ES TORNA
| VARMEGYEK’ | HITES TABLA-BIRAJANAK. | NEKEM | KULONOS [sic!] KEGYESSEGU |
NAGY JO URAMNAK. Mig a harmadiké: AZ ASSZONYNAK | TEKINTETES NEMES ES NEMZE-
TES | BARTZAY BARTZAY | BORBALA [sic!] ASSZONYNAK | NEHAT | TEKINTETES NEM. ES
VITEZLETT | SZIGETI SZERENTSY FERENTZ UR | ELMARADOTT KEGYES OZVEGYENEK,
| NEKEM | KULONOS KEGYESSEGU JOLTEVO | ASSZONYOMNAK.

A harmadik kotet egyébként — ebbdl is kovetkezben — a negyedikkel tartozik 6ssze szorosan, noha
nem azonos évben jelentek meg (MOLNAR BORBALA MUNKAJI NEGYEDIK DARAB KASSAN,
FUSKUTI LANDERER MIHALY' betiiivel 1795). Az OSZK példéanyéban a két utols kitet egybe van
k6tve. A harmadik kotet elészava (Némely tudéfitifok az érdemes Kozonséghez) utolsé bekezdésében
elore is utal a negyedikre: ,,Hogy pedig tsekély munkdimhoz Mesét-is egyelitettem: erl ezt jegyzem-meg
1[6r hogy ez nem mefe vagy [oha meg nem tortént dolog tellyefséggel, mivel a’ fzemély a’kit matéridul
felvettem esméretes volt elottem; ...” (9—10.) A negyedik kotetben pedig régton a cimlap utdn, a 3.
lapon kezd6dik egy 96 lapos vers, amelynek cime: ,,Mesés Torténetek™. 36t ez a cim a harmadik kotet
utols6 lapjan is szerepel (178.), nem egészen 6rszéként, hiszen annél beljebb olvashat, de mindenképpen
ugyanazzal a funkeciéval.

A miasodik kiadds kérdése bonyolultabb, mint az elséé. Az OSZK példanya egybekdtve tartalmaz
— mint masodik kiadds — négy kotetet, s innen eredhet a félreértés, hogy a teljes tomusz ujboli
kiadasdra sor keriilt. A kotetek dttanulmanyozdsa azonban mésrél gybz meg.

Az els$ kdtet nyilvanvaléan megjelent még egyszer (MOLNAR BORBALA MUNKAJI ELSO DA-
RAB. MASODIK NYOMTATAS. POSONYBAN ES PESTEN, FUSKOTI LANDERER MIHALY
koltségével és betiiivel. 1794). Ugyanigy a mdsodik kotet is; ez esetben réadasul a cim is médosult kicsit
(MOLNAR BORBALA MUNKAJI MASODIK DARABJA. MELLY Kéfziilt 1792-dik Efztendében
Sator-Alja Uj-helyben, mellyben béfoglaltatik AZ 0 ELETENEK IGAZ TUKORE. [...] MASODIK
NYOMTATAS POSONYBAN ES PESTEN, Fiiskiti Landerer Mihaly koltségével és betiiivel, 1794).°
A harmadik és negyedik koteten azonban mar nem szerepel a ,,mésodik nyomtatés’-ra utalé kitétel, s
arra is van bizonyiték, hogy e kettd — bar egybekétve taldlhaté a médsodik kiaddsu két elsé darabbal
— a mar leirt elsd kiaddshoz tartozik. Ugyanis a harmadik kotet els6 kiaddsa arrél ismerhet6 fel, hogy
téves a lapszamozasa: a 191. lapszdm utédn a 170. kévetkezik. Igy maga a kényv 200 lapos, nem pedig

7

* A kihagyott, [ . . .] jellel jel5lt részben egy vers taldlhaté a belsd cimlapon, amely a cimleirdshoz nem
tartozik hozza szorosan, ezért csak jegyzetben kozlom: ,,Szdm ki-nyitdm jajjal hogy Anyam [ziilt; s im
tsupa bajjal | Eltem tellyeledett: biin’ tiize mérgefedett. | Kezdetitdl fogva [zomoru le-folyala zokogva
| Terjede; vége felé kint ’s nyavalyét hoz elé, | Mig-nem el-ér héltom s hidegiiltt teftem’ fedi boltom, |
Hogy nyugalomra telzik 6t, noha férgek elzik.”

* A kihagyott rész betil szerint egyezik a 4. jegyzetben kozolt verssel.
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178, ahogy Petrik leirta — a szdmok feleserélése azonban nem okoz zavart az olvasdskor, mert a széveg
folyamatos. Egy ilyen tipust hibat aligha lehet reprodukalni: ha ezt fedezziik fel a masodik kiadasként
szdmon tartott kotetben, mar szinte bizonyos, hogy ott az els6 kiaddsrél van szo.

A masik fontos érv a megjelenés évének vizsgalata lehet. Feltling, hogy az elsd két ktet masodjara
ugyanabban az évben jelent meg (1794), mint a harmadik el8szor. Nehezen lehetne mashogy elképzelni
tehdt a kiaddstorténetet, mint a kvetkezdképpen: az els6 két kitet 1793-as megjelenése utdn 1794-ben
jelent meg a harmadik, s ehhez a kényvhéz id6zitve adtdk ki még egyszer a két el6z6t, majd ezt kivette
egy évre rd a negyedik kotet. S hogy ez nem csupdn logikai konstrukeid, arra perdéntd bizonyiték is van:
Molnar Borbéla nyilatkozata.® Ezt teljes terjedelemben idézem.

,.Mivelhogy az én verseim, a’ mellyeket illyen tzim alatt adtam ki: Mdindr Borbdla Munkdi. Elsé
Darab. Kassan Fiiskuti Landerer Mihaly betiiivel 1793, régen el-fogytanak, azonban fokan kivannak
azokat meg-[zerezni, el-végeztem magamban, hogy azokat Gjra, még pedig meg-bovitéssel, és téldalékkal
mdsodszor is ki-adjam; erre valé nézve, a’ kiknek kedve vélna meg-[zerzeni, virakozzanak addig, mig
a’ masodik ki-adds ki-jon a’ sajté aldll, és ne engedjék magokat meg-tsalattatni azzal a’ hirem nélkiil valé
ki-adaffal, (Nachdrukkal) a’ melly Peften, Kassan, Po’sonyban artltatik. A’ minden kéttségen kiviil
van, hogy azok az exempldrok mind el-kdltek, a’ mellyeket én nyomtattattam, és azok, a’ mellyek most
ardltatnak a’ boltokbaa [sic!], az én hirem ’s akaratom nélkiil val6 ki-addsok. Ugyan tsak ez uttal, mid6n
az elsd ’s masodik Darabot b6vitéssel ’s jobbitdssal ki-adni (zandékozom; az én munkdimnak harmadik
Darabja is ki fog jonni. Ezen Hiraddsommal kivantam az én Verseimet meg-fzerzeni kivandkat egy feldl,
azoknak bizonyosan lejendd masodik ki-jovetelek feldl bizonyosokkd tenni, més fel6l pedig hirem nélkiil
ki-jotteknek vételektdl, mint télem idegenektd!, dltalmazni.

Sétor-Allya-Ugjhelly 27-dik Martziusban.

Mélndgr Borbdla.”

A nyilatkozat jelentSsége nemesak abban &ll, hogy elddnti a kérdést: létezett-e 1794-es méasodik
kiadésa legaldbb a harmadik kotetnek? A pontosabb datéldshoz is segitséget nytijt: 1794. marcius 27-én
tehdt megjelent mar a két kitet masodik kiaddsa, de csak ez utdn volt varhaté a harmadik kotet! Ami
pedig az idézett szveg értékelését illeti: nincs adat arra, hogy megjelent volna a , meg-bdvitéssel és
téldalékkal” ellatott kiadéds. Megkockdztatom a feltevést: maga a k6ltdnd sem gondolta komolyan, hogy
ez a— gyakorlatilag mar harmadik — kiadds megjelenjen és vevére taldljon. Nem annyira szdndékbeje-
lentésnek, mint inkdbb burkolt reklimnak értelmezem a felhivist, a sajit népszerfiségét ily médon is
csillogtatni akaré Molnar Borbala ligyes gesztusanak. Nem vadolja — s nem is vadolhatja — a kiadét
miiveinek megesonkitdsival, a sz6veg megvaltoztatasaval: a masodik kiadds szinte betihiv képe az
elsének, csak a kotetek lapszdmozasa valtozott (drulkodé, hogy Molndr maga is ,,Nachdruk’’-nak
mindsiti a kiaddst). Csupdn azt jelenti ki, hogy hire és akarata nélkiil jelent meg a két kitet; de hogy
ez mennyire santit, elég csak arra utalni: a szerzé nem szakitotta meg a kapcsolatot a kiadéval, Fiiskuati
Landerer adta ki 1795-ben a negyedik kotetet is. Ilyenformén tehdt Molnar Borbéla f6 miive egységes
tipografidval és méretben latott napvilagot.

SZILAGY1 MARTON

A budapesti Egyetemi Konyvtir jezsuita kényvjegyzékeinek dramakétetei. A XVI—XVIII. szézadi
konyvkatalogusok feldolgozdss sordn nagyon sok tudomanyag kutatéi juthatnak hasznos informédcidk-
hoz. Mdr az eddig kiadott konyvjegyzékek! is bizonyitjak, hogy a konyvtdrtorténeti szempontokon kiviil
az irodalomtorténet, a szociolégia, és — az iskolai konyvtarjegyzékek esetében — a neveléstérténet
szempontjai szerint is feldolgozhatéak, s6t az iskolai szinjatszds torténetének kutatasdban is felhasznal-
haték.
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¢ Magyar Hirmond6 1794. 680. (T6ldalék A’ Magyar Hirmondénak Maj 9-dik napjsn, 1794-ben koltt
arkusdhoz); erre a nyilatkozatra mér Szigetvari Ivdn utalt, noha nem idézte, de az 4ltala megadott
lapszam teljesen téves (Gvadanyi Helikoni kére. ItK 1917. 45.)

! Jelentds konyvtartorténeti kutatdsok folynak ma Szegeden. Pl. Magyarorszdgi magdnkonyvtdrak 1.
1533—1657. Bp.—Szeged, 1986. és tovabbi kiadvanyok.

Kizlemények . ) i 139




