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BORSA GEDEON

Hess nyomtatvinyainak papirja és kotése

A budai 6snyomda két kiadvanya— a Chronica Hungarorum és a Basilius Magnus
- papirjanak Fitz Jézsef kiilon fejezetet szentelt Hess-rél irt alapveté monogra-
idgjaban.' Ugy tallta, hogy ,,A Chronica minden példénydban mindig ugyanaz a két
izjel valtakozik. Az els6, a csillagon fiiggd mérleg, f6leg az els6 hirom quinterniéban
itszik, a masik, mely nyolcason fiigg, a tobbi négy quinterniéban.?” E két vizjel
sprodukeciéjat is kozzétette.? '

Elére kell bocsatani, hogy a papirivek vizsgalata a nyomtatvanyokban technikai-
g meglehetdsen nehéz feladat. A vizjel, mint koztudott, a papirpép meritéséhez
asznalt drétszita lenyomata, ahol is a papir valamivel vékonyabb, mint az iv tobbi
észén. A szita vizszintes, siirG bordazatat a ritkabb, fiiggéleges merevitk erdsitik.
\ fekvé téglalap alaki papiriv egyik felének kozepén helyezkedik el altaldban a
endszerint figuralis dbra, a szorosabb értelemben vett vizjel. Mindez leginkdbb a

papirt vilagossag felé tartva ismerhetd fel. Csak a f6lié alaku nyomtatvanyokban
lathato a papir minéségét, ill. eredetét jelslni kivané vizjel teljes épségben. Az ennél
kisebb formatumu kiadvanyokban a hajtogatas és a vagas kovetkeztében, annak
csak egy-egy része vizsgialhat6 vagy benne a flizésben, vagy csonkédn a lapszélen. A
Chronica — kisf6lié alakja miatt — szerencsére teljes vizjeleket tartalmaz egy-egy
lap kozepén, de a negyedrét formdtumi Basiliusnal mar nagy nehézséget jelent az a
koriilmény, hogy a vizjel korepe a flizésbe keriilt. A tovabbi problémat maga a
nyomtatds okozza, mert az dltaldban erGteljesen fedi a vizjelet, igy vonalvezetésé-
nek pontos felismerését az esetek jelentés részében meglehetésen bizonytalanna
teszi. .
Mindez részben magyarazza Fitz megallapitdsainak tilsdgosan dltalanos jellegét,
masrészt érthet5vé teszi, hogy az egészen pontos megkiilonboztetés szabad szemmel
alig megvalésithaté. Specidlis fényképezésre (sugarral vagy sugdrzé anyaggal) nem
volt lehetéség. A fentiekben korvonalazott korlatozdsok ellenére a Hess-féle
kiadvanyok papirjaban lathaté vizjelek kapesan az alabbi megallapitdsokra lehetett
jutni. :

' FI72 Jézsef: Hess Andrds, a budai snyomddsz. Bp. 1932 83— 92. — (sszefoglaléan megismételve:
Fitz Jozsef: A magyar nyomddszat, konyvkiadds és kinyvkereskedelem torténete. 1. Bp. 1959. 105 —108.

2 F11z, Hess 84.

® Frtz, Hess 85. — Itt jegyezhet6 meg, hogy a vizjeleknek Fitz dltal kozreadott reprodukciéja sem
méretében, sem alakjiban nem egyezik meg az eredeti papirban taldlhatokkal: FITz, 4 magyar 107.
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2 Borsa Gedeon

A Chronicdban pontosan a Fitz altal megjelolt két fovizjeltipus talalhaté: az
egyiken a mérleg csillagon és nyolcason, a médsikon esak nyolcason esiing. Tovébbi j6
megkiilonboztetést nyajt e két csoport kozott a serpenyd alja, amely a csillagosnal
vizszintes, mig a csillag nélkiiliben félkor alaka.* Mindkét fenti tipuson beliil még
két-két altipus is felismerhetd. A leglényegesebb eltérés ezeknél a csillagos vizjeliek
esetében éppen a hatdgn csillag méretében taldlhaté: az egyik valamivel nagyobb (1.
abra),” mint a mdsik (2. dbra). A csillag nélkiili csoportndl a vizjel 6sszmagassaga az
egyiknél 72 mm (3. abra), mig a masiknal csak 63 mm (4. abra). E két-két valtozat
egymashoz igen kozel all, ugyanakkor mégsem azonos. A csillagos és a csillag nélkiili
vizjelt visel6 papirok a Chronicdn beliil vildigosan elkiiloniilnek, mig a két-két
alcsoport ezen beliil szeszélyes eloszlasban helyezkedik el.

A fenti két vizjelpdr magyarazatét a papir elGéllitasdnak technolégidja nyajtja.*®
A papirpépet ugyanis a vizeskddbél — a gazdasdgos munkafolyamat végett —
egymassal parhuzamosan két szitdval meritették. Kzek dréthdlézatat, amely a
vizjelet létrehozta, igyekeztek minél hasonlébbéa tenni, hogy az egyiitt elkészitett
papir jelolése minél kizelebb alljon egymaéshoz. Ennek tudhaté be, hogy egyrészt a
figurdlis vizjel két oldaldn taldlhaté merevitGk tavolsiga egy-egy csoporton beliil
lényegében azonos, masrészt pedig viszonylag csak kisebb eltérések érzékelhetdk a
vizjel alakja kozott az alesoportok kozott.®

A Basiliusban —- az eddigiektdl eltéréen — a korbe zart mérleg és a csillag nélkiili
nyolcas felett még egy Y alakd forma is ldthaté (5. dbra). Egyediil ez az egyetlen
vizjel ismerhetS csak fel ebben a kis Hess-féle nyomtatvanyban.”

A vizjelek alapjan Fitz eréfeszitéseket tett a papirok eredetének felderitésére. Az 6
idejében e feladatnak elvégzéséhez gyakorlatilag mindossze Briquet attord
jelentGségii Osszedllitdsa allt rendelkezésre.® A Briquet altal rajzban kozolt vizjelek
koziil a Chronica csillagosat a 2450. szamival azonositotta, a csillag nélkiilit a 2472.-
vel, mig a Basiliusét a 2488. szamival, ill. ezek valtozatinak tekintette.® A
papirtorténeti kutatasok Briquet 6ta azonban jelentésen elSrehaladtak. Az ez
iranyu publikédciok kozil kiemelkedik Gerhard Piccard Gsszedllitasa, amelybél eddig
mintegy masfél tucat kotet latott mar napvilagot. Szerencsés médon a mérleg mar
ezek kozott taldlhatd.'® Segitségével immar sokkal biztonsagosabban lehetett

* Frrz (Frez, Hess 84.) esillagrél és nyolcasrél, mig Soltész Zoltanné csillagrél vagy nyolcasrdl irt
(BANMILIUS MAGNUS: A kltSk olvasdsdrdl. Bp. 1978. 116, Chronica Hungarorum. Bp. 1973. X111.), jéllehet
a nyolcas minden esetben lathato.

* Itt hivhatd fel a figyelem ennek a nagyvobb esillagot viseld vizjelnek jellegzetes deformdlédasdra,
amely a Chronica példanyaiban t6bb helyen is j6l megfigyelhetd. Az a fiigg6leges merevité drét, amelyre a
mérleges jelet felerduitették, a mérleget Gvezd kor alatt kb. 3 cm-rel néhdny mm-rel elgdrbiilt az
egyenestSl, hogy eredeti irdnyat tovdbbi mintegy 3 em utdn ismét visszanyerje.

5 Weiss, Karl Theodor: Handbuch der Wasserzeichenkunde. Leipzig 1962. 105.

¢ Friz (Frrz, Hess 86.) a esillagos és a csillag nélkiili esoportot egyetlen vizjelparnak tekintette.

7 A Fitz dltal kozolt (Frrz, Hess 85.). két egymastol eltérd vizjel a béesi, ill. az eichstiitti példanyban
nem taldlhaté. Az Galtala vizsgilt salzburgi példany viszont a masodik vildghdbora kévetkeztében eltiint.

* BrIQUET, Clharles] M{oise|: Les filigranes. I. Genéve 1907,

® Frrz, Hess, 86, 9.  Megismételve Soltésznéndl: Basilius i.m., 116.

Y Precarn, Gerhard: Wasserzeichen Waage. Stuttgart 1978,

S

|







4 Borsa Gedeon

megkisérelni a budai dsnyomtatvéanyok papirjaban talalhaté vizjelek felkutatasat.
A Chronica csillagos vizjelparja megnyugtatéan azonosithaté volt a Piccard dltal is
Osszetartozo6 szitaparnak mingsitett két tétellel.'' A vizjel minden apré részlete, a
fliggbleges merevitédrétok tavolsiga (53—54 mm) pontosan azonos a Piccard dltal
kozolt rajzzal, ill. az § leirdsdval. Ennek a papirnak felhasznédlisdt Piccard Dél-
Németorszagbdl az 1471/1472 évekbdl ismeri. Nem okozott nehézséget a Basilius-
ban szereplé és az emlitett Y alak révén igen jellegzetes vizjel azonositdsa sem,
amelyben a fiiggGleges merevitédrétok tavolsaga 69 mm.'? Kzt a papirt Velencében
1473-ban hasznaltak. Kzzel szemben nem sikeriilt Piccard osszedllitasaban megtaldl-
ni, ill. elfogadhaté médon azonositani a Chronica csillag nélkiili vizjelparjat, ahol is a
merevitGk kozotti tavolsdg kb. 50 mm.'® Bér e papirok ismert felhasznalasi idejét
minddssze egy-két év vilasztja csak el egymastél, mintha ez a koriilmény is tovabb
erdsitené azt a korabban tobbektdl és szamos érvvel alatamasztott megallapitast,
hogy a Basilius kés6bb késziilt, mint a Chronica. Ismeretes ugyanis, hogy a kordbbi
szazadokban a papirivek felhasznalasi ideje dltalaban rendkiviil rovid volt.'

A Hess altal hasznélt papirok eredete kapesan Fitz megéllapitotta, hogy az ilyen
jellegdi vizjeleket tartalmazé papirokat — mind a hazai kédexek dltala elvégzett
vizsgalata, mind Briquet tanisidga szerint — a 15. szdzad masodik felében
Magyarorszagon széles korben haszndltak. Ezért Ggy véite, hogy azokat — az
okorfejes vizjeliekkel egyetemben — Magyarorszagon allitottdk els.’* Kzt a
feltevést Bogdan Istvan — meggy6z6 médon — hatdrozottan cifolta.'® Soltész
Zoltinné ezek utdn arra gondolt, hogy a papirok Dél-Németorszaghdl keriiltek
Budara.'” Valé igaz, hogy ilyen mérleg vizjeld papirokat igen elterjedten hasznaltak
a német nyelvteriilet déli részén, ahol a fogyasztds ebben az id6ben messze
meghaladta a termelést. E tajak levéltdrainak dllomanya vilagviszonylatban is a
legjobban feldolgozottak kozé tartoznak a vizjelkutatds szempontjabsl. Mindennek
tudhaté be, hogy ilyen jellegii papirokat nagy szamban elsésorban Dél-Német-
orszagbdl rogzitett a szakirodalom.

Azonban mind a csillagos, mind a csillag nélkiil nyolcason fiiggé korbe zart mérleg
vizjeld papirokat nem Németorszagban készitették, hanem Ttalidban. Mar Domeni-
co Urbani beszamolt arrél, hogy az ilyen jellegi papirok tilnyomé részének
el6dllitasi helye az akkori velencei koztarsasag teriiletén volt. Kiilonésen a véros
kézvetlen kozelében — Padova és Treviso vidékén — meritették ezeket.'® Ugyanezt
az alldspontot osztotta Briquet is,'® akdrcsak Piccard.?® A délnémet nyelvteriilet

' P1ecARD, ¢.m. VI, 439.=1. dbra és VI. 424. =2. dbra

12 PicCARD 2.m., V. 551.=5. dbra.

13 3- 4. dbra.

4 MKsz 1968. 344.

'S i1z, Hess 9.

'* BOGDAN Istvan: 4 magyarorszdgi papiripar térténete. Bp. 1963. 31, 410.
7 Chronica i.m., X111, --- Basilius i.m., 116,

* URBANI, Domenico: Segni di cartiere antiche. Venezia 1870. 7.

' BRIQUET 2.m., 178.

20 PICCARD i.m., 11.
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papirsziikségletének jelentés részét éppen ezek a Velence kornyéki malmok
elégitették ki exportjuk révén. Ugyanigy juthattak el Magyarorszagra is a korbe zart
mérlegi vizjeles papirok, amellett, hogy a velencei dsnyomtatvanyok nem kis része
is ugyanilyen alapanyagra késziilt.*!

Fitz ugy vélte,? hogy a Chronica és a Basilius papirja ugyanabbdl a malombél
szarmazik. Soltészné elGbb 6vatosabban fogalmazott, amikor hasonlé vizjelid, tehat
feltehetGen azonos papirmalombél szdrmazé papirrél szamolt be.*® Késébb azutan’
maga is azt irta a Basiliusrdl, hogy papirosa ugyanabbél a papirmalombél valé, mint
a Chronica Hungarorumé.** Erre azonban semmi bizonyiték sincs. Egyediil az
bizonyos, hogy a Chronica valamennyi csillagos vizjeld papirja ugyanabban a
malomban késziilt, és hogy ugyanez érvényes a csillag nélkiiliekre is. De az, hogy a
két malom azonos lett volna, azt semmi sem tandsitja. Filiggetlennek tiinik a
fentiektdl a Basilius papirjat el6allité méhely.

Piccard monumentélis Gsszedllitdésa nem kevesebb, mint 671 csillagos és 585
csillag nélkiili italiai vizjel rajzat kozli, amelyben a korbe zart mérleg nyolcason
csiing, éspedig zommel dél-németorszagi felhasznalas alapjan.?® Raadasul még ez a
hatalmas gytijtés sem kizeliti meg a teljeset, hiszen a budai nyomda dltal hasznalt és
megkiilonboztethetének hizonyult 6tféle papirbél csak harom volt azonosithaté.
Ugyanakkor az is tudott, hogy egyediil a Velencétdl északra fekvé Treviso vidékén
negyven papirmalom mikodott szinte egyidejileg.2® Mindebbdl kivilaglik, hogy az
ilyen papirt a 15. szdzad masodik felében — a mai ismeretek alapjdn — gyakorlatilag
lehetetlen pontosan egy adott malomhoz kotni. Ovatosan sziikséges tehat ezzel
kapcsolatban fogalmazni. Legfeljebb csak annyit lehet ma mondani, hogy Hess nagy
valoszintiséggel a Velence vidékén mikodott malmokban eldallitott papirra
dolgozott.

A Basiliusban talalhaté vizjelek elhelyezkedésébdl Fitz a kidvetkezd kiovetkez-
tetést vonta le: ,,Mig az elsd quinternio két teljes kiilon-kiilon Osszehajtott s
egymasba tett ivb3l 4ll, belsS levelei pedig csak egy félivhez tartoztak, addig a
miasodik quinterniét csupan 6t egyiittesen Osszehajtott félivbdl allitottak Ossze.
Mind a harom példény Osszetétele egyforma, amint a vizjegyek fekvésébdl
nyilvanvalé.”’*” Soltészné megismételte Fitz vazlatit a salzburgi példanyrél, amihez
hozzaflizte az ugyanezzel a moédszerrel készitett sajat rekonstrukeiéjat a bécsi
példanyrél, a fenti idézettel lényegében azonos megjegyzéssel.?®

\

2 URBANI .m.. 19, BRIQUET im., 1. 178, Jellemz§ a papirtorténet feltarasaban elért mérfoldes
léptekkel tortént elérehaladéasra az utolsé szdz évben, hogy amig Urbani mindossze 44 (URBANT ¢.m., 19
23, tab. T 1I1.), addig Briquet mar 245 (BRIQUET i.m., 2364 2608. sz.), végiil Piccard pedig nem
kevesebb. mint 1830 (PIcCARD ¢.m., passim) kiilonbozé mérleges vizjel dbrajat adta kozre.

2 Firz, Hess 87.

 Chronica i.m., XHI.

* BASILIUS d.m., 116,

® PrecarD om., 260 29,01l 30 34, és 155 201, ill. 204 263.

* KINEDER. Georg: The ancient paper-mills of the former Awustro-Hungarian empire and their
watermarks. Hilversum 1960. 173.

¥ Fitz, Hess 134. A salzburgi példany iv- és vizjel-elosztdsanak vézlata a 133. lapon.

® Basilius, im.. 117 118.
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MindkettGjitk kovetkeztetésére feltehetSen abbdl kiindulva lehetett jutni, hogy
az elsé fiizet els6-masodik, valamint harmadik-negyedik levélparjaban a bécsi, ill. a
salzburgi példényban Gsszesen csak egy-egy vizjel talilhaté. Ennek a koriilménynek
az eichstatti példany sem mond ellene, amelyben az elsé fiizet masodik és negyedik,
tovabba a masodik fiizet mdsodik és 6todik levélparjaban all vizjel.” Pontosan
ugyanez a helyzet azonban mindhdarom példinyban a masodik fiizet masodik és
harmadik, valamint a negyedik és 6todik levélparjaban is: ezekben is csak egy-egy
vizjel taldlhat6. Nincs tehat akaddlya ezek esetében is az egyiittnyomtatdas
feltételezésének.

Az a koriilmény, hogy a bécsi példanyban a kiadvany nyomtatésiban egymast
kovets 6todik és hatodik — vagyis az elsé fuzet utolsé és a masodik fiizet els6 —
levélparjaban vizjel 411, még nem teszi lehetetlenné azt a feltevést, hogy azokat is
egyiitt nyomtathattak, hiszen a két kiilonbozd fiizetbe torténd beosztas végett az
ilyen ivet ehhez természetesen szét kellett vagni. A két résznek mas és mas fiizetbe
torténé beillesztése soran azutan nyilvan felborult a papirivek kordbbi osszefiiggési
rendje. Ugy tlinik tehat, hogy a fentiekben idézett gondolatsort akar végig is lehetne
vinni az egész nyomtatvanyon: a kiadvany egymast kivets levélparjait elvben
egyiitt nyomtathatték, osszesen 6t ivre. Ugyanakkor azonban a hirom példany még
nem tlnik elegendGnek ahhoz, hogy ne lehessen a fenti vizjelelosztast akar merd
véletlennek is tekinteni. Végiil, de nem utoljara — az Osszes eddigiekkel szemben —-
az a feltételezés tiinik a legvaldészinibbnek, hogy a Basiliust teljes egészében mar
elére félivekre vagott papirra allitottak elS, hiszen a laponként torténé nyomtatds
igy lényegesen kényelmesebben volt elvégezhetd.

A Chronicdbdl ma is kilenc, majdnem teljes példany ismeretes.®® Az Osszesen 35
ivbdl 4llé kiadvanyban érdemes a vizjelek megoszlasat a két fesoport kozott —
vagyis csillagos és csillag nélkiili — alaposabban is szemiigyre venni.*' Valamennyi
példényban egységesen ugyanaz a vizjeltipus taldlhaté a kvetkezd ivekben, vagyis
—f6libméretrdl lévén szé — levélparokban: a csillagos papira 2—13. (a, 4 ;= Cy44), 8
15. (c,+,), valamint a 22. és 23. (e, , ,, 65 €, ,), mig a csillag nélkiilia 17—21. (d,, ,,—
dsie)s & 25—35. (e,.,——€,+,), valamint az 1.-ben (a,,,). MindGssze harom helyen
lelhet6 fel a kiilonb6zd példanyokban ugyanabban a levélparban hol az egvik, hol a
masik vizjel: 14. (¢;,,), 16. (c,44) és a 24. (e,,,) levélparban. A kilenc megvizsgalt
példany koziil a 14. levélparban a csillag nélkiili hat, a 16.-ban hdrom, mig a 24.-ben
pedig négy esetben lathato.

A fentiekbdl kivilaglik, hogy a vizjel két féesoportjanak megoszlasa a Chronicdn
beliill meglehetdsen Osszetett. Fitz azonban masképpen latta ezt. Szerinte: ,a
vizjegyek fekvésébdl kiszdmithato, hogy | Hess a Chronicdbél] 400-nal tobb példanyt
jelentetett meg. Minden iv nyomtatdsdval ugyanis elfogyasztott egy rizsmat,

* Az elsd fiizet 6todik, legbelsé levélparja Eichstittben hidnyzik.

30 MKsz 1988. ' e

3 fgy mind a két budapesti, a béesi. a pragai, a krakkoéi. a leningréddi. a lipesei. a parizsi és a romai. tehat
valamennyi példany vizjelbeosztasat lehetett kiértékelni. Fitz (Fitz. Hess 180-181.) a két budapesti
kiteten kiviil csupan a romait vizsgalta. Megdllapitasai azonban szamos ponton eltérnek e jelenlegi cikk
megallapitdsaitol.
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minden 4j ivvel attért egy masik rizsmara, amelyben a vizjegy mésik valtozata
lathaté. Miutan 13 ivben a vizjegyek az dltalam latott példanyokban szabdlyosan
valtoznak, nyilvanvalé, hogy egy-egy ivet megkozelitéleg annyi példanyban kellett
nyomtatni, ahdny hibatlan ivet a rizsma tartalmaz. Briquet szerint egy-egy
rizsmaban rendszerint 500 iv volt, de bizonyos szazalékot, mint hibasat, ki kellett
belGle selejtezni. Szamitdsunk szerint 450 példéany dra mar megkozelitette a kiadasra
koltott Osszeget, 470 példanyé pedig valamicskével mar tul is haladta azt.””®
Korabban — a Chronica megjelentetése kiltségvetésének rekonstrukeiéja sordn —
legvalésziniibbnek a 400 példanyban tortént megjelentetést tartotta.*® Sajnos a
fentiekbdl kivilaglik, hogy Fitz példanyszam-megdllapitasi kisérletének kiindulé-
pontja, vagyis a vizjelek levélpdronkénti szabdlyos valtakozdsa, nem bizonyult
szilard alapnak.

A nyomtatvanyok példdnyszamat valéban meg lehet kisérelni meghatarozni a
papir vizjelének eltérései alapjan.® Ennél abbdl indulnak ki, hogy ha a (tébb
forrashoél beszerzett) papir vizjele iitemesen valtakozik, akkor ott egy-egy rizsma
(esetleg béla) elfogyasztdsat feltételezik. Abban az idGben az irépapirt nemzetkozi-
leg egységes médon csomagoltak: egy béla=tiz rizsma=4800 iv, vagy pedig egy
rizsma=4801iv. A Chronica példanyainak dsszesitett vizjelmegoszlasa mutat ugyan
bizonyos valtozast a kétféle vizjelcsoport (csillagos és csillag nélkiili) kozott, de ezek
igen egyenetlenek. A 14.ivben (c, ) a korabbi csillagos utan a példanyok 2/3-dban®
atmenetileg feltiinik a csillag nélkiili, hogy a kovetkezé ivben (c,.,) ujra
egyeduralkodéva valjék a csillagos, de még a 16. iv (cy44) 2/3-dban is. A 22-23. iv
(€, 41065 €,,,), valamint a 24. iv 5/9-e csillagos vizjelet mutat, az eltte és utana allé
ivek csillag nélkiili papirjatol eltéréleg. A 17—21. ivek, vagyis a teljes ,.d" fiizet
csillag nélkiili, tovabba elStte a 16. iv (c,.,) 4/9-e. ElStte és utana csillagos ivek
talalhatok. A kép tehat teljességgel kusza: 2/3, egy és 2/3, kett6 és 5/9, valamint 6t és
1/3 levélparonként valtozik a két vizjel. Nem mutat semmiféle egyenletes ritmust,
amibdl a példanyszamra megnyugtatéan kovetkeztetni lehetne.

Masképpen fest azonban a helyzet, ha az ember a kiadvany vizjel Gsszetételét
-maddrtavlathél” vizsgilja. A kotet elsé fele (az ,.a”"—,,¢” flizetek), amint ezt mar
Fitz megallapitotta,® lényegében csillagos, mig a masodik fele (a ,.d"—,,g"" fiizetek)
csillag nélkiili papirra késziilt. Osszegezve a két vizjelesoporthoz tartozé iveket,
kideriil, hogy ezek majdnem pontosan azonos mennyiségiiek: 17 és fél iv csillagos és
18 és fél iv nem csillagos.*” Miutdn a teljes papirmennyiséget Italiabol szallithattdk,
jogos a feltételezés, hogy ezt a nagy mennyiségli papirt eredeti csomagolasban
véasaroltak a budai nyomda szamara. Ez pedig egy-egy egymastél eltérd vizjeld,
egyenként 4800 ivet tartalmazé bala lehetett. Ugy tiinik, hogy elébb a csillagos

32 BTz, A magyar 1. 119.

3 FyTZ, Hess 121, 181.

# MKsz 1968. 343 350.

¥ Vagyis a megvizsgalt kilenc példany koziil hatban.

3 K11z, Hess 84.

% A 36.iv abbél adédik, hogy az elsé levélpart kétszer — feltehetden két kiilonbGz6 vizjeld papirra -
nyomtattak (MKsz 1988. ... ...).
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vizjeli bélat vették munkdba, majd késébb (a 14.—24. ivek kozitt) mar
hozzanytltak a csillag nélkiilihez is, hogy a végén mindent ebbél a médsodik balabdl
szdrmazé papirra nyomjanak.

Ebben az esetben tehat 4800-4800 iv 17.5, ill. 18.5 ivnyi nyomtatvany
eléallitasdhoz volt elegendé. Elosztva e szamokat a 275, ill. 260 példanyszam jon ki
eredményként. Bizonyosan akadtak az eredeti csomagokban selejtes ivek, amelyek
aranyat a szakirodalom dltaldban tiz szazalékra becsiili.

Az sem zarhaté ki, hogy a Chronica nyomtatdsanak megkezdése elStt mar
hozzanytltak az elsd, elkésziiltét kovetéen pedig még maradhatott vissza valami a
masodik balabdl. (Miutdan Hess masodik kiadvanya, a Basilius teljes egészében mas
papirra késziilt, a Chronica papirjanak maradvinya nem lehetett jelentés.)
Mindezek szerint a vizjelek alapjan kikovetkeztethetd példanyszama a Chronicdnak
ugy 240 lehetett.

Ez a példanyszéam j6l beleillik a korai nyomdaszat termékeinél mashol tapasztal-
tak soraba. A legutébbi idében lett csak koztudott korabeli tuddsitas alapjan, hogy
az elsG, Eurépaban nyomtatott nagy kiadvany Gutenberg un. 42 soros Biblidjanak
eredeti és pontos példanyszama 150 volt, amelyet késGbb 180-ra emeltek.*® Az els6
Itdlidban tevékenykedett két német tipografus, Sweynheym és Pannartz 1472-ben
kinyomtatott jegyzékben foglaltak Ossze kozel fél évtizedes mikodésiik soran
elkészitett romai kiadvanyaikat, a példdnyszam kozlésével. A 37 kiadasbél 31-et 275
példanyban jelentették meg.” Hess tehat ilyen tapasztalatok birtokaban johetett
Budara, a fenti gondolatsor végére kikovetkeztetett 240 példany ezért is megalapo-
zottnak tlnik.

A két bila, vagyis hisz rizsma, amelyre a Chronica eléallitdasahoz sziikség lehetett,
a korabeli magyarorszagi papirfogyasztéshoz mérve, igen jelentGs, hiszen az akkori
teljes hazaiigény évenként alig tiz bala, vagyis szaz rizsma lehetett.*® Tehat az egész
orszdg teljes évi papirfelhaszndlasinak egyotode, az emlitett két bala ezért
bizonyosan nem &llt rendelkezésre egyetlen hazai kereskedd raktaran sem. Igy
joggal feltételezhetd, hogy ezt a viszonylag jelentds mennyiséget kiilfoldrél, minden
bizonnyal Velencébdl, elébb meg kellett rendelni. Mindez sok pénzbe és nem kevés
iddbe kellett, hogy keriiljon.

Miutan Hess igencsak szerény felszerelést hozott magaval Rémabdl, aligha
képzelhetd el, hogy a munkdja elinditdasdhoz sziikséges papir is vele egyiitt érkezett
volna. Marpedig éppen ez volt a Chronica eléallitasa koltségvetésében a legnagyobb
Osszeg.*! Minden jel arra utal, hogy Hess nem volt tékeerds, hiszen ebben az esetben
bizonyosan tobb teljes betiitipussal felszerelve érkezett volna Budara, tobb sajtét
hasznalt volna parhuzamosan stb. :

% Gutenberg Jahrbuch 1984. 133—136.

3 Frrz, Hess 50. .

* Tanulmdinyok a lengyel-magyar irodalmi kapcsolatok korébsl. Bp. 1969. 87. — Gutenberg Jahrbuch
1977. 46.

! Fitz a kiaddsoknak mintegy a felére becsiilte egyediil a papirvésarlisra forditott pénz Gsszegét (F11z,
Hess 118.).
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Ezek utén szinte bizonyos, hogy a nyomdész hazankba érkezését kovetGen,
nyomban kapesolatot keresett a Karai dltal kozvetitett meghivas kiildGjével, esetleg
mas mecénas utin kutatott. Kz feltehetSen Vitéz Janos priméas volt. Talan a
Chronica megjelentetésének Otlete is az érsektdl szarmazott, igy nem alaptalan arra
gondolni, hogy a megjelentetés koltségeihez rangjahoz mélté Gsszeggel hozzédjarul-
hatott.** A legredlisabb e vonatkozdsiban annak feltételezése, hogy az érsek
tamogatésa a papir heszerzését biztositotta. Ezt azonban elGbb meg kellett rendelni.
Amig a nyomtatds alapanyaga meg nem érkezett, Hess képtelen volt dolgozni, akkor
sem, ha miihelyét id6kozben mar feltehetSen be is rendezte. Miutan a Chronica
papirjanak vizjele mindossze két meritészitapar lenyomatdt mutatja, szdmitdsba
sem vehetd annak feltételezése, hogy a nyomddsz kapkodva a budai piacon kaphaté,
kiilénbozé forrdsokbél szarmazé, igy egymastél eltérs vizjelid papirt vasirolt volna
munkija megkezdéséhez. Ezek utdn igen jél értelmezheté a Chronica ajinldsdban
szerepl6 és az azt ir6 Hess altal magdra vonatkoztatott ,,otiosus” szé, vagyis
,,munka nélkiil val6”’. Amig tehdt a papir meg nem érkezett, semmit sem tehetett,
igy valéban ez a legjobb sz6 ekkori dllapota jellemzésére. Csak amikor azutdn —
nyilvén hosszi hénapok elteltével — a papirbdlak megérkeztek Budéra, lathatott
hozzd Hess elsé kiadvanya, a Chronica kinyomtatasahoz.

Varjas Béla ugy tartotta, hogy amennyiben Hess szerény kapacitdsi mihelyével
folyamatosan dolgozott, egy évben kb. négy-6t olyan terjedelmi konyvet allithatott
volna el§, mint amilyen a Chronica. Megitélése szerint ehhez tobb papirra lett volna
sziiksége, mint amennyit az egész orszag akkoriban ugyancsak egy esztendSben
igényelt. Miutdn ezt kiilfoldrél kellett volna beszereznie, a budai nyomda
zokkendmentes ellatdsa csak kiilon téke befektetésével lett volna megoldhaté.**®

Hogy Hessnek a feltételezett Vitézen kiviil nem akadt més szamottevé mecénasa,
azt egyértelmilen tanusitja Karainak irt ajanldsa: ,,... magamban hosszan azon
toprengtem, hogy e nemben els§ mivemet, sok-sok napon keresztiil faradozé
szorgalmam gyiimolesét kinek ajanljam: tisztelendé uram, rajtad kiviil senkit sem
talaltam.”** Annak feltételezését azonban, hogy Kaérai a nyomda kimagasléan
legnagyobb kiadasat, a papirvasarldst vallalta volna magara, éppen a fenti sorok
alapjan kell elvetni. Hiszen ebben az esetben az ajanlison nem lett volna szabad
Hessnek toprengenie, hanem azt csakis és nyomban Karaihoz kellett volna intéznie.
A nyomdai felszerelés alapjan megéllapithaté volt, hogy Hess sorait a kiadvany
elkésziilte sordn utélag nyomtatta, raaddsul egy koridbbi és feltételezhetGen
Vitéznek sz616 és a primds politikai bukasat, majd hamarosan bekdvetkezd halalat
kivetSen, utélag megsemmisitett ajénlés helyett.** gy Karai tdmogatdsa aligha
kozelithette meg a kordbbi mecéndsét, akinek segitségével tudhatta a nyomdasz elsé
kiadvanya elkészitéséhez bdségesen elegendd papirt beszerezni. Az elSzetesen
megvasarolt, nagyobb mennyiségi papir feltételezését kiilonben megerésitik azok a
szinte papirgazdagsdgra utalé jelek is, amelyekre Fitz tobbszor is felhivta a
figyelmet, s

2 MKsz 1988.

2 Tanulmdnyok. .. 86 87.  (tutenberg Jahrbuch 1977. 45 46.
* Chronica i.m., 5.

“ MKz 1988, ‘ \ t
% Frrz, Hess 84 91,
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A Basilius esetében mindGssze 6t iv papirra volt sziikség kotetenként. A fenti
kikdvetkeztetett mintegy 240 példany analégiaja alapjan tehat Osszesen csak kb.
1200 kész iv kellett, amihez hérom, egyenként 480 ivet tartalmazé béala elegendd
volt. Kz a viszonylag kisebb mennyiség, tovabba a meritészitapar nagyfokd
hasonlésaga magyarazhatja az egységesnek ting vizjelet ezen a kiadvanyon beliil.

Erdemesnek tlnik rovid szamitast végezni, hogy vajon a f6li6 méretl Chronica,
vagy pedig a negyedrét formatumi Basilius egy-egy papirive tartalmaz-e tobb
szoveget? A Chronica 133 lapjan egyenként 120 mm hosszi 33 sor szoveg all,
amelynek elméleti Gsszterjedelme 526.680 mm. Basilius és Xenophon 40 lapjanak
mindegyikére 24 sor fért rd egyenként 83 mm hosszisdgban, amely 6sszesen 76.680
mm.*® A Chronica egy ivének négy lapjara Osszesen 15.840 mm szoveg fért rd, mig a
Basilius mindegyik ivének nyolc-nyole lapjara 15.936 mm. Tehat a papir
kihasznaltsaganak foka a budai nyomda mindkét kiadvanydban gyakorlatilag
azonos volt.

Fitz a Chronica lipesei példdnya vizjeleinek fekvése alapjan arra a kbvetkeztetés-
re jutott, hogy Hess a konyv utolso fiizetét eredetileg — a ma ismert nyolc helyett —
tiz. levélbdl allonak tervezte. Szerinte e példanybdl kiszamithaté, hogy ehhez az
utolsé fiizethez négy iires levél tartozott egy elol és harom a végén. A fiizet elején allo
iires levélhez el6képiil — megitélése szerint — a subiacéi Ciceré-kiadds szolgalha-
tott.*” A Chronica ma ismert kilenc példanya koziill — a pragait leszdmitva —
valéban a lipcsei az egyetlen, amelyben megtalalhaté ennek a hetedik fiizetnek a
végén az iires hetedik és nyolcadik levél.** Az a kivételes helyzet, hogy az iires
leveleket a kotet végérdl az idGk folyaman nem szakitottak ki, szinte bizonyosan
annak kdszonhets,*® hogy Lipcsében a Chronica kolofonjanak hatlapjan maér
nyomban kezdédik is a korabeli, terjedelmes, kéziratos mutaté. Ennek elejét a Hess-
féle kiadvany utolsé 6t, iires lapjdrairtak (ggb, g,ab és g,ab), amit tiz tovabbi kovet,
amelyen a mutaté szovege folytatodik. A Chronicdhoz hozzakotott toldalékban a
vizjel azonban teljesen eltérd: mérleg helyett ugyanis 6korfej lathaté benne.*

A mintaként emlitett subiacéi Cicero-kiaddsban®' a masodik konyv szévegének
végét nem sikeriilt a fiizet nyolcadik levelén beéfejezni, amint ezt eredetileg
tervezhették, igy azt egy Gjabb levélpar elsé lapjara nyomtak. Ennek az 4j ivnek a
tobbi harom lapja iiresen maradt. Az iv masodik, teljesen iiresen maradt levelét a
fiizet elejére hajtva, illesztették be ezt a potlast a kiotetbe. A fennmaradt kétetek

!

¢ A két kiadvany terjedelmének ardnya tehat 6.6:1.

Y7 Fivz, Hess 98.

% A GW 6686 leirdsa is elsésorban erre a kitetre tamaszkodhatott. Miutan azonban a bécsi példany is
esillagot kapott, vagyis a GW szerkesztésége ezt a példanyt is megvizsgalta, és a kinyvtar neve mellett
csak az elsé levelet jelolték meg hidnyként, arra lehetne gondolni, hogy e két utolsé levél Bécsben is
megvan. Ott azonban mind ez a két levél hidnyzik. Ugyanez a megdllapitds érvényes a parizsi példanyra
is, jollehet Pellechet leirdsa a 3505. szdm alatt, amint erre Fitz is hivatkozott (Fi1z, Hess 98.), tévesen
errdl tudositott.

¥ Prigiban ezeket a leveleket az mentette meg, hogy azokkal leragasztottak a hatsé kotéstabla belsd
felét.

% MKsz 1988.

T H 5098  GW 6742,
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tobbségében ennek az iires levélnek ma mar csak vékony csikja taldlhaté a fizés
mentén.?? Jlyenféle csikot latott Fitz a lipesei példanyban az utolsé és az utolsé elétti
fiizet k6zo6tt.*® Ezzel szemben a fentiekben mar ismertetett lipesei példanyban az
eredeti, mérleges vizjeld papirbdl a kiadvany végén csak a két nyomtatott parjuk (g,
és g,) alapjan kikovetkeztethets két iires levél talalhaté (g, és g,) a fiizet végén. Ilyen
papirbél tobb, ami analégiat mutathatna a hivatkozott subiacéi Ciceréval, sem
iiresen, sem nyomtatva nem fedezhets fel. Ezek szerint semmi sem igazolja azt a
feltevést, hogy a Chronica utolsé fiizete nem a ma ismert nyolc, hanem eredetileg
oOsszesen tiz levelet tartalmazott, amelyek koziil az elsé és a harom utolsé iires lett
volna. Nem is vildgos, hogy mi is indithatta volna Hesst arra, hogy e kiadvanya
utolsé, négy levélparbdl allé fiizetét egy tovabbi, teljesen iires levélparba bijtassa.

A lipcsei Chronica utolsé nyomtatott ive elStt taldlhaté papiresik eredetileg
alighanem a kotés soran a kiadvany és a tabldk kozé fizott szennylevélnek a fzésbe
torténé beerdsitésére szolgalt. Ugyanilyen kb. egy cm széles papircsik helyezkedik el
ma a pragai példany elsG és masodik fiizete kozott is, amely feltehetGen az elsé tabla
belsejébe ragasztott boritépapir folytatdsa.®* A Chronicdban hasznilt papirivek
eredeti méretét nem lehet biztosan tudni, mert — eltekintve az eichstatti példany
néhany lapszegélyétGl — egyetlen példdnyban sem lathaté a meritett papir eredeti
széle, hanem a bekotésnél — szokds szerint — mindegyiket megvagtak.®® A régi
nyomtatvanyok pontos megmérését tobb koriilmény is neheziti. Koziiliik nem egy
pl. nem egészen pontos téglalap alakd: vagyis a magassdg és a szélesség adata nem
mindenhol azonos a kiteten beliil.*® Rdaddsul az ilyen értékes konyvet az ember nem
kivanja feszegetni, hogy a szélesség pontos méretét megtudja. Azonban egy-két mm-
nek valéjaban nincs is ebben a kérdésben jelentdsége. Az alabbi tablizat a Hess-féle
két nyomtatvany példinyainak adatait tartalmazza, tehat csak hozzavetSleges
pontossaggal:

A fenti dttekintésbdl kideriil tehat, hogy a Hess dltal hasznalt papirok mérete
sziikségszerien meghaladta a 293 x 422 mm méretet.””

A Chronica mai példanyai ennek 98.2—86, a Basiliusé pedig 98.5—86 szazalékat
alkotjak. A budai kiadvdnyokban talalhaté vizjeli papirokhoz hasonlékat Briquet
29--30 X 43—44 cm méretiként regisztralta.®® A Basilius eichstitti példanyaban
t6bb helyen is lathaté a papirivek meritésébdl visszamaradt eredeti lapszéle, vagy
legaldbbis annak egy része.® Ennek alapjan feltételezhetd, hogy a fentiekben

52 BMC. IV. 1. — Igy az OSzK példénysban is (Inc. 331.).

58 Fr1z, Hess 98.

* BErrél a részletes és szakszerd adatkézlés V. Ecsedy Juditnak koszénhetd.

% Soltészné ugyan , koriilvdgatlan példanyokrél” irt (Basilius i.m., 120.), ez azonban feltehetGen
inkdbb kevésbé megvigott péidinyokat kivant jelenteni.

5 fgy pld. az eichstiitti Basilius negyedrét alaki papirjanak mindkét mérete a kiadvanyon beliil
hérom—o6t mm-es eltérést mutat: 205—210 x 142- - 145 mm.

7 A lipesei magassiga és a parizsi példany szélessége adja ezt a kikovetkeztethets legnagyobb méretet.

58 BRIQUET ¢.m., 2450, 2454, 2472. sz.

% Az1,2,7,8,11,12. levélen a fiiggleges, miga 14  17.ésa 15 16.levélparon, tovibba a 4. levélen az
alsé szegély. - Miutdn tehdt az eredeti ivszél parosaval maradt meg ebben a kitetben, ebbdl az egy-egy
ivben egyiittnyomtatott két-két levélparra lehetne kisvetkeztetni. Kz pedig eligazitdst nydjthatna e kis
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LelGhely Magassig/Szélesség Lapfe],u let fvméret IVfPIu,]et
cm cm
Chronica
Parizs 288 x 211 607,68 288 x 422 1215,36
Lipcse 293 x 205 600,65 293 x 410 1201,30
Praga 280 x 208 ’ 582,40 280 x 416 1164,80
Réma 283 x 205 580,15 283 x 410 1160,30
Bées 288 x 200 576,00 288 x 400 1152,00
Bp. EK 273 x 208 567,84 273 x 416 1135,68
Leningrad 282 x 196 552,72 282 x 392 1105,44
Bp. OSZK 275 x 200 550,00 275 x 400 1100,00
Krakko 280 x 190 532,00 280 x 380 1064,00
Basilius
Eichstitt 210 x 145 304,50 290 x 420 1218,00
[Salzburg] 208 x 144 299,52 288 x 416 1198,00
Béces 194 x 137 265,78 274 x 388 1063,12
maximalis méret 293 x 211 618,23 293 x 422 . 1236,46
309.12

kikovetkeztetett legnagyobb meglevs méret — vagyis 293 X 422 mm — kozel dllhat
az eredeti papirivéhez, vagyis abb6l mar nem sokat vagtak le a konyvkotés sordn.

A budai nyomda papirjdnak vizsgilata soran kiilon figyelmet érdemelnek azok a
szabdlyosan elhelyezked§, apré kis lyukak, amelyek a Chronica — egy kivételével —
valamennyi példanyanak minden lapjan fellelhetéek. A szedéstiikor felsé és alsé
vonaldban a nyomtatdstél a lapszél irdnyaban 36-37 mm-re taldlhaték ezek a
tlsziarasok.® E két kis lyuk koziil a felsé a kiadvény egy részében — kiilonosen a
masodik-negyedik (,,b”’—,,d”’) fiizetben — sok helyen inkabb csak sejthetd, mert a
folytonosségi hidny a papiron nem érzékelheté mindig biztonsdgosan. A példanyok
és a lapok tobbségében azonban ez a felsé lyuk is elég j6l észlelhetS. Az alsé lyuk
viszont minden lapon teljes bizonyossiggal a papir egyértelmi hianyaként
tapasztalhaté.

kotet kinyomtatdsénak a fentiekben megvizsgalt papirbeosztdsdhoz. A négy parhuzamosan hasonlé
jeleket mutaté levélpar koziil harom (1—-2, 3——4, 9-—10.) esetében az eredeti lapszél megléte és a vizjelek
elosztésa egybevag, a negyedikben azonban nem. A 6 7. levélpar fiiggéleges lapszélei ugyanis eredetiek
ugyan, viszont a bécsi példényban ezekben két, mig a salzburgiban egyetlen vizjel sem maradt fenn.
Mindez pedig lehetetlené teszi az egyiittnyomtatas feltételezését. Ugy tinik, hogy azt a koriilményt, hogy
az eredeti ivszegély parosan maradt fenn, a véletlen meré szeszélye hozta létre.

% Az OSzK példanydban a szedéstiikortsl a fizés irdnydban is felfedezhetSek hasonls kis lyukak. Az
alaposabb vizsgilat és mas példinyokkal tirtént Gsszevetés alapjan azonban megallapithaté volt, hogy
ezeknek eredete nyilvinvaléan més, mert egyrészt csakis ennek a kdtetnek egy részében talilhatéak,
mésrészt szamuk jéval t5bb, mint ketts. Ugy tiinik, hogy ezek a tszirisok a kités vagy djrakités soran
keletkeztek, amikor is taldn a fiizeteket, ill. a konyv egész testét vagy annak egy részét feltehetGen
ideiglenesen Osszeerdsitették.

&
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Ezeknek az elsd pillanatban rejtélyesnek tiing tiszirasoknak a magyardzata a
korai konyvnyomtatds technolégidjaban kereshetd, ill. taldlhaté meg. A megned-
vesitett papirivet a sajtéfedél szélébe erdsitett szegekre szurtak fel. A csuklépant
segitségével ezzel osszefiiggd keretet ezt kovetSen rahajtottdk a fedélre. Az ebbdl
kiall6 szegeknek megfelelS helyeken a keretben lyuk volt. Az emlitett szorosra zaras
dltal azutdn a fedél és a keret egyiitt feszesen tartotta a papirt. Az egész igy egyiitt
keriilt be a mar befestékezett szedés és a sajté tégelye kozé, amikor azutdn maga a
nyomtatds immér megtorténhetett. A Chronica lapjain észlelhets két szirds tehat
ennek a fedélbe erdsitett vékony szognek vagy vastagabb tiinek a nyoma. Ezt nevezi
a szakirodalom ,,punkturd’-nak. F§ feladata ennek tehdt az volt, hogy biztonsago-
san tartsa az elesiszés ellen a kerettel megerdsitett fedélben a papirt, amikor a sajté
tégelye ranyomta azt a szedésre.

Az ivrét alaku papir nyomédsa mindig t6bb munkafdzisban tortént. A legegy-
szeribb az az eset volt, amikor a sajté alkalmas nagysaga volt az iv egyik teljes
felének egyszerre torténd nyomasara. Ez esetben mindossze két menetben késziilt el
egy iv nyomtatdsa: el6bb az egyik, majd a maésik fele. Az ehhez sziikséges
nagyméreti sajté azonban csak a késGbbi évtizedek, st évszazadok technikai
fejlddésének eredménye, kiilonosen a kisebb és az eurépai fejlédéstél tavolabbi
teriileteken mikodott miihelyekben. Hess esetében csakis féliv méretid tégellyel
lehet szdmolni.® A papiriv egyik felének nyomtatdsdira ez esetben tehat két
munkafézisra volt sziikség, ami két kiilonbozé médon volt elvégezhetd. Az egyik
megoldés esetében az egész ivrét méreti laphoz elkészitett nyoméformanak elbb az
egyik felét toltak az orsé altal fel- és lefelé mozgathaté tégely ald, ésigy készitették el
az iv egyik lapjanak el6bb az egyik, majd a format teljesen betolva, a masik felének
nyomtatdsat. Az ilyen ivrét méreti nyomdéforma elkészitéséhez azonban jelentds
mennyiségi betlianyagra volt sziikség, hiszen egy fiizet elsd és utolsé lapjat ebben az
esetben egyiitt kellett elGallitani. A legmunkaigényesebb, de ugyanakkor nyomda-
technikailag a legegyszeribb megoldds az volt, hogy minden félivet, vagyis a f6li6
méretii kiadvany esetében minden lapot, kiilon-kiilon szedtek és nyomtak. Hess
esetében erre az utolsé megoldasra lehet kovetkeztetni.®

A Chronica papirjan mindossze két-két punktira észlelhetd: a 183 x 121—124 mm
méreti szedéstiikortdl a lapszél iranydban mintegy 36—37 mm tavolsigban. Ebbél
arra lehet kovetkeztetni, hogy a tégely nagysdga a szedéstiikor méretét aligha
haladta meg jelentdsebben, hiszen a téle 3-4 ecm tavolsigban talalhaté lyukak a
fedélbdl kiallé kis szogektdl erednek. A tégely pedig nem érhette el a keretet.
Valészinl, hogy Hess az emlitett méretd szedéstiikrot éppen sajtéja tégelyének
nagysagahoz méretezte, igy ez feltehetSen csupan néhany mm-rel lehetett nagyobb a
szedés feliileténél. A két punktira 180-181 mm tévolsigban helyezkedik el
egymdstél, ami majdnem pontosan azonos a szedéstiikor magassigival. Az
alaposabb vizsgilat sordn megallapithaté volt, hogy a lyukak szélein a papir rostjai
mindig inkdbb a verzén tiremkednek ki, mint a rektén: Ez azt jelenti, hogy a
nyomasnal a tik mindig a tégely fiiggéleges nyomasi iranyaval ellentétesen szurtak

' Frrz, A magyar 1. 109. — MKsz 1973, 146. — 1974. 9.
2 K117, A magyar 1. 109. MKsz 1973. 146. - 1974. 9.
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it a papirt: vagyis a rekté nyomadsakor a verzé felsl és forditva. A papirt rogzits
szOgek hegye tehat felfelé mutatott, azaz a lefelé mozgo tégellyel ellentétes iranyba.
Eléfordul, nem is olyan ritkdn, hogy nem egy-egy, hanem egymashoz kozel két-két,
azaz laponként Gsszesen négy lyuk lathaté. Ezek koziil az egyiknél mindig a rektérél
a verzo felé atszirt papirt lehet tapasztalni, mig a kdzvetlen kozelében levé masik
par esetében ennek pontosan a forditottjat. Ennél tobb tiinyom azonban egyetlen
példany egyetlen lapjan sem volt fellelhets.

A papirban észlelhetd punktiardk alapjan a budai mihelyben a nyomtatas
munkafazisa a kovetkezd médon képzelhetd el. Az el6zetesen megnedvesitett papir
egyik felét feltiizték a fedélbdl felfelé mutato két tiire, majd a keretet erre razartdk,
utdna az egészet egyiitt bejuttattdk a tégely ald. Ez a papirt ripréselte a
nyoméformara, ami dltal a szedett betiikion levd festék rakeriilt a papirra. Az igy
olvashatéva valt szoveg megjelent a papiron: a nyomas létrejott. A papiriv masik
fele ezalatt kilégott a féliv méretil fedélbdl. A kovetkezd lap szedésének elkésziiltét
kévetSen a mar kinyomtatott ivek hatlapjara rakeriilt azutdn ennek a lenyomata is.
Elesik tehat az a megoldds, amire — legaldbbis elméletileg — ugyancsak lehetéség
nyilott volna, hogy ugyanis a papirt egyszer Osszehajtva tizték volna fel a féliv
méretli fedélre.®® Ebben az esetben ugyanis a Chronica lapjain nem két, hanem
mindig négy alkalommal tortént felszirds nyomainak kellene litszédnia.

A Chronica ivein, azaz levélparjain elhelyezkedd négy-négy lap nyomtatasa tehat
Osszesen négy munkafdzisban tortént. Val6szini, hogy a kettéhajtott iv fel-
szarasanak lehetdségével azért nem éltek Budan, mert ebben az esetben a papirt is
négyszer kellett volna megnedvesiteni, ill. kiszdritani. Marpedig a korai nyomé-
festék vizalloképességeinek hatdrai voltak.®* Feltételezhets, hogy a fentiekben
kikovetkeztetett megoldds esetében, vagyis amikor a papirnak csak a tégely ald
keriil felét thzték fel és szoritottak keretbe, a papir nedvesitését is csak ezen a felén
végezték el.*®

Az elsé pillantdsra meglepének tinik, hogy mindossze két helyen tizték fel a
papirt, amikor Gutenberg a 42 soros Biblia elsé fiizeteinél laponként még nem
kevesebb, mint tiz punkturat alkalmazott. Azonban a késGbbi években ezek szamat
fokozatosan csokkentették,*® tovabba a Biblia papirivének 412X 600 mm mérete,
majdnem pontosan a kétszerese®” volt a budai mihelyben hasznalt papirénak.

®* GERHARDT, Claus W.: Geschichte der Druckverfahren. 11. Stuttgart 1975. 47.

* SCHWENKE, Paul: Johann (futenbergs 42 zeilige Bibel. Leipzig 1923. 41.

s A fentiekben emlitett és néha alig felismerhetd felsé punktiranak talan az lehet a magyarazata, hogy
a papir rostjai a nyomtatas eltti nedvesités soran meglazultak. majd a nyomtatést kovetGen  a tiirgl
leszedve - a szdradds sordn nagyjabol visszarendezddtek eredeti helyiikre. Természetesen ez esetben
6hatatlanul is felmeriil a kérdés, hogy miért nem tirtént meg ugyanez egyszer sem az alsé punktirdk
esetében? :

% J6 példa erre a Gutenbergnek tulajdonitott Balbus-féle, nagyf6lié méreti Catholicon, amelynek elsd
levonatét 1460-ban még hat, a masodikat 1469 tijan négy, mig a harmadikat 1472 téjt mar mindéssze
csak két punktira igénybevételével allitottak els (Lexikon des gesamten Buchwesens. I1. 2. Ausg.
Stuttgart 1988. 81.).

% SCHWENKE .., 40,
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Valészint, hogy a két punktira azért is elég volt Hessnek, mert a viszonylag
kisméretii fedélre zarédé keret dtvehette a papir rogzitése feladatanak tilnyomé
részét.

A szakirodalom dltalaban arrél ir,*® hogy a punktira egyik f6 funkciéja az én.
sorregiszter biztositasa volt, vagyis hogy a papir verzéjara nyomott szoveg sorai
pontosan fedjék a kordabban a rektéra keriiltekét. A Chronicdban azonban nem
fedezhetS fel minden esetben szoros Osszefiiggés a punkturak pontatlan elhelyez-
kedése és az emlitett sorfedés bizonytalansiga kozott.® Ugy tiinik tehat, hogy Hess
mihelyében a fedél és a hozzd tartozé keret még nem fliggott dssze a nyomoéforma-
val, ahogy pedig ezt a késGbbiekben altaldnosan elterjedten haszndltak.” A budai
nyomtatvanyokndl a szedéstiikor nem minden lapon helyezkedik el pontosan a
papirnak azonos helyén, hanem attél valamicskét jobbra-balra, vagy feljebb-
lejjebb, néha pedig az 4tl6 irdnyaban tér el.”! Hess tehdt még kiilon-kiilon kezelte a
nyomoéformat és a kerettel ellatott fedelet, akdresak nagy elédje Gutenberg, bér ez
utébbi a sorok fedését — minden technikai nehézség ellenére — szinte csaknem
mindig kifogastalanul oldotta meg.”

A punktirdk a Chronica minden példdnyaban jol felismerhetdek, méghozza — az
egyetlen krakkéi példany néhdny ive kivételével —azoknak minden egyes lapjan. A
nagyon keskenyre vagott krakkéi kitetben a szognyomok egy része a konyvkitd
olléjanak dldozatdul esett. Fzzel szemben a Basilius papirjaban ezeket a kis
szarasokat az elsé pillanatban egydltaldban fel sem lehet fedezni. Ennek egyik oka,
hogy mindéssze két példdny ismeretes ma ebbél a kilenc példanyban is fennmaradt
Chronicdndl tobb mint hatszor kisebb terjedelmd kiadvanybél. A Chronica f6lié
formatumaval szemben a Basilius negyedrétii, ezért a papirt a nyomtatdskor az
el6z6ekhoz viszonyitva kilencven fokban elforditottak.” Ugyanebbdl az okbdl
kifolydlag, a punktira ez esetben logikusan nem a szedéstiikor oldalan, hanem
annak tetején vagy aljan kereshetd. Igazan csak merd véletlennek tulajdonithato,
hogy a Basilius bécsi példanydban egy helyen, éspedig az a,, levél tetején a szedés
zarévonalanak meghosszabbitasdban a mai lapszegélyen felismerhet$ a konyvkoté
altal kettévagott kis lyuk. :

Ez pontosan megfelel annak a helynek, ahol a tszirds a Chronica alapjan
kikvetkeztethetS. Persze ez egyszeri szirdgés is lehetne, amely véletleniil pontosan
ugyanerre a helyre keriilt. A Basilius masik, Eichstiattben 6rzétt példanya azonban
— mindenekelStt valamivel nagyobb papirméretével — lehetévé tette a kérdés

* fgy pl. iz, Hess 105.

* [gy pl. a budapesti Egyetemi Konyvtér példinyéban az elsé fiizet harmadik levelén a punktira két-
két, egymds felett 2-3 mm tavolsdgra fekvé kis lyuk formajaban lathaté, ugyanakkor a sorregiszter
kifogastalan. A kivetkezd levélen a két-két punktira kizitt vizszintes irdnyban tapasztalhaté 3-4 mm-es
tavolsig. A verzén ennek pontosan megfelelden ennyivel keriiltek kizelebb a sorok a lapszélhez.

"'Y‘]gy pl. a konyvsajto legkordbbi dbrazoldsan: Lyon 1499/1500.  Reprodukcidja pl. GERHARDT i.m.,
151.

7t MKsz 1973. 146.

™ SCHWENKE t.m., 40.

7 Kz a koriilmény vezetett azutan a Basiliusban pl. a sortavolsag sok gondot okozott kisebbedésével.
~- MKsz 1988, ... ... *




16 Borsa Gedeon

eldontését.” Pontosan a Bécsben észlelt helyen, vagyis a 10. levél szovegtiikre
lapszéli oldaldnak vonalaban fent, Eichstdttben is megtalalhaté a lapszéli punktira.
De ebben a bécsinél valamivel nagyobb kétetben még tovabbi 6t helyen is ismerhetd
fel ilyen tliszaras: minden esetben a mai lapszélen a konyvkotés soran tobbé-kevésbé
atvagott formaban. A bécsi példany hiisz és az eichstitti 17 levelén, 6sszesen tehat
hét helyen mégis fennmaradt a tlisziras kisebb-nagyobb része. Ezek koziil egyetlen
egy sem ép: mindegyikiik megsériilt a konyvkotés soran. Igy igazdn csak a szerencse
jatszott abban kozre, hogy ezek ma mégiscsak tanulmanyozhatok.

Eichstiattben — a mar emlitett és a bécsivel pontosan azonos helyen levd
punktaran kiviil — még 6t tovabbi helyen tapasztalhaté azonos tinyom. Ezek koziil
ketts — éspedig az a, és az a, levélen — pontosan az a,, levélen mindkét ma ismert
példanyban lathaté helyen ismerhet6 fel. Az eddigi tapasztalatoktdl kissé eltérs
ponton taldlhaté a tiszirds az a, levélen, azaz a mar tobbszor emlitett a,, levél
péarjanak felsé lapszélén. Itt ugyanis nem pontosan a szedéstiikornek a lapszél fel6li
oldaldnak vonaldban, hanem attél a fizés felé 4 mm-rel beljebb taldlhaté a
szognyom. Miutdn ez az a, tehat part alkot az a,, levéllel, lemérhet6 a két punktira
kozotti tavolsdg, ami 195 mm,

Hatra van még két szognyom Eichstattbdl. MindkettS pontosan azonos helyen
ismerheté fel az a,, és a b, levélen, ami a punktira jellegét — esetleges véletlen
szuragéassal szemben — megerGsiti. A hely azonban teljességgel varatlan: 45 mm-rel
a mér els6ként targyalt és mindkét példanyban talalhaté punktaratol a lapszél felé,
éspedig minddssze 5 mm-re a lap felsS sarkatol. Ez azt jelenti, hogy az a, +,, levélpar
fels6 lapszegélyén ma Osszesen hdrom tlinyom is lathaté. Ebbdl arra kell
kovetkeztetni, hogy vagy a Chronicdban tapasztalt kettével szemben itt tobb
szogre erésitették fel a papirt a nyomtatashoz, vagy pedig arra, hogy legalabb két
kiilonboz6 tiallast haszndltak a Basilius eldallitdsa sordan. Miutdn a punkturakat
mindig szimmetrikusan alkalmaztdik, hogy a papir rogzitése egyenletes legyen a
nyomtatas fazisiban, legalabb egy tovébbi, vagyis negyedik szoget kell még
feltételezni. Ez azt jelenti, hogy a Basilius két példanyaban fennmaradt 37 levélen
Osszesen legalabb 148 sz6gnyomnak kellett eredetileg lenni, amelybél mindSssze hét,
vagyis nem egészen 0t szazaléka ismerhetd fel ma a lapszélen, rdaddsul kivétel nélkiil
atvagott formaban. Ez a koriilmény egyrészt aldhizza a mar emlitett véletlen-
szeriiséget a fennmaraddsban, masrészt igencsak bizonytalanna teszi a bel6liik
levonhaté kovetkeztetéseket.

A fenti tényezdk miatt egyértelmd, hogy az elGallitdshoz hasznalt papiriv
vizszintes méretének jelentésen meg kellett haladnia a ma ismert legnagyobb,
eichstitti példany (210 X 145 mm) négyszeresét, vagyis a 290 X 420 mm-t. Ez a
kovetkeztetés jogos, hiszen a papirivet a fedélbél kidllé vastagabb td, vagy
vékonyabb szeg csakis ugy tarthatta biztonsigosan, ha az nem annak legszélén,
hanem attél legalabb 10—20 mm-rel beljebb szirta at. Megerdsiti ezt a feltételezést
az, hogy a Chronica 208—211 mm széles példanyaiban a szognyomok ma, vagyis mar
koriilvagottan is 15—17 mm tdvolsidgra lathaték a lapszéltsl. A Basiliushoz

¢ Az ottani Egyetemi Konyvtérban ezt a munkat Maria Mengs volt szives felkérésre elvégezni, akinek
értékes informacidiért e helyen is 8szinte kdszonet jar.
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hasznélt papir, amelynek eredete a vizjel fentebb targyalt tanisdga szerint, eltér a
“hronicdndl igénybe vett6l, eredeti ivének nagyobbik mérete tehat legaldibb 440—
450 mm volt, mig a kisebbé minimum a ma ismert 290 mm.”® Ez ut6bbinal ugyanis
nem kellett a felszirdsra helyet hagyni. Igy valésigos csodaszamba megy, hogy a
minddssze 194 X 137 mm méretd bécsi példanyban egy punktira nyoma mégiscsak
fellelhetd. '

A Chronicdban tapasztalttal szemben a Basiliusban felfedezhets legalabb négy
punktiranak magyariazata lehet, hogy a Basiliusban egy-egy félivet nem a
Chronicdban alkalmazott két, hanem feltehetGen négy munkafizisban allitottak els.
Ugy tiinik, hogy Hess munkamédszeréhez tartozott a laponkénti nyomtatds, amire
6t sziik betiikészlete is szorithatta.’® Kz a megoldds kiilonben a konyvnyomtatas els6
évtizedeiben dltaldnosan elterjedt volt, igy Koéin els§ nyomddsza is laponként
készitette legkordbbi negyedrét alaku kiadvanyait a szdzad hatvanas éveinek
mésodik felében.”” Sajnos a lapszéli tinyomok olyan dllapotban vannak (atvdgva,
kissé kirojtosodva stb.), hogy a papirnak a fedélre tortént felerGsitésének iranya igy
ma mdr nem éllapithaté meg, ami pedig esetleg némi tovabbi eligazitdssal
szolgdlhatott volna ebben a kérdésben a Basiliusban.

A Magyarorszagon késziilt Gsnyomtatvanyok példanyainak egyenkénti meg-
vizsgalasa soran’ kideriilt, hogy a kitetek jelentés része az id6k folyaman 4j kontost
nyert. A bécsi és a rémai a 19. szazad elején, a lipesei pedig ennek végén, a budapesti
Egyetemi Konyvtaré pedig pontosan 1875-ben, az OSzK-é feltehetSen az 1843. évi
bécsi drverés kapcesan, a parizsi a 18. szdzadban pedig Skécidban kapott dj kitést,
mig a bécsi Basilius a 19. szazad elején.

Korabeli gyijtékotetben maradt fenn a mai napig a krakkéi Chronica és az
eichstétti Basilius. Az el6bbi rendkiviil egyszerid és jellegtelen, igy kotése nem
lokalizalhat6. Az eichstétti kolligitumot feltehetéen Niirnbergben foglaltak
egybe.” Az Egyetemi Konyvtarnak a fentiekben emlitett példanya ugyancsak 15.
szdzadi kotésben évszazadokon 4t egybe volt kitve Julius Caesarnak 1473-ban
Esslingenben nyomtatott midveivel egészen 1875-ig. Az eredeti kotésr6l*® meg-
allapithaté volt, hogy az Magyarorszagon késziilt.®!

" Az eichstdtti példinyban a meritett papirszegély néhiny fiiggdleges lapszélen mindig csak a
levélpapir egyik felén maradt fenn épen. Igy az iv eredeti magasséga biztonsagosan nem éllapithaté meg.
Valészind, hogy ez mindéssze néhiany mm-rel lehetett csak nagyobb a mai 290 mm-nél.

™ MKsz 1973. 147. ’

" HAEBLER, Konrad: Handbuch der Inkunabelkunde. Leipzig 1925. 66.

7 MKsz 1988.

® Husay llona: Incunabula Eichstitter Bibliotheken. Wiesbaden 1968. 245.

% O8zK Inc. 545.

8t MKsz 1988.

2 Magyar Konyvszemle 19891
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Kiilonleges érdekességi volt a Basilius salzburgi példanya, amelynek a masodik
vilaghaborit kévetden nyoma veszett. Ezt a kotést Fitz vizsgalta és pontosan le is
irta: ,,Erdekes XV. szdzadi kotésben van: a két réteges fatablat préseletlen sima
borjibdr burkolja, kapesok helyett bérszijakkal zartdk, melyeket a kotés mindkét
tabldja szélén négy-négy kis lyukon huztak at. A tabldk belsé oldalat pergamen
boritotta. A kotéstablikat a szovegtdl elol és hatul két-két fedolevél valasztja el,
mindegyik egy-egy Osszehajtott féliv, mely nem a nyomtatvdnyhoz, hanem a
kotéshez tartozik. A hatsé fedSlapokban ugyanaz a vizjegy latszik, mely a konyv
quinterniéinak bels§ ivein (az 5-6. és 15—16. levélen) is megvan. Ebbél azt
kovetkeztetem, hogy a példanyt Budan kétotték. s

Sajnos ez a salzburgi példdny ma méar nem vizsgalhaté, de Fitz kovetkeztetése a
kotés budai eredetét illetGen az elGzékpapirok és a nyomtatvany azonos vizjele
alapjan meggy6z6. Hasonlé jelenség tapasztalhaté a Chronica pragai példanyanal
i8.%% Az elsé kotéstabla belsejét feds papir a benne ldthaté vizjelmérleg korben — bar
nem azonos,™ de mégis meglehetdsen hasonlit a nyomtatvény iveiben lathatokhoz.
Ez a korlilmény mar 6nmagdban is figyelemre mélt, és arra utal, hogy a budai
nyomdaész és a konyvkotd hasonlé forrasbdl szerezhette be papirsziikségletét.

A pragai mellett a leningradi Chronica is korabeli k6tésben maradt fenn. Miutan
sikeriilt hozzdjutni mindketté tdblainak fényképéhez,® kideriilt, hogy azokat
azonos bélyegzékkel és azonos stilusban diszitették.*® Ezek utdn bizonyosnak tiinik,
hogy a Chronicdnak ezt a két példinyst ugyanabban a mihelyben kototték be,
éspedig nem sokkal a mi megjelenését kovetSen. Ez a kotészet pedig ezek szerint
aligha lehetett mashol, mint Budan. _

Elképzelheté természetesen, de nem bizonyithaté, hogy ez a konyvkotémihely
Hess kezelésében éllott, hiszen a konyvvel foglalkozé szakmak (nyomtatas, kotés,
arusitds stb.) a régebbi szdzadokban kiilonosen gyakran fonédtak egybe. Megerdsi-
teni latszik ezt az a koriilmény is, hogy a 12 megvizsgalt Hess-kotet koziil a krakkéi
és az eichstiitti gyGjtékoteten, valamint a Basilius emlitett salzburgi példanydn
kiviil a pragai és a leningradi kotet maradt fenn eredeti, azonos miihelybél és immar
budainak minésitheté kotésben. gy nem tiinik megalapozatlannak annak feltéte-
lezése, hogy a késGbbi tdblak kozé biujtatott példinyok egy részét is valaha és
eredetileg ugyanebben a miihelyben és a két emlitettel azonos kivitelben kototték
be.

Nem 4ll sajnos elegendd adat és bizonyiték rendelkezésre ahhoz, hogy egyértel-
miten kimondhaté lenne: ennek a hazai kitésnek eléallitéja bizonyosan Hess lett
volna, de ez ugyanakkor nem is zarhaté ki. Elképzelhetd természetesen szamos mas

* Fi1z, Hess 132—133.

% A kotet részletes leirasa a helyszini vizsgilat alapjén  ezen a helyen is V. Ecsedy Juditnak
koszonhetd.

® A szir, amelyen a mérleget koriilolels kor csiing, mintegy 25 mm hosszan hdrom parhuzamos
vonalbél all, amig ugyanez a tavolsig a nyomtatviny papirjaiban csak 12, ill. 17 mm.

% A leningradinak csak az elsd tablédjirél, mert a hats6t a milt szdzadban - - feltehetéen erds
rongaltsiga miatt - leragasztottak.

® Az azonositdsért Rozsonday Marianne-nak jér a készinet most is.




Hess nyomtatvdnyainak papirja 19

} megoldas is ezzel kapcsolatban. Ugy tiinik, hogy Hessnek két kiadvanyaval nem

voltak jelentés eladasi sikerei, ami azutdn nyomdéja tevékenységének besziintetésé-
( hez vezethetett.®” A raktdron visszamaradt konyvkészletet nem lehetett az ebek

harmincadjira hagyni, hiszen az jelentds értéket képviselt. Ha ezt valaki, aki jaratos
volt a kinyv terjesztésének szakmdjaban, nyers ivekben atvehette, az egy résziiket
be is kottethette. [gy Hessen kiviil ilyen és ehhez hasonlé még més megoldédsokra is
vissza lehet vezetni a Chronica emlitett két példdnydnak ugyanabban a hazai
mihelyben tortént bekotését. A két Hess-féle nyomtatvany példinyainak médsze-
res vizsgilata tehdt a mar kordbban kikovetkeztetett és ma mar csak Julius Caesar
miveit tartalmazé OSzK-beli koteten kiviil még két tovabbi, 15. szazadi,
magyarorszagi kotés, tovabba ezen keresztill egy kordbban ismeretlen hazai
konyvkotémihely felismeréséhez is vezetett.

GEDEON BORSA

Papier und Einband der Druckwerke von Hess

Verfasser untersucht das Papier und den Einband der Chronica Hungarorum und des Basilius Magnus,
zweier aus der ersten ungarlindischen Druckerei hervorgegangenen Werke, und gelangt dabei zu neuen
Ergebnissen. Wihrend der friiheren Forschung beziiglich der Wasserzeichen nur die Zusammenstellung
von Briquet zur Verfiigung stand, konnte sich Verfasser bereits die jiingsten Ergebnisse der Geschichte
des Papiers, so vor allem jene von G. Piccard zu Nutze machen. Was das Papier der Chronica betrifft, stellt
er z.B. fest, daB es, im Gegensatz zu den friilheren Behauptungen, aus Italien bezogen worden war. Er
kommt zum SchluB, daBl das Werk in etwa 240 Exemplaren gedruckt wurde. Die Menge und die
Abmessungen des verwendeten Papiers erméglicht es dem Verfasser gewisse Beobachtungen anzustellen.
Er untersucht auch die auf dem Papier der Druckerei zu Buda erscheinenden Punkturen und kommt zu
verschiedenen Folgerungen. Zum SchluB beschiftigt er sich auch mit dem Einband der auf uns
gekommenen Originalexemplare aus welchen, seiner Meinung nach, die Existenz von zwei weiteren
Einbinden sowie einer bis jetzt ungekannten Buchbinderwerkstatt von Ungarn bewiesen werden kann.

8 Tanulmdnyok . .. 81--87
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