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Gregoridnczi Pél kéziratos térvénygyijteménye a XVI. szézad kozepérsl. A X V1. szdzadi torvénytartalmi
kéziratok egymashoz valé viszonyanak vizsgilata szempontjabél a részletesen most el6szor ismertetésre
keriil6 Gregoridnczi-féle kézirat talin a legjelentdsebb.

A szakirodalomban elséként a két Kovachich tett réla emlitést, noha kéziratunkat sohasem lattak.
Létezésérl az idésebb Kovachich' hidrom kézirat: a Nédasdy-, Istvénffy- -Széchenyi- és az an.
Esterhazy-féle kisebb kédexek,? valamint Bél Matyds munkaja;® fia pedig két kézirat: Batthyany Jozsef
bibornok kédexe* és szintén az in. Esterhdzy-féle kisebb,® valamint Murr egyik miive® révén szerzett
tudomast. Ez utébbi munka alapjén az ifjabb Kovachich joggal feltételezte, hogy ezt a Gregoridnczi
eredeti kézirdsival késziilt kédexet Niirnbergben Srzik a régi Bibliotheca Ebneriana-ban a ,,codices
papyracei in folio” kozt.” Mivel Murr azon munkéjét, amelyben kédexiink — ugyan teljesnek nem
mondhaté — leirasa talalhat6,® nem ismerte, igy tartalmara vonatkozéan - - a fent emlitett kéziratokban
Gregoridnczi nevével 6sszekapesoltakon kiviil — semmiféle utalast sem adhatott. Mindossze sajndlkozott
kiilfoldre keriilésén, és kifejezte azt a gyandjat, hogy ez az a Gregoridnczi-kézirat, amelynek szimos

! KovacuicH, Martinus Georgius: Scriptores Rerum Hungaricarum minores. I. Budae 1798. XXV
XXXI. -- Gregorianczi nevét és kéziratat csak a nevéhez kapcsolt harom kis krénika kapesédn emliti,
amelyekrdl a késGbbiekben szélunk.

* A Nidasdy- és Istvanffy—Széchenyi-féle kéziratokrél az alibbiakban esik sz6; a Kovachich Jézsef
Miklés altal latott és leirt, 1580 koriili an. Esterhdzy-félét (KovachicH, Josephus Nicolaus: Notitiae
praeliminares ad Syllogen decretorum comitialium. Pesthini 1820. 352-354.) viszont nem sikeriilt
megtalalnunk.

* BeLivs, Matthias: Adparatus ad historiam Hungariae. 11. Posonii 1746.85 112.  Munkéja alapjaul
bizonyithatéan nem kédexiink, sGt egyetlen dltalunk ismert, Gregorianczi krénikédjat tartalmazé XVI.
szdzadi kézirat sem, hanem azok valamelyikének egy késGbbi masolata szolgdlt.

* A, Collectio historica rerum Hungaricarum utpote epistolarum Regum Legatio-juramentorum etc.
de annis 1515- -1527.” cimi kéziratban Zdpolyai Janos 1526. évi torvénye utan a kovetkez6 megjegyzés
olvashaté: ,,Codex MS. Decretorum. Servuntur quaedam notabilia et scitu jucunda ex libro Decretorum
Regni Hungariae Reverendissimi Domini Episcopi Jauriensis Pauli de Gregoriancz etc. collecta et
primum quidem de Serenissimo Rege Matthia et Nicolao Banffy.” (Kovachicn, J. N.: 2. jegyz. i. m. 348
349.) — Sajnos e kéziratra sem sikeriilt ribukkannunk.

¢ Kovachich szerint — aki nyilvanvaléan tévedésbdl a kéziratot Esterhdzy-féle nagyobbként emliti
(uo. 338.) — tartalmazza Gregoridnczi egyik kis krénikajat, az Istvanffy Miklés altal gorog széval
Mnemosynon-nak nevezett anyagot és a hozzé készitett fiiggeléket. (Uo. 353.)

¢ Mukg, Christoph Gottlieb: Beschreibung der vor nehmsten Merkurirdigkeiten in des Reichs fr. Stadt
Niirnberg u. auf hoches Schule zu Altdorf mit Kupfern. Niirnberg 1778. 439. 68. tételszam. Ez utébbi szém
azonos a kézirat niirnbergi jeizetével.

7 KovachicH, J. N.: uo. 338.

8 Murr, Christophorus Theophilus: Memorabilia Bibliothecarum publicarum Norimbergensium et
universitatis Altdorfinae. Norimbergae I1. 1788. 69., 204., 334.
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maésolata van. Feltételezte, hogy e kédex alapjan talin Mosséczy buzgalmat is érdemének megfelelGen
lehetne értékelni.* Amikor 1924-ben gr. Apponyi Sindor sok unikumot tartalmazé konyvtira anyagit az
Orszagos Széchényi Kényvtirnak ajandékozta, s ez, haldla utédn, 1925-ben, annak birtokiba keriilt, Végh
Gyula megbizdst kapott az adomany atvételére, melynek becses darabjairél tanulményt is irt.’* E
munkaban rviden megemlékezik ,,Tomus Decretorum Regum Hungariae a Paulo de Gregoriancz,
Episcopo Zagrabiensi et Jauriensi collectus” cim alatt'’ kéziratunkrél is. A tanulminybél egyebek
mellett az is kideriilt, hogy kédexiink e niirnbergi konyvtérbél keriilt gr. Apponyi Sindor dédapja, gr.
Apponyi Antal birtokdba — még 1817 elétt, hiszen a dédapa haldlakor, 1817-ben, mar az Apponyiak
hégyészi kastélydban volt'* —, s onnan az ismertetett médon az Orszdgos Széchényi Konyvtér
Kézirattiraba.'* Bartoniek Emma 1975-ben kézirat gyanint megjelent postumus munkéjiban'* szintén
emlitést tett e kédexrdl, amelyet Fol. Lat. 4126. jelzettel 6 maga is latott, forgatott; azonban réla részletes
leirdst nem adott. Gregoridnczi P4l pécsi, zdgrabi, majd gydri piispik, kozvetleniil haldla (1565) elGtt
dezignalt kalocsai érsek, a Quadripartitum szerkesztG bizottsigdnak tagja, csak mint torténetird
érdekelte, és igy kédexiink azon tételeit elemezte,!’® amelyek Osszekapesolhatok a tudés piispdk
torténetir6i miikodésével.'® Sajnos kéziratunk jelenleg fent emlitett lel5helyén nem taldlhatd, hollétérdl
nem sikeriilt informéci6ét szerezniink. Szerencsére azonban 1967-ben filmet készitettek réla,'” és igy
médunkban &llt anyagat tanulményozni; Apponyi Sandor, Végh Gyula leirisa pedig lehetGséget adott
arra, hogy a film alapjén meg nem allapithaté jellemz8irsl (mérete, kitése, anyaga) is képet kapjunk.

Kéziratunk cimmel feltehetéen nem rendelkezik.'® 305 x 215 mm méreti, 562 foliGoldalt tartalmazé*®
papirkédex. Egykord, kézzel aranyozott és vaknyomasi izléses keretdiszitéssel ékesitett, ligy, barna,
bdrkotése sziragastol erdsen rongalt dllapotd, és e rongdlds még az elsd és utols6 oldalakon a film alapjan
is észrevehet$.2 Kézzel irott és nyilvdnvaléan késGbbi nyomtatott félioszdmozdsa van. A kézirdsos
szdmozés az elsé két lapot szémozatlanul hagyvin, a dekrétumok tartalomjegyzékét, Adam Schroter
versét, a Gregoridnczi cimerleirdsat tartalmazd, valamint az ezt kovets hirom jogi vonatkozdsi nota-t
szdmozvén,?' az ,,Origo gentis Vngaricae” rubrumu tétellel ismét elolrdl, 1. sorszammal kezdi a
szdmozést, és ez utébbi megy végig az egész kéziraton az 538. folidoldalig. A kézirasokat illetGen pedig a

s

® KovacuicH, J. N.: uo.

' Vecu Gyula: Rariora et curiosa gr. Apponyi Sdndor gydjteményébsl. Bp. 1925. 14.

"' Ez a cim azonos a Murr iltal megjelélttel. (Murg, Ch. T.: 8. jegyz. i. m. 69.)

'* A kézirathoz kotott 1500 koriili nyomtatvény kapcsan: Arponyi, Alexander: Hungarica. Ungarn
Betreffende im Auslande gedruckie Biicher und Flugschriften. I11. Miinchen 1925. 1569, sz.

'3 A kéziratot a Kézirattari ndvedéki naploba 1930-ban 4. sorszdmmal jegyezték be. Korabbi jelzete:
App. MS. 1.

1 Bartoniek Emma: Fejezetek a X VI—X V11, szdzadi magyarorszdgi torténetirds torténetébsl. Kézirat
gyanant. Bp. 1975.

' Két rovid krénika a Magyarorszdgon uralkodé kirdlyokrdl, és az 1556. évi allapotok szerint a
magyar egyhazi és viligi tisztségviselk felsoroldsa.

¢ Barroniek E.: vo. 128--132. . ) b e

17 A film jelzete: FM 1/1686. ER v B

'® Az Orszdgos Széchényi Konyvtar Kézirattardnak novedéki napléjaban, valamint kataloguqoeduf
ldin is — melyeknek készitdi kéziratunkat feltehetSen lattdk —, csak a kédex rovid tartalmi lefrdsa
talilhaté a kovetkezé médon: ,,Gregoridnczi Pal, Bereviarium Rerum Hungaricarum (1—22. levél)
(= Bel, Adparatus 1I. 85—112.) — Tabula decretorum regum Hungariae (I-—XXI. levél) — Adami
Schroterj De Sturno Episcopi Jauriensis 1558. (De Paulo Gregoriancz — X XII. levél) — Nota de P.
Gregoriancz (XXII'—XXIII" levél) -— Decreta Regum Hungariae (21—538. levél)”

'® Az els oldalon, a hiromsoros, possessortél szarmazé bejegyzés utdn talilhaté nyomtatott ,,562"
szém feltehetden szintén a terjedelemre utal.

% V6. a jelzett kataléguscédulakon talalt adatokat és Arronyi, A.: ¢, m.; Vecu Gy.: i. m.

! Megjegyeznénk, hogy noha a dekrétumok tartalomjegyzéke az 1°~-23" oldalakra terjed, az emlitett
vers mégis a 22" szdémozdst kapta, és igy Gregorianczi ,,Origo gentis Vngaricae” rubrumi kis krénikajaig
ez, az elsé kézirdsos szdmozds is a 23" oldallal zdrul.
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feltehetGen possessorra utalé bejegyzéseket nem szémitva is, tobb kéz nyomat fedezhetjiik fel lapjain.®®
Noha kéziratunkat Gregoridnczi Pal eredeti kézirdsdval irt kédexének nevezik,® és ezt aldtdémsztani
latszik, hogy benne Gregoridnczi elsd személyben szélal meg,** mégis Matyds 1471. évi dekrétumait
leszamitva (555" —558"),% a gyiijtemény nem az & kezével irédott, jéllehet szamara, megrendelésére
késziilhetett. Feltételezésiinket alitimasztjdk az Orszdgos Levéltér dltal Srzott, Gregoridnezi Pdlnak a
Nédasdy-csaldd tagjaihoz: Nddasdy Taméshoz, Nédasdy Tamédsnéhoz, Nadasdy Ferenchez; valamint
Sennyey Ferenchez, Zaberdinus Boldizsarhoz intézett levelei,?® melyek koziil legnagyobb szémban (117
db) a Nadasdy Tamashoz cimzettek vannak. Az emlitett leveleket természetesen nem minden esetben
sajit kezével irta, magas méltésagi, elfoglalt ember vén, viszont aldirdsa és a nem sltala irottakhoz is
gyakran filizott egy-két vagy t6bb mondatos tin. utéirata alapjin azonositani lehet a kizdrélag altala irt

#* Az 1. kéz az elejétSl a nyomtatott szimozasi 362" oldallal beziréan (a késbbiekben csak e szimozds
alapjan hivatkozunk az oldalszimokra) — a 3"-t6l a 8" kozepéig terjeds I11. kéz dltal irt oldalakat kivéve
~- folyamatosan irta kéziratunkat. A 363"—503" oldalakon, az 1557. évi pozsonyi artikulusokkal
bezdréan, két masik (II. és ITI.) kézzel felvdltva jelenik meg, és noha a nota-k iréjanak kezeként
mindvégig jelen van, tulajdonképpen csak az 1552. évi pozsonyi (447" - 456"), 1553. évi soproni (457" —
466"}, az 1556. évi pozsonyi artikulusok (479" -490"), az ez utobbit kovetd, 1556. évi dllapotok szerinti
magyar egyhézi és vilagi hivatalviselGk felsoroldsa (4907-—4957), az 1557. évi pozsonyi cikkek (496" —
503'), valamint a kézirat legvégén levd ,,Privilegium Siculorum et antiquae illorum consuetudines”
(560---562") és a hats6 bektStdbla belsd oldaldhoz kétott ,, De Gallo cum Thur. . . (az utolsé két beti nem
vehetd ki pontosan) confederato” rubrumi tételek kezeként talilkozunk vele.

A 11, az el6z6hiz meglehetésen hasonlité, kézirdssal késziiltek az 1542. évi (363"-—372") és az 1543. évi
(381°-—388") besztercebanyai, az 1546. évi (397"--408") és az 1548. évi (421-—432"), valamint az 1555. évi
(473"—478") pozsonyi cikkek.

Az el6z6kté] j6l megkiilonboztethetd I11. kéz viszont a dekrétumok tartalom jegyzekenek elsé oldalain
(3"--8") kiviil az 1542. évi pozsonyi (373"—-380%), az 1545. évi (389"—-396") és az 1547. évi (409"—420")

" nagyszombati; az 1550. évi (433" 446") és az 1554. évi (467"—472") pozsonyi articulusokat irta.

Az 1559. évi (504" 516°) és az 1563. évi (517"---535") pozsonyi cikkeket iré (IV.és V.) kéz irdsa a kédex
tobbi része irdsatdl eltér, feltehetden a torzsanyag elkésziilte utdn toldédtak kéziratunkhoz. Hasonlé
lehetett a helyzet az 1563. évi artikulusok utén 18 iires lappal kovetkezs 1471. évi dekrétummal (555" —
558") is, mely iréjanak kezével még kiegészitések, korrigdlisok, megjegyzések, illetve részben az
annalisztikus bejegyzések iréjaként szintén sok helyen taldlkozunk kéziratunkban.

# Erre utalé possessor-bejegyzés talalhaté az elsé oldalon, melynek apré betiis, elmosédott szovegéb6l
biztonsiggal a kovetkezd olvashaté ki: ,,Auctor huius operis est Pauly de Gregoryancz Episcopi ...”
(igy!), majd feltehetéen utalds torténik a természetesen kézirasos szémozas szerinti 467. oldalra, melybél a
..pag. 467" viligosan latszik, és ahol Gregorianczi Palrél, mint zagrébi és gydri piispokrél torténik emlités
az altala irt, Magyarorszdg fGurainak és fSpapjainak felsoroldsit tartalmazé kis kréonikdjaban két helyen
is, a kivetkezd szovegekkel: A zdgrabi piispikeégnél: ,,...Paulus de Gregoriancz, qui haec conscribi
curavit. .. (!). A gyGri piispikségnél: , Jauriensis Episcopatus, in manibus erat eius de quo supra dictum
est, Pauli de Gregoriancz Episcopi, huius compilacionis Auctoris.” Majd a lapszélen az 1. oldalon levé
glossza iréjdnak irdsaval: , Et post tabulam Decretorum, fol. 22.”” és ugyanott a neve mellett: ,, Auctor
huius operis”. Az emlitett 22. f6li6 viszont Gregoriénczi cimermadarardl sz6l6 Adam Schroter versre, és az
azt kovetd cimerleirdsra utal. FeltehetGen az ismertetettekre alapitottak kéziratunk forgatdi, hogy sajét
kezii kodexérdl van szé (v6. Murr, Ch.: 6. jegyz. és 8. jegyz. i. m.; és Murr egy-egy m@ive nyomén
Kovachien, J. N.: 2. jegyz. i. m. 338. és Vecu Gy.: 10. jegyz. i. m.), de Bartoniek Emma sem zérta kiezt a
tényt (v6. BarroNiek E.: 14, jegyz. i. m. 129.).

2 A nyomtatott 24" oldalon Adam Schroter versét kovets, ré utalé cimerleirds elsd mondatiban:
,,Insignia sive Arma familiae meae, nobilium videlicet de Gregoriancz ab antiquo sunt haec; ...”. Az
egyes szam elsS személyt mar Bartoniek Emma is észrevette. (V6. Barroniek E.: vo.)

* Gregorianczi Pal 1558. februdr 26-an Bécsben kelt levelében emlitést tett Matyas kiraly oklevelérdl
is, amelyet atiratott és az elsé audiencidn be fog mutatni 6felségének. Nem lehetetlen, hogy ezen az 1471.
évi dekrétum értends, melyet fontosnak tartvan utdlag beirhatott sajat kezével kéziratunk végére is.
(OL, Nadasdy-missiles, E 185. 12. ¢s. Gregoridnczi Pal levele Nadasdy Ta.msshoz, 110.)

2 OL, Nidasdy-missiles, E 185. 12. cs. Gregoridnczi Pal levelei. -
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leveleket®” és azok kézirasat kédexiink anyaganak irdsaéval. Szerencsénkre a levelek kozott talilkoztunk
11 db olyan epistolaval is, melyek irdsa azonos a gylijteményiink zo6mét ir, I. kéz irdsival,*® s6t a II1. kéz
irdsat is fellelhetjiik a levelek kozott.” Igy valészindnek létszik, hogy kédexiink scriptorai Gregoridnezi
dedkjai koziil keriilhettek ki. Tehat nem tévedtek nagyot azok, akik e kéziratot Gregorianczi Pil eredeti
kézirdsival irt kédexének nevezték, még akkor sem, ha az lényegében nem az § kezével irédott.

A datilast illetéen Bartoniek Emma az 1556-0s év mellett tort landzsit,* és véleményét a kézirat 33"
oldala aljin olvashaté szivegre: ,,Ferdinandus (I.) . . . adhuc regnat in summa expectatione liberacionis
regni Vngariae. 1556.”, valamint a 490"—495" oldalakon az 1556. évi dllapotoknak megfeleléen felsorolt
hivatalok és piispokségek viselGinek neveire alapozza.® Noha az 1556-os datalasnak némiképpen
ellentmond, hogy az emlitett felsorolds utin, ugyanazzal a kézzel irédott az 1557. évi dekrétum is, és hogy
az 1558-as évszam is fellelhetd Johannes Heberus verse utén a 478 oldalon szintén ugyanazzal a kézzel >
hogy véleményiink mégis hasonlé Bartoniekéhez, azt a kiovetkezikkel indok'C)ljuk.

Abbél kell kiindulni, hogy kéziratunk Gregoridanczi Pdl zdgrabi majd gy6ri piispok tulajdonat képezte,
tehdt torzsanyaga elkésziilte utdni utélagos hozzédirdsok nagyon is elképzelhetSk. Torzsanyaginak
viszont 1558 el6tt kellett keletkeznie, hiszen réla mésoltak a bizonyitottan 1558-ban késziilt®® Nadasdy-
kédexet. Az egymdsrél mdsolds tényét igazolja a két kézirat anyaginak z6mét iré kéz irdsa, amely
mindkét kédexben ugyanaz (= Gregoridnczi-féle kézirat 1. keze), dekrétumtartalmuk, azok sorrendjé-
nek™ azonossiga. Ugyanakkor a Gregorianczi-féle gydijtemény elsSbbségét jelzik — ahogy arra mér
Bartoniek is rimutatott —, a hivatalok és piispokségek eltéré nevei, amelyek kéziratunkban az 1556., a
Nédasdy-kédexben az 1558. évi dllapotoknak megfelelen ir6dtak; valamint hogy az elGbbiben az 1557.
évi dekrétum koveti, az utébbiban megel6zi Gregoridnczi kis krénikdjit. Hogy e tételek jelezték a
gytjtemények torzsanyaginak végét, kovetkezik abbdl, hogy utdnuk mindkét kédexben addig nem

*” Valamennyi felsoroldsatél eltekintiink. Néhdny bizonyosan Gregorianczi kézirdsival irédott levél:
1555. jun. 4-én, 1555. maj. 29-én, 1555. jil. 2-én, 1556. jal. 17-én, 1556. aug. 20-4n, 1556. szept. 12-én,
1557. jan. 8-4n, 1557. szept. 24-6én, 1558_ jan. 28-4n, 1558. febr. 26-4n, 1558. szept. 1-én Bécsben, 1557 jil.
19-én Pozsonyban kelt levelek. (Uo. Gregorianczi Nddasdy Tamashoz 42., 44—45., 51-—52., 66—67., 68.,
64 - 65., 78 -79., 93., 105., 110., 35, 80—81.)

Az 1555. okt. 7-6n, 1555. okt. 24-én, 1556. jul. 3-4n, 1556. aug. 3-4n, 1556. szept. 26-én, 1557. aug. 2-
an Bécsben, 1556. dec. 9-én Szakolcan, 1556. dec. 26-an és 1558. méarc. 17-én Pozsonyban, 1557. 4pr. 27-6n
Keszén, végiil az 1558. dpr. 15-én Szombathelyen kelt levelek. (Uo. 47., 48.75., 69., 70., 92., 63., 11—72,
111, 100., 113 - 114.) - K kéz nyomat 1555 el6tt és 1558 utan még a Gregoridnczi sajatkezi levelei
cimzésében sem talaljuk.

# Az 1555. dpr. 6-4n, 1555. maj. 8-dn, 1555. md]. 10-én, 1555. méj. 22-én, 1555. szept. 27-én, 1555. okt.
4-én, 1555. okt. 15-én Bécsben; az 1557. dpr. 17-én Gydrétt kelt levelek. (Uo. 53., 57—59., 54—55., 56.,
94 94/A., 38 39.,77) Megjegyeznénk, hogy Gregoridnczi Pal 6sszes levelének alapos feldolgozisa
sem lenne érdektelen, hisz a XVI. szdzad kizepi Magyarorszig tarsadalmi, gazdasagi, politikai életének
jobb megismeréséhez feltétleniil hozzajarulna.

* Vo. Barroniek E.: vo. 129.

3 Uo. 132. 9. jegyz.

3 Noha az 1558-as évszdmot Adam Schroter versének rubruma utdn a 24" oldalon is megtaldltuk
,,Kipiscopi Jauriensis 1558.”, azonban a jelzett szavak a verstdl eltérd irdssal irédtak.

3 A Nadasdy-kédex (Budapesti Egyetemi Konyvtar kézirattira, G 39.) torzsanyaganak 1558. évi
datdldsira vo. még JANosi Monika: A Szent Istvdn torvényeit tartalmazsé kédexek. Magyar Konyvszemle
1978. (3 4) 235. Megjegyeznénk, hogy a kézirat ismételt, alaposabb vizsgilata Kovachich azon nézetét
tamasztotta ald, mely szerint - - ugyan ma mér csak bizonyos fény mellett bizonyos szogben lathatéan —,
a XVI. szdzadi elsé bekottdbla kiilsé oldalan ez all: ,,Thomas: Nadasdy, Palatinvs Hvngariae, MD.
VIIL.” (Konnyen elképzelhetd, hogy Kovachich kordban az évszambdl az , L még lithat6 volt.) Az
altalunk idézett , Erat Corpus Juris Thomae Nadasdy Palatini ...VIIL.” a kézirat elsé bekotGtdblija
bels6 oldalén talilhaté, s a bekiotGtablaval nem egykori bejegyzés lehet. Mindenesetre ez azt jelzi, hogy a
kézirat utolso tétele irasaval azonos évben, bekotve, mar Nddasdy Tamés tulajdondban volt.

3 Altaliban a Nédasdy-féle kéziratot nagyobb gonddal irték, mint kéziratunkat, ez utébbi sorrendi
hibéit az 1500-as évek dekrétumait illetéen is korrigaltdk.
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ismert kezek folytatjak az irast, valamint, hogy a Gregoridnczi-féle kézirat 1559., 1563., 1471. évi
dekrétumai hidnyoznak a Nidasdy-kédexbél.*® Mindebbél arra kivetkeztetiink, hogy Gregoridnczi P4l
irnokaival Nédasdy Tamads niador szaméra is készittetett egy dekrétum-gyidjteményt, melyben —
tisztelete jeléiil — az 1558. évi, legfrissebb allapotoknak megfelelGen atirta méasodik kis krénikajat,*
magitél értetédben lehagyva illetve roviditve az 6nmagéra, bévitve a niadorra vonatkozékat.’” Eme
kdvetkeztetéseink valds voltéra vildgit rd Gregoridnczinak Nddasdy Taméshoz intézett, 1562. febr. 13-4n
Pozsonyban kelt levele® is, amelyben elkéri a nadortél — miutdn sajétjit nem talilja —, a
dekrétumoknak azt a nagy konyvét (,,... librum illum magnum decreti, . ..”’), amelyet Nddasdynak
odaadott. A datilisra vonatkozéan tehat a fentiekbd] valészintinek latszik — és egyébként pompéasan
Osszevdg azzal a levelekbdl is kitiin ténnyel, mely szerint a két kézirat zomének kozos irnoka 1555 és 1558
kozott Gregoridnczi szolgdlatiban allt*™ -, hogy 1556—1557-ben elkésziilhetett a Gregoridnczi-féle
gyljtemény torzsanyaga, amelyeket a késGbbiek soran tovabb bévitettek. Részben vagy egészében az
elGbbit Batthydny Jozsef biboros kézirata, feltehetéen az utébbit az Esterhdzy-féle kisebb masolésahoz
haszndltik fel (Kovachich leirdsa alapjin); és bizonyithatéan az utébbirél mdsolték le a Festetics-
kédexet,*® nem tirvény jellegli anyaga vonatkozdsdban pedig az Istvanffy-—Széchenyi-kédexet.

Tekintettel arra, hogy Gregoridnczi kéziratdit a maga teljességében sohasem ismertették, ezért
tartalma részletes leirdsat fiiggelékben mellékeljiik, egyben hozzuk a tanulminyunkban szereplé XVI.
szdzadi kéziratok véleményiink szerinti egymashoz valé viszonyit feltiinteté tablazatot.

1. Fiiggelék: A Gregoridnczi-féle kézirat tartalma*!

1. Juramentum Serenissimi Regis Ferdinandi tempore suae Coronacionis 1527. (N, F)*
Ures lap
2. Haromsoros possessorra utalé bejegyzés*® I

3 Melyben az 1557. évi dekrétum szivege utén egyéb, nem dekrétum jellegi tételek beiktatdsival az
1572. évi pozsonyi artikulusok kévetkeznek. 1572-ben pedig tigy Gregoridnczi (+ 1565), mint Nadasdy
(+ 1562) mar halott.

38 Az elsé krénikdja a mindkét kéziratban a kirdlylista vonatkozdsdban szé szerint egyezd ,,Origo
gentis Vngaricae’’ rubrumu tétel.

37 A zagrabi piispokségnél nem jelzi, hogy egykor 6 is birtokolta a piispoki méltésigot, és a gydri

piispokségnél is rovidit. (Vi. Nadasdy-kédex 519" —520".) Az elss krénikéja elStt pedig természetszerien
kihagyja a cimerére vonatkozé verset és leirdst. Viszont sajat kézirataban csak minddssze négy sorral
emlékezik meg Nadasdy Tamésrél, mig a neki szént anyagban fél oldalon 4t magasztalja személyét. (Uo.
521°.) :
3 OL, Nadasdy-missiles, E 185. 12. cs. Gregoridnczi Pél levele Nidasdy Tamdshoz, 172. — Itt
jegyeznénk meg, hogy nem minden alap nélkiil feltételezte Kovachich — csak a Nadasdy-kédex
ismeretében -, hogy e nador szaméra késziilt lehet Gregoridnczi eredeti kézirata (Kovacuicn, M. G.: 1.
jegyz. i. m. XXV.), ugyanis feltehetGen e kézirat miel6bbi befejezése cé1jabol Gregoridnczi dedkjai koziil
mindig az éppen raéré folytathatta a masoldst — tudniillik nem feltétleniil aj tétellel vagy oldallal
viltozik az irds, hanem esetenként egy tételen, oldalon, s6t mondaton beliil is feltiinik egy mdsik kéz,
majd visszatér az el6z6 —, s6t Gregorianczi maga is besegitett. gy az az érdekes helyzet ill el6, hogy itt
tobbet szerepel kézirdsa, mint sajat kézirataban.

3 L. fentebb 28. jegyz.

“ OSZKK, Fol. Lat. 4355. — A Nadasdy- és Festetics-féle kéziratok tartalmi és sorrendi egyezését
mutatja tételeik Osszevetése. (JANosL M.: i. m. 236—250.)

4 A Néadasdy- és Festetics-féle kéziratok azonos tételeit megnevezésiik utin , N’ és ,,F” betiikkel
jelezziik. A torvények kiadasait nem idézziik.

* A film alapjén dgy tinik, hogy ezt az oldalt az elsé bekottabla belsé oldaldhoz ragasztottik.
Erdekes, hogy a tétel iréjanak (I. kéz) kézirasival az idézett cim felett ,,9 maj” datum olvashaté az
évszam feltiintetése nélkiil. Ezenkiviil ide irtdk kéziratunk Apponyi-féle és jelenlegi jelzetét is. A kb.
féloldalnyi széveg utan egy haromsoros és egy egysoros nota olvashaté.

# Amelybél biztonsdggal minddssze annyi léthaté: ,,Auctor huius operis est pauly de Gregoryancz
Episcopi. .. (igy!) pag. 467. ...”
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2a. Alsélendvai Banffy Miklés histéridja. (N, F)* 1—2Y
3. Tabula decretorum Regni Vngariae et primo illorum, quae in Decreto Regis Mathiae
continentur (N, F)* 3—23"
4. Adami Schroterj De Sturno Episcopi Jauriensis*®- _ 24"
5. Nota — Gregoridnczi Pl cimerleirdsa o - . oW
6. Hat jogi vonatkozédsi nota ‘ 25" !
7. Origo gentis Vngaricae. Vngaria (N)* ’ 26"—46"
8. In nomine Domini nostri Jesu Christi. Incipit Decretum Sancti Stephani Regis primi

Vngariae. Sine tamen titulo, tempore et sigilla.*® Prefacio ad Sanctum Emericum Ducem

(N, F)

Primus Liber (= Intelmek) . : 46"—52°
Secundus Liber*® ) . . . 52" —60"
9. Négy jogi vonatkozési nota B (A
10. Incipit Decretum Sancti Regis Ladislai (N, F) ) o :
Liber primus : : 61—66°
Secundus Liber ’ : ) . 66"—69°
Liber tercius.® . o 69"—175

11. Jogi vonatkozasi megjegyzések ‘ 75"

“ A torténet eleje alig olvashaté. Kovachich szerint ugyanez a histéria taldlhaté Batthydny Jézsef
bibornok kédexében is. (Kovacuich, J. N.: 2. jegyz. i. m. 348—349.) Kiadva: BeLivs, M.: 3. jegyz. i. m.
112—114.

> Nem hozza a kézirat dekrétumainak teljes tartalomjegyzékét. II. Andras Nagy Lajos altal
megerdsitett dekrétumatol Matyas 1481, évi dekrétumdaval bezaréan tartalmaz torvenykonyv- ezen
beliil kapitulumcim-felsorolast. .

*¢ Tizsoros vers Gregorianczi P4l cimermadarirél. : :

47 Magyarorszag kirdlyainak torténete Attildtol I. Ferdinandig, valamint Oldh Miklés Hungaria-janak
Gregorianczi dltal kissé atdolgozott viltozata. A krénika értékelését illetéen egyetértiink Bartoniek
Emméval, viszont azon megallapitdsival nem, miszerint a kirdlylistdt Gregoridnczi Miksa kordval is
kiegészitette volna. Az tény, hogy az Istvinffy-—Széchenyi kédex (OSZKK, Fol. Lat. 2275. 6"—13",
154" —159) krénikait a Nadasdy-féle kéziratrél masoltdk, viszont a kirdly-életrajzok mindharom
kéziratban szé szerint egyeznek. (V6. Bartoniex E.: 36. jegyz. i. m. 129.) Hozzatennénk, hogy a Kollar-
kédex csonka kirdlylistdja (I1. Uldsz16ig — Kollar-kédex I. kéz) szintén a Knauz krénikacsaldd egyik
ismeretlen kézirata lehet. Kovachich szerint az iin. Lécsei I1. és II1. kédexekben is — a Kolldr-kédexhez
hasonléan —, I1. Uldszl6ig vezetett rovidebb kirdly-életrajzok talilhatok. (Kovacuick, J. N.: 2. jegyz. i.
m.365.) Az Gsszevetés alapjan nem lehetetlen, hogy Gregoridnczi e varidnst hasznélta fel krénikdjahoz,
kiegészitve a hun torténettel (a Thuréezybdl) és 1. Ferdindnd korival. Megjegyeznénk még, hogy az
Orszdgos Levéltarban drzétt P 108. Repositorium 71. r. sz. 462. jelzetd, egykor az Esterhdzy hercegek
tulajdonat képezd XVI. szézad végi kéziratban a 384-—397., 408—429. oldalakon szintén megtalilhato e
krénikacska, mely szovegében kissé eltér — 1572-vel zdrul —, alapja viszont Gregoridnczi mivének
valamely mésolata lehetett. Nem lehetetlen, hogy Bél Matyas munkdja kiaddsakor egy ilyen késGbbi
véltozatot hasznéalt. (BELus, M.: 3. jegyz. i. m. 85—112.) Gregoridnczi Bartoniek éltal is emlitett, a
Quadripartitum elsé részébe beépitett (XLI. titulus) mésik kis krénikéja, amely a kirdlyok életrajzat I.
Istvantél 1527-ig vezeti, valéban eltér az emlitettl. Nem elképzelhetetlen, hogy ez volt az iltala irt
kirdly-életrajzok els véltozata, lévén az 1552-ben (Kovachich szerint) befejezett Négyeskonyv része.
Legrégibb fellelhets kézirata, amely Tllés Jézsef és Degré Alajos szerint is legkozelebb allhat a szerkesztd
bizottsig dltal készitett eredeti szoveghez, az OSZKK Fol. Lat. 512. jelzetii kézirata. (V6. ILLks Jozsef: 4
Quadripartitum kizjogi interpolatiéi. Ertekezések a filozéfiai és térsadalmi tudomanyok korébsl. Szerk.
Findnczy Erné. IV. kot. 2. sz. Bp. 1931. 5.; DrcrE Alajos: A Négyeskonyv perjogi anyaga. Az 1llés-
szeminarium kiadvanyai. 3. sz. Bp. 1935. 19.) A krénika a 43 —51" oldalakon talilhaté. Kiadasuk: elsé
kronika: BEL, M. 1. fentebb, masodik krénika: Kovacuich, M. G.: 1. jegyz. i. m. XXX—XXXI,, 315—331.

48 A Nidasdy- és Festetics-féle kéziratokban a cimbdl hidnyzik: Sine tamen . .. sigilla.

#* Utdna két jogi vonatkozdsi nota. :

5 Uténa egy kétsoros vers.
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12. Decretum Colomani Regis (N, F)*! oo L 76'—85"
Secundus liber Colomanj Regis (N, F)** j 86"—87"

Ures R ey 88"
13. Decreta Synodi per D. Archiepiscopum Laurientium Strigoniensem et decem Suffraga-

neos suos celebratae. Tempore Colomanj Regis (N, F) 89°—93".
14. Decretum Sigismudj Regis 1411. (N, F)®* 94" - 95"

Ures 95"
15. Decretum primum Serenissimi et potentissimi Mathiae Regis continens Decreta

Andreae, Ludovici et Sigismundj (N, F) 96—111°
16. Gratia per Sigismundum Imperatorem Infidelibus et Rebellibus suis facta, ratione :

Erectionis Banderij Emulj sui nec non iniuriarum dampnorum Nocumentorum (Anno

1403.) (N, F) 111"—113"
17. Decretum Sigismundj Regis. Editum Anno 1405. (I.) quod ab aliquorum dicitur

quartum (N, F) ) 1147 122"

Ures 1237
18. Decretum Sigismundj Imperatoris supermodo Exercituandj Editum 1435. (IL) (N, F) 124"—126"
19. Decretum Sigismundi Regis 1405. (IL.) (N, F)* 127—131°
20. Articuli Dietae Budensis Annj 1527. Tempore Coronacionis Serenissimi Regis

Ferdinandj ‘ . 131V-—-132"

Ures ¢ - 132
21. Decretum Sigismundi Imperatoris super Donacionibus possessionum Infidelium (1404)

(N, F) 133" —136"
22. Donatio Sigismundi Regis pro Johanne de Maroth facta, in qua continentur multa gesta

ipsius Regis et Commemorantur (N, F)®® 137" — 141"
23. Nota — ,,Tempore Sigismundi Regis Vngariae. . .” kezdettel a bandériumok jegyzéke

(N, F)s 1427
24. Decretum Alberti Regis (N, F)* E 143" ~-147°
25. Nota - Albert kiralyrél és V. Laszlorél (N, F)*® 147"—148"
26. Decretum Ladislai Regis (N, F)® 148" 152"
27. Articuli cum Juramento tempore olim Johannis Waywode in Civitate Pesthiensi per

Praelatos et Barones in Congregacione generalj aediti. (1446)

Forma Juramenti in Vulgari (N, F) 1537
28. Sequitur Decretum quondam Michaelis Zylagy de Horogzegh olim Gubernatoris Regni

Vngariae editum (N, F) 154 —156"

* Az iin. Albericus-féle gyjtemény.
** Kédlmén miésodik torvénykonyve cim alatt kéziratunk folyamatosan hozza — Zivodszky

cimelnevezéseivel élve -- a ,,Capitula Colomanni Regis de iudeis” (1--3. c¢.), a , Fragmenta

constitutionum synodalium” (4 -5. ¢.), a ,,Synodus altera sub Colomanno rege celebrata” (6 15. ¢.)
felirat alatt kozolt torvényeket. (Zavopszry Levente: A Szent Istvdn, Szent Ldszlo és Kdlmdn korabeli
torvények és zsinati hatdrozatok forrdsai. (Fiiggelék: a torvények szivege.) Bp. 1904. 195 -196.,209., 207
208.)

°* Utdna egy négysoros idSjardsi mondéka P4l napjara, valamint annak egy masik véitozata.

8¢ Utdna hdrom jogi vonatkozédsi nota.

% MALvusz Elemér: Zsigmond-kori oklevéltdr. 11./1. Bp. 1956. 3089. sz.; V6. FEJkr, Georgius: Codex
Diplomaticvs Hungariae. X. 4. Budae 1841. 293—302.

¢ Utdna egy kétsoros vers.

7 A cim més kézzel: |, Istud decretum vidi sigillatum Apud magnificum Dominum Johannem Desewffy
Magistrum curie Regie seu prefectum camerae Vngarice. 1560.”

3% Mely szerint Zsigmond csaszér fid utéd hidnydban vejére és egyetlen lednydra hagyja Magyarorszag
trénjat. Késsbb Albert haldlardl, Fehérvart torténd eltemetésérdl van sz6. Utdna egy kétsoros Vergilius
vers kovetkezik; majd ,, Mortuo Alberto Rege natus est ei filius posthumus nomine Ladislaus Anno 1440.
...” kezdettel le van irva V. Ldszlé sziiletése és rovid életrajza.

5 Az 1454. évi torvények utdn harom rovid jogi vonatkozési megjegyzés.

"
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29. De Palatino. Articuli pronunciati tunc de officio Palatini quando Spectabilis et
Magnificus Dominus Emericus de Zapolya comes perpetuus scepusiensis per Serenissi-
mum Principem Dominum Mathiam Regem Consensu Regnicolarum fuit electus in
Palatinum (1485) (N, F)

30. Nota; Ovidius versrészlet; Deuteronomi 22.%

31. Articuli in Campo Rakos in Dieta festi Beatj Georgij martiris Anno Domm] 1507
reformatj (N, )

Ures

32. Annj 1462. — felirattal Matyas 1462. évi decretuma (N, F)

33. Articulj Dietae Oppidi Hathwan Annj 1525. (N, F)*

34. Articulj Dietae Sanctj Georgy in Rakos Annj 1526. (N, F)

35. Articulj Dietae Budensis 1528. Tempore Serenissimi Regis Ferdinandj (N, F)

36. Harom jogi vonatkozdsii nota és egy kétsoros vers

37. Decretum Mathiae Regis Secundum (sic!) Editum Anno Dominj 1481. (N, F)*

38. Nota - ,,De clarissimo Vngarorum Rege Mathia, talis quepiam habentur Historia ...”
kezdettel révid anekdota a torok kovetrsl, midén Matyas Béesijhelyt ostromolta. (N,
)+

39. Decretum tercium (sic!) Mathiae Regis (1486) (N, F)

40. Sequitur series aestimacionum (N, F)*

41. Decretum Mathiae Regis Annj 1478. (N, F)*

42. Kilenc jogi vonatkozdsi nota. [

43. Decretum primum et generale Wladislai Regis (1492) (N, F)¥’

44. Articuli Nobilium Regni Sclavoniae in Decreto presenti secundum deliberationem
Regiae Maiestatis ac dominorum Prelatorum et Baronum Regnique Nobilium insertj
sequuntur hoc modo (1492) (N)

45. Series autem Articulorum de Novo conceptorum ut praemittitur praescriptorum
maiorum statutorum et Decretorum perfectorum et complecionum in se exprimentur
sequitur et est talis®®

46. 1498. Decretum Secundum (sic!) Wladislaj Regis Generale (N, F)*® '

47. Epitaphium Laurentii Vallae™

48. 1500. Decretum tercium (sic!) Wiadislai Regis Generale (N, F)”

49. Egy haromsoros, egy kétsoros és két egysoros vers; jogi vonatkozdsi nota™

50. 1504. Decretum Quartum (sic!) Generale Wladislai Regis (N, F)®

51. Egy kétsoros vers és egy kozmondas

52. 1514. Decretum quintum (sic!) Generale Wladislai Regis (N, F)™

% Ovid. Trist. 1, 9, 5--10. és bibliai idézet.
! Végén egy kétsoros vers.
%2 A cim mellett mas kézzel: ,,Cassati in alia dieta in Rakos 1526.”

61
156"—158"
158"
159°--163"
163"
164"—185"
166"—172"
173" —176"
177°-1178"
179
179'—182"
182°
183—211"
212"--214"
215°—-217"
218"
219°--247"
248"—250°
250"—262'
263—282°
282"
283"—297"
297"
298°—307°
307"

308" —324"

8 Utdna egy kétsoros vers (Amacius — XI. sz. kizepe -—; Sermones, 4, 303.), majd ennek egy mésik

varidnsa, valamint egy egysoros kozmondés.
¢ Kiadva: BELivs, M.: 3. jegyz. i. m. 114.

% Kiadva: Kovacuicd, M. G.: Supplementum ad Vestigia comitiorum ab exordio regni eorum in

Pannonia, usque ad hodiernum diem celebratorum. I1. Budae 1800. 258 266.

8¢ Végén: ,, Extat aliud Decretum Eiusdem Regis Mathie Annj 1471. infra fol. 531.”” A glosszdkban
természetesen mindeniitt a kordbbi, a kézirdsos szémozés szerinti oldalszamokra torténik utalas.

87 A cim utén: ,,Qui Wladislaus fuit filius Casimirj, Regis Poloniae.”

%8 Az utolsé oldaldn a , finis”’ utdn, féloldalt — feltehetSen a nota-t tartalmazé részt — kivagtik a

kéziratbol.
% Végén egy kétsoros vers.
7 A sirfelirat utdn egy t6bb mint féloldalas jogi vonatkozdsd nota.
7! Végén egy kézmondés.
7* Kétsoros vers: Verg. Aen. 10, 501—502.

134.”
7 Végén egy kozmondas.

® Végén egy kozmondas és egy glossza: ,,Decretum eiusdem in campo Ra.kos Annj. 1507 supra fol




62. . ’ e Kozlemények

53. Nota — Tanulsdgos torténet egy vendégfogadésrél. (N, F) ElStte két kozmondas. 325"
Neégy jogi vonatkozasi nota 325"

54. 1518. Articuli in oppido Tholnensi per universitatem Nobilium in conventionem eorum
particulari, in pro festo Beati Jacobi Apostolj A. D. Millesimo Quingentesimo Decimo

octavo, celebrata formatj (N, F)™ 326°—329°
55. Nota - - anekdota™ ) o 329"
56. Articulj Diete Bachiensis Annj 1518. (N, F) 3307--335"
57. Articulj Diete generalis Budensis Annj 1521. pro festo Beatae Elizabeth (N, F) 336" - 346"
58. Articulj Dietae generalis in Rakos, editj 1524. pro festo Nativitatis Beatae Virginis

postea confirmati 1525, pro Dominica Jubilate (N, F) 346" 352"

59. Eneas Silvius in oratione 131. De clade Constantinapolitana
Eneas Silvius in Epistola 410. ad Machometem Magnum
Eneas Silvius in oratione 411. In Conventu Mantuae :
Eneas Silvius in Bulla 412. 353"
60. Concordia Hungarica inter Serenissimos et Gloriosissimos principes et dominos Divum
Fridericum tercium Ro. Imperatorem et Invictissimum principem et dominum
Maximilianum Ro. et Hungariae Regem et Augustos ex una et Serenissimum
Wiadislaum Hungariae et Boemia Regem Inclitumque regnum Hungarie ex altera

Posonii conclusa. (1491) (Nyomtatvany) (N, F)”? 354" —361"
61. Eneas Silvius in oratione 413. ad Calixtum papam .

Eneas Silvius in oratione 414. 362"
62. Hdrom jogi vonatkozdsi nota. 362"
63. Articuli Novizolienses Annj Domini MDXLII. Die Dominico post festum Beati

Valentini Martiris celebratj. (N, F) 3637---372°
64. Két jogi vonatkozasi nota ' 372

65. Articulj in dieta Posoniensi pro festo Omnium Sanctorum Anno Dominj Millesimo
Quingentesimo quadragesimo secundo, tractati et conclusi ac per Regiam maiestatem

confirmat). (N, F)™® 373"—380°
66. Két jogi vonatkozasit nota, koztitk két kétsoros vers. 380"
67. Articuli in Conventu Novizoliensi pro festo Beatae Elizabeth. Annj MDXLIII. confect).

(N, |y 381"—388"
68. Nota a magyar borokrdl* 388"
69. Articuli in generalibus Comiciis Tirnaviae pro festo Purificationis Beatissimae Virginis

Mariae, Anno MDXLV. celebratis editj (N, F) 389"—396"
70. Articuli in dieta Posoniensi pro festo conversionis Beatj Paulj Apostolj, Annj Domini

MDXLVI. presente Regia Maiestate celebratj (N, F)*' 397" —408"

75 Végén egy kétsoros vers.

** Anekdota egy Lengyelorszdgban jart papai kovetrél, aki csodalkozott, hogy a lengyelek sort és nem
bort isznak, ugyanis a sort nagyon rossznak talilta. Errél egy vers is.

" A nyomtatvany elsé oldalan a cim felett és alatt egy- egy jogi vonatkozasii nota; mellette glossza:
,,De hac concordia fit mentio XI. articularis Anni 95.

A nyomtatvanyrél Murr a kovetkezdketirja: .,Ra,nssnmum istud impressum aut eod. a. 1491, aut anno
sequenti sine dubio prodiit Budae, forsan apud Andream Hess, quiiam A. 1473. ibi typographicam artem
exercuit.” (Murg, Ch. T.: 8. jegyz. i. m. 204.)

Apponyi Sandor hivatkozik Eduard Laxcer bibliografidjara ( Bibliographie der ésterreichischen Drucke
des XV. und XVI. Jahrhunderts. Wien 1913.), melyben ez a nyomtatvin Winterburgnak van
tulajdonitva, 1507 koriilrél. Apponyi szerint ez a ddtum egy kicsit késdinek tinik. (V6. Areoxyi, A2 12.
jegyz. i. m.) Leirdsa, kiaddsai: uo.

™ A 373" oldal aljan valésziniileg Gregoridnczi irdsdval: ,.de hoc statutum est, huiusmodi quoque
terrarum Arabilium pratorum, silvarum piscinarum et Metarum occupaciones, habita etc.”

7 Végén két kétsoros vers.

% Magyarorszagon ritka a sorivas, mert nagyon sok a bor. Részletesen leirja a borvidékeket, boruk
mingsége szerint értékelve azokat. Megdllapitja, hogy van vords bor is, de tobb a fehér, a kun mezékon
pedig kileshél és vizb6l készitenek egy bozanak nevezett italt. (Atvétel Olah Miklés Hungaria-jdbél.)

¥ Végén egy kétsoros vers.

AN,
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71. Articuli Conventus Tyrnaviensis pro festo Beatae Catherinae Virginis Anno Domini
MDXLVII. celebratj. Et quidem primo responsio dominorum Prelatorum, Baronum ac
Nobilium alioramque ordinum et statuum Regni Vngariae, ad legationem Sacrae Regiae

Maiestatis, facta medio suorum oratorum in conventu detectorum. (N, F) 409" 420"
72. Solimanus de se ipso et Carolo V.*2 420"
73. Articulj dietae Posoniensis in festo Beati Lucae Evangelistae Anno Dominj MDXLVIII.

presente Regia Maiestate celebratj (N, F) 421°—432"
74. Articuli Posonienses pro festo Epiphaniarum Dominj Anno MDL. presente Regia

Maiestate aeditj. (N, F) ) 433*—446"
75. Articuli Posonienses pro festo Cathedrae beatj Petrj Apostolj Anno MDLII. presente

Regia Maiestate editj. (N, F) 447"-—456"
76. Articuli in Conventu Soproniensi pro Dominica Quasimodo Annj Millesimi Quingentesi- .-

mi quinquagesimj tercij celebrato per Dominos, Prelatos, Barones, Nobiles ceterosque

ordines et status Regni Vngariae edicto Sacrae Regiae maiestatis ibidem congregatos

v

editj (N, F) 457" —466"

77. Articuli Posonienses Annj MDLIIII (N, F) . . 467"—472"

78. Articuli Posonienses Annj MDLV. (N, F)** 473—478"

79. Ad Diem conversionis S. Paulj, natalem meum, Johannes Heberus® 478"

80. Cim nélkiil, ,,Nos Ferdinandus Divina favente Clementia ...” kezdettel az 1556. évi
pozsonyi artikulusok (N, F) 479"—490"

81. Cim nélkiil, ,,In ista Posoniensi Dieta Sacra Romanorum Vngariae igitur Regia Maiestas .
personaliter adfuit Posonij . . .”” kezdettel az 1556. évi allapotok szerinti magyar egyhézi
és vilagi hivatalviselSk felsoroldsa (N)*® ) . 4904957
Ures ) o 495"

82. Articuli Dietae Posoniensis pro prima die Junij 1557. (N, F) ' 496"-—503"

83. Annalisztikus bejegyzések 1558---1568. évekre®® . , 503"

84. Articuli Posonienses 1559. o 516"

85. Annalisztikus bejegyzések az 1559. évre®” 516"

86. Articuli Dominorum Prelatorum et Baronum Regni Hungariae, in Coronatione R
Sanctissimi Regis Romanorum Maximiliani, ete. Posonij Anno Domini MDLXIII.
Congregatorum celebrati.®® 517" —535"
Ures 536" ~554"

8 A 34 soros vers cime mellett a lapszélen az 1556-0s évszam olvashaté.

8 A cim alatt mas irdssal: ,,Hoc anno fuit creatus Thomas Nadasdy in Palatinum.”

8 A 28 soros vers utén: ,,1558. Magister Johannes Heberus faciebat.”

% Kéziratunkon és annak datildsanil mar emlitett Nddasdy-kédexen (Bp-i Egy. Konyvt. K. G 39.
518--524%) kiviil az Istvanffy--Széchenyi-kéziratban (OSZKK, Fol. Lat. 2275. 154" —159"), — amely

~ ezen és a mar fentebb jelzett krénikan tal oklevelek, adomanylevelek, és olasz, portugil, magyar, latin

nyelvi missilisek mdsolatait tartalmazza —; valamint Kovachich szerint a Beyte Istvan dltal méasolt
Esterhazy-féle kisebb gyidjteményben (Kovacuics, M. G.: 1. jegyz. i. m. XXV—XXVI.) lelheté fel. Az
1556. évi allapotok szerinti felsorolast ezek koziil csak kédexiink hozza. (A Néadasdy-féle 1558. évi
allapotok szerinti krénikét mésoltak &t az Istvanffy—Széchenyi-kéziratba és feltehetéen az Esterhdzy-
félébe is.) A Nadasdy-kédexben — kéziratunkhoz hasonléan -- cim nélkiil, az Istvanffy--Széchenyi-
kédexben Istvanfty Mikiés kézirdsaval ,,1558. hoc quo Mnemosynon (gorog betiikkel) est Gregoriancz
Episcopi Jauriensi” -— innen ered a sokat emlegetett ,,Mnemosynon” elnevezése -, az Esterhdzy-
gyijteményben (Kovachich szerint) ,, Praelati, Barones cum officiis et residentiis aetate nostra’ cimmel
taldlhaté. Kéziratunk kronikdjdra és a késdbbiek eltéréseire, nagy forrasértékére mar Bartoniek Kmma is
felhivta a figyelmet. (V6. Barroniek E.: 14. jegyz. i. m. 130—131.) Kiaddsa (1558. évi viltozat):
Kovachicn, M. G.: uo. 98- -111.

8¢ A tobbféle kézirdssal irt feljegyzések kozott Nadasdy Tamds nddor 1562. jun. 2-i és e kézirat
tulajdonosa, Gregoridnczi Pal 1565. okt. 21-i haldlat is megorokitették.

37 Gregoridnczi kézirdsaval I1. Henrik francia kirdly és a rémai papa (IV. Pail) haldla, az Gj papa
megvalasztasa.

% A dekrétum végén mas kézzel hosszabb feljegyzés Ferdinind kirdly haldlarél és temetési

~ szertartdsarol.
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87. Decretum Mathie Regis. Anni 1471.%° 555"—558"
Ures 5597
88. Privilegium Siculorum et antiquae illorum Consuetudines.® 560"—562"

Ures, és sz dltal erésen rongalt, igy szovegiikben olvashatatlan lapok, szamozas nélkiil.
89. De Gallo cum Thur. .. confedarato.”

I1. Fiiggelék: A cikkben szereplé X VI. szdzadi kéziratok egymdshoz valé viszonya

1510
1520 Kollar-k. (1512?511--1‘564& )
T \
il \
1530 / \
/ \
1540 ! \
7 Y
/ \
1550 / \

A
koA, GREGORIANCZI PAL keziro
ROV ta
1560 (1556 -1557) i *NM k(1558)

Batthyany bibomsl: / ,
1570 (1563 k.)
J / ' \
1580 _/Esterhazy - Bey'e(kusebﬁ(ﬁw) -~

[Bcsei Wk (1581 o Festetics-k (1583)  Istvantty-Szechenyi -k (1583)
1590 Esterrbzy-moe(tsmk.)

1600

—— bizonyilott kapcsolot
— —— voloszinG  kapcsolat
~~~~~~~~ felietelezhetd kapcsolot

JANos1 MoNIKA

Bakfark Krakkéi Lantkdnyve uténnyomésinak egy véltozata. Mint a magyar zenetorténet kutatéi el6tt
ismert, Bakfark 1565-ben Krakkéban kozreadott in. Krakkéi Lantkonyvét' négy évvel késGbb, 1569-ben
Jan Laet (Joannes Latius) antwerpeni zenemiéinyomdéasz 6zvegye ujranyomta. A cimlap a kivetkezs:

Valentini Greffi Bacfarci Pannonii Harmoniarum Musicarum in usum Testudinis factarum tomus primus
. Antverpiae Apud Viduam Ioanni Latij, Sub intersignio Agricolae, 1569*

E kiadvénynak egy példényat a bécsi Nationalbibliothek zenei gytijteménye 6rzi, s a milt szazad végén
még egy tovabbi talilhaté volt a krakkéi Jagello Egyetem konyvtaraban.® Mindeddig elkeriilte azonban

% A dekrétum végén tintakészitési recept.

% A dekrétum végén Gregoridnczi kézirdsdval szirdgds miatt nehezen olvashaté feljegyzés.

! A cim negyedik szavaban az ,,r”’ betii utdni két betii nem vehetd ki pontosan. — Hatsoros vers, ezt
kiveti ,,Aliud” cimmel egy kétsoros, utdna Gregorianczi kézirdsival bibliai geneoldgiai tabldzat. — Ezt
az oldalt feltehetGen a hdtsé bekotStdbla belsd oldaldhoz ragaszthattdk.

! Valentini Greffi Bakrarci PanNoNu, Harmoniarum Musicarum ... Cracoviae 1565. A kiadvény
leirasit lasd: Howard Mayer BrRowN: Instrumental music printed before 1600. Cambridge, Mass., 1965.
1565; ill. HomoLya Istvan: Bakfark. Budapest, 1982. 130 sk.; modern kozreadésa: Valentini Bakfark Opera
omnia 11., A Krakkéi Lantkonyv. Kozr. HomoLya Istvan—BENKG Déniel. Budapest, 1979.

* Leirdsat ldsd: Brown i. m. 1569.

3 Bécs, Osterreichische Nationalbibliothek, Musiksammlung. Sign S. A. 76. F. 10. A krakkéi példényt
emliti: BaArTaLus Istvan: Két X V1. szdzadbeli magyarorszdgi zenészeti iré ismeretlen munkdi. In: MKsz
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a kutatds figyelmét, hogy az antwerpeni utdnnyomasnak létezett egy ezektdl némileg eltérs viltozata is,
mely noha szintén Jan Laet 6zvegye nyomddjaban késziilt, de kiadéként nem &t, hanem az ugyancsak
antwerpeni Antonius Tylent (Tilen, Thylen) tiintette fel. E valtozatnak egy korabeli biztos emlitése
ismert, s egy masik olyan, mely valészinileg ugyancsak erre vonatkozik. Georg Willer augsburgi
konyvkereskedd az 1569-es Gszi frankfurti konyvvasdrra kiadott katalégusdban szerepel: ,,1569.
Valentini Greffi Pannonij Harmoniarum Musicarum in vsum testudinis pars prima. Ant. apud Ant.
Tilen”* E. vander Straeten a németalfoldi zenérél sz616 monumentalis munkéjiban pedig hivatkozik
Tylen egy katalégusira, melyben Bakfark Harmoniae musicae cim@ miivét hirdette.® Az itt taldlhaté

utalds a negyedrét formatumra egyértelmiivé teszi, hogy csakis az utdnnyoméasrél lehet sz6, mivel a \
Krakkéi Lantkonyv folio méretili, s Tylen személye valészintsiti, hogy ez az 6 nevét visels viltozat
lehetett. - : ~

A Tylen-féle kiadas egy példanya a mult szdzad vége tdjin megvolt Apponyi Séndor hires Hungarica
gydjteményében. Habar az Apponyi gyGjtemény anyaga késébb az Orszdgos Széchenyi Konyvtarba
keriilt, a Bakfark tabulatura hidnyzik az dllomanybél. Mi tobb, Haraszti Emil mér a huszas években is
csak a hidnyt konstatdlhatta. Mint irta, a tabulatira ,,nemecsak hogy jelenleg nincs a Nemzeti
Muzeumban, amelynek hagyoményozta Apponyi Sandor gréf konyvtarat, hanem korabbi katalégusai
sem tudnak maér réla.”®

A Régi Magyar Konyvtar kozli az Apponyi példény cimlapjanak leirdsdt, melybél kideriil, hogy a két
viltozat cimlapja megegyezett, s csak annyi az eltérés, hogy mig az egyik Laet 6zvegyét, addig a masik
Tylent tiinteti fel kiadéként: ,,Antverpiae, Apud Antonium Tylenium Brechtanum, sub Strutione,
1569”7 Apponyi a magyar vonatkozédsi kiilfoldi nyomtatvianyokat tdrgyalé munkdjiban megadja a
tabulatira részletes bibliografiai leirdsdt, s ebbdl lathatd, hogy a két viltozat felépitése azonos volt.*

Az Apponyi példédny, melybél egy lap (N,) hidnyzott, szerepelt az 1896-0os millenniumi killitdson
bemutatott zenemiivek kozott,® s a kidllitds eredényeit targyalé kiadvanysorozat otodik kotetében
Sztankd Béla mellékletként az elsd tabulatiras oldalrél kozolt is egy fot6t.'® Ennek Osszevetése a bécsi
példény azonos helyével egyértelmiien azt mutatja, hogy mindkét kiadvinyt ugyanarrdl a szedésrél
nyomtdk. Ugyanakkor azonban a Tylen féle példdny a 19. és 22. iitemben egyszeriibb viltozatot hoz,
mint a mésik, mely mindkét helyen pontosan kovetia Krakkd: Lantkinyvet (1-—2. dbra). Tekintve, hogy a
Tylen-féle kiadvanybél jelenleg mindossze a Sztanké kozélte oldal ismert, igy nem tudhaté, hogy voltak-e
.. tovébbi eltérések is a zenei szovegben. Nagy valésziniiséggel feltételezheté azonban, hogy igen.

" Mivel a 19. iitem mésodik felébdl hianyzé két hang helye kitSltetleniil maradt, ez arra utal, hogy a két
hangot a kész szedésbdl emelték ki. Az pedig, hogy a tabulatira folott a ritmusjelet is megvaltoztattik,

T e T

1876. 292—293. O a bécsi példdnyéval egyezé cimleirdst ad. Tekintve, hogy a krakkdi példinyrél se a
Brown jegyzék, se a RISM (Repertoire International des Sources Musicales, Einzeldrucke vor 1800. Bd. 1.
. Kassel, 1971.), se pedig Ernst PouLMaNs: Laufe, Theorbe, Chitarrone. (Bremen, 1975.) cim munkéja nem
tud, igy elképzelhetd, hogy az ma mér nincs meg, elkallédott, vagy elpusztult.
4 Vo.: Die Messkataloge Georg Willers, Herbstmesse 1564 Herbstmesse 1573. Hildesheim, 1972. 252.
] (Herbstmesse 1569); Edmund vander StrAETEN: La musique aux Pays-Bas. 1. Briissel, 1867. 94—95. idézi
/ Willer katalégusat, de hibasan, s raadédsul a nyomddszt adja meg kiadéként.

5 E. vander STRAETEN i. m. 111. Briissel 1875. 204.: Catalogue d’Anthoine Thielens, imprimeur d’ Anvers,
né a Brecht, interrogé le . .. 1568 . .. Harmoniae musicae in usum testudinis, per Valentinum Bacfard. In
4°” Megjegyzend§, az 1568-as évszam 1569 helyett tévedés, vagy sajt6hiba lehet. :

* Haraszrt Emil: 4 magyar zenetorténet emlékeinek kiaddsa. In: MKsz 1927. 132. % -

7 SzaB6 Kéroly—HELLEBRANT Arpad: Régi Magyar Konyvtdr. 111]1. Bp. 1896. 582.

8 Appony1 Sandor: Hungarica, magyar vonatkozdai kulfoldi nyomtatvdényok. I. Bp. 1900. 286. Nr. 431.

® 1896-er Milleneums Landes- Ausstellung, Amtlicher Katalog der Historischen Hauptgruppe. Budapest,
1896. 546. LVI1. Saal, Nr. 7813—15.

19 Szrank6 Béla: Zene. . . In: 1896. évi Ezredéves kidllitds eredménye. V. Szerk.: MATLEKoVITS Sdndor.
Budapest, 1898. 117.

5 Magyar Konyvszemle 1988/1
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* vilagosan jelzi, a médositds szandékos egyszeriisités volt. A jelek szerint tehit a Tylen nevét visels
kiadvany lehet a késSbbi viltozat. Ugy tiinik, hogy elészor Laet 6zvegye egyediil megjelentette a Krakksi
Lantkinyv teljes anyaganak ajrakiaddsit, majd pedig még ugyanabban az évben, tirsult Tylennel, s
elkészitettek egy utannyomast, melynél azonban a tabulatiraszoveget itt-ott egyszerisitették.

Annak, hogy Bakfark Krakkéi Lantkinyvének két kissé eltéré szovegi ijrakiaddsa létezett, elsésorban
bibliografiai jelentésége van. Az ugyanis nyilvinvalé, hogy mivel mindkét kiadviny Bakfark személyes
kizremiikidése, és minden valésziniiség szerint tudomasa nélkiil jelent meg, hisz Bakfark akkor mér tobb
éve a bécsi udvarban tartézkedott, igy a valtoztatdsok csakis a kozreadé(k) médositasai lehettek.

A Krakkéi Lantkonyv 1569-es tjrakiaddsard] tobb korabeli adat ismert. Tylen és Willer katalégusai
mellett 24 példanyat emliti Jean Thenaud francia kereskedd 1572-ben Krakkéban felvett inventariuma,'
s feltehetGen ez szerepel Balthazar Bellere Douai kényvkereskeds 16031605 koriili katalégusiban.'®
Mindezek mellett emliti az alabbi harom bibliogrdfiai munka is: Conrad Gesner Bibliothecaja,'® valamint
+ az 1564 92 kozotti frankfurti konyvvasirokon megjelent kényveket Ssszesité katalégus,' s végiil Georg
Draudius Bibliotheca classicaja.'® Kiad6t azonban a felsoroltak koziil csakis Willer 1569-es katalégusa
emlit, mégpedig Tylent, mig a tobbi a kiadérdl hallgat.

Tylennek, aki az Antwerpentdl északnyugatra fekvé Brechtbdl szarmazott, Antwerpenben a
* strucchoz cimzett hizban volt iizlete, s a konyvnyomtatasarél hires viros szimos kiad6janak egyike volt.
A British Mazeum konyvtéranak (British Library) katalégusa szerint a gyiijtemény 1965-ben nyolc
Tylen éltal kozreadott kiadvanyt Srzott az 1566-— 1581 kozotti évekbdl, melyek témajukat tekintve a
legkiilonfélék. Zenei nyomtatviny azonban nines kozottiik.'® A korszak németalfoldi zenemiinyomda-
szatat feldolgozé munkédjiban Goovaerts Tylent nem is emliti,’” s nem szerepel mas ilyen témdja
miivekben sem. Mint a British Midzeum katal6gusdbél kideriil, Tylen valészinileg elsGsorban konyvkiadé
lehetett, kinyvei nyomtatéiként ugyanis tobbnyire mas személy szerepel. Tylen részvétele a Bakfark
tabulatira kiaddsaban abbél a szempontbdl is érdekes, hogy jelzi, hogy az egyébként fSleg népszeri
kiadvanyokat megjelentetd kiad6 fantdziat lathatott Bakfark igényes, és csakis a zeneileg képzettek
érdeklédésére szamot tarthatd, lantzenéjének kozreaddsdban.'®

PR KirALy PrER

\

oo

A Kéziratkiadé Térsasdg torténetéhez. I. 1791-ben Kolozsviaron megalakult az ,,Erdélyi Kéz {résban levé
Torténetirok kiadasara feldllitandd Tarsasag’ (tovabbiakban: Kéziratkiadé Tarsasdg) - 1793-ban pedig
Marosvasirhelyen Aranka Gyorgy irinyitdsaval az Erdélyi Magyar Nyelvmivels Tarsasig. Ez utébbiréi
sokkal gazdagabbak az ismereteink; a tobb-kevesebb rendszerességgel tartott iiléseik (és ezek nyoman
kevés hignnyal fennmaradt jegyz6konyvek), a Tarsasig gazdag levelezése mélyebb betekintést biztosit =
kutatds szamara, mint az el5bbirsl, amelynek miikidésére vonatkozéan csak szérvany adatok keriiltek

" A, Cusinskr:  Polnische Musikkultur des 16. Jh. in ihren Beziehungen zu Deutschland. In:
Sammelbinde der Internationalen Musikgesellschaft. XII1. 1911/12. 468.: ,,24 Tabulatura Testudinis
Greflij in 4, liber primus”.

* [dézi: C. K. Henri de CousseMAKER: Notice sur la collections musicales de la Bibliothéque de Cambrai. . .
Paris, 1843, 121  22. Megjegyzendd, az itt kozolt szovegbdl egysltaldn nem deriil ki, hogy Bakfark
lantkdnyvének melyik kiaddsdrél van szd, s igy esak gyanithaté, hogy az antwerpenirdl.

3 Conrad GesNkr: Bibliotheca Instituta et Collecta . .. Tiguri (Ziirich) 1583. 809,

' Nicolas Bassk: Collectio in unum corpus librorum . .. Pars Tertia. Francfort, 1592.

15 M. Georgius Dravois: Bibliotheca Classica . . . Francofurti, 1625. 1651. Megjegyzend6, 1569 helyett
tévesen 1559 szerepel Bakfark tabulatirdjandl.

18 Vis: Short-title catalogue of books printed in the Netherland and Belgium . . . from 1470 to 1600, now in
the British Museum. London, 1965. 267.

7 A. Goovagrrs: Histoire et bibliographie de la typographie musicale dans les Pays-Bas. Antwerpen,
1880.

1 A cikkel kapesolatos szives segiteégért kiszonettel tartozom Ritodkné Szalay Agnesnek.
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napvilagra. Mig a nyelvmivel tdrsasag iratai — bar jelentés hidnyokkal — de tobb helyen fellethet6
nagyobb egységekben fennmaradtak, addig a Kéziratkiadé Tarsasig munkdssiginak a részleteket is
felolels dokumentumai utén a mult szdzad 6ta eredményteleniil folyt a kutatds. Mdig is rejtély, hogy a
Banffy Gyorgy guberndtor kozvetlen irdnyitasdval mikods tarsasig dokumentumaival mi tortént. A
tudés pap, Vass Gyorgy mar 1854-ben a bonchidai Banffy kastélyban eredményteleniil kereste Banffy
Jézsefnél, a kormanyzé leszdrmazottjanil.! Eredménytelen maradt Jakab Elek kutatdsa is: 1868-ban a
Torténelmi Térsasdg Kolozsviron tartott vidéki vandorgytlése alkalmébél kivonatokat készitett a
kolozsvari Banffy levéltar targymutat6ibél, s bar a hallatlan gazdag levéltirat teljes mértékben nem dllt
médjaban dtnéznie, csoddlkozva tapasztalta, hogy nincs irdsos nyoma annak a gazdag irodalmi és
torténelmi értéki levelezésnek, amelyet a gubernator Aranka Gyorggyel, Kazinczy Ferenccel, Eder
Karollyal, Dobrentei Gaborral és méasokkal folytatott, és nincs nyoma a kéziratkiadasok iigyében
folytatott levelezési anyagnak sem. 1854-ben Banffy Jézseffel a grofi g kihalt, a birtokok és a levéltaris a
bardi dgra szélltak. Ekkor még a levéltari hagyaték tiizetes dtnézésére nem volt méd, holott Jakab Elek
ettSl vart az iigyben donté és egyben kedvezs fordulatot: .

,-Ha az Akadémia a Bénffy 6rokosoket megkérné, hogy megbizottja el6tt amaz iratszekrények és ladak
felnyiljanak, azt hiszem nem kapna tagadé vélaszt. Meg vagyok gydzodve, hogy ott a philohistorok
tarsasdgira nevezetes adatok rejlenek. Ha sikeriilne, hogy e hatalmas kettds nemzetségi ag levéltira a
magyar torténelem szdméra megnyiljék, a nemzetségre 4 fény deriilne, tudomanyiigyiink nagy erkolesi
haszndval.”’?

A késSbbiek soran — mint ez a Magyar Kényvszemle 1911-es évfolyamébél kideriil® — a losonczy grof
Banffy csaldd gazdag irattdra az Erdélyi Mizeum Egyesiilet levéltaraba keriilt, ahol a tobbi csalddi
levéltarakhoz hasonléan badogdobozokban (498—647-es sorszam alatt) keriiltek elhelyezésre. Jancsé
Elemér professzor mar a harmincas évek végétl kezdve folytatott kutatdsokat a nyelvmivel6 tarsasag és
a kéziratkiadé tarsasdg dokumentumainak a felkutatdsara. Minthogy neki sem sikeriilt megtaldlnia a
kérdéses iromanyokat --- feltételezhetd (sajnos jelenleg nem ellendrizhetd!), hogy ezek onnan is
hidnyoznak.

A Kéziratkiadé Tarsasidgnak mint az Erdélyi Magyar Nyelvels Tarsasdgnak unikum jelentésége van a
XVIII. szazad végi magyar miivel5déstorténetében — ezért a tovabbi kutatdsokrél nem lehet lemondani,
de e sajatos viszonyok figyelembevételével a Kéziratkiadé Tarsasdggal kapesolatos kutatisokat a
nyelvmivels tarsasigétél bizonyos fokig eltéré médon kell folytatni. A kéziratkiaddk iigyében csak
lassan, 1épésrél lépésre juthatunk el6bbre, s minden akér a nyelvmiveld tarsasdg iratai kozott vagy csaldi
levéltarakban felbukkané szérvany dokumentumnak is 6riilni kell, mert a mar jelzett koriilmények miatt
gyors, atiité eredményekre nem szamithatunk.

Az eddig megjelent kizlemények* egy-egy részletkérdéshez kapesolédva ugyan, de tovibb bévitették
ismereteinket és tovabbra is érvényes F. Csanak Déra 1976-ban leirt megéllapitdsa:

,»A Kéziratkiadé Tarsasdggal kapesolatosan igen sok a megoldatlan probléma, nem egy felvet6dé
kérdésr6l hianyosak az ismereteink. Sokrétdi kutatémunkira van szitkség — elsGsorban Aranka
levelezésének ilyen szempontbél valé kiakndzasival — olyan kérdések tisztézdsira -- hogy csak
néhinyat emlitsiink a fontosabbak koziil -—, mint pl. az, hogy kik voltak a tdrsasig munkds tagjai és

' Jakan Elek: Aranka Gyirgy és Az Erdélyi nyelvmivel$ és Kéziratkiads Tdrsasdg. Budapest, 1984. 41,

* Jaxas Elek: A Bdnffy-levéltdr magyar torténelmi forrdsai. Magyar Konyvszemle 1887. 63—173.

* Magyar Konyvszemle, 1911. 167. 1.

* Lukinier Tmre: Adalékok az ,,Erdélyi Tirténetkedvelsk Tdrsasdga” torténetéhez. 1tK 1907. 493—499.

EnvEv1 Sdndor: Az Erdélyi Kéziratkiads Tdrsasdg torténetéhez. Magyar Konyvszemle 1984. 240243,

Exvev: Séndor: Az Erdélyi Kéziratkiadé Tdrsasdg torténetéhez. Benké Jozsef és Aranka Gydrgy
levelezésébGl. Magyar Konyvszemle, 1985. 297 -303. Heserr 11diké: Adalék az Erdélyi Keéziratkiadd
Tdrsasdg torténetéhez. Magyar Konyvszemle 1986. 1. sz. 88 91.
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milyen feladatokat szandékoztak elvégezni. (. ..) Nem tudjuk, volt-e tervszerlség a kiadandé kéziratok
kivdlasztdsiban...”® S a megolddsra varé kérdéseket tovabb lehetne sorolni.

Ujabb dokumentumok publikélssa tovébb drnyalhatja a két tarsasig kapesolatirél kialakult képet.
Azt maris leszogezhetjiik, hogy Aranka a tarsasig plinumanak a megfogalmazasaval ugyan dsnté médon
vallalt szerepet a tarsasig létrejottében, de a késGbbiek folyaman befolydsa, szerepe a Kéziratkiadé
Térsasdgban csokkent, mert 6t elsésorban a marosvasarhelyi Krdélyi Magyar Nyelvmivel6 Tarsasig
mindennapi gondjai kototték le. Jelentésége két vonatkozdsban mégsem vonhaté kétségbe: a legaktivabb
médon vett részt a kéziratokban heverd torténelmi forrasmunkék felkutatasdban, begyijtésében (ez
beleillett a nyelvmivel§ tdrsasdg profiljdba is!) . s e kéziratok nagy részét egy majdani kiadds
reményében a Kéziratkiadé Tarsasighoz tovabbitotta; ugyanakkor azért is tartotta a kapesolatot a
kéziratkiadékkal -— mert rajtuk keresztiil tortént a nyelvmivelS tarsasig sajdt kiadvényainak az
elfogadtatdsa, megjelentetése. (Az mas kérdés, hogy a gazdag tervekbdl csak egy-egy kiadviny  a
tarsasig munkdinak elsé darabja — jutott el a megvaldsitdsig.)

Ma mar tudjuk, hogy Banffy az ligyek lebonyolitdsira egy szilik kori |, kirdlyi féigazgaté tandcsot”
hozott létre, amelyben & az elnoki funkciét toltotte be, rajta kiviil a tandcs két tagbdl dllt: Bethlen
Gergely® titoknokbdél és Teleki Laszl6” pénztdrosbél. Mindhdrman magas beosztdsi személyiségei voltak
az Erdélyi Guberniumnak ~— ami feleslegessé tette a cenzori szervek beavatkozisit, hiszen a
torvényességet maga a guberndtor személye biztositotta. Azt hissziik, hogy nem alaptalan a feltételezés,
hogy mig e hirmas Gsszetételd igazgat6 tandcs mikodott  a,,Konyv visgdlo Szék™ (azaz a cenzira) mas
iigyekre koncentralhatta figyelmét.

Az itt kozlésre kerill§ levelek elsGsorban a nyelvmivels térsasigra vonatkoznak, de témajukban
kapcsolédnak a kéziratkiadd tdrsasighoz is. Jelzik, hogy a két tarsasdg kozott voltak kozos vondsok, de
tudatositjik a jorészt eltérs feladatkoroket is. Erdélytdl tavolabb Bécsben vagy Pesten a tarsasagok irant
érdekl5dk mar kevésbé tudjak felmérni e kiilonbségeket, s amint a 7. szamii levélbdl kideriil a kézirdsok
kiaddsara vonatkozélag az értesiiléseiket is Arankatél varjak, s ugyancsak e levél tanisaga szerint 1796
végén mar kevesebb eredménnyel mint kordbban, mert mint ahogy Aranka Banffyhoz irott levelében

| megvallja: ,, mostani dllapottydt annak a térsasdgnak nem tudvén...” a tavolbdl érkezs és érdeklédést
‘ jelz6 kérdésekre nem tud kielégit ,,naprakész’’ vilaszokat adni. Ez a tény is mutatja, hogy mig Aranka a
nyelvmivelS tarsasag nevében széles kori levelezdi halozatot épitett ki ,,joltevikkel” és , . munkds
tagokkal” -- a Kolozsviron milk3dé Kéziratkiad6 Tarsasag belterjes maradt és személyi kapesolatai
t sziik korre korlatozédtak.

| B : Coa
Aranka Gyirgy a kolozsvdri f6igazgals tandcshoz

Az Erdélly Felséges Kirdllyi F6 Igazgato Tandtsnak . e
Kegyelmes és Méltosigos Uraimnak Excellentidjoknak ‘ B
Kolozsvdratt

A Magyar nyelv mivelése sengéjének Elso és Mésodik, Szakaszszait bé nyujtom aldzatosonn
Excellentidtoknak: méltoztassanak Excellentidtok a Nagysagos Konyv visgdlo Székre ereszteni, hogy

* Mind a hét levél eredetije a kolozsvari egykori katolikus liceum levéltaraban volt. (Az dllamositds
utdn az Akadémia kolozsvari fibkjanak 1. sz. konyvtdra.) 1974-ig, a levéltirak dtszervezéséig ezek a
kéziratok a fenti helyen a kutatok rendelkezésére dlltak.

® F. Csaxak Déra: Az erdélyr Kéziratkiadd Tdrsasdg megalakuldsa. Magyar Kényvszemle 1976. 4. sz.
333 349.

® ifj. Bethlen Gergely (1760—1816) f6kormanyszéki titkar.

7 Teleki Laszl6 (1764 1821) egy ideig a marosvasarhelyi Kirdlyi Tablan, majd a Kolozsvaron székeld
guberniumnél dolgozott. Legfeljebb 1799-ig lehetett a Kéziratkiadé Tarsasdg tagja, mert ekkor
lemondott hivatalarél és Magyarorszagra tavozott.

.
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minél hamarébb adhassam Sajto ald, ha megengedtetik. Ide zérom, a harmadik Szakasznak is, és igy az
egésznek rovid Rajzolatjat. Méjj aldzatos Tisztelettel lévén
A Felséges K[iralyi] Igazgato Tandtsnak

o

- igen aldzatos Szolgdja
Aranka Gyorgy

A fogalmazvinyon jegyzet: praesent. 24. Junii 793.

793. 5376. 28. Junii Liber.)

~

Aranka Gyorgy levele Bdnffy Gyorgy guberndtorhoz

Fo Méltosigu Groff Kirdllyi F6 Kormanyozo Ur,
Kegyeimes Uram!

Excellentdd kegyesen méltoztatik emiékezni, hogy az Orszigos Nyelv mivelo Tarsasig rendiben kdlt
1791-dik beli Torvény Czikkelly O Felségétol, ’s azutdn a’ nemes Orszégrolis; a’ tobb Tudoményos
Targyokkal egyiitt, tovabbi Orszigos Visgélisra eresztetvén, melly mellett mostis 4ll: jonak talédltdk vala
1793 ban Kardcson Havaban némelly kevés szimu Hazafiak M[aros]Vasarhellyt, annak a’ Térsasig
Gondolattyanak tellyesithetésit Ex[cel)l{entzid]d Kegyes Engedelmével, kicsinyben és olly véggel meg
probdlni; hogy ha a’ probdban szerentsések lésznek, majdon idovel emez Orszdgos Téarsasdgrol irt
Torvény Czikkely 6 Felségétol Kegyelmesen meg erdsitetvén, akkor a’ Nemes Haza, az elore téjendo
probék dltal, annak feldllitisa modjiban bizonyosobb lépéseket tehessen. Es é volt elsG Induléa a’ Proba
Tarsasdgnak.

Az utdn pedig ez a’ kevés szdmbol 4llo Tarsasigotska ugy gondolkodvén, hogy illyen nem csak
drtatlan, hanem koz haszonra intézett dologbol nem illenék titkot csindlni: a’ magokat bé avatott vagy bé
ajanlott Tars Hazafiakat maga seregetskéjében vévén, nagy Gyiiléseket kezdett formélni 1794-ben;
azokban Munkainak Targyait rendibe szedette, azoknak ki dolgozdsokra érdemes Tudos Hazafiakat meg
taldlt Levelei ltal, egy szoval, mint Excellentidd a’ felkiild6tt Jegyzo Konyvekbil boven tapasztalhatta,
bolcsen és eleget végzett ’s décrétalt a’'mint mondjék: de nem lehet tagadni, hogy a’mint az illyen szinii
tudoményos dolgok[na |k természetek magaval hozza, a’ dolog maga esak nem ment; a’ Joltévs Térsok, az
Igyekezetnek kivant Gyiimolesét, a Munkds Tarsok pedig a’ Tarsasigtol a’ Példa munkat hijdban vértak,
mind addig mig a’ mult esztendSben Sz{ent] Jénos napkor a’ Méltosdgos K[irdlyi] Tabla el oszolvén, ezek
a’ nagyobb Gyiilésekis meg sziintenek.

Ezt litvén némelly kevés szamu M{aros] Vésdrhelyt lako érzékeny valosdgos Tarsai a’ fel llott
Tarsasdgnak, a’ koz jotol és a’ Térsasidg Beécsiiletének meg gondoldsitol buzditatvan, egyet értetnek
egymds kozott, hogy a’ tulajdon Munkds Tarsasdgotis meg proballydk, és ha lehettséges, a’ Tirsasig
czéllya szerént, a’ Nemes Haza ’s nemzet reménységeknek eleget tegyenek. Elébb azért, mivel csak proba
volt a’ Hellybéli Méltosagos Elsl Ul Ur engedelmével, egy Munkés Tarsasdgotskat formdlvin; annak
utdnna Munkajok[nalk jo folydsat meg nyervén, immar mind magok tulajdon Igyekezetek, mind némelly
jo Kiilsé Térsok munkds Segedelmek dltal annyira mentenek, hogy reménségek szerént csekély
igyekezeteknek vékony ’sengéjével a’ Nemes Hazdnak majdon udvarolhatnak. Mellyek bizonsigiul
azoknak a’ minden feldl jott kész Munkdknak Laistrmat, mellyeket mint annak a’ kicsiny Munkds Proba
Tarsasdgnak érdemtelen Vezérloje csak itt létem alatt szedhettem Gszve, alizatosan bé nyujtok

" Excellentidédnak. Mellyeket, minekuténna M{aros]|Vasarhellyre valo vissza érkezésemmel, Munkds

Tarsaimmal egyiitt meg visgalunk és meg vilasztunk; 's a’mellyeket méltoknak fognak itélni, azokat
elébb a’ felsobb meg visgalds és meg itélés véget Excellentiad Méltosdgos Szine eleibe eresztiink; azutdn
nyomtato sajtora széndékozvan adni: erre nézve konyorgok Excellentiddnak aldzatoson:

1**" Kzonségesen a’ felssbb alazatos Jelentésim irént, ha mit béltsen jobbnak fog Excellentiad itélni:
abban méltoztassék Kegyelmes meg hatdrozo Rendelését adni.

.
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22 A’ Tirsasdgnak maga Kincstartoja kezében 1év5 kicsiny Ertéke, a folyo koltségekre, a’ munkaval
szolgdlt Tudos Tarsok[nalk munkajok mértékéhez képest valo meg jutalmaztatdsira, és a’ nyomtatés
kileségét, méltoztassék Kxcellentidd a’ Nddorp Urtol® egyenesen erre a’ czélra szdnt és ajénlott,
dxcellentiddnal 16vé pénzbil segilleni; Tovabba pedig ezt a’ kicsiny Munkés Térsasigotskat és ennek
Igyekezeteit, mint Tarsasdg Méltosdgos El5l Ulbje, ezutdnis Kegyes Védelme alatt tartani. A’ki igen
aldzatos Tisztelettel vagyok

Excellentddnak - . aldzatos leg készebb szolgija ’

Aranka Gyorgy mint a Nemes Nyelv Mlvelo
Tarsasag[nalk F6 Titoknokja, és a’ Munkés Térsasd-
gotskanak Vezérloje.

Kolosvar Bojt Mds Havdnak 26 dik napjén 1795. (marcius) "
Cimzés: Fo Méltosigu Groff F6 Kormanyozo Ur Excellentidjdhoz, mint a’ Nyelv Mivelt Tarsasig
Méltosdgos Elol Ulsjéhez. A’ Munkas Tirsasdg Munkaéi ki adatdsok ’s arra sziikséges Koleség irdnt
aldzatos Jelentése és Konyorgése a’ Benn irtnak.
Egy melléje zirt Laistrommal és egy Jegyzéssel.
{ ’ . ) ~

3.
Aranka Gyorgy levele Binffy Gyirgy gquberndtorhoz

F6 Méltosigu Groff Kirdlyi Kormanyozo Ur,
Kegyemes Urunk!

Annak a Nemzeti Nyelv gyarapitasan dolgozé Tarsasignak, mely Excellentiddban Fo Méltosigu Elol
Ulsit tiszteli, Munkainak elsé darabja szinte 16pik ki a Vilig Piatzdra. Azon gondolkozvén azért méi
Gyiilésiinkben, hogy ereszthessiik azt olyan moddal ki kezeink koziil, hogy a Tarsasignakis becsiiletére,
és hitelének fenn tartdsira szolgalyon, és azoknakis kik ebben a Nemes igyekezetben részt vettenek, vagy
venni kivannak megnyugtatasokra légyen, sziikségesnek taldltuk a Tarsasig egészsz mivoltat, és modtani
elrendeltetését ide zart Jegyz6 Konyviinkben réviden megirni, és azoknak a dolgoknak velejét,
melyeknek tovdbbi végre hajtdsa a Nemes Magyar Orszdgon 16vo Joltévs, és Munkas Atyafiak elott
sziikséges, ezen Jegyzé Konyvnek hiteles Mdssaban foglalvdn, azoknak eligazitdsit Méltosdgos R.Sz.B.
Groff If. Teleki Domokos® Urra bizni; a mint Excellentidd az ide zdrt Példabol Kegyesen méltoztatik
megldtni. Konyorgiink igen alizatosan Excellentiddnak, ha a mi gondolatunkat Jonak, és illendének
fogja itéIni méltoztassék maga mint F6 Elsl Uls Méltosdgos Nevének és Petsétinek alja tételével annak
hitelt, és erét adni. Ide zdrjuk aldzatosan a Nemes mostani JoltévSknek, és Munkés vagy Leveledzo
Tarsaknak Laistromatis, Excellentidd abbol, és a Jegyz6 Konyv rendib&l méltoztatik megitélni; hogy a

- lépés melyet tenni kivanunk mind sziikséges mind illends. Melyen ha Excellentidd kegyesen

megnyugszik: méltoztassék mind az ide zart Jegyzo Konyvet a mellette 16v6 Laistromakkal egyiitt, fenn

tisztelt Méltosdgos Groff Ifiabb Teleki Domokos Urnak ltal adni, mind a Tarsasdgot, s annak rendiben, a

mi csekély Igyekezetiinket Kegyes Védelmében megtartani, A kik igen mély aldzatos tisztelettel

vagyunk. F6 Méltossgu Groff Kirdlyi Korményozo Ur

Excellentiddnak .
igen aldzatos szolgdi v
A’ fenn nevezett Térsasdg kepeben
Aranka (;y()rgy mmt Tltoknok

M[aros/Vasirhely Mindszent Havénak [mércius] 13 dik napjin 1796. Coe

i,
8 [smeretlen személy.

® Teleki Domokos (1777—1798) Teleki Samuel erdélyi kancellir fia, haldldig aktivan részt vett az
Erdélyi Magyar Nyelvmivelé Tdirsasig munkdjiban.
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Aranka Gyirgy levele Binffy Gyirgy guberndtorhoz

F6 Méltosagu Kirdlyi Korményozo Urunk
Kegyelmes Uram!

Taldm nem élek viszsza az Excellentidd Kegyességével, midon Excellentiddat annak a’ Tarsasdgnak
llapottydrol tudositom kotelességem szerént; melly a’mint elsd eredetét Excellentiddtol vette, ugy fenn
tartatdsat, ’s meg erositésétis csak Excellentiddtol reménheti. De annyi latni ’s olvasni valot zarok ide,
hogy ha azokmellettis Excellentiddat hoszszu irdssal terhelvén: csak viszsza élnék az Excellentidd
Josagival. Az ide zdrtok[nalk Laistroma, azoknak rendit és czéllydt meg mutattya; én azok mellett
Tarsaim nevekben csak ezekért kinyorgok aldzatoson Excellentiddnak.

1. Hogy a’ bé kiildott els6 Darab czikkellyei koziil, kivévén azokat mellyek a’ Felséges Rendelések
szerént talam vildgot nem ldthatnanak: a’ tobbit méltoztassék Excellentidd Sajto ald ereszteni.
Hochmeister Uram 15 R{hén|F[orintjért fogadta volt drkussat. |

2. A’ Méltosagos Visgdlo Urak ha mi bolts vagy tudos Jegyzéseket, azon kiviil az approbilt !
czikkellyekre tettenek a’ Jegyzések akdr a’ Munka Systeméjit, akdr a’ Térgyokat, akdr azok[najk ki
dolgozasokat illetnék: ha azok[nalk a’ tudos Uraknakis az a’ tetszések, méltoztassék Excellentiad veliink
kozleni; hogy tandtskozds ald vévén, ha haszon vehetok[nelk taldllyuk oket, ezutdn kivethessiik. De
ezekrol méltoztassék Excellentidd a’ munka ki adataséit fel nem fliggeszteni: mdr mér igazdn meg valva, a’
két Haza jo fiait reménséggel taplalni 's biztatdssal hizlalni nemis gyozziik, és mégis untuk. Azon kiviil az
a’ sokakrol képzelt tikélletesség, csak sok esztendoknek gyiiméltse lehet. El kell kezdeni.

3szor Ugy tapasztalvén errol a’ Tarsasdgrol hogy nem csak azok[najk a’kik a nevit pengeni hallyik,
hanem még azoknakis a’kiknek kotelességek hoznd magaval hogy esmérjék: igaz Idedjok nintsen; ennek
meg orvoslasdra batorkodom Excellentiddnak azt a’ Kegyességit kérni ki: hogy az ide zartokat
méltoztassék elébb a’ Tudos Urak kozott mihdenik walldsbol, azutén &’ F6 Rendek kozottis, minemii a’
Nationis comes Ur Excellentidja ’s a’t. keriilobe (cirkulatioba:) bocsatani. Ha Excellentidd kegyesen meg
engedi kozlom ezt az idedt egy két meg bizott jo magyar Orszégi Bard[tok Jkalis: de csak magam nevem
alatt. Mivel a’ munkénk ki addsa késik; dolgos Tarsokra sziikségiink vagyon; mig ideat nem vesznek pedig
addig hasznokat nem vehettyiik. Igy aldzatoson ajanlom magamat. Térsaimat ’s csekély Igyekezetiinket
Excellentidd Gratidjaba, és alazatos Tisztelettel vagyok Excellentiddnak

[P VY

i g e n a | 4 2z a t o s s z o | g & j a
Aranka Gyorgy

M|aros| Vasarhely 16 Marty 1796.

5.
Aranka Gyorgy levele Binffy Gyorgy guberndtorhoz

Nagy Méltosagu Kirdllyi F6 Kormdnyozo Urunk

Igen Kegyelmes Uram!

Ezen folyo Honak 17 dikén a Tarsasaghoz eresztett Uri Levelet Excellentiadnak a mellé zértokkal
egyiitt, éppen a mai napon vettem aldzatos tisztelettel B[dro] Seeberg Ur' dltal. Eppen ha meg nem
csalom magamat azon napon eresztvén aldzatos Tudositdsomat Excellentidd kegyes szine eleibe: hogy

e e
T

1% [smeretlen személy.
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nyomba esmét Excellentiddat terhelni batorkodom: méltoztatik kegyesen meg engedni mivel tisztan csak
Excellentiddhoz valo tartozo tiszteletbil cselekszem.

Elsobben is mig Excellentidd Kegyes Vilasszit és a Tudos Visgilo Urak Jegyzésiket Tarsaimmal
kozolhetnémis, és tetszéseket rola vehetném: képekben nagy kegyességit Excellentiddnak igen aldzatoson
koszonom, és fogadom Excellentiadnak, hogy amit a visgalo Urak botrinkoztaténak taldlnak, imbér az
igen igen kevés, nyomtatas ald nem fog dltalam adatni ami a Generalékat illeti a mennyiben allapotunk
engedi, ezutdn azoknak is hasznit kivdnjuk venni. Most pedig ugy igyekezem elé adni, hogy ki ki
megelégedjék vele. Mert mihelyt az Irok megbotrankoznak, ki ki vissza veszi a magaét: s belé siiliink:
mellyet nem akarnok. Ide tartoznak kivilt azok az amisszilis Delictumok melyek a Tudoméany
Litteratura sziikibol szirmaznak: mellyek nilunk csak nem kozonségesek, és igy masnak meg sértodés
nélkiil szemére nem vethettyiik. Lassan lassan jobbat és tobbet kell varnunk, ha az Egeknekis ugy tetszik!

Misodszor. Kézelebbi alizatos Tudositdsom mellé ragasztott Vildgositasokbol Excellentidd méltozta-
tik Kegyesen dltal litni, hogy ollyan hibés vélekedésbe voltunk: hogy meg eshetnék hogy Excellentidd
veliink a Visgalo Urak[nalk Tudos vélekedéseket és Jegyzéseiket ne talin nem fognd kozleni, most azon
esedezem igen aldzatosan Excellentiddnak méltoztassék kegyesen meg engedni ezt a vétket: és ha
Excellentiadnak ugy tetszik, inkdbb azt az egéssz vildgositdst a tiizbe vetni 's kassilni ne botrankoztassa
Excellentidd Kegyes Szemeit. Mellyért mid6n igen aldzatosan esedezni Excellentiddnak. Igen aldzatos
Tisztelettel vagyok Excellentidédnak

. : . - igen aldzatos
’ szolgaja -
. i
M{aros] Vasarhely 1796 mérc. 19. . Aranka GyGrgy ‘
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Bdnffy Gyorgy guberndtor levele a Nyelvmivelé Tdrsasdghoz e . .

A’ Nemes-magyar nyelv mivelé Tarsasdgnak.

Valamint eddig is minden elé fordilt ’s értésemre jutott Esetekben a Nemzeti nyelv Gyarapitdsin
dolgozé Tarsasdgnak velem Kézltt Kévansdgat egész Készséggel tellyesiteni s munkdlkoddsinak
ditsiretes Intézetét télem kitelhetSképpen fel segélleni nem késedelmeskedtem; hasonlé képpen drémest
tellyesitettem a Tisztelt Tarsasdgnak kozelbbrsl mind Szent [marcius] havanak 13%* napjén hozzém
botsdtott betses Levelében az irdnt kinyilatkoztatott kévansigat, hogy minekutédnna a Térsasig, 6nnén
Betsiiletére s hitelének fenn tartdsira szolgilandénak lenni itélte, maga egész mivoltit, és mostani
elrendeltetését egy Jegyzs Kényvben révideden meg irni — én is ezen most mondott Irdst magam nevem
ald irdsdval ’s petsétem réa tételével hitelesitettem. De egyszersmind arrol is gondoskodvén, hogy az
emlitett Jegyz5 Konyvet, mellynek Magyar Orszagon valé meg esmértetését Grof Ifiabb Teleki Domokos
urra bizni kévanta a Tarsasidg, miként lehessen mennél foganatosabban vagy legalibb a ki nézett
intézetre nézve leg ardnyosabban el terjeszteni, tudvan hogy az emlitett Megbizottnak Méltosdgos édes
attya éppen most az egyiitt 16vé Magyar-orszdgi Gyiilésen személyesen jelen vagyon, hogy az arra fel
sereglett személyek kozott azon Jegyzé Kényvnek kozlését 6 Excellentidja ugy intézni, a mint leg
jobbnak leendének fogna itélni, ne terheltetnék, s a fenn nevezett Dologban maga Fidnak a tisztelt
Grofnak mint e végett a Térsasig Biztos Személyének Tanitsléja s utban vezetGje lenne, ez irdnt
Levelemnél fogva megtaléltam O Excellentijat egyenesen Nékie dltal kiildvén a Kérdésben forgé Jegyzé
Kényvet.

Middn a fenn mondott Dolognak dltalam emlitett képpen lett utba-botsattatdsomroél sziikséges Tudds
végett a Térsasdgot tudosittanam, atyafisdgos indulattydba ajénlott dllandéil maradok

Kolozsvar 74 Decbr. 796. ) . - » e
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Fo Méltosagu Kirdlyi Korményozo Grof Ur,

Kegyelmes Urunk! : :

Excellentiddnak ezen Honak 5dikén hozzam eresztett valaszlo Kegyes Irdsat mélly aldzatossaggal
tiszteltem. Aldzatosan vette a’ Tdrsasdgis, és értette tegnapeldtti Gyiilésiinkden a’ hozzaja szollott: és
Excellentidd Nagy Kegyelmességét hilidatossaggal koszoni.

Annak a’ Gyiilésnek'! a’ folyo aprosdgokon kiviil derekas Targys, semmi nem volt egyéb, hanem az ide
zért Kéz Irds olvastatott fel; mellyel Excellentiddnak ujj Esztendé Ajindékiban udvarlok alézatosan. Ez
egy Kéz Irds' a’ Székelyek eredetérdl, a’ benne elé hozott igen régi Kéz Irasokbol 1533 ban szedettetett
dszve. A’ sok csonkasdg, és a’mint latszik nem elég rendel és figyelmetességgel lett egybe szedettsége miatt
ugyan, mint Excellentidd meglittya; magiban csak Toredék (Fragmenta), de mégis érdemére nézve meg
becsiilhetetlen. A’ nevit alija irt j6 Leveledzd Térsunk Farkas'® Pap szorgalmatos hivsége, és Nagysigos
F§ tiszt|elendi | Biro Gabor Ur'¢ segedelme dltal jutattunk hozzéja. Tisztelends Farkas Pap maga hozta
ki; és faradtsigat egy Souverain d’orral jutalmaztattuk. E’ csak massa a’ Kéz Irdsnak, mi is csak massét
kaptuk: de aval biztat a’ j6 Leveledzénk, hogy az Eredeti Irasnakis, és az emlékezetes Székelyek
Palladiuménak, a’ Pohdrnakis nyoméba akadott. Azon vagyunk, hogy minden Irdsakat, dolgokat és
Kornyiildllasakat, pl. Bond kell olvasni Bond v. Bud vira, melynek nyoma és Neve mostis megvan
Udvarhely mellett.

A’ Kéz Irdsak Térsasaga Munkdirolis kellene Excellentidédnak irnom; mert mind Bécsbél mind Magyar
Orszéagrol siirgetik az ElSfizetok, és tudakozodnak: de mostani dllapottyat annak a’ tarsasignak nem
tudvin; még aztsem tudom hogy hellyesen mit kérjek, mit nem Excellentiddtél. Hanem magamat Uri
Kegyességeibe aldzatosan ajanlvan alizatos Tisztelettel vagyok Excellentiddnak

\ . ]
igen aldzatos

szolgédija
Aranka Gyorgy
Mjaros|Vasarhely 25. X® (december) 1796.
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Kriza kéntudlisa. Kriza a Vadrézsdk ,, Ismeretlen szerz8ktS]” cimil énekcsoportjnak jegyzetét az alabbi
sorokkal vezeti be: ,,E cim ald soroztam a dalokat, miket mér nyilvin iskola-falhoz surlédott, poesist,
rhetorikét is tanult fejek sziiltek, de egyidében mivelt kirokben énekelve s népszeriekké vélva, a nép kozé
is lehatottak s olykor még ma is hallhatok. Fgy részit sajit cantualisombél szedtem ki, a milyet
gyermekkori derék tanitém, a most is életben levé t. Sebes Pl ar »Szivet gyinyirkiodtets vildgi énekeks cime
alatt minden tanitvinyaival szokott volt egybefiizetni s dallamaikat bétanitani, melyek k(me az 514.

'* Az 1796. december 23-i iilés jegyz8konyve szerint felolvasisra keriilt ,,a székelyek eredetér6l Csikbol
hozott kézirds” (1. JANcs6 Elemér: Az Erdélyt Magyar nyelvmivels Tdrsasdg iratai. Bukarest, 1955. 217.1.)

'* A kézirdssal alaposan foglalkozik Szddeczky Lajos. (A csiki székely krénika, Bp. 1905.) E kotet a
témdval kapcsolatos néhdny fontos, Arankihoz intézett levelet kozol az egykori Endes csaléd
levéltirabél, amelynek anyaga sajnos Budapest 1944—45-68 bombézdsa sordn elpusztult az Orszdgos
Levéltirban.

'3 Farkas Nepomuk Jénos, készonjakabfalvi katolikus pap, kéziratokat kiildtt a nyelvmivels
tarsasdgnak.

' Biré Gabor csikmadarasi fokiralybiré (més forrdsok szerint ,fétisztelends™”) a Kéziratkiado
Térsasig tagja, segitett Arankanak a székelyek torténetére vonatkozo6 kézirasok felkutatdsdban.
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Exameni ének is tartozik . . .”"? Kéczidny Laszl6 és Kollé Karoly vették észre, hogy ,,. . .a Torockéi Falusi
Miizeum kényvtirdban még 1954 nyarén is riztek egy ilyen »Szivet Gyonyorkodtets Vildgi Enekeke
fiizetet, 1836-bol, amelyben . .. nétajelzésként szerepel a Baval deriil én reggelem.”’* E felismerésen til
azonban nem léptek, ami érthetd, hiszen — mint megfogalmazasukbél kitiinik - a fiizetet elveszettnek
hitték, de egyébként is Gket csak a (romanra is leforditott) Bival deriil én reggelem. .. kezdeti ének
érdekelte.® A torockéi mizeumban &rzott énekeskonyvon kiviil még négy énekfiizet viseli a Szivet
gyonyorkodtetd viligi énekek cimet. Mind a négy torockdi eredetdi, anyaguk is részben azonos.
Feltételezhetd, hogy ezek is Kriza derék tanitéja, Sebes P4l altal leiratott fiizetek, illetSleg ezek mésolatai
lehetnek:

Saké Istvdn énekfiizete. (1828—1829) Bibl. 757. sz. — Kolozsvari magdntulajdonban lévén, csak Szabé
T. Attila kozlésébdl ismerjiik. Minddssze 12 énekébdl harom népies hangit adott ki bel6le.* Torockéra utal
az la. lapon levd bejegyzés: ,,Ezen Kantoralis keszult...” A kantoralis a Kriza dltal emlitett cantualis
véltozata lehet (ha ugyan nem félreolvasds vagy sajtéhiba); egyik népdala, az Ujfalusi juhészlegény
vagyok én. .. kezdetii, valamennyi aldbb felsorolt fiizetben megvan.

Kin Sdmuel-ék. (1831--1832) Bibl. 776. sz. — Tarka kis ruhdmat... kezdetdi rabénekének 7.
szakaszdban az ismert formula igy szerepel: ,, Toroszko piatzén terdig vasban vagyok.””

Czupor Andor énekgyijteményei. (1836, 1839) Bibl. 810. sz. Torockéra utal az Gsszeiré teljes neve:
,»Thorotzkéi Czupor Andor”. Ez a teljesebb névalak az Gsszeironak egy iskolai jegyzeteket és néhdny
éneket tartalmazé harmadik fiizetén olvashaté (Bibl. 800. sz.), melynek énekanyagét részletesebben nem
vizsgaltuk. '

Egy bibliografiailag szimba nem vett 1851-i énekeskdnyv ugyancsak a ,,Szivet gyonysrkodtets vilagi
énekek’’ cimet viseli. Ugyanabban a kolligaitumban van, mint Czupor Andor gyiijteményei, énekanyaga
azokéval részben azonos. Valészinii, hogy ez is Torockérél keriilt a kolozsvéri unitérius kollégiumba.

Kriza Jénos 1820-1825 kozott tanult Torockén: .. . .atydm. .. Torocké. .. sziilottje volt, hovd én is
kilenc éves koromban vitettem tanulni az ottani jé hirben 4ll6 Ggynevezett partikuldban, hol syntactica
classissal végeztem be a tanuldst, 5t évet tSltvén e patriarchélis egyszerd erkolesokkel diszes, egész
Erdélyben bltozet- s lakdsbeli szokdsaikra nézve is megkiilonboztetett kisded virosban. . .”® Bizonyosra
vehetjiik, hogy azok a dalok, melyek a Vadrézsikban is, s a fentebb felsorolt énekeskonyvekben is
megtaldlhatdk, s szovegiik nem nagyon térel, részei voltak Kriza elveszett kintudlisdnak, egyszersmind a
t. Sebes Pil dr dltal énekeltetett dalanyagnak. A Vadrézsik ,,Ismeretlen szerzkt6l” c. csoportjabol a
kovetkezSk tartoznak ide: \

487. sz.: Alamizsnat vak koldusnak... Kin 2a; Czupor I, 55; Czupor II, 29b; Fodor 21.

495. sz.: Buval deriil én reggelem. .. Kuan 8a; Czupor II, 11a; Fodor 84.

496. sz.. En vagyok egy hiv szeretd, kit a faitum megprébélt. .. Czupor 1, 34; Fodor 35.

499. sz.: Mi szebb e vildgon a vaddsz életnél. .. Kin 7b; Czupor II, 19b; Fodor 17.

513. sz.: Banataim sziinjetek ... Czupor I, 24; Czupor II, 17a; Fodor 91.

518. sz.: Mesturam éneke. Gyermekek vigydzzatok. .. Czupor I, 43; Fodor 41.

519. sz.: Mi hallik oly szépen a buzdbdl. .. Czupor I, 42; Fodor 64.

De a Vadroézsak el6z6 énekcesoportjdban (,,Vegyesek A néptdl.”) isakadnak olyan szivegek, amelyek a
torockéi didk-repertodr és Kriza kdntudlisdnak részei lehettek:

-

' Vadrézsdk. Székely népkoltési gyidijtemény. Szerkeszti Kriza Janos. Kolozsvar 1863. 538-—539.

* Eg6 ldngban forog szi Romdn szerelmi dalok. Kolozsvar 1972, 142—143.

* Azék. mikrofilmje: MTAK 199/V. A dal nemcsak nétajelzésként, hanem teljes szovegével is szerepel.
Az ék. bibliografiimban Fodor Jéinos-6k. cimen szerepel. (4 magyar kézirutos énekeskinyvek és
versgyljtemények bibliogrdfidja. Bp. 1962. 811. sz.)

* ItK 1931. 484—485.

S Ezt is Szao T. Attila kozolte: ItK 1931. 486 -487. — Az éneknek Kriza sajdt verseivel valé
kapesolatirdl lasd alébb.

¢ Kriza Jénos 6néletrajzi levele: Kriza Janos: Székely népkiltési gydjtemény. Bp. 1956. 11. 436—437.
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452. sz.: Elloptdk a szivem, j6l érzem. .. Kan 14b; Czupor I, 32. . e
466. sz.: Apam ki megholt. .. Czupor II, 15b; Fodor 25. e
469. sz.: Bort a haramidnak. .. Czupor I, 24; Czupor 11, 10a; Fodor 55. -

482. sz.: Kinek nincsen szeretdje. .. Czupor I, 33; Fodor 89.

S6t, az igazi népdalok koziil is feltételezhets két marosszéki népdalrél, hogy Kriza kantualisdbol
keriiltek a Vadrézsakba:

396. sz.: Nincsen kedvem mer a fecske elvitte... Czupor I, 66. (Benne van az 1851-i fiizetben is.)

442. sz.: Zold erdSben sik mezdben. .. Czupor I, 7; Fodor 54. (A 3—-5. szakasz a Vadrézsikban
feltehetdleg csak elnézésbél nem kapott kiilon szémot!)

Végiil megemlitjiik, hogy a Kin Simuel-ék rabénekének kozvetlen hatdsit Kriza két sajit daldra
Antal Arpad mutatta ki. A rabének hdrom szakasza:

Tarka kis ruhdmat
Majd gyészra forditom,
Mert az én édesem
Az este bucsGzott.

Megunta két kezem
Hirharangot hizni,
U Megunta két libam N
s ' ,o & . -+ Gyémantkovet nyomni. ! S

Megunta két fiillem
Zold erd$ zhigasat,
Arva léan sirdsit,
Vadgalamb szélasdt.

Kriza megfelel§ szakaszai (a Vadrézsik 565. és 571. sz. verse):

Tarka kis ruhdmat elvetem,
Mar nem lehet 6rom-jegyem,
Gyészra hanyatlott életem,
Gyész kis-ruha illik nekem.

Erdévidék az én hdzam,
. Katondnak sziilt az anydm,
Zold erdd zugdsan,
- ’ Vadgalamb széldsdn
Nevelt fel j6 apam. -

Antal Arpad joggal vonta le a kovetkeztetést: a rabének ,,itt olvashaté szovege (vagy annak
valamelyik viltozata) minden bizonnyal jarhatott Kriza kezében.”” Toviabb mehetiink: szinte bizonyos,
hogy Kriza kintudlisinak is egyik darabja volt.

Végigolvasva Kriza kantuédlisinak rekonstruilt anyagat, feltiinhet, hogy a szokdsos érzelmes dalok,
életképek és pedagogiai célzati szovegek mellett a népies, st népi anyag jobban van benne képviselve,

7 AntaL Arpad: Kriza Jdnos koltészete. — Kriza Janos. Antal Arpid, Faragé Jozsef, Szabé T. Attila
" hérom tanulméinya. II. kiad. Kolozsvér 1971. 31--32.
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mint a kor stlagos kéziratos énekgyiijteményeiben. Kriza biztonsiggal meg tudta kiilonboztetni az igazi
népdalokat a népszeri daloktdl. Ez utébbiak kozlését igy indokolja: , KozlendGknek hivém e dalokat csak
az okbél is, hogy koztiik tobb szép dalt az enyészet torkitd]l megmentsek...”

Anélkiil, hogy Kriza néprajzi érdeklédésének kialakulisdban sziil6falujénak, Nagyajtdnak je-
lentGségét csokkentent akarndk, a fentiek ismeretében nagyobb sulyt kap a torockéi népiskola pajtési

kozossége, az egyiitt énekelt dalok, s nem utolsésorban a derék taniténak, Sebes Pdlnak egyénisége és
oktatomunkaja.®

.
1
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* Faraco Jozsef: Kriza Jdnos és a Vadrézsdk. Az el6bb id. mé 69---70. lapjén. — Alljon itt az a néhény
adat, amely Sebes Pilrél elém keriilt. Egy halotti biicsiiztaté végén ez all: ,,Irta és mondotta Sebes Psll,
Thorotzkon, 1826ban 8ber 186 Napjén.” (Bibl. 670. sz.) Kriza latin versben koszontotte mesterét egy
ugyanesak latin nyelvi, ,SzKeresztari 4ta 8bris 1827 keltezésii levélben. (AnrtaL Arpad—Faraco
Jozsef Szaso T. Attila, i. m. 236.) Ugyane kiadvanyban emlitik George Barithoz, egyik romén
tanitvanyahoz irt levelét, 1829. aug. 1. (13.) Krizanak hozza irt levelét Dedk Farkas kozolte. (Vasdrnapi
Ujsdg 1876. 2.52.22  23.) Ebben az 1834-i kolozsvéri orszdggytilés eseményeirsl szamol be mesterének, a

levélzaradék kiilondsen meleg és tiszteletteljes: , Tiszteletes Ségor drnak aldzatos szolgija és kész
tanitvinya, megtisztelS escse, . .”
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