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A konyv és az olvasés rendkiviili szerepet jétszott Rékocm egész életében,
a dontés elé keriilt ifji, a szabadsagharc vezérl§ fejedelme, az emigriciéban
é16, XIV. Lajos udvarabdl a grosbois-i kamalduli kolostorba visszavonult,
azutén torokorszagi bujdosasba keriilt fejedelem évtizedeiben.! A tovabbiakban
az emigracié utolsé szakaszanil maradva, Mikes forditéi munkéassaga Ossze-
fiiggésében szélunk Rakéezi rodostéi miihelyérdl, ,,iré héz"-ul szolgild konyv-
tararol.

Rakoéczi kamardsa irodalmi leveleinek 1794-i els6 kiadésaban olvashattak
el@szor arrdl, hogy a bujdosé fejedelem rodostéi iréhézaban ,,csak a sok frasban
és olvasdsban tolti az idét . ..”" (1720. 37. lev.—1728. 88. lev.)? De sajat id6- .
toltésére is utal, amikor Gyorgy herceg Rodostéba, érkezése utén tobbek kozott
megjegyzi réla szdlva, ,, . . . szokatlan dolog elSttiink mindennap . . . reggeltél
fogva estig csak a kiinyveket simogatni”’.? Missziliseinek kozzététele (1860, 1877)
utdn mar nemoesak Mikes hdromszéki rokonai tudhattak arrél amit a rodostéi
levélir6 magardl elhallgatott.

Mikes tobbi kéziratos konyvel az ir6 haldla utdn nem erdelyl rokonaihoz,
hanem Bécsen keresztiil, a Hadi és Mds Nevezetes Toriénetek c. Gjsag szerkesztoi,
Gorog Demeter és Kerekes Samuel révén a T'orokorszdgi Levelek kiad6ja, Kulcsar
Istvan kezébe jutottak. Amikor hosszi évtizedes lappangis utdn a Nemzeti
Mizeum Konyvtariba keriilt (1873) Mikes-kéziratokrdl az akkori f8igazgaté,
Pulszky Ferenc, folfedezése révén tudomdst szereztek,® a Toldy Ferenc altal

! HECKENAST Gusztdav: II. Rdikéczi Ferenc konyvidra, 1701. ItK 1958, 25—36; ZoLNAx
Béla: Rdkdczi bécsujhelyi olvasmdnyai. TtK 1955, 288-—295; (Archivum Rékéezianum
XII. Bp. 1935. 120) Kopeczr Béla: Dintés eldtt. Az ifju Rékdezi eszmei utja. Bp. 1982,
11—12, 133, 223—228.; ZowLNal B.: I1. Rdkdczi Ferenc konyvtdra. Bp. 1926, 27.

2 Mikes Kelemen Gsszes mdwei. 1. Torikorszdgi Levelek és Misszilis levelek. S. a.r. Hopp
Lajos. Bp. 1966, 58, 161. L

3 Mrxes OM 1, 151. Rodosté, 19 july 17217. E

,»Itt a vildgi ba]tél dologtél, gondtél ment vagyok, a csendes életet kényvek for-
ditdsdra szenteltem, és sok francia kényveket magyarra véltoztattam.. . (1759) . .. Egy
konyvet is killdok 6esémuramnak ha lehet . . . az én itéletem szerént mélté hogy klnyom-
tassdk. Az elsb auctora spanyol jezsuita volt azutédn franciéra forditotték a francidbol
székely nyelvre (1760) ... Lelkem &csémuram, annak igen orulok, hogy a konyve-
met vette ked . . . Ennekem még t6bb spu'ltuélls koényveim is vannak . . . ha ked szabad-
sdgot dd red, én \ azokat békiildeném . . .” (1761)*

41. m. I, 304, 315, 324,

s PuLszry Ferenc: 'Mikes Kelemen ismeretlen kéziratairdl. A Klsfa,ludy-Térsasag Ev-
lapjai Uj folyam X. k. 1874/75, 154—160. G szélt eldszor arrdl, hogy Mikes egy kézirata
(Montpellier-i Catechismus) irdsakor ,,valészinuleg Rékéezi Ferenc konyvtérabol” fol-
hasznélt t6bb munkét. . ST i g
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ujra kiadott (1861) Leveleskonyvvel s az els6 Mikes-fordités, a Mulatsdgos napok
(1879) megjelenésével® dsszefiiggl forraskutatds kibontakozisival egyre tobb
sz6 esett foltételezhetS rodostéi konyvekrdl. Ezek létére utaltak az ekkor
hozzaférhet6vé valt Rdkéczi-miivek is, a Mémoires . . . magyar forditdsit, az
Emlékiratok kiadésait (1861) kovets Confessio peccatoris . . . (1876), az emigracié
évtizedeiben keletkezett kiadatlan kéziratos munkék els§ hazai kiadasu darab-
ja.” A hatvanas-hetvenes évektdl kezdtek folfigyelni a Rakéczi és Mikes fréi
munkéssiga hatterében 4llé6 rodostéi alkotémiihelyre, amely a szazadfordulé
koriili évtizedekben el8keriilt forrdsadatok fényében j megvilagitasba keriilt.

Ebben az tsszefiiggésben utalhatunk Thaly Kélmén torokorszagi kutatésai-
r6l k6zolt beszdmol6jara.t Thaly hirt adott arrél, hogy Rékéczi fejedelem haldla
el6tt néhény évvel konyveket ajdndékozott a konstantindpolyi Saint-Benoit
egyhdz konyvtaranak. Az egykori hivatalos leltar szerint: ,,Son Altesse Séré-
nissime Monseigneur le Prince Ragocki se trouve parmi les bienfaiteurs de la
bibliothéque. Il a donné, sous le R.P. Gresset, (1730—31) Dom Calmet en 27 vo-
lumes . . . (la valeur) ... 400 p.” A négyszéz piaszterre becsiilt nagy értékii
ajandékot nyilvintarté adoményozék lajstromaban foglaltakat megerdsiti az
akkori jezsuita konyvtéros bejegyzése: , Ex Dono Celsissimi ac Serenissimi
Principis Transilvaniae, Domini D. Francisci Ragoczi.”

Thaly a kovetkez8ket flizte hozz4d Rakdczi bbkezli konyvadoményozisat
tantsité sorokhoz:

,»,Calmet-nek az 6 és 0j-szovetségi konyvek és a zsid6k térténetérol irott s Fleury bibor-
nok koltségén diszesen, gazdag illustratitkkal s térképekkel Parisban kiadott 27 vas-
kos kotetb6l dll6 nagyszerti munkéjat’ ajandékozta a konyvtérnak ,franczia, aranyo-
zott barna bérkétésekben.”

A kotetek kézbevételét kovetGen megjegyezte: T T A s

»A nagy 8-ad rétben kidllitott munka czime: Histoire de 'ancien et du nouveau
Testament et des Juifs. — Par le R. P. D. Augustin Calmet, Religieux Benedictin. Az
els6 kotet 1719-ben, az utolsé 1730-ban nyomatott, némely kétetek azonban az elsénél
joval elébb késziilének el, s mdr 1712, 1713, 1715-ben keriiltek ki a sajté aldl (pl. a 14-ik,
stb.) E korabbi koteteket Rékécezi nyilvdn még Franciaorszagbél vivé 1717-ben magéval
Rodostdba . . . kévetkeztethetjitkk adoményédbél, hogy Rodostéban is rendezett volt be
magédnak konyvtdrt”.? o B -

Réakéezi rodost6i konyvtarara vonatkozo foltételezés megerSsitése ekkor még
varat magara. Egyébként a Thaly altal teljes egészében Calmet munkéjidnak
tartott sorozat Claude Fleury: Histoire ecclésiastique . .. c. egyhaztorténete,
amelyhez Calmet jelzett konyve csupén els§ megjelenését (1718) kovetden szol-
galt bevezetésiil: Histoire de I’ Ancien et du Nouveau Testament et des Juifs, pour
servir d’introduction & I’ Histoire Ecclésiastique de M. I'abbé Fleury. Par . . . dom
Aug.Calmet . . . Paris, Emery, 1719, 2 vol. in-4°. A Thaly kozlésében felsorolt

¢ Zdgoni Mikes Kelemen Térokorszdgi Levelei I—II. A szerzd sajit kéziratdbol kiad.
Torpy Ferenc. Pest 1861; Mikes Kelemen: Mulatsdgos napok. Kiad. ABAFI (Aigner)
Lajos. Bp. 1879. Nemzeti Konyvtér 2.

" I1. Rdkéczy Ferenc emlékirata a magyar hadjdratrol, 1703—1711. Kiad. RATa Kéroly.
Ford. L. Gy. Gy6r 1861; dtdolg. és b6v. kiad. Réth K. és Thaly Kélmén. Pest 1866, majd
1868: s folytatédott Thaly K. kiad. és bev. Pest 1872, majd 1885; Confessio peccatoris
et Aspirationes principis Christiani . .. A périzsi Nemzeti Konyvtdrban 6rzétt eredeti
kéziratbo6l kozli Thaly. Bp. 1876. : s e

8TrALY K.: Rdkdczi-emlékek Térékorszdgban. Bp. 1893. T R

STHALY, . m. 150—151, 162. s :
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kotetek kiaddsi datumamak emhtése is ezt tdmasztja ala. Fleury hiisz kotetes
(1691 —1720) egyhaztorténeti széridja ugyanis haldla (1723) utén is folytato-
dott: Histoire ecclésiastigue, pour servir de continuation & celle de M. I’abbé Fleury
[parle P.J.—C. Fabre et 'abbé Goujet]. Paris 1721—1738. 4°, 16 vol. Tehat az
1691 —1738 id6szakban osszesen 36 kotet jelent meg folyamatosan.1® fgy valik
_ « érthetévé Thaly 1730-as hivatkozésa, illetve 27 kotet jelzése, ami az adoméanyo-
-« zés id6pontjab tekintve megfelel a tényeknek.
- A Calmet nevére s miivére hivatkozé érdekes sorok sajdtos jelenségre hivjik
fel figyelmiinket. Ijgy latszik, hogy a torténeti, lrodalml, miivel6déstorténeti
kozlemenyek szerzii flgyelmet elkeriilték az egymés kolesénds érdeklédésére
szdmot tart6 frasok. A Mikes-kutatés torténeti életrajzi kérdései irdnt érdekls-
dést tanusité Thaly példéul nem tudott arrél, hogy a Mikes-forditasok kozott
A Sidok és az Uj Testdmentumnak Historidja c. kéziratnak a hetvenes évek vége
6ta keresik francia forrasat, amelyet egyel6re Cl. Fleury: Histoire ecclésiasti-
que . . . osszefoglaldsa elsd két kotetében jeloltek meg, Calmet nevének emlitése,
8 az eredeti forrdsmii kézbevétele nélkiil;1! masok viszont nem ismerték, nem
tudtdk hasznositani Thalynak — a megoldds lehet8ségét magdban rejté —
tajékoztaté sorait az els6ként emlitett rodostéi konyvrsl. 12
A szézad elején a Thaly 4ltal megtalalt rodostdi konyvtar listdjadnak publika-
lasa (1909) a Mikes-forditdsok forraskutatasai osszefiiggésében fordulatot ered-
ményezett. A konstantindpolyi francia kévetség levéltara rendezetlen részében
el8keriilt, majd a périzsi Kiiliigyi levéltarban 6rzott ,,Rakéczi fejedelem Rodos-
t6b6l Galatabaszallitott ingésdgai lajstroma’’ (1736) kozzétételekor Thaly a 112
miivet és 290 kitetet tartalmazé Catalogue des Livres de la Bibliothégque konyv-
listdt minden megjegyzés nélkiil kozolte.l3 A Mikes-forraskutatidsok immar
hirom évtizedes folyamatat tekintve, Thaly kozlésmédja ezittal is az addigi
szakirodalom ismeretének hidnyéra vall. Am az 4ltala kiadott César de Saussure
.. torokorszagi emlékezései s a kotet fiiggeléke folkeltette az irodalomtorténészek
. érdekl8dését. Hiszen Rékéezi iréi munkassdgardl, konyveirdl is széltak a feje-
-~ delem svajci udvari nemesének foljegyzései. O is megerdsitette a rodostdi levél-
" ir6tél ismert mozzanatokat Rékéczi id8toltésérél, iré-olvasé életmédjardl.
»11 employa trois ou quatre heures de la journée & la composition de quelques
ouvrages d’esprit en Latin ou en Frangois. Il a ses heures consacrées 4 la dévo-
tion, d’autres 4 la lecture . . .”’14
Kiraly Gorgy a Mikes- forditésok forréskutatésénak Osszegezésekor 6t francia
forrasmiivet jelolt meg a rodostéi konyvtar katalégusaban:

10 MIKES OM VI (J egyzetek kla,da,s alatt.) A Thaly 4ltal 14tott Calmet és Fleury nevé-
helz{ fliz6d6 konyveket 1972-ben konstantindpolyi kutatdsaink idején mér nem taldl-
tuk meg.

11 Asa¥1r Lajos: Mikes Kelemen. Bp. 1878, 128; Szrrasi Mdricz: Mikes Kelemen két
forditdsa. EPhK 1880, 335—336; Konx Armm M@kes Kelemen két munkdja. Magyar
Zsid6 Szemle 1891, VIII, 543; SCHWARCZENBERG Joézsef: Mikes Kelemen két munkdja.
MZsSz 1891, VIII, 500—501.

12 Pspp Endre: Mikes Kelemen kiadatlan kéziratai. Bp. 1895, 4, 25, 46; DEzs1 Lajos:
Mikes forditdsairdl. ItK 1904, 177; KtrTy Menyhért: Mikes Kelemen kiadatlan munkdi.
Egri Fégimn. Ertesité 1906—1907 4, 26, bb. -

1 De Saussure Czézdrnak II. Rdkéczi Ference fejedelem udvari nemesének torékorszdgi
ge;;glei 1730—39-b0l és foljegyzései 1740-b6l. Kozli THALY Kélmén. Bp. 1909, 343—365—

14 SAUSSURE, ¢. m. 157, 297, 327. - o B ‘ R
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Az Ifjak kalauza ... — ,Instruction Chrétienne” (Ch. Gobinet: Instruction de la
jeunesse en la piété chrétienne . . .).

A Kristus Jésus Eletének Historidja — ,,Histoire de la vie de Jesus Christ” (N. Le
Tourneux: Histoire de la vie de Nostre Seigneur Jésus-Christ).

Az Epistoldknak és az Evangéliumoknak . . . Magyardzattya — ,,Epitres et Evangiles”
Tomes 4 (Anonim).

Keresztényi Gondolatok . .. — ,,Pensées chrétiennes” (E.-F. Vernage: Pensées chréti-
ennes . . .).

A Sidok és az Uj Testdmentumnak Historidja — ,,Histoire de Pancien et nouveau Testa-
ment par le pere Calmet’”’ Tomes 2 (D. Calmet: Histoire de I’ Ancien et du Nouveau Testa-
ment et des Juifs, pour servir...).

A katalégusban feltiintetett egyes cimek alapjan Kirdly utalt kiilonféle
kiadasokra is.1®

A rodostéi konyvtarban taldlhaté Mikes-forditdsok alapjaul szolgdl6 forras-
munkdk szdminak teljessé tételét Zolnai Béla végezte el egy évtized milva.
Széles korti szellemtorténeti erudiciéjaval — a katalégus-cimekre tdmaszkodva
— alapjdban eredményesen azonositotta Rakéczi konyveinek szerzsit, s minden
esetben megjelolte azokat, amelyeket Mikes leforditott.’® A mar emlitetteken
kiviil:

Catechismus Formdjara valo kizinséges Oktatdsok — ,,Catechisme de Mont-
pellier” Tomes 3 (F.-Aimé Pouget: Instructions generales en forme de Catéchis-
Az Izraélitak Szokdsdrol. — A Keresztényeknek Szokdsirol. — ,,Moeurs des
Israelites” — Moeurs des Chrétiens” (Cl. Fleury: Les Moeurs des Israélites. —
Moeurs des Chrétiens).

Az idé jol el toltésének Mddgya . . . — ,,L’art d’employer le tems” (A. Courtin:
Traité de la paresse ou Uart de bien employer le temps . . .).

Ezek utdn mér csak hirom Mikes-fordités maradt, amelyek francia forrdsai
nem talalhaték meg Rakoéczi rodostéi konyvtardnak jegyzékében. Pedig kozii- *

liik kett6 teljesen beleillik Rékoczi konyvtara szellemi miliGjébe:'? A Kereszinek
kirdlyi uitya 1747 — D. Benoit Van Haeften: Le Chemin Royal de la Croiz,
composé par . . . trad. de Latin ( Regia via crucis. Antverpen 1635) en Frangais.
Paris 1655 — regényes barokk valldsos elbeszél8 préza. A Valosdgos Kereszté-
nyeknek Tukore 1749 — N.J.de Mélicques: Le Caractére des vrais Chrétiens. Paris
1693 — naponkénti elmélkedésre szant erkdlesoktaté munka. Ilyen konyveket,
valamint a Leveleskonyv forrasai kozott foltételezett, de Réakéezi rodostoi
kényvtardban nem talalt forrdasmiiveket!8 régéta tigy emlegették, mint Mikes
kis konyvtardba tartozokat. Ezek kozé keriilt a Mulatsdgos napok 1745 étiilte-
tése alapjaul szolgilt rokoké novellaffizér, Mme de Gomez, Madeleine-Angélique
Poisson: Les Journées amusantes. (Paris 1722—1731. 6 tom. en 8 vol.) A kortars
ndi novellairé regényes vildgi szépprézaja mar inkdbb az olyanféle szérakoztato
szépirodalmi olvasményok kozé sorolhaté, amelyekrdl a jenikoji vallomésird

15 KirALY Gyorgy: Mikes Kelemen forditdsai. EPhK 1912, 23-—28; THALY: Saussure,
. m. 365—368; az emlitett francia forrésmtivekre, sorrendben Mikes OM IV.,III., II. k.
16 ZoLNal Béla: I1. Rdkdczi Ferenc konyvidra. Bp. 1926, 24—27; THALY: Saussure, ¢. m.

367 368; Mikes OM V (sajté alatt), VI. (kiad4s alatt).

v Mixes OM I1I, 1970, 1019, 1080.

18 Els6sorban a 172—191. levélben felosztott torék vonatkozést anyag, amelyet Mikes
Paul Ricaur, The history of the present state of the Ottoman Empire ¢. (London 1669)
miivének kivonatos francia forditdsdbél vett; ez Ricaut egy mésik mfivének (History
of the Turcs. London 1680) 1709-i francia forditdsdban fliggelékként jelent meg. OM I,
737—7178.
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franciaorszagi életszakaszdnak forduldjat folidézve szél: ,, A szokottnal tovabb
id6zve Clagny vardban, imddsigok alkotdsaval és a szentiras olvasasaval fog-
lalkoztam, mert mar akkor fslhagytam a vilagi mesék és az ifjusag behalézéséara
kitaldlt regények olvasdsaval . . .”’2® Mig az ifjd Rédkéczi konyvtarainak jegyzé-
kében ilyen témaji konyvek is taldlhatdék, s Rdkéczi kés6bb is olvasott vilagi
szépirodalmi targyd mfiveket, a rodostéi gytijteményb8l mar hidnyoztak. De a
szépiréi érdeklBdésti fejedelmi kamaras konyvei kozott Rodostén is megfértek.
A Mikes-forditdsokon kiviil méds vonatkozésban is folmeriilt a rodostéi levéliré
kényveinek vagy konyvtirinak kérdése, amirél Tolnai Gabor értekezett.2?

Mivel szeretnénk megmaradni a Mikes-forditdsok és a rodostéi Rakéezi-
konyvtar osszefiiggéseinél, a tovdbbiakban is ezekre korlatozédunk. Zolnai
vizsgalédasai utdn — a Mikes-kéziratok, de Rakéezi kéziratos miiveinek kia-
datlansaga folytdn is — az emigraci6 kutatasan beliil kevés szd esett a rodostéi
konyvtarrél. A hatvanas évektl Mikes Kelemen osszes mfiveinek kritikai
kiadédsa irdnyitotta réa figyelmiinket.

Az els6 nagy feladat kapesdn, a T'orékorszdgi Levelek forraskritikai jegyzet-
anyagénak elGkészitésekor Gjabb vizsgalatra szorult a Mikes-levelek keletkezé-
sével és forrdsanyagival, szemléleti problémaival osszefiiggésbe hozott vagy
szoba hozhaté rodostéi konyvtéari anyag alloménya. A forditdsok kiaddsidnak
megindulasaval 0j feladatként meriilt fel az dtdolgozésok alapjiul szolgilt s
rodostéi konyvtari katalégusban megtaldlt miivek megfelel6 kiadasanak lehetd
pontos meghatérozdsa, francia szerz6jiik munkassdgénak kozelebbi megismeré-
se, irodalmi mfiveik jellemzése. Ez a munka a II,IIL,IV.,V. kotet sajté ald
rendezése sordn, a keltezett fordités-kéziratok id6rendjében haladt el6re. A VL.
befejezd kotetbe keriiltek a keltezetlen kéziratok,2t s ezzel Gjabb probléma
adddott a keltezetlen forditdsok és a rodostéi konyvtar viszonylatédban.

Mikes mindhdrom keltezetlen forditasdnak forrdsa Rakoéczi rodostoi konyv-
tarabol valé. Ezek: Az id6 jol el toliésének Mddgya . . . (A. Courtin). Az Izraélitdk
Szokdsdrdl. — A Keresztényeknek Szokdsirol (Cl. Fleury). A Sidok és az Uj
Testdmentumnak Historidja (D. Calmet). Hogyan illeszthet8k ezek a kéziratok
a keltezett forditdsok idérendjébe, illetve meddig hasznélhatta Mikes Rékéezi
rodostéi konyvtarat?

A fejedelem életében (1717-t61 1735-ig) egyetlen keltezett munkérol van tudo-
mésunk; ez az Ifjak kalauza, amelyet Mikes taldn éppen Réakéczi 6sztinzésére
forditott le 1724-ben. A t6bbi forditds-kézirat Réakdczi haldla uténi idSszakra
csoportosul: o
Az Epistoldknak és az Evangéliumoknak . .. Magyardzattya 1741 T
Az Ifjak kalawza ... 1724/1744 (javitds)

Catechismus Formdjdra valo kozonséges Oktatdsok 1744
Mulatsdgos napok 1745

‘ - ‘4 ! 1,‘ "'r;‘ﬁ } ’

BRN

18 Rix60z1 Ferenc: Vallomdsok — Emlékiratok. Szerk. Hopp L. Ford. Szepes Erika és
Vas Istvén. BE. 1979, 526; a Jenikdjben 1718 6szén folytatott 2. kényvben irt sorok
1714-re utalnak.

20 ToLnar Gdbor: Mikes Kelemen kényvtdra. MKsz 1940, 170—171; Hore L.: Mikes
Kelemen kényvtdra ? TtK 1960, 200—202. A Kulesdr-hagyatékbol elSkeriilt, Mikes kezé-
t61 szdrmazé beirdssal ellétott, el6bb Miridssy Adém tulajdondban volt Périz-Pépai
sz6tér, Dictionarium Latino—Hungaricum. . .Hungarico—Lasinum. Lécse 1708 elsé ki-
adés.

21 Mikes OM VI. (Kiadés alatt.) . Ceaom o
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Keresztényi Gondolatok 1747
A Kristus Jésus Eletének Historidja 1748
(Torsk vonatkozdsok Ricaut alapjdn 172—191. lev. 1748—1753)

A Valosdgos Keresztényeknek Tukore 1749 R # *
Az Ifjak kalauza — ) dtdolgozds 1751 ] oAt
Catechismus . . . G dtdolgozas [1752—1764] = S P

A negyvenes évek elejétl az tvenes évek derekdig tarté lazas forditéi id6-
szak annyira zsafolt, hogy 4j munkak besoroldsa aligha latszik valésziniinek.
Maradnak az 1755—1761-es utols6 évek, s tobb valésziniliséggel a Rakéezi
haléla el6tti évtized. Az Ifjak kalauzdval érintkezd tematika, és a hasznos id6-
toltés valdsdgos problémaként tortént folmeriilése a rodostéi udvarban, a
fejedelem és kamardsa rokon nézetei az udvari életforma sajatos viszonyai ko-
zott, mindez 6sztonzésiil szolgalhatott a kedvelt olvasmany, Courtin fordulatos
pérbeszédekre épiilt értekez6 prézéjanak kordbbi, taldn az Ifjak kalauzdt ko-
vetd tiiltetésére. Anélkiil, hogy belemeriilnénk a tovabbi vizsgalatokat igényld
kronoldgiai problematikédba, megjegyezziik, hogy Kelemen Joézsef a Mikes kri-
tikai kiadés nyelvi lektora évek ota késziilt egy alapos vizsgilat elvégzésére az
Osszes kézirat helyesirdsa és vizjegyeinek rendszerezése alapjan. Ennek ered-
ménye a befejezd V1. kitetben keriilt volna publikélasra, ami Kelemen Jézsef
1982-ben bekovetkezett sajnalatos haldla kovetkeztében nem valésulhat meg.

A Mikes-kéziratok id8rendjének megallapitdsa kezdettsl osszefiiggéshben volt
a rodostéi konyvtar hasznélatdnak kérdésével. Kordbban is problémét okozott,
hogyan fordithatott Mikes Rdkéczi haldla utdn a rodostéi konyvtér jelzett pél-
dényai alapjan, amikor a Catalogue des Livres de lo. Bibliothéque benne van ,,Ré-
kéezi fejedelem Rodost6bél Galatdba szallitott ingéségai lajstromé’-ban. Vajon
széllitottak-e konyveket 1736 tavaszéig a konstantindpolyi Galatdba? Errél a
lehet6ségrol idézziik César de Saussure hitelesnek tarthaté foljegyzését:

»A fejedelem haldla utdn mintegy hérom hénapra a portdtél minden nehézség nélkiil
engedélyt kaptunk arra, hogy & fejedelem eziistnemiijét, legdrdgdbb butorait és értéke-
sebb térgyait, mégpedig mindennemii vdm- és egyéb vizsgdlatt6l mentesen — Konstanti-
népolyba széllithatjuk és ott kébol épiilt tlizbiztos raktdrba helyezhetjiik el. A mint ezt
az engedélyt megkaptuk, huszonkét teljesen egyenldé nagységii és alakn 1addt készittet-
tiink s ezek egyikébe rejtettiitk Urunk kopors6jét, holttestét, és a ldddk elszallitdsdra csaj-
két avagy kis hajét bérelénk. A boldogult fejedelem kamarédsa (Mikes Kelemen) és én,
e hajéra széllottunk. Konstantindpolyba érkeztinkkor csajkénkat nem vizsgiltdk meg.
A galatai rakparton, a jezsuitdk rendhéza kézelében rakodtunk ki. S mialatt én ldddinkat
egy franczia kereskedd (D.Magy) tlizbiztos raktdrdba szédllittattam: a kamards azon
iiriigy alatt, hogy a fejedelem holttestét rejt6 ldda konyvekkel van tele, azt a jezsuitdk
rendhazaba vitette be. A paterek azutédn a kévetkezd éjjelen eltemették templomukban
ugy, a mint az idvéziilt kivinta volt, a nélkiil, hogy akérki is megtudhatta volna.”’??

Ra’,kéczi kamaréisa sziikszavibban, de Saussure elfaddsat hitelesitve, az
elinduldst Rodostébdl 1785. julius 4-re, a kikotést s a lada dtszallitdsat jilius

2 THALY: Saussure, ¢. m. 74. 306—307, 336—337; vo. itt Saussure szovegét: ,,Deés
que nous eummes obtenus cette permission, nous fimes faire vingt deux caisses toutes de la
méme grandeur et la méme forme, dans ’'une desquelles nous mimes le corpsdu Prince;
nous frétames exprés und Tsacoléve ou petit batiment pour le transport de toutes ces
caisses. Le chambellan du feu Prince (Mzkes) et moi nous y embarquémes. A notre arri-
vée & Constantinople, notre Batiment ne fut point visité. Nous le fimes décharger sur le
quai de Galata prés de la maison des Jésuites. Pendant que je faisais transporter nos
Caisses dans le magasin & feu d’un Marchand Frangais, le Chambellan fit porter celle ou
était le corps du Prince, dans la maison des Jésuites, sous pretexte qu’elle était pleine
de livres...” (177—1178). . :
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6-ra teszi, a Konstantindpolybdl tortént visszatérést julius 17-vel jelzi?® Az
iiriigyiil szolgalé konyvekkel teli 14d4rdl nem ejt sz6t. Saussure nyilvan azért
irt ilyen latszat keltésérsl, mivel ekkor nem keriilt sor a rodostéi konyvtar
elszéllitésara.

Thaly ,,Jajstroma’ elnevezésében kissé megtéveszt§, mivel csak az els§ lapok
(345—355) tartalmazzak a Rodost6bol Galatéba széllitott ingésagok helyszini
(1736. marcius 20—21) ,,verificatiéjat”’, Frangois Belin, Louis Bechon, Antoine
Damofily, Louis Lahoreau, André Spatz, David Magy kereskedd jelenlétében.
A folytatés, ,,Suite du dit Inventaire” (356 —370) Rodostén maradt dolgokro6l
késziilt: ,, Etat de ce que se trouve & Rodosto dans la Maison aux appartements
et Garde meubles.” Ez tartalmazza s Rékéczi lakéhdzaban, szobdiban, a kis
és nagy kapolndban, a konyvtarban, az istdlléban, az ebédléhazban és a kony-
hdban leltirozott mindenféle targyakat. Ennek aldiréi: Mikes; alatta J. Ger-
main ,,payeur de la Maison”’. Bechon pour ce qui concerne le departement de la
Maison”’. Hitelesit8je szintén Belin, a francia nagykovet els6 titkara és kancellar-
ja, Pera 1736 &prilis 30-i keltezéssel.

Mikes aldirdsa tantsitja a rodostéi leltdrozésban val6 részvételét; a levélird
megnyilatkozasaibél arra is kovetkegztethetiink, hogy Sibrik Miklés udvarmes-
ter id6kozben bekovetkezett haldla utén a leltdrban foglaltak megdrzése is a
kamaréds véllaira harult. Rdkéezi Jézsef jovetelére varva frja: ,,Az Isten segit-
ségivel azt feltettem, hogy gy adom keziben minden j6szagit, amint az apja
hadta, és ha lehet, az igazsagot el6ttem viselem, hogy mindenekrsl szamot
adhassak.”’?

Sulyos lelki teherként nehezedett rd az emigracié kitjult erkélesi valsdgédnak
légkore:

.». . . itt egynehdnyan vigasztalnak olyanok engem, akik belsGképpen oriilnek szomoru-
sdgomon, és annak még megszaporodésat is akarndk . . .» méris sok balitéleteket tettek
éstesznek fell6lem a velem val6k, hat még ezutdn mit fognak irdntam mondani magénak
a fejdelemnek. De én azt csak nevetem, mert nem igazat mondanak, és az Isten pdrt-
fogdja azoknak, kik az egyenes uton jarnak ... Taldm kéd még maga is azt gondolja,
hogy a szegény urunknak sok jészdga maradott. Sokan megesaljak ezirdnt magokot . . .
Hat vagy hét aranydt taldltam a kalamdris ldddjaban, és minden kincse, mikor megholt,
6tezdz tallérbdl allott . . .2 soha ilyen dllapotban nem voltam, ne is adja Isten, hogy
tobbszor legyek . . . Mindennap a sok bosszut ldtom, de az Isten kegyelme nem engedi,
hogy érezzem. Akikkel legtobbet vagyok, és akik legtbb j6 sz6t adnak, és nagyobb barat-
sdgot mutatnak, ugyanazok akarjik meghomsdlyositani becsiiletemet ... Mindennap
jitjdk ellenem val6 beszédeket. Mindezeknek pedig néném, nem més az oka, hanem hogy
ki nem osztogatom nékik a fejdelem jészégat. Hogy pedig ki nem osztogatom, azt gon-
doljak, hogy magamnak tartom. Hadd beszéljenek, csak én az igaz uton jarjak ...*7
Azonban a sziikség szaporodik, a baj és a panasz nagyobbodik, és minthogy nem tudnak
kit okozni, engemet sziintelen ldtvdn, redm forditjak panaszokot . . .”’?

A fejedelemfi megérkezésével véget ért Mikes emberi csaléddsokkal vegyes
megprobaltatasa:

»Haléd légyen Istennek, ha sokdra is, de elérkezék Rékéezi Joézsef. Azt gondoltuk,
hogy mind a kett6 elj6, de csak a nagyobbik jott el...® amint észre kezdem venni,

28 Mikes OM 1, 115. lev. és 205, 680—681.

# Rodostd, 15.novembris 1735. OM 1, 118. lev. és 210, 685.
2515. septembris 1735. OM I, 116. lev. 206, 681—682.

% (M I, 118. lev. és 210—211.

2 Rodost6, 15.maji 1736. OM I, 120. lev. és 212, 686—687.
% 15.augusti 1736. OM I, 121. lev. és 687—688.

# 2. decembris 1736. OM I, 122. lev. és 688—689.

7

-




290 Hopp Lajos

. ) P ' [N »

igen messze esett alma fdjatél . . .3° Bezzeg néném, nyertiink mi a véltozdsban, mint
Berték a csikban, vigasztaldsunkra vértuk ezt az ifiu fejdelmet, de szomoruségunkra
jott . . . ugyannyira, hogy harminc esztend6tél fogva valé bujdosdsunk oly sulyosnak
nem tetszett, mint mér ez a hérom holnap. Most suhajtjuk leginkdbb a mi megholt
urunkot, mert szomoruan kell nézniink az atyja és a fia k6z6tt valé nagy kiilénbséget,
de mér ebben benne vagyunk. Mihent ideérkezett, az atyjdnak minden jészédgdt hiven
kezében adtam. Vald, hogy kdromlds nélkiil nem maradtam, mert a hamis atyafiak
sokkal vddoltanak, és a hamis vddoldsra a fejdelem sokat vizsgdlédott uténam alattom-
ban. De becstiletem megsértésére valét semmit nem taldlt, ezt nékem maga is megval-
lotta . .. Nékem csak egy istenfizessét semn mondott azért, hogy jészégdra, cselédire
viseltem gondot . . .”’3!

A Rak bezi fia kezébe adott rodostéi ingésagok koziil kiillonssképpen a kényv-
tar sorsa érdekel benniinket. Az 1737. év 6szén kiséretével Konstantindpolyba,
majd az osztrak—torok haboruban vald részvétel iiriigyén a Dundig eljutéd
beteges fejedelemfi 1738 novemberében meghalt a bulgariai Csernavodan;s32
végrendelete nyoman Rodostén nem tértént viltozds, mivel Rakéczi Jozsef
ottani javainak, s D. Magy raktaraban tarolt lJaddinak megé8rzését kérte, Joseph
Charlotte Rékéczi, ill. Gyorgy herceg szdmara, esetleges joveteliikig. Mikes
1740 juniusdban hosszu balkéani utjardl visszatért a mintegy harminc fére apadt
rodostéi bujdosé kolénidba,3 ahol a poftai rendelettel betelepitett egykori
Rékécezi-hazban, a keltezett forditdsok és irodalmi levelek tantisdga szerint, a
volt kamarés 6ridsi munkabirdssal vette be magét az oreg fejedelem emlékét
idéz6 rodost6i konyvtar konyvei kozé. Itt dolgozott halaldig, kedves régi kony-
vei és szaporodé j kéziratai kozott.

Raékéezi egykori konyvtéara sorsirdl semmi bizonyosat nem deritett ki a ku-
tatds. Bizonyos konyveknek a negyvenes-otvenes években bizonyithaté meg-
lételére csupan a Mikes-forditdsokbdl kovetkeztethetiink. Arra vonatkozélag
S nincs tdmpontunk, hogy Mikes haléla utédn hova, kinek vagy kiknek tulajdonaba
' keriilhettek ? S ha szétszérddtak, a konstantindpolyi Galatdba vagy Peréba,
esetleg a franciaorszégi Grosbois-ba, vagy részben hazai foldre keriiltek ? Egyik
foltételezést sem lehet kizarni.

Bizonyos, hogy Mikes rodostéi irodalmi hagyatékdval nemesak Mikes-kéz-
iratok keriiltek vissza a hazdba a XVIII. szédzad végén. Utalhatunk a Kulcsar
Istvéan hagyatékébél és Hindy Arpad régi konyvei kozé keriilt Ernst Lajos
gylijteményének aukcidjan az OSzK 4ltal tobbek kozott megvasarolt, Mikes
kézjegyével ellatott Pariz-Pépai szétdrra.® Lehet, hogy Kulesér szombathelyi
miikodése idejéb8l maradt ott a ,, ... bujdosisban lévén egy nevezetes ifjq,
Kaldy Zsigmond konyvetskéje” Rodosté 1742. — bejegyzésti kotet, amely a
Berzsenyi Konyvtir vezetdjének téjékoztatdsa szerint Acs Mihdly: Boldog
haldl szekere, imadsdgoskonyve.® Jsmert, hogy a Rodostébél hazakeriilt
»konyvek” kozé tartozott Kiss Istvin: Magyar Philosophia c. kézirat is,
., Gyorgy Dedk’ kézjegyével (0SzK Quart. Hung. 122). Régebben Csapodi Csaba
hivta {6l figyelmiinket egy az MTA kézirattaraban taldlhaté (jelz. 553510) mfire,

:

30 9 januarii 1737. OM I, 123. lev. és 689.

31 Rodost6, 8.martii 1737. OM I, 124. lev. és 689—690.

32 Cgernavoda, 10.novembris 1738. OM I, 144. lev. és 711—714; Trary K.: Az wutolsd
erdélyi trémjelolt torténetéhez. Torténelmi Tér 1890, 414—419—423; Karicsony I.: 4
Rdkéczi-emigrdcid torok okmdnyai 1717—1803. Bp. 1911, 126—130, 138—140.1. (135—
138. és 153. sz.) _

33 Rodost6, 22.juny és 20-dik augusti 1740. OM I, 157.158. lev. és 724—1726.

3Vo6. a 20. sz. jegyz. :

35 Hopp L.: Mikes és vildga. Bukarest 1973, 513—514. D : v




_ Mkes-forditdsok Bdkéczi rodostés kinyvtdrdbol 291
amelynek cimlapjén lev§ bejegyzésbdl a konyv egykori tulajdonosénak kiléte
félreérthetetleniil nem derithetd ki, de gy latszik, hogy a torokorszagi Rakécezi-
emigracié egyik tagja lehetett. Constantinapolis Anno 1721. K. M. (alatta)
Rodosto 1723 9. Augus. — 4ll a cfmlapjén barnés tintdval bejegyezve. A negye-
dik levélen: Rodosto. Anno. MDCCXXIII. A f6li6 alakd, fatdblds diszb&r-
kotésti munka két rézcsattal van elldtva, cime: Annalium Ecclesiasticorum
Veteris Testamenti. R. P. Tacobi Saliani Societas Iesu Epitome ... Anno
MDCXXXVIII. (Alul pecsét: Dr. Semjén Béla 1943. konyvtirabdl.) Lapszdm
1108 p. + Index. A cimlapon lev§ beiris szerint a m{i Ernst Lajos gytijtemé-
nyébél val6. Pastinszky Miklés tandr levélbeli értesitésébdl megtudtuk, hogy 6
maga dolgozta fel annak idején Ernst Lajos anyagat, a szintén S4ltala rendezett
aukciéra. A miiben taldlhaté bejegyzés akkor mint ,jeles Mikes-bejegyzés”
szerepelt; igy adta el az Akadémia kézirattdranak is, de mint irja, ,,az MTA
kézirattaranak atengedett mli — melyben Mikes bejegyzése taldlhaté — nem
1009,-osan autentikus!”’ A Kelemen Jézseffel kozosen végzett vizsgalatok alap-
jan nem erdsithetd meg, hogy ez a bejegyzés Mikes kezétdl vals.30

Az a korilmény, hogy Kulcsdrnak nemcsak Mikestdl voltak kéziratai és
lehettek rodostéi konyvei, hitelesitheti Hindy Arpid milt szdzadi kozlését,
hogy Kulesir Mikes hagyatékaval egyiitt tobbet megkapott a rodostéi magya-
rok konyvei koziil. A cikkiré atyja, Hindy Ivin, 1840—41-ben Kulcsdr ozve-
gyével egyiitt szerkesztotte a Nemzeti U jsdgot, amelyet 1848-ig sikeriilt fenn-
tartani. A Hindy-csalddhoz 6zv. Kulesdrné Perger Anna révén juthatott né-
hany rodostéi kényv, s maradhatott Hindy Arpdd birtokdban a Kulesér-
hagyaték arverése utan is.??

A Mikes kritikai kiadés munkélatai sordn folmeriilt, vajon az iré minden kéz-
irata hazakeriilt-e annak idején ? Ugyanis csupan két forditds (Az Ifjak kala-
uza; Catechismus . ..) esetében van a szerz6i tisztézatnak kordbbi szerz8i
piszkozati v. un. fogalmazviny kéziratos példanya (IV. és V. k.). A Mulatsdgos
napok inkabb még szerzdi piszkozati tipusnak mindsiilt; a tobbi végleges szerzsi
tisztdzatnak. Ez ut6bbi tisztdzatoknak nincs kordbbi varidns-szovegiik. A kér-
dés: nem is volt, vagy nem keriiltek haza? A keltezett és keltezetlen kéziratok
kronolégiai problematikéja kapesin mindenesetre szem el6tt tartand6é mindkét
foltevés lehet8sége. A kutaté nehéz helyzetben van adatok s tények hidnydban.
A régi nyomok elmosédtak. Thaly még beszamolt arrdl, hogy egy 1849-es emig-
réns, név szerint Krajcsovics Ferenc, a galatai Szent Benedek kolostor kényv-
tariban régi magyar kéziratokra bukkant egyik szekrényben, és ezeket a ,,Ra-
kéczi emigraciord]l szélé irdsoknak mond4”. Valami kend8be vagy teritGbe
osszekotozott egész nagy csomé ,,magyar nyelvii, régi faké irdsok” voltak,
,,80k kézirat és egy nyomtatott, szintén magyar konyv. Tartalmukra mér nem
emlékszik.”¥® A Rékdczi siremlékét gondozé és a magyar fejedelem emlékét
tisztel§ francia lazaristdk konyvtardnak ére — Thaly szerint — emlékezett is
valamire, mikor ezt el6adta neki a szazad utolsé évtizedében, de kiilénbozé
nehézségek kozbejotte miatt nem jutottak a kérdéses konyv és kéziratok nyo-
mara.

Mikes forditéi és levéliréi munkassiga és Rakéczi rodostdi konyvtara s a mar
emlitett konyvek vonatkozasdban folmeriilt, hogy a fejedelem udvaraban,

o 36 Mikes és vildga, i. m. 514, . T e
e % I1.m. 513; HINDY Arpéd: Ellen6r 1878, 161. sz, -~ - - ' ¢
¢ BTHALY, 7. m. 109. e, o




292~ " . Rt 4. Hopp Lajos

.

A kornyezetében olvastak 1717 utdn Rodostéba keriilt (Calmet, Fleury, Mme de

Gomez) konyveket is. Zolnai konyvészeti kimutatésa alapjan szémuk novel-
hetd: Calmet bibliai szétaraval, Ramsay Cyrusival, Labat ethiopiai lefrdsival,
Pluche Természetrsl valé beszélgetéseivel.® A listdban szerepl§ Pierre Lebrun
oratoridnus szerzetes munkéja: Explication literale, historique et dogmatique des
prieres et des ceremonies de la messe . . A% azért is emlitésre mélts, mivel nyoma
van Rékéczi és d’Andrezel levelezésében is. A konstantindpolyi francia kovet
1727. januér 7-ilevelében érdeklddik: ,,Felséged nem kozolte velem, hogy meg-
kapta-e az oratorianus Lebrun ur konyvét” .41 Zolnai jelezte (Michaud Biogr.
univ. nyomén), hogy G. H. Bougeant jezsuita megtdmadta polemikus irataiban
Lebrunt; a levél kiadéja joggal jegyzi meg ennek kapesdn, hogy Rékéezi ,,igen
élénk érdeklSdéssel kisérte a franciaorszagi vallasos életet, Lebrun munkéjara
azért is felfigyelt, mert a jezsuitdk tdmadtak” .42 Mindezt nem csupén a puszta
tények kedvéért soroltam fel.

Rodostébdl a , kiilvilaggal” levelek és konyvek szdlaib6l sz6tt osszekotteté-
sek fenntartdsa bizonysig arra, hogy Rékécezi rodostéi udvara nem szigeteld-
dott el annyira a vilagtdl, ahogy az a régebbi hagyomdny nyomén elterjedt.
Ezuttal csak konyvekr6l szélunk, s a fentieket erdsitendd emlékeztetiink azokra
az egyetemes mfivelGdéstorténeti osszefiiggésekre, amelyek Rakodczi személye
és az els$ térok konyvek nyomtatasdhoz fliz6dnek.43

A rodostéi Rékécezi konyvtéar térokorszgi gyarapodésa azonban csak jaru-
lékos. Intenziv hasznilata mar megkezd8dott Grosboisban, s jellemz& az 1717 —
18-t6l folytatédé tjabb emigriciés szakaszra. Keletkezése osszefiigg a francia-
orszagi évekkel (1713—1717), kiilonosen a grosbois-i tartézkodassal, ossze-
vélogatésa pedig a vallomésiré megnyilatkozasaival*osszhangban levd irodalmi

39 ZOLNAT, . m. 20, 24, 26; sorrendben: D. A. CALMET: Dictionnaire historigue et critique
de la Bible. Paris 1722; M.-A. de RamMsay: Les Voyages de Cyrus, avec un discours sur la
mythologie. Paris 1727; J.-B. LEBAT: Relation historique de UEthiopie occidentale, con-
tenant la description des royaumes de Congo, Angolla . . . Paris 1732; No&L-A. PLUCHE:
Le Spectacle de la nature, ou eniretiens sur les particularités de Uhistoire naturelle. Paris
1732—1750, 8 tomes 12°; ez utébbi folyamatosan megjelend sorozatbél érthetéen még

. ecsak a katalégusban jelzett (1 tome 8°) els6 kotet jutott el Rodostéba. Zolnai foltéte-

lezte, hogy Mikes olvasta MONTESQUIEU: Lettres persanes ¢. (1721) mfivét is. Mikes és a

. francia szellemi élet. EPhK 1921, 104.

40 ZoLNA1, . m. 24; Explication literale, historique et dogmatique des prieres et des

* ceremonies de la messe, suivant les anciens auteurs et les monumens de la plupart des

Eglises, avec des dissertations et des notes sur les endroits difficiles et sur 'origine des
rits. Paris 1716—1726.

1 I Andrezel vicomte és Rdkéczi levelezése (1725—1727). Sajté ald rend. bev. jegyz.
Kopeczr Béla. Ford. NéMETH Miklés. Vaja. 1984, 175.

2 1. m. 210.

43 7. Apranamowicz—HoPP L.: Rdkdczi és a tordk konyvnyomtatds kezdetei. In: Ré -
kéczi-tanulményok. Bp. 1980, 583—593.

#V6. a 19. sz. jegyz. (1713—1714). A jatékok, sziniel6addsok, vadédszatok, mindenféle
térsalkoddsok, fényes lakomék mindennapi kenyerem voltak . . . jelen voltam a kirdlynak
tartott prédikdcidkon, és a te irgalmadbél ezek jobban hatottak rdm, gyakrabban kezd-
tem gondolkodni rajtad és renyhe életemen. Magadhoz vontdl, istenem, s én a vildgi élet-
t61 megesémoriilve nemn élltam ellent . . .”” (1715: Marly:) ,,a nap nagyobb részét szobdm-
ban, kényvolvasédssal t6ltéttem, de még nem a valldsos konyveknek azzal az lidvézité ol-
vasdsdval, mely hasznos lehetett volna lelkemnek, hanem azzal, ami politikai rangombél
eredden érdekelt ... Kjfél utdn egykor megszakitottam dlmomat a Boldogségos Sziiz
officiumédnak elmonddséért . . . egyre inkdbb vigyédtam arra a magényra . . . Nagy hasz-
nomra volt annak a valldsos konyveeskének az elolvasédsa, melyet a kamalduli atysk
rendfénoke adott olvasdsra Az iidvisség fontossdgdrdl, s amely az iidvosség akaddlyait
mutatta be, és 6nmagam megismeréséhez vezetett . . . (Grobois 1715—1716:) Napirende-
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szemléleti valtozas, Gj olvaséi igény, valtozé életmdd s valldsos elmélyiilésre
inspirdlé kornyezet hatésa,®® objektiv és szubjektiv tényez6k egybeesésének
kovetkezménye.

A vilogaté szandékot s a konyvtar jellegét Zolnai ismert szellemtorténeti
dolgozataiban prébélta megvildgitani. Minderre most nem tériink ki, csupén
megjegyezziik, hogy a tulzénak mondhaté szellemtorténeti hattérhez képest
realisabbnak létszanak azok a tanulminyok, amelyek a Rakéczi-kutatasok
1jabb évtizedei soran, illetve Rékdczi és Mikes miivei kritikai kiad4sa folyamén
eszmetorténeti osszefiiggéseiben vizsgaljak, s a korai felvildgosodds eurépai
4ramaival szembesitik az Osszetett jelenséget.

Ezen a téren is elGbbre vinné a kutatédst egy olyan funkcionalis kritikai vizs-
galat, miivel6déstorténeti érdeki dsszegez§ tanulmény, amint az megtortént a
Déntés elbtt — az ifjui Rdkéczi eszmei vtja c. mar idézett konyvben, Rékéezi
ifjakori konyvtarai, konyvei esetében. A rodost6i konyvtar ilyen osszefiiggés-
ben meghatérozé helyet foglal el a filolégiai és eszmetorténeti feltdré munké-
ban azéltal is, hogy Osszekoti az emigracié franciaorszagi s toérokorszégi sza-
kaszait, és teljesebbé teszi az ir6 Rakoczi eszmei utjat, kiilonos tekintettel a
vallomds- és emlékirs, dllamboleseld és meditaciéiré munkassigara.

Rékéczi mivei, s f6leg Mikes forditdsai és a rodostéi konyvtar viszonylaté-
ban ezuttal nem kivanunk kiilon foglalkozni az emlitett forrasmtivek s szerzéik
Jellemzésével. Nem azért, mintha mar annyira ismertek volnanak, hanem térgy-
koriik miatt, mivel ezek kiilon tanulmanyokat igényelnének. Elegendd, ha
utalok az ifjak nevelésével foglalkozé alapmiire, a Sorbonne Plessis kollégium
jeles igazgatéjénak, Ch. Gobinet: Instruction de la jeunesse . . . emlitett moralis-
ta-didaktikus munkéjara, amely nevelési elveivel és tarsadalomkritikai nézg-

‘met az imddsdg 6rai szerint osztottam be . . . nem hanyagoltam el egy 6ranként mondott
imémat és a valldsos olvasmdnyokat . . . A valldsos olvasmédnyokat a szokésos imddsdg
€s a lelkigyakorlatok 6rdi folvaltva kévetik . . . (1719. Jenikdj:) esupén elStted ismeretes,
vajon ebben az esztendSben jobbd viltam-e kegyelmedb6l, mint amilyen voltam az e16z6
évben. Mert sz6beli imddsdgaim, de még az elgondoltak is, amelyeket toll segitsége nélkiil
teszek, 8 ugyanigy lelki olvasmédnyaim is tele voltak sziintelen figyelmetlenséggel . . .
azokat a szovegeket és kifejezéseket, amelyeket szerte az Irdsokban, a szentatydknél,
més valldsos konyvekben taldlok, batran félhaszndltam . ..” RAr6cz1, Vallomdsok . . .
i. m. 1979, 529530, 535, 537, 549—550, 553, 572—573, T10—714—T718. Az iidvisség
fontossdgarél idézett alapmii René RAPIN jezsuita: De tmportantia salutis v. L’ importance
«du Salut (Paris 1675) c. munkdja, amelynek egyik kiaddsdt Rékdczi rodostéi kényvei
kozott is megérizte; ZoLNAL, ¢. m. 23.

% Egy kamalduli f6ljegyzés, ,,Notes sur la vie du Prince Ragotzi’’ szerint elmélyiilten
olvasott: ,,Dans cette retraite il s’apliqua entierement & la lecture de ouvrages de Mr.
Nicole et en les lisant il y apprit et sa Religion et la langue francaise. Monsieur de Fleuri
€véque de Frejus ... qu’il alla visiter les camaldules de Grobois . . . pendant le diner il
temoigna au pere Majeur sa surprise sur ce que le prince Ragotzi parloit si bien frangois,
Monseigneur, repartit le pere Majeur, ¢’est qu’il a bien Iu Mr. Nicole, y entend-il finesse
reprit Pévéque, oui, Monseigneur car il est bien janseniste. Mr. de Frejus se mit a sourire
-t n’en dit pas davantage.” Az emlitett evéque de Fréjus, André-Hercule cardinal de
Fleury (1653—11743), aki XV. Lajos nevel&je lett; 1726-ban a miniszter duc de Bourbon
helyre keriilt, s értesiilt Rdkéczi térokorszagi helyzetérdl is. — Jean-Baptiste Bonnaud,
-a Confessio peccatoris . . . kivonatos francia forditdsdinak elkészitdje irja: ,,Sentimens de
Pieté de Frangois Ragosci Prince de Transilvanie ou Extrait de ses confessions Traduits
sur D’original latin”-ban ,,La lecture des confessions de St. Augustin lui fit naitre I’idée
-de composer cet ouvrage quelques mois avant qu’il se retira chezles Camaldules de Gros-
bois.” V5. ZorNal B.: A janzenista Rikdezi. Széphalom 1927, 268—269; 278. Mikes OM I,
593, 668; — Pierre Nicole és Szent Agoston miivei megvoltak a (Zolnai 4ltal hidnyosnal
tartott) rodost6i konyvtdr listdjdban is, . m. 1926. 6, 8, 22—23, 25, .-.cx -+ .-
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pontjdval méltan keltette fol a fejedelem és kamardsa érdeklédését. Ujabban
Rakoéczi Réflexions . .. c. mlivének kiadasit kisér8 tanulminyban Kopeczi
Béla sorolja indokoltan az iré foltehetd forrasai k6zé;4 Mikes: Az Ifjak kalauza
... kiaddsdban mint forrdsmfivel foglalkoztunk vele.#” Erdekes, hogy Mikes
emlitett keltezetlen fordit4sai francia forrdsainak szerzéi, A. Courtin, Cl. Fleury,
D. Au. Calmet egyarant szerepelnek a T'estament politique et moral . . . keletke-
zését vizsgalé frasban.® Kiemelhetnénk Bossuet partfogoltjat, La Bruyeére
beszélgets tarsat, Fénelon lelki bardtjat, a versailles-i udvar kirdlyi kényvtaro-
84t és udvari nevel6jét, a rendkiviili miiveltségii Fleury apatot. Torténeti kriti-
kai szemlélete, polémikus gallikdn nézetei, modern pedagdgiai elvei, osszeha-
sonlité miivelGdéstorténeti ismereteket kozvetité konyvei hatdsdval valéban
3 szamolhatunk rodostéi iréink munkdaiban. Hasonléképpen Calmet, a tudés
- Lorraine-i torténész konyvei esetében is, akinek ritkasagszdmba meng forrds-
gylijteményét és konyvtirat Senones-ban Voltaire is hasznélta a szazad dere-
kén (Histoire générele és Essai sur les moeurs des nations megirdsakor). Mind
Mikes 4ltal leforditott mfive, mind a rodostéi kényvtarban meglevé més mun-
- kéja beletartozik a Rakéczi-emigracié forraskutatasa korébe.
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I ‘ <o Les traductions de Mikes de la bibliothéque de Rodosto de Rikéezi . S

Frangois II Rékéczi dans la vie entiére de qui le livre et la lecture jouaient un roél
extraordinaire, passait beaucoup de temps parmi les livres méme pendant la derniere
période de son séjour en Turquie. L’étude s’occupe des questions de la bibliothéque de
Rodosté en connexion avec I’activité de traducteur de Kelemen Mikes. Déja a partir des
années soixante et soixante-dix du siécle passé on a fait attention & I’atelier créateur de
Rodosté de Rékoéezi et de Mikes, qui a été mis sous un nouveau jour vers le tournant du
sidcle. Thaly a publié en 1909 la liste de la bibliothéque de Rodosté retrouvée. Une dizaine
d’années plus tard, Zolnai a complété le nombre des sources figurant dans la bibliothéque
de Rodosté servant de base aux traductions de Mikes. Tout récemment, c’est ’édition
critique des oeuvres de Mikes qui a attiré ’attention & cette bibliothéque.

L’auteur passe en revue les données relatives au sort de la bibliothéque, les publications

. parues et il les compare aux résultats de ses propres recherches.

# JI. Rdkéczi Ferenc Politikai és erkolesi végrendelete. Testament politique et moral de
Frangois Rdkéczi. Archivam Rékéezianum IIT. frék sorozat. Bp. 1984, ITI, 503. :
47 Mikes OM IV, 1974, 717—725.
48 Archivum Rékéczianum <. m. III, 502—504. =




