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Terjeszti a Magyar Posta. El6fizethet6 bdrmely postahivatalnél, a Posta hirlapiizletei-
ben és a Hirlapel6fizesési és Lapelldtési Irodéndl (HELIR) 1900, Budapest V., Jézsef nddor
tér 1., kozvetleniil vagy postautalvédnyon, valamint dtutaldssal a HELIR 215—96 162
pénzforgalmi jelz6szdméara. Elbfizetési dij: 128 Ft. El6fizethet6 és példdnyonként megvé-
sérolhaté az Akadémiai Kiad6ndl, 1054 Bp. V., Alkotmény u. 21. Tel.: 111-010 (pénzfor-
galmi jelzészém 2156—11 488), az Akadémiai Kiadé Studium (1368 Budapest, Vici utca
22., tel.: 185—881), és a Magiszter (1062 Budapest, Vdroshdz utca 1., tel.: 382—440)
kényvesboltjaiban,

A szerkeszt6ség legfeljebb 1 {v terjedelmfi és az MSZ 96561 szabvanynak megfclel6 kézira-
tokat fogad el (egy oldalon 30 sor, soronként 60 leiités, jegyzetek a f8sziveg utdn).
A tanulményok rovatba szént cikkhez 1.0ldal terjedelmfi tartalmi kivonatot is kériink.
Kiilonlenyomatok (legkevesebb 100 példédny) a-Kiadohoz cimrett, de a szerkesztOséghez
eljuttatott levélben rendelhetfk, a korrektiira visszakiildésével egy idében.




V. ECSEDY JUDIT
A régi, magyar nyelvii nyomtatvinyok betiikarakterei

, © (1533—1800) ...

Ia
i

Az alabbi felsorolas, amely a magyar nyelvii nyomtatott, torténeti betdi-
karaktereket tartalmazza 1533 és 1800 kozott, némileg més formdban és mas
iranyta osszedllitasban, 1984-ben késziilt az MTA Nyelvtudomanyi Intézete
megbizasabdl, a régi magyar nyelvii konyvek jovébeli szamitégépes feldolgozasa
céljaira. Lehets teljességgel tartalmazza — a legrégibb teljes szovegében ma-
gyar nyelven kiadott nyomtatviny megjelenését8l kezdve 1800-ig — mind-
azokat a jeleket, amelyeket a nyomdészok magyar szé6vegben hasznédltak, akar
Magyarorszagon, akér kiilfoldon. Az MTA Nyelvtudomanyi Intézete specidlis
céljainak megfelelGen és a régi magyar konyvek bibliografiai feltartsiga foko-
zataihoz igazodva ezen az idGszakon belill hdrom korszakot kiilonboztettiink
meg. Az els6: 1533 —1635, a masodik: 1636 —1711, a harmadik: 1712—1800-ig.
E hdrom korszakot alapul véve lehetség nyilt az egyes korszakokban hasznalt
karakterek szamanak, jellegének vizsgalatara és a folyamatossag felmérésére.

Kiilon betlikarakternek tekintjiik a ligaturakat, a diakritikus jelekkel ella-
tott magén- néha massalhangzdékat. Nyomdaszati szempontbdl az egyes karak-
terek elhatédrolasinal az egy betiitestre valé ontés ténye a dontd. Tehit egy
karakternek szamit még az olyan 6ssze nem kotott betiicsoport is, amely csak
abban az egyiittesben hasznalatos, és a tagok egyike kiilén betliként nem 4all
meg (Pl.: 5). Ezzel szemben kiilon betiikarakternek vettem az f§ (sz) betd
sokféle nyomtatott viltozatat, tekintve, hogy nagyon jellemzbek egy-egy
korszakra és a magyar nyelvii szovegekben — jellegzetességiiknél fogva —
meglehetGsen biztos tdmpontot adnak egy-egv nyomdara nézve is, kiilonssen a
16. szdzadban. Nem tekinthetd kiilon betiikarakternek pl. az [z, amelynek mind-
két tagja onalléan is megtalalhaté szovegben — bizonyitva, hogy kiilon beti-
testre ontotték. Az egyes betiikarakterek hangértékével ez a kimutatis nem
foglalkozik, legfeljebb annyiban, hogy megvizsgéltam, hogy az id6k folyaméan
az 0 és il hang jelolésére mely bet{ikarakter szolgilt. Megjegyzends még, hogy
az alabbi tablazat a karakterek magyar nyelvii szovegben tértént els§ elSfor-
dulésit regisztralja, tehdt meglehet, hogy latin nyelv{i sz6veghen ugyanaz a
karakter més idSpontban tiint fel. (Nem tekintettem kiilén karakternek ugyan-
annak a betiinek antikva és kurziv viltozatat.)

Ha az egyes korszakokat Osszehasonlitjuk, a betlikarakterek legnagyobb
véaltozatossagival az els6 korszakban taldlkozunk: 159 jellel, szemben amésodik
korszak 124 és a harmadik korszak 62 bet{ikarakterével. Az els6 korszakban
megfigyelhetd, hogy sok a csak egy-egy évben (vagyis egy-egy nyomda egy-egy
termékében) fellelhets karakter, amelynek azutdn nincs folytatasa (pl. 4, &, 4.)
A folyamatossig hianya azt jelzi, hogy az ilyen betiikarakterek a késGbbiekben
nem honosodtak meg a nyomtatasban. Ez a tdbldzatban lathaté egyszeri el§-
fordulds természetesen nem azt jelenti, hogy az a bizonyos karakter csak egy
évig volt meg a nyomda készletében, hanem csak arra mutat, hogy vagy abbdl
a nyomd4bdl tobb magyar nyelv(i termék, amelyben ezt a jelet tovabb hasz-
nélhattdk volna, nem keriilt ki. vagy az ilyen nyomdatermék elkallédott, vagy

1 Magyar Kdnyvszemle
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pedig a nyomdédsz nem nydlt tobbé ehhez a jelhez. Talin nem tartotta sziiksé-

gesnek a tovibbiakban annak a jelnek hasznélatat, mert ugyanazt a hangérté-

ket més betiikarakterrel is le tudta irni. Vagy mas oka is lehetett: taldn azt a

tipusit, amelyben volt ilyen betfikarakter tovabb nem hasznalta, a helyette

djonnan hasznélatba vett tipusban pedig — ami feltehetGen modernebb volt —

mér nem volt ilyen jel. A 16. szdzadban gyakori, de kés&bb is elGfordulé jelen-

ség, hogy a nyomddaszok nemegyszer maguk ,igazitottdk’” meg egyes bettiket,

a magyar nyelv igényeinek megfelelen. Az igazités torténhetett a matrican,

ebben az esetben hajszélra azonos betliontvények késziiltek a matricardl, ami

a nyomtatdsban tokéletesen azonos médon igazitott betfiket eredményezett.

De ezt az igazitast az egyes betfiontvényeken kellett végrehajtani, ha a nyom-

; désznak nem volt matricdja. J6 példa erre az ) karakter, amelyet pl.

: Bornemisza Péter egyik tipusidnél egy n betiib&l alakitott ki, bizonyara resze-

léssel. Minthogy nala minden egyes igy létrehozott ij bet(iosszetétel alakja kissé

. eltér egymastdl, ezzel aldtdmasztja feltételezésiinket, hogy Bornemiszénak
] nem voltak matricdi, hanem kész betiiket véséarolt.!

A miasodik korszakban 123 féle bet{ikarakter volt hasznalatban. Ebben az

id6szakban is van néhény olyan jellegzetes, maganhangzé jelolésére hasznalt

bettikarakter, amely csak bizonyos nyomda szlik idShatarok kozott késziilt

1 Bornemisza 6,5 mm-es verzalisokat tartalmazé kiemels sorozatér6l van szé, amelyet
Detrekdén 1579—1584-ig haszndlt. Az igazitott 3 betiiket 1.: RMNYy 541 él6fejében.
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termékeire jellemzd. (pl. & %, ). Ennek felismerése valamely ismeretlen vagy
csonka nyomtatvany id&beli elhelyezését, meghatarozasat igen megkénnyiti.

A harmadik korszak folyamén mér csak 62 karakter volt hasznilatban.
Ebben a korszakban szinte eltiintek a nyomdakat j6l felismerhet&vé tevé egyéni
jellegzetességek, az egyedi vonédsok egyre ritkabbak lettek.

A betiikaraktereket felsorol6 fenti tablazatbdl kimutathaté az is, hogy melyik
volt az az év, amikor a legtobb féle jelet hasznaltdk magyar nyelvii nyomtat-
vanyban. 1560-t6]1 kezdve hiisz évenként egy-egy évet megvizsgilva az alabbi

""" hulldmzés figyelhetd meg:

1560-ban 56 féle karakter ’ v
1580-ban 69 féle karakter PR .-
1600-ban 76 féle karakter A o
1620-ban 84 féle karakter )
1640-ben 106 féle karakter
- . 1660-ban 94 féle karakter . .

; 1680-ban 72 féle karakter . : - .
1700-ban 68 féle karakter . o o
1800-ban pedig mér csak 50 féle.

A vizsgalt 1640-es évben taldlhaté tehdt a magyar nyelvii nyomtatvanyokban
a legtobb féle karakter: 106. Ennek oka nem magyarazhaté azzal, hogy ekkor
tobb nyomda miikédott volna, hiszen a miikod6 és magyar nyelvii kiadvanyt
kibocsajté miihelyek szama 1620-ban, 1640-ben és 1660-ban szinte azonos,
7— 8 kozott mozog (a hatdrainkon kiviilieket most nem szdmolva.) A nyomtat-
vanyok szdma sem ad magyarézatot, mert szamuk kozel azonos volt.

A sokféle jel a sok nyomda 4ltalaban egyméstol eltérs készletébdl is tevadott
Ossze. 1640-ben sok miihelyben még tovabbéltek az archaikus tipusok, ugyan-
akkor az tjonnan véséarolt tipusok is mar hasznalatban vannak. Ezenkiviil mig
a 16. szdzadban egy-egy mfhely csak 3—4 szovegtipussal dolgozott, addig az
1640-es években 8 —10 félével. Egyes archaikus betlik tovabbélésére jellemzd,
hogy az eredetileg Bartfarél szdrmaz6, de utébb Lécsén és Kassén hasznél,
kurziv szovegtipust? az emlitett nyomddkban tébb, mint 85 évig hasznilték-
atontés nélkill. Még hosszabb multra nyulik vissza a kolozsvari nyomdanak
még az 1690-es években is hasznilt, eredetileg a Heltai-miihelybdl szirmazé
antikva szovegtipusa?®, de ez id6kozben tobbszori atontésen esett 4t. De 4tontés
nélkiil haszniltdk Kolozsvarott Tétfalusi Kis Miklés tipusait is szdz éven 4t.4
Altaldban megjegyzend§ azonban, hogy a torténeti tipusoknél a kurziv soroza-
tok hosszabb ideig voltak haszndlatban, mint az antikvdk,> amelyeket, éppen
gyakoribb alkalmazasuk és igy gyorsabb kopdsuk miatt sfirlibben kellett
cserélni.

1640 utén a betiikarakterek szdménak csokkenése megint csak nem a nyom-
dak megsziinésével vagy a nyomtatvinyok szaménak csokkenésével magyarazt
hat6, hanem azzal, hogy ekkortél kezdve a beti{ikészletekben bizonyosfajta

2 A sz6ban forg6 110 mm husz-sor tédvolsdgu kurziv tipus Kassén eléfordul pl.: RMNy
1360 (1626) és RMK I 1436 (1693).

3 Eléfordul Heltaindl pl. RMNy 284 (1570)-ben és szédmos més nyomtatvinysban
majd 120 évvel kés6bb Némethi Mihdly m(ikédése idején RMK I 1387 (1690)-ben.

4 Tétfalusi tipusainak kolozsvéri tovabbélésérsl 1. Hamman Gyorgy: Totfalusi Kis Mik-
l6s. A betiimiivész és a tipogrdfus. Bp. 1972. 121—130.

5 A kurziv szévegtipusok hosszabb élettartamdval kapesolatban ugyanilyen kévetkez-
tetésre jutott Paveresik Ilona, amikor a l6csei Brewer-nyomda tébb mint széz éves mi-
kodése folyamén haszndlt betlianyagot vizsgélta. PAVERCSIK Ilona: A lScsei Brewer-
nyomda torténete a 17—18. szdzadban I. rész. = OSzK Evkoényv 1979. (Bp. 1981). 383.
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egységesitésnek és egyszerlisitésnek vagyunk tanti — ez nyilvan a helyesiras
egységessé valasdval is osszefiigg — amely azutén a vizsgalt régi magyar kony-
vek idShatardig, tehit korszakunk végéig, 1800-ig altaldban jellemz§ lesz.
Szinte észrevétleniil tlintek el feleslegesnek itélt betlikarakterek. A nyomddszok
nem igényeltek egyéni betiiket, hanem sokan kozos forrasbdl is vasiroltak.
Ez mér az 1630-as évek derekatdl jellemzs (kimutathaté, hogy egyazon forréas-
bél vasarolt qj tipusokat L&cse, Gyulafehérvar és a csak kés6bb meginduld
sarospataki mihely.)®

A tovébbiakban talan sikeriil némi dttekintést adni a ligaturadk hasznédlataval
kapcsolatban, az 6 és i betii valtozasairdl és az sz bet(i leirasdnak médjarol — a
tovibbiakban mell§zve a harom korszak megkiilonboztetést, — a megallapita-
sok a régi magyar konyvnyomtatas teljes korszakara vonatkoznak.

A ligaturdk kozkedveltebbek voltak kurziv szovegekben, mint az antikvaban.
A kurziv szovegben hasznalatos ligatirak egy csoportja mar az 1550 —1560-as
években megjelent (pl. as, ff, is, us) és hosszu ideig haszndlatban is maradtak.
Van egy ritkabban hasznalt csoportjuk (ma, me, mi, mo, nu), amelyek csak az
1580—1590-es évekre jellemzSek, nem honosodtak meg a tovébbiakban.
Meglehetdsen pontosan id6hoz kothet az fi, fl, [ és [p megjelenése: az 1620-as
évekhez. Ezek jorészt hasznélatosak voltak korszakunk végéig és azon tul is.
Van néhény olyan ligatira, amely a nyomtatvidnyok tandsdga szerint csak
antikva valtozatban volt haszndlatban: b és [h — ezek roévid ideig, az 1630-as
évekre voltak jellemz8ek. Megéllapithatjuk, hogy antikva tipus esetében csak
az f, I és pbetiikkel, mint els6 taggal osszekotott betiikaraktereket hasznaltak,
szemben a kurzivval, ahol a fentiek mellett els§ tagként az a, e, 9, k, m, n, t és u
is hasznalatos volt. Rovid ideig, a 16. szdzadban az ¢j ligatira antikva valto-
zata is élt (az 1550—1590-es években), a tovabbiakban csak a kurziv valto-
zat. 1640-t6l egyre inkabb visszaszorult a ligatirdk hasznalata.

Az 1620-as években honosodott meg magyar szovegben az a, e, m, n, nf, rés s
betlik szedés nyujtasara szolgald, kalligrafikus nytGlvannyal meghosszabbitott
sorvégzé valtozata (kozillik a az m mar 1590-ben is feltlint.) Legtobbjik az
1620—1670-es évekig volt hasznilatban, de a nyudjtott i-t még 1705-ben is
megtalaljuk. Az 1700-as években ezeket a kalligrafikus nytlvannyal ellatott
betilikaraktereket egyszer(isitett, gépiesebb médszerrel nyomtattak: barmelyik
sz6végi betiihéz hozza lehetett tenni a kiilon betfitestre ontott — jelet, de az
igy megnytjtott betlik mar nem szamitanak kiilon karakternek. Ez utébbi gya-
orlatra az egyik legkordbbi példa 1718-b6l, Koméarombdl vald.”?

Magyar nyelvi{i szovegben sokféle ékezettel, diakritikus jellel megkiilonboz-
tetett magidnhangzé alkalmazésara nyilt lehet8ség. A 16. szdzadban ezeknek
olyan valtozatossagaval taldlkozunk, amelynek méar a 18. szédzad folyaméan
nyoma sincs. Erdemes kissé részletesebben foglalkozni a magyar nyelv{i nyom-
tatvanyokban sfirin el6fordul6 — és néha egyedi metszésiiknél fogva egy-egy
korszakrél vagy miihelyrdl is dérulkodé — 6 és 4 betilik leirdsi médjaval. Bar a
betiikaraktereket felsorolé tabldzatbél tigy tiinik, mintha a kétpontos & és 6,
illetve a kétpontos i és % karakterek az 1500-as évek derekatol 1800-ig pér-
huzamosan hasznédlatban lettek volna, valéjaban hasznilatuk meglehet8sen

$V. Ecsepy Judit: 4 gyulafehérvdri fejedelmi nyomda elsé korszaka (1623—1636) =
08zK Evkéinyv 1974—1975 (Bp. 1978. 362. és PAVERCSIK Ilona: A ldcser Brewer-nyomda
térténete a 17—18. szdzadban. I1. rész = 0SzK Evkonyv 1980. (Bp. 1982). 378.

? Kalenddrium 1719. esztendére. OSzK: Tod. 5307
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 hullémzé. Az 6 és 4 betiik id8ben megel&zték a kétpontos 6-t és @-t: az elGbbiek

1548-ban, az utébbiak 1569-ben tlintek fel. (Még kordbban az 6 hangzé kifeje-
zésére eo, ew vagy W betiiket, illetve betficsoportokat hasznaltak.) A kétpontos

- 6és @ elzményei az o és u beti folott szabdlytalanul egymés mellé vagy egymés

folé helyezett pontok, vonisok voltak, gyakran egymaés felé d6lve — ebbdl a
sokféleségbdl végiil a mai kétpontos 0 és i beti lett maradandé. A 16. szézadi
magyar nyelvii nyomtatvanyokon el&fordulé 6 és i betiik sokszor j6l lathatéan

- 8 nyomddasz sajatkezii igazitdsai. Az idegen nyelvii szévegekben haszndlatos

0 és 1 bet{ikbd] az ékezet cstcsdnak lereszelésével alakitottak ki — kissé egymas
felé d616 ékezetli 6 és 4 betiiket, vagy mésként reszelve 6, 4 betliket. Az 6 és %
betiikbél pedig a vizszintes vonal megszakitasival jott 1étre — kissé szabélyta-
lan ékezetli — 0 és 4 betfi.

A kés6bbiek soran a kétpontos 6, it és az 6 4, egyméasmelletti el6forduldsira
az aldbbiak jellemz8ek. A 17. sz4zad els6 évtizedeiben meglehet8sen ritka volt

L oa kétpontos 6, 4 — szemben a 16. szdzadi nyomtatvanyokkal, amikor a fent

leirt médon alakitottak ki kétpontos 6, i betliket. Az 1600 és 1625 kozott
Magyarorszdgon hasznélatban lev$ 46 antikva szovegtipusbdl csak 5 tipusnél
volt hasznalatban a kétpontos 6, i, szemben az ugyanekkor 1étezd 26 kurziv
szovegtipussal, amelyek koziil hét haszndl kétpontos 6-t és ii-t. Ugy latszik,

' . hogy a kétpontos 6 és 4 betlinek legnagyobb hagyoméanya Debrecenben volt,

itt a 17. szdzad folyamdn is kovetkezetesen ezt hasznaltdk a nyomdaszok, mig
Kassa, Bartfa és Nagyszombat szérvdnyosan, az 6 és % betiikkel parhuzamosan

"+ alkalmazta, a t6bbi nyomda pedig kizarélag 6 és 4 betiiket hasznélt. L&csén pl.

csak 1703-ban tiint fel az els§ olyan bet{isorozat, amelyben kétpontos é volt.8
Valtozds az 1640—1650-es években tortént: ezekben az években a kétpontos
0 és u betlik lettek gyakoribbak, az Gjonnan metszett bet{isorozatoknal inkdbb
ezek talalhaték (pl. egyes pozsonyi, varadi tipusoknal). Mégis, 6, % betfivel
még az 1790-es években is tobb nyomda termékein taldlkozunk (kolozsvéri,

" nagyvéradi miihelyekben), bar ekkorra, a 18. szdzad utolsé évtizedeire a két-

pontos 6 és i hasznalata valt uralkod6vé. A hosszasagot is jel6ls, maig is hasz-
nalt 6 és 4 betilik is, ugy latszik, éppen Debrecenben, ebben a jellegzetesen ma-
gyar nyelvii nyomdaban jelentek meg el8szor, 1799-ben.

Az 6 és i betiinél a hosszlség jelolésére torténtek kisérletek a magyarorszagi
nyomdéknal mar kordbban is. Ilyen kisérlet volt a Magyarorszagon csak
Pozsonyban, csak 1636 és 1643 kozott hasznalt 6 és % betiikarakter — az 6 és 4
hangok jelolésére.® Bar a pozsonyi nyomdénak ez a tipusa késGbb atkeriilt

* Nagyszombatba, a nyomdéasz ott mar nem alkalmazta a fenti jelet, nem tett

kiilonbséget hosszti és rovid hangzé kozott. Ugy latszik, a hosszi 6 és ¢ magan-
hangzék megkiilonboztetésének igénye — amely egyébként egyediilalléan jel-
lemz$ a magyar nyelvre — nyomtatasban a 17. szazad derekan még nem meriilt
fel, csak joval késdbb. Az & és 4 karakterek tehat nem tudtak meghonosodni a
nyomdészatban.

Az 1700-as években t{int fel ugyancsak az 6 és 4 jelolésére két mésik karakter,
az 0 és i, és hasznalatban voltak még 1800 utén is, tilnyidlva az altalunk vizs-
galt idShatdron. Ezek a jelek azonban nem koéthet6k egyetlen nyomdahoz,
mert egyidejlileg megtaldlhaték Pozsony, Véic, Debrecen és més varosok mii-
helyeiben. »

8 PAvERCSIK Ilona 7. m. 1. rész. 382. ' o R
? Eléfordul pl. RMK I 664, 1636. évi pozsonyi nyomtatvéanyban.
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Missalhangzok esetében ezek az id6ben jél koriilhatdrolhaté és néha nyomda-
helyhez is kothetd sajatossdgok ritkdbbak, szinte csak az B ('sz) betiivel kap-
csolatosak. Valtozatos formaban taldlhaték meg az 1680-as évekig. Az 1680-as
évek utén valik altaldnosan haszniltta az & (amely két kiilon betikarakterb6l .
tevidik Ossze), az eddigi, kiilon ennek a hangnak jel6lésére szolgalé valtozatos
B, 8, 6 jelek helyett. Megemlithet§ Tétfalusi Kis Mikl6s sajat metszési, jelleg-
zetes f, £ betiije, amely utéélete sordn hosszi évtizedekig jellemz8je marad
a kolozsvéari nyomdaszatnak. A nyomtatvinyok tanisiga szerint ezt az e
betilit még 1799-ben is haszniltdk Kolozsvarott, a Reformitus Kolléglum
nyomdéjaban.® Ez a jellegzetes, Tétfalusi dltal metszett § és JE, beti, T6tfalusi
maés betliivel egyiitt, a szebeni nyomtatvinyok egész soran is megtalélhaté.
Ennek magyarizata, hogy Szeben szaméra is metszett betfiket, amelyek a sze-
beni nyomtatvinyokon 1699 és 1705 kozott mutatkoznak meg, utdna pedig
1707 és 1731 kozott a Kolozsvarrél odamenekitett Tétfalusi-tipusok egy része
tlint fel szebeni nyomtatvanyokon. Haiman Gyorgy néhany 1710-es években
nyomtatott debreceni konyvben is kimutatta Tétfalusi tipusait.!! Hasonld, de a
Tétfalusiéval nem azonos g és /£ betiije volt a 15csei Brewer-nyomdanak az
1703 —1728-as években.?

Altaldban az 1780-as években jelent meg a ma is hasznilt sz betfi, de még
ekkor is a nyomtatvinyok jé részében parhuzamosan egyiitt élt az sz mellett a

régiesebb ¢ is. Még 1800-ban is akadt olyan nyomda, amely csak fg-et hasz-
nalt,13

A fenti néhdny megallapitids talan némi tdmpontot ad a régi nyomtatva-
nyokkal foglalkozéknak, szdndékunk szerint elsGsorban a kormeghatarozashoz.
Egy meghatidrozandé nyomtatvényban elSfordulé néhény jellegzetes beti-
karakter egyiittes el6forduldsa jellemz§ lehet példaul egy-egy évtizedre, kivé-
teles esetekben egy-egy nyomdahelyre. A tabldzat maga nem ad fogddzit a
nyomdahely, a mihely kérdésében, de talan valamelyest lesziikiti azt az idd-
szakot, ahova a meghatarozandé nyomtatvinyt el kell helyezni.
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Les caractéres de lettre des anciens imprimés de langue hongroise

L’auteur & rassemblé les caractéres de lettre imprimés en langue hongroise, en usage
de 1533 a 1800, en vue d’une élaboration des anciens livres de langue hongroise pour les
machines a calculer. Cette collection contient tous les signes des imprimés hongrois de
cette epoque qui ont été employés par les imprimeurs dans les textes hongrom en Hongrie
ou a Iétranger. En distinguant trois périodes au dedans de cette époque (1533 —1635,
1636 —1711, 1712—1800), il donne la possibilité d’examiner le nombre et le caractére
des cara,etéres employés dans telle ou telle période et de constater la continuité.

L’auteur a considéré comme des caractéres a part les ligatures et les voyelles et parfois
les consonnes pourvues de signes diacritiques. Du point de vue de I'imprimerie, a la
délimitation des caractéres, il a considéré comme décisif le fait de la moulure dans un seul
corps de lettre.

La comparaison et 'analyse des caractéres de lettre des perlodes différentes peuvent
donner des points de repere aux chercheurs des anciens imprimés, avant tout a la déter-
mination de ’époque du texte en question. Cette collection aide a restreindre la penod
ou 'imprimé a déterminer doit étre placé.

?§§'~ RTINS T Y P

10 HAIMAN, uo.

11 HATMAN, 4. m. 107—120. A Tétfalusi betiik ut6életérsl.

12 PAVERCSIK, 7. m. L. rész 419, 421. o
13 SiMOoN Mdté: A tdntz-béle mulatsdgrél ... Véac 1800, Gottlieb ny. (Petrik, ITI. 385.)

S F I
Voo S ORI : '




