¢ FEHER KATALIN

. % " Neveléselméleti kérdéselk b
felvilagosodas- és reformkori folyoiratainkban

A nevelés kérdéseivel foglalkozé, els6 6nallé, magyar nyelvii szakfolyédirat
csak 1841-ben jelent meg hazdnkban,! de a magyar sajté 18. szazad végi kezde-
teitSl kezdve mar rendszeresen és biségesen foglalkozott pedagégiai témékkal.
. Els8, nemzeti nyelven kiadott Gjsdégjainkban csakigy mint a legrégibb irodalmi

és enciklopédikus jellegli folyéiratainkban szdmos, neveléssel kapesolatos cik-

ket, kozleményt taldlunk, hiszen e lapokat behatéan foglalkoztattak a felvila-
gosodas kordnak alapvet6 problémai, s igy természetesen az oktatissal és a
neveléssel kapcesolatos kérdések is. De mig eleinte inkabb csak kisebb-nagyobb,
e témat érintd kozleményekkel taldlkozunk az els6 magyar lapokban, a magyar
felvilagosod4s kordnak masodik szakaszatél kezdve folyédiratainkban mér tudo-
manyos igénnyel késziilt pedagdgiai tanulmanyok is olvashaték. E felvilidgoso-
dds- és reformkori folydiratokban hatalmas, mindeddig kiakndzatlan forras-
anyag rejlik, mely a magyar neveléstorténeti kutatdsok szempontjabdl, de
egyszersmind folyéiratirodalmunk jellegének és behatébb tartalmi megismeré-
sének vonatkozasiban is alapvets fontossagunak tlinik.

E tekintélyes, feltaratlan anyagbdl eztttal azokat az frasokat mutatjuk be,
amelyek a nevelés és az oktatés elméleti kérdéseivel foglalkoznak. Ezek a cikkek
és tanulminyok egyszersmind a magyar pedagdgiai irodalom korai alkotésai,
hiszen e szaktudomény hazai elterjedésénél is figyelembe kell venni azt az
altaldnosnak mondhaté jelenséget, hogy az ij eszmék és irdnyzatok legtobbszor
els§ izben a folydiratokban ]elentkeztek Mig a szakkonyvekeb — amennyiben
egyaltalan léteztek — gyakran még a kordbbi korok eszméi hatottak at, a fir-
£ébb és tobbnyire egyszersmind haladébb folyéiratok és altaldban az id8szaki
sajt6 mar a modernebb eszmék kovetsi voltak. Ezért is mindenképpen indokolt-
nak latszik e forrdsanyag feltirdsa, hiszen altala, a neveléstorténeti és sajto-
torténeti ta.nulsagokon kiviil, 4ltaldnos eszmetortenetl és tudomanytorténeti
ismereteink is gyaraplthatok :
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Magyarorszagon az alsofoku 1skolaza,s a 18 szézad végén, sot a 19. szdzad els§
negyedében is, még nem sokban kiilonbozstt a kozepkorl plébaniai intézmények
rendszerét6l. Az oktatds tartalma, szervezeti formdi és médszerei hasonldak
voltak. A falusi iskoldkban té6bbnyire még mindig csak olvasast, irast, szamolast
és vallastant oktattak a jobbagysig és a szegényebb nemesség gyermekeinek.
A tanulminyi anyag legfeljebb még kevés latin grammatikaval egésziilt ki.

L Religi6 és Nevelés . "
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A falusi iskoldk fenntartéja az egyhdz vagy a kozség, esetleg egy-egy céhszer-
vezet volt. De nem kaptak ennél sokkal szinvonalasabb képzést a kereskedSk és
iparosok véarosi népiskoldkban tanulé gyermekei sem.

Az oktatas anyagi és szellemi feltételei is elégteleneknek bizonyultak. A tan-
kotelezettség ismeretlen, a tanév idStartama legfeljebb négy-6t hénap volt,
de az iskolaépiilet vagy az iskolamester hidnya miatt sok helyen évekig is szii-
netelt az oktatés.

A kozépfokii oktatds terén jobb volt a helyzet. A katolikus és a reformatus
gimnéziumokban tartalmi tekintetben a latin jétszotta a vezets szerepet. A cél
a nyelv megtanitdsa volt, bar a fels6bb osztdlyokban kevés torténelmet, fold-
rajzot, logikat, erkolestant, teol6giat, hébert és mas keleti nyelvet is tanitottak.
Helyenként jelentkeztek a realisztikus oktatas elemei is. A tanits nyelve min-
deniitt a latin volt, egyediil Sdrospatakon kezdték meg 1796-ban tobb targy
magyar nyelvii oktatasit. Ez azonban egyedi jelenség volt.

Az 1772-es és 1806-0s Ratio Educationis reformtorekvései, kiilonosen a nép-
oktatés terén, hoztak bizonyos haladést, de az alapvet§ probléméak: az oktatéas
tartalmanak elavultsiga, a mddszerek korszerfitlensége, a nevelés elveinek
elméleti kidolgozatlansiga a 19. szdzad elsG felében is komoly, megoldéasra varé
kérdések maradtak pedagégidnk szdméra.
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A 18. szézad végén és a 19. szdzad elsd évtizedeiben hazdnkban is megnétt a
nevelés kérdései irant az érdeklédés. ljj embereszmény kialakitdsa, Gj nevelési
célok kitlizése valt szitkségessé, bsszefiiggésben azokkal a gazdaségi, tdrsadalmi
és ideoldgiai valtozasokkal, amelyek Magyarorszégon is jelentkeztek.

A megjelent pedagégiai targyt konyvek és foként a folyGiratok nevelési
vonatkozési tanulményai mér 14j, a felvildgosodds eszméitdl atjart nevelési
elveket és 1ij pedagégiai rendszereket népszeriisitettek. Ezek szerint a nevelés
célja olyan emberek kifejlesztése, akik jo polgarok, jé hazafiak lesznek és akik
értelmi, erkolesi és testi eriket képesek embertarsaik és hazdjuk javéra fordi-
tani.

A 19. szézad mésodik évtizedében megjelent és a felvildgosodés eszmevildgat
sok vonatkozdsban mar a reformkor és a romantika irdnyiban koézvetitd
Erdélyi Miuzéum 1817. évfolyamdban figyelemre mélté, mert atgondolt és kor-
szerli, bar a nemesi maginnevelés jegyében fogant nevelési rendszerrdl kaptak
képet a folydirat olvaséi. SzerzSje Teleki Jozsef volt, akinek a Gyermekeim
nevelésérdl vald gondolataim cimii tervezetében? megtaldlhaté a korszak minden
fontosabb pedagdgiai célkitiizése. Elméleti pedagdgiai irodalmunk korai, érté-
kes dokumentuma ez, amely megérdemli, hogy behatébban foglalkozzunk vele.

Szerz&je felismerte, hogy a nevelési elveket csakis a nevelés céljabél levezetve
lehet meghatérozni. A nevelés célja szerinte az, hogy ,,1. egészséges, ép; 2. j6
keresztyén; 3. j6 erkolesfi; 4. tanult; 5. kellemes térsasagd; 6. j6 polgarokat;
7. engedelmes, j6 fiakat, j6 férjeket, j6 apdkat, j6 atyafiakat, j6 hézitanité
gazdékat’ neveljiink.

Teleki olyan nevelési célt fogalmazott itt meg, mint Diderot négy évtizeddel
ko‘rébban, 1776-ban.® A francia felvildgosult gondolkodé szerint ugyanis a

-

2 Erdély: Muzéum (ErdMuz) 1817. X. 181—190. -
3 Oeuvres Completes de Diderot. Par. 1. Paris, 1876—1877. III. kot. 431.
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nevelés célja, hogy az uralkodénak buzgé és hii alattvaldkat, az allamnak
hasznos polgarokat, a tdrsadalomnak képzett, becsiiletes és emellett szeretetre-

- mélté egyéneket, a csalddnak jé férjeket és j6 apdkat, az irodalmi vildgnak

néhény finom izlésti embert, a vallasnak pedig épiletes, felvildgosodott és
békeszeret§ szolgdkat adjunk. Teleki ebbél a felvilagosult nevelési célmegha-
tarozasbol vezeti le azokat a nevelési elveket, amelyek szerint gyermekeit
nevelni kivanja.

A kor nevelési eszméire jellemz8, hogy els6ként a testi nevelést targyalja,
melyet alapként tart szdmon, erre épiil — a felfogas szerint — a nevelés tobbi

- * teriilete. Részletesen elemzi a testi épség fenntartasdnak médjait, a gyermekek
. j6 taplalkozésat, ruhdzkoddsit, az alvds mennyiségét. Kiemeli a mozgéas, a
- testedzés jelent8ségét és a jaték szerepét. Arra is kitér, hogy nagy betegség

esetén szakszerti orvosi kezelésre van sziikség.
Az erkolesi nevelés elveinek kifejtése soran Teleki abbdl indul ki, hogy a
gyermek eredendden erkolesos és j6, a nevels feladata ,,a szivnek és a léleknek

- mentél tokéletesebb mivel6dését’ el6segiteni. Ki kell fejleszteni a gyermekben
az érzékenységet, a konyoriiletességet, az indulagokon valé uralkodni tudést, -

a megelégedettséget.

Az értelmi nevelést is fontos teriiletnek tartja, melyre kiilonos tekintettel
kell figyelnie a nevelének. A szerzé felismeri, hogy ,,a gyermek tehetségihez
képest” kell a tudoményok rendjét kiszabni. Ez azt jelenti, hogy a tanités
soran figyelembe kell venni a tanulé egyéni adottsagait, hajlamait. Ehhez kell
igazitani a tantervet, vagyis a tanuldsi ,,systhemat”. A kiilonb6zé tudoma-
nyok koziil Teleki azokat részesiti elényben, melyek az itéletet élesitik; ilyennek
tartja példaul a filozéfiat és a matematikat. Fokonként kell haladni a tanulds-
ban a kénnyebbtdl a nehezebb felé, lassan és alaposan kell mindent megtanulni.
A tanité inkdbb jutalmazzon és dicsérjen, de azért biintessen is, ha sziikség
van r4 — hirdeti a tervezet.

J6 polgar és j6 hazafi Teleki Jozsef szerint tigy lehet a gyermekbdl, ha koran
megtanulja hazéja irdnti kiotelezettségeit. Felfogdsén a korabeli nemesi patrio-
tizmus hatésa figyelhetG meg, de ez kiegésziil a mas népek irdnti toleréns,
huménus felfogéssal. Legfontosabbnak az anyanyelv alapos ismeretét, a nem-
zet szokasainak, 6ltozetének tiszteletben tartasat tartja, de anélkiil ,, hogy mas
Nemzeteket, azoknak szokasaikat ’s a’t. megvessék, s6t igyekezzenek azoktél
ami hasznos, a magok Nemzetek tokélletesitésére forditani.”*

Teleki Jézsefnek az Erdélyi Muzéumban kozzétett nevelési rendszerét szdmos
més, hasonld téméju irds kovette a magyar felviligosodds koranak mésodik
felében és a reformkorban megjelend hazai folydiratokban. Az erdélyi folydirat
fenti cikkének megjelenési évében, ugyancsak 1817-ben, az elsd tekintélyes és
hosszu élet{i f6varosi folyéiratunkban, a Tudomdnyos Gyfijtemény els§ évfolya-
méban a szerkeszt$ Fejér Gyorgy kozolt egy terjedelmes tanulmanyt,® amely-
ben a nevelés céljat, feladatat Telekibez hasonléan fogalmazza meg.

»A nevelés f6 eszkéz arra, hogy az ember nem csak ember, hanem polgar is legyen.‘
Ez serkenti fel annak tulajdon készségeit; ez fejti ki erejét; ez hozza munkassigba tehet-
ségeit . . . rendbe szedi hajlandoségait, felébreszti erkolesiségét.” ‘ .

s
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4 ErdMuz 1817. X. 189.

5 A’ Nemazeti Culturdrdl kiozinségesen, s o Magyar Nemzet' Culturdjdrol kilondsen.
Tudoményos Gyljtemény (TudGytjt) 1817. I. 13—42., IT. 3—27., TIT. 344,

¢ TudGytijt 1817. 1. 17.
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Tehat a nevelés céljat mar a nagy jové el6tt 4116 folydirat elss, még meglehe-
tésen konzervativ beallitottsdgh szerkesztdje is, az emberképzés mellett, a
polgarképzésben jelolte meg. A nevelés feladatit pedig a tehetségek kifejlesz-
tésében, az erkolesiség felébresztésében és a test nevelésében latta. A nevelést
tervszer(i tevékenységnek nevezte, mely altal lehet olyanné formélni az embert,
hogy megfeleljen rendeltetésének.

A nevelést azonban az emberformélds csak egyik eszkozének tekintette.
Hangsilyozta, hogy emellett oktatni is kell, mégpedig tudatosan és tervsze-
rien, és nem pusztdn az iskoldkban. Szemléletének a rendi nacionalizmustol
a polgdri nemzetté valas felé valé elmozduldsira mutat — akarcsak a szerkeszts

ugyanebben az els§ évfolyamban irt cikkeinek sorozata — Fejérnek az a meg- . :

4llapitésa, hogy a nemzeti kulttra és tudomény alkotésai is hozzdjarulnak az
ember értelme kimf{iveléséhez.

A Tudomdnyos Gytijteményben a tovabbiak sordn is szdmos neveléselméleti
kozlemény latott napvildgot. Ahogy a folyéirat 4ltaldnos irdnya a hiszas évek
soran a liberalizmus felé tolédik, ugy figyelhet8k meg a lapban kozolt pedagé-
giai témaju cikkeken is a haladé irdnyzatok térhéditdsa, vagy legaldbbis azok
ismertetése. :

fgy példdul Horvath Janos 1824-ben Pestalozzi nevelési elveit ismerteti.?
A szerz§, a svajci pedagégus nyomdn, szintén azon a véleményen van, hogy
a nevelés célja az okos, kotelességeit készségesen teljesiteni tudé ember és pol-
gér kialakitdsa. A nevelés feladatdt abban, 1atja, hogy a gyermekben mér csi-
rédjaban meglevs er8k kibontakoztatdsra keriiljenek. A testi-lelki tehetséget
— mint irja — egyardnt fejleszteni kell, csak igy alakithat6 ki a harmonikus
személyiség.

A kovetkezd évben Horvath Zsigmond a nevelés fogalmat igy hatdrozza
meg: a nevelés az, ,,ami az embernek testi-lelki erejét akdrmi médon kifejti,
forméilja és 6t rendeltetéséhez eljutni segiti.’”® A nevelést tehat rendszeres,
tervszer(i tevékenységnek tartotta, és azt testi és lelki nevelésre osztotta fel,
de tovabbi olyan felosztdsokat is alkalmazott, amelyek még a korabeli hazai

irodalomban meglehet8sen ritka tagoldsnak szémitottak: 4 T

.

A nemre tekintvén, kiilsnbséget kell tenniink férjfi és ledny nevelés kozott. Ha
allapotot és rendeltetést vesziink fontoléra, ez a munka ki 4gaz a’ f6ld-mivesek, katondk,
miivészek, kalmarok, tudésok, nemesek és fojedelmek neveltetésére. A médra nézve lehet
hdzi vagy familiai és nyilvinsdgos vagy kozonséges nevelés, mely utolsét az oskoldkban
és killonosen intézetekben talalhatni fel.”? e

Horvéth Zsigmond mér felismerte az elméleti pedagégia jelentGségét, azét & -

az elméletét, amely nem valaszthaté el a gyakorlattél: W

SR : A e e

»A nevelés tudoménnya ugy kiilsnbéz a nevelés mesterségétél, mint a theoria és a
praxis. Amaz a helyes mdédokat és eszkozoket mutogatja; ez pedig tzéljahoz képpest
hasznélja s gyakorolja azokat.”’10

b Moo

? Pestalozzi nevezetesb dllitdsai a nevelésrsl. TudGytijt 1824. XI. 84—94.

8 HorvATH Zsigmond: A’ Hdzi nevelésnek hibdjirdl és azoknak orvosldsok mddjdrol.
TudGyGjt 1825, XII. 45.

* TudGyijt 1825. XII. 46.

10 Uo.
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A nevelés céljit igy fogalmazza meg: 3

»»Minden valédi nevelésnek tehdt azon egy tzélra kell térekednie, ti. az emberi értelem,
aziv és érzésnek gyarapitésdra, s annak egyediil a’ kiilonb6z6 korra, nemre, rangra s jo-
vend6 rendeltetésre nézve szitkséges mdas modositdsokat adni.””1

A szerz86 miutidn definidlta a nevelést, megfogalmarta céljit, korvonalazta
teriileteit, rovid, egyetemes neveléstoriéneti attekintést ad. Kiilonosen érdekes,
ahogyan a kozelmult és sajit kora neveléstudoméanyardl ir. A pedagdgia

»a kozelb mult Philosophiai Szdzadban 1] folemelkedést nyert az emberiségnek ’s
felvildgosoddsnak, nemes szivii bardtjai dltal. Jelesen megkiillonbéztették maguvat e
részben az Anglusokndl Locke, a’ Frantzidkndl Fenelon és Rousseau, a németeknél
Basedow, a Dessaui Campe . .. Saltzmann, ugy a most is 616 Kanczelldr Niemeyer . . .
Helvétzidban pedig ama derék ’s mindegyre munkéds 73 esztendds Pestalozzi (most

¢ Yverdun vérosdban) és neveltetésben tett hasznos vialtoztatdsck dltal egész Eurdpa
- figyelmét magéra vonta.”

A neveléstudomany eurépai tekintélyei mellett megemlékezik a magyaror-
szégl szerény pedagoégiai kezdeményezésekrdl is:

»A magyarok is ébredeznek. Kisebb munkékat mér frtak a nevelésrdl néhai Perlaky
Dé,v‘id, Cserey Farkas, Folnesics, Szab6, Seberini dedkul, Schmid németill, s méasok.
De Ikétlem, hogy még a dolgot elég philosophiai ’s psychologiai szemponthdl nézé és
mindent kimerité kényviink volna. Mind az Erdélyi Mzeumban, mint a Tudoményos
Gylijteményben is sok érdemes Férfijak folszélaltak a nevelés iigye mellett.””12

Horvéath tehat, a kiilfoldi példdk nyoman, sziikségesnek latja egy filozéfiai
és pszicholégiai alapozést, tudoményos igényl neveléstan megalkotésit ma-

.. gyar nyelven, a felsorolt latin és német nyelvi munkak, valamint a folyéiratok-
" ban kozolt magyar tanulmanyok mellett.1?

A szerz§, tanulminya mésodik részében, a nevelés korszerii elveit sorakoz-
tatja fel. Ugy véli, a j6 nevelés alapjait a sziil6knek kell lerakni. Az els6 évek-
ben kiilondsen nagy gondot kell forditani a testi nevelésre, de azt késGbb sem
lehet elhanyagolni. A lelki nevelésben a természetesség elvét kivanja kovetni.
Fejleszteni kell az emlékezetet, az akaratot, az érzelmeket, de mindezt lassan,
fokozatosan, a gyermek korahoz és egyéni tulajdonsigaihoz igazoldva. A hazi
nevelést jobbnak és hatésosabbnak tartja az iskolainal.

Az erdélyi és a pesti folybiratkezdeményezések mellett, az 1825-ben indult
kassai Felsd Magyar Orszdgi Minerva is kozolt neveléselméleti tanulmanyokat.
Bar e lap inkdbb konzervativ irdnyzatot képviselt, mégis — kiilondsen eleinte
— szamos, korszer{i eszméket tartalmazé irast is kozolt. Ilyen volt 1825-ben
Magda P4l sdrospataki filozéfusnak a kultararél irt cikke,* amelyben olyan
nézeteket hangoztatott, hogy a valédi magyarsigot a népnél kell keresni.
Ebben a tanulményban értékes neveléselméleti gondolatokat is papirra vetett.

A nevelés célja szerinte a humanitas kialakitdsa, s ez gy érhets el, ha a
gyermek tehetségét harmonikusan fejlesztjilk. Megkiilonboztetett testi és lelki
kultirat. A test kultiraja a testi erk kifejlesztésében, gyakorlds (gymnastica)
4ltal val6 el6mozditdsabol 4ll. Csak egészséges, harmonikusan fejlett testben

11T h. 47. R SR B

127. h. 49.

13 Az elsé osszefoglald, tudoményos igényli magyar neveléstan 1827-ben, Budén jelent
meg: SzILASY Jénos: A nevelés tudomdnya. I—1I1I.

1 A Culturdrdl. Fels6 Magyar Orszégi Minerva (Fels6MoMin) 1826. IT. 566—577.
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alakithato ki a sokoldaltan fejlett 1élek. A lélek kulturija haromféle: elmebeli,
erkolesi és esztétikai. Magda P4l alapvetd fontossdgunak tartja, hogy a nevelés
és oktatés soran mindhirmat egyforman kell fejleszteni.

Az 1820-as évek kozepétsl, tehat lényegében a reformkor kezdetétdl fogva,
folyéiratainkban egyre tobb neveléselméleti értekezés jelenik meg.1® Joérészt
a mér térgyalt elveket ismétlik, esetleg més szempontok szerint csoportositjik
vagy kiegészitik néhény Uj gondolattal. A harmincas években sok sz6 esik
ezekben a tanulményokban a jutalmazis és biintetés kérdésérél is, mint fontos
nevelési médszerr6l. A szerz8k kivétel nélkiil a kett6 helyes ardnyat tartjdk
jonak; inkdbb az iskolai jutalmazds mint a biintetés partjin 4llnak. A testi
fenyitést mint biintetést tobbnyire elitélik, humanusabb mddszereket kovetel-
nek.16 : .

B ST

4.

A 19. szézad huszas-harmincas éveiben, tehat a magyar reformkor hajnalin
és elsd szakaszdban, a folyéiratok behatdéan foglalkoznak az elméleti pedagégia
korébe tartozé fejtegetéseik keretében, a kor fontos probléméjénak, az iskolai
oktatés tartalmi korszeriisitésének kérdésével is. E probléma felvetése a sajitos
hazai (és egyben kelet-kozépeurépai) viszonyok kovetkeztében az oktatés
anyanyelviiségéért folytatott kiizdelmek részeként jelentkezett.

Az egész problémakért jol megvildgitja Mednyanszky Alajos tanulminya,
amely a Tudomdnyos GQyiijtemény 1822. évfolyaméban jelent meg.’” A késdb-
biek sordn a magyar kozoktatésiigy reformtervezetében is kozremtikods miive-
l8déspolitikus terjedelmes tanulminydban mar ekkor kritikusan védzolta a
korabeli magyar kozépiskoldk tanulmdnyi viszonyait, ahel minden térgyat
(koztiik a heti két 6rdban oktatott magyar grammatikat is), latinul tanitottak.
Ugyanakkor kiilfoldi — angol, német és francia — példakkal bizonyitja az
anyanyelven foly6 képzés hatékonysdgat. Kiemelie, hogy ezekben az orszé-
gokban az egyes targyakat nemzeti nyelven oktatjak, a latin csupdn mint
holt nyelv kap szerepet. Elismeréssel nyilatkozott a sajnos csak kivétel szdmba,
mend, reformatus hazai iskoldkrél, ahol mar néhany targyat magyarul tani-
tottak.

Mednyénszky szerint a hazai cktatésiigy fejlédésének elsérendii feltétele a
magyar tanitdsi nyelv bevezetése a kozépiskoldkban. A latin nyelven és mon-
dattanon, a retorikan és a poétikdn kiviil minden targy magyarul torténé okta-
tésat siirgette. Miként e korban a nemzeti nyelv tigyéért kiizd6k koziil oly
sokan, Mednyénszky is hive a klasszikus miveltségnek is, annak megszerzését
sziikségesnek is tartja, de a hazai tudomanyossdg és egyben a magyar nyelv

15 A fontosabbak: KovAcs Sdmuel: Az ember élete bilcséiétsl fogva koporséjdig. Tud-
Gytijt 1827. I. 33—69. — HorvATH J6zsef Elek: Az iskolai nevelésrél Magyarorszdgban.
TudGyijt 1829. 1. 76—100. — SzaBS Nepomuk: 4 tanulé gyermekkel valo bandsmodrdl.
Fels6 Magyar Orszdgi Minerva 1829. IX. 629652, — Csa06 Pél: Az elementdris Okta-
tdsnak nevelésbeli Principiumaz. TudGyjt. 1830. I. 23—38.

16 A testi fenyitékr6l, mint a kor fontos pedagégiai probléméjarol sokat frnak folyo-
iratainkban. Osszefoglal6é, minden lényeges elvi kérdést felvetd tanulményok a témérél:
Pucz Antal: A Neveldsbeli Fenyiték minémdségérsl. TudGyiijt 1819. VII. 58—63. Lo-
vAsz Imre: A tanuld gyermekekre nézve gyakoroltatni szokott testi fenyitékrdl orvosi és phi-
losophusi szempontbdl tekintve. TudGyjt 1835. 1. 46—65.

17 Hazafivi gondolatok a magyar nyelv kiterjesztése dolgdbarn. TudGytjt 1822. 1. 1—-37.
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tovéabbi fejlédésének egyetlen utjat abban latja, hogy a nemzeti nyelvii oktatés
bevezetésre keriiljon minden iskolafokozatban.

Hasonlé gondolatok talalhatok Guzmics Izidornak a pesti folyéirat ugyan-
csak 1822. évfolyamdban megjelent irdsdban,® amelyben Herder nyoméan fog-
lalkozik & nemzeti nyelv jelent&ségével. A nevelés legf6bb eszkozének a nyelvet
tekinti. Csak az anyanyelvi alapképzés utan tartja elkezdhetdnek az iskolak-
ban a latin és gorog nyelv, valamint irodalom oktatdsat.

1825-ben Terhes Samuel a Felsé Magyar Orszdgi Minervdban irt cikkében?®
a magyar tudomény fejlédésének akadilyaival foglalkozva, szintén azt han-
goztatja, hogy a latin nyelv iskolai hasznalata a legf6bb akadalya oktatés- és
miivel6désiigyiink fejlédésének. A magyar tanitasi nyelvért szall sikra, a latin-
rél pedig gy vélekedik, hogy az a tudésok nyelve kell hogy legyen. A népis-
kolédkban és a gimnéziumokban is a , kozhaszni ismeretek” oktatésit szorgal-
mazza, ezek kozé sorolva a természettudoményokat, egészségtant és az él6
nyelveket is. A klasszikusok oktatasit & felesleges id6pazarlasnak tartja, a
korszer( képzettséget csak a ,,realis oskolak”-t6l varja.

A filantropista hatésokat mutat6 nézeteket Miklds Laszl6 sdrospataki profesz-
szor probélja cafolni, aki elveit a német neohumanizmus eszmevildgdbél meriti.
Az ugyancsak a Felss Magyar Orszdgi Minerviéban kozolt cikkében tiltakozik
a realis iskolak megszervezésének tervezete ellen.2® Ezek szerinte nem nyujt-
hatnak korszer(i miiveltséget, hiszen a miiveltségbe a klasszikus kultira is bele
tartozik, és ezt csak a gimndzium adhatja meg. Azonban § is azon a véleményen
van, hogy a tananyagot és az oktatads moédszereit valéban médositani kell.
Az oktatés nyelve lehet a magyar, ez nem 4l ellentétben azzal, hogy klassziku-
sokat is tanitunk. Azonban a latin és a gorog nyelv tanitdsa nem meriilhet ki
a szdraz grammatizaldsban, az {rék olvasasa és magyardzata a lényeg. Elismeri,
hogy a gimnéziumokban szitkség van a realis ismeretek, a természettudomé-
nyok alapjainak lerakésira, de ezek teljes mélységiikben valé oktatésit az
akadémiakra bizza.

Az 1820-as évek végén még sok szerz vélekedik tigy, hogy az oktatds nyelve
minden iskolafokozatban magyar legyen.?! Egységes anyanyelvi alapképzés
utén javasoljak a latin nyelv és irodalom oktatdsit, melynek célja nem pusztén
a nyelv elsajatittatdsa, hanem a klasszikusok behaté tanulmanyozésa kell hogy
legyen. Azt is hangsilyozzak, hogy a tantervekben az eddigieknél nagyobb
szerepet kell juttatni a természettudomanyoknak és a modern nyelveknek.

1828-ban Czuczor Gergely a Tudomdnyos Gyiijteményben megismétli és ossze-
gezi a fentieket, kiegészitve azzal a javaslattal, hogy a gimndziumokban nem
csak a magyar nyelvet hanem a kortars magyar irodalmat is oktatni kellene.?

Az oktatas tartalminak korszer(isitése feltételezi az oktatis mdédszereinek
a megviltoztatisat is. Reformkori pedagdgiai gondolkodéink egyre erdteljeseb-

18 4 nyelvnek hdrmas befolydsa az ember emberisitésébe, nemzetisitésébe és hazafivsird-
sdba. TudGytijt 1822. VIII. 3—36.

1 M4 akaddlyoztatja t6bbek kizt tudomdnybels tokéletesedésit a Magyarnak ? Fels6MoMin
1825. XII. 495—501.

20 4 tudomdny s Nyelvtaniids helyes dsszekiitetésérsl a Felsébb Tudomdnyos Intézetekben.
Fels6MoMin 1826. V. 681—690.

1 Jgy pl. ANTALL Mihdly: Qondolatok honni Magyar nyelviink terjesztésének némelly
eszkozerrdl. TudGyiijt 1827, IX. 61—110. — Kiss Samuel: Miben van még a Magyar hdtra
leginkdbb ? TudGytijt 1827. II. 3—15. — UDVARDY Jénos: Felkidltds a Haza iigyében.
Fels6MoMin 1829. II. 245—271.

2 4> Magyar Nyelv dllapotja Gymnasiumainkban. TudGytjt 1828. X. 72—S83.
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ben kivintdk a gyermek természetéhez és érdeklédéséhez valé alkalmazkodast
az oktatidsban. Als6 fokon a szemléletes oktatés sziikségességét hangoztattik,
az elvont gondolkodést igényl8 médszerek alkalmazédsara csak a felsd szinten
keriilhet sor. A korabeli hazai publikéciékban felmeriilt a gyermekek aktiviza-
ldsdnak sziikségessége is. '

Az oktatds médszereire vonatkozé egykort nézeteket foglalja ossze Székely
Sandor: A Tanitds Talptételei cimfi értekezésében.?? Véleménye szerint csak
azt kell tanftani,

»8’ mi a gyermek tehetségeihez és életidejéhez van mérsékelve, és a’ mi dltal célardnyos
tanitds mellett részvétel serkentetik fel benne. Valamig tehét a gyermek még az érzé-
kiség esztendejében van, csak olyan tdrgyakkal kell foglalatoskodtatni, mellyek 6 benne
kiilsé és belsd érzést ébresztenek fel, és megfoghatdk.”’?

Fel kell kelteni a gyermek érdekl6dését is, vallja Székely, hiszen a tanitviny
érdeklédése, aktiv részvétele nélkiil a tanftéds ,hatés nem lehet.” Keriilni
kivénja a tanuldsra val6 kényszeritést, mert ,,minden tanulas beli ked megféj-
tathatik ez 4ltal.” A legfontosabbnak azonban azt tartja, hogy

»A tanitds minden eggyes térgyaiban a kénnyebbekrdl a nehezebbekre, az altételes isme-
retekr6l a magasabbakra grédicsonként emelkedjék a tanitd, és az erbket célardnyosan
gyakorolja.”*%

A nevelés és oktatas elméleti kérdésein kiviil sok egyéb pedagégiai probléma
vetddik fel folydiratainkban a 19. szdzad mésodik-harmadik évtizedében.
Pedagdgusok, miivelddéspolitikusok értekeznek a nyilvdnos és a hézi nevelés
elényeirdl és hatranyairdl, a taniték képzésének alacsony szintjérél és helyze-
tiik javitdsinak lehetGségeirél, kiilfoldi és hazai iskoldk képzési rendszerérdl.
Sokszor elSkeriilnek a nénevelés problém4i is.

Mig a 18. szdzad végén megindult magyar sajtéban inkdbb csak kisebb koz-
lemények, hirek jelentek meg ezekkel a témékkal kapesolatban, a felvilagoso-
das kordnak mésodik szakaszédban és a reformkor kezdetén folyéirataink mér
terjedelmes tanulminyokat, sét vitdkat kozolnek a pedagdgia tdrgykorébdl.
Bér mér a korai hiraddsokat, kozleményeket atjarta a felviligosodas vilag-
nézete, de ezek a publikdcik még inkdbb csak a tolerancidra és a jozefinista
nevelési reformokkal kapesolatos elvekre és intézkedésekre korlatozédtak, jole-
het felmeriilt mar ezekben is gyakran az anyanyelvi oktatds jelentGségének
hangoztatdsa. A magyar jakobinus mozgalom elfojtésa kvetkeztében azonban
megszakadt mind a hazai sajté, mind pedig a nemzeti tudoményok fejlédése.
Néhény évtizedre volt sziikség, amikor kibontakozhatott egy olyan hazai
folyéiratirodalom, amely férumot teremtett a kiilonbsz8 hazai tudoményok
szdméra. A magyar nevelés- és oktatdsiigy egykord mfivelsi éltek is ezzel a
lehetdséggel, és mint 14ttuk: a 19. szdzad masodik-harmadik évtizedében élénk
és sokszor vitdkra, hozzdszélasokra késztetd publikicids tevékenységet fejtet-
tek ki. Ezek a folydiratcikkek vezették be és teremtették meg lényegében a
magyar pedagégiai irodalmat. Jelent8ségiik fgy is nagy, de mégis tulmutat
egy szaktudomany-torténetének keretein: e publikdci6k fontos tényezdi voltak
a reformkorban kibontakozé, polgéri jelleg(i, nemzeti mfivelddéspolitikdnak is.

= TudGytjt 1823. IV. 32—60.  _~ .0 e T a T o
#71. h.41. B . e C . T u
"I. h. 48. \ Lt . ’ . s o
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FEHER, KATALIN

Des problémes de théorie pédagogique dans nos revues i I’époque réformiste

Bien que la premiére revue spéciale de pédagogie de langue hongroise n’etit paru qu’en
1841, la presse hongroise s’occupait, déja & partir de sa naissance & la fin du XVIII®
siécle, des thémes pédagogiques. D’abord on ne publiait que de petites nouvelles ou des
articles de ce domaine-la, mais, & partir de la deuxiéme décennie du XIXe¢ siécle, les revues
publiaient déja des études pédagogiques ayant une prétention scientifique.

L’étude se charge de présenter, de cette matiére de source riche de l'histoire de pédago-
gie, les écrits s’occupant de la théorie de la pédagogie et de l'instruction, & la base des
revues des années vingt et trente. Ce sont surtout le Erdélys Muzéum (Musée de Transyl-
vanie) la Tudomdnyos Gydjtemény (Collection Scientifique), publiée dans la capitale et la.
Felsé Magyar Orszdgi Minerva (Minerve de la Haute Hongrie) de Cassovie qui faisaient
paraitre de nombreuses études de ce caractére. En analysant ces études, on peut constater
que dans le premier tiers du XIX-* siécle, les pédagogues et les politiciens s’occupant de
la théorie de la pédagogie et de l'instruction hongroises ont reconnu les possibilités de
publication de la littérature de revue en épanouissement, et que dans ces revues ils ont
publié de nombreux écrits de théorie pédagogique contenant des idées actuelles.




