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Johannes de Utino vilagkrénikajanak széveghagyomanyozasa

S R CORE - e ! Y‘Y:‘

A Magyar Kényvszemle mar kétszer, 1894-ben és 1909-ben, adott hirt egy
Johannes de Utinénak tulajdonitott krénikaredakciérdl, amelynek magyar
krénjkafiiggeléke is van.! Az Orszagos Széchényi Konyvtér régéta 6rzi e kréni-
ka-szerkesztménynek egy német nyelvii véltozatat,? 1970-ben pedig a londoni
Sotheby antikvarus-cég 4rverésén a krénika egy eddig ismeretlen latin szoveg-
emlékét vasirolta meg.3 A vétel és egy tovabbi szerencsés koriilmény, 1975-ben,
olaszorszagi kutatéutam soran a krénika alapszovegét tartalmazé tekeros fel-
fedezése, valamint hazdnkban® és kiilf6ldon® a krénikédval foglalkozé djabb
irodalom inditott arra, hogy e szvegek keletkezését megvizsgaljam.

e

1. A szovegemlékek

Az els6 meglep8 eredményt az hozta, hogy az eddig ismert szévegeken tiil-
menden egész sor konyvtar riz olyan, tobbnyire illusztralt krénikakéziratot
— tekercset vagy kédexet —, amelyet Johannes de Utino ordinis fratrum
minorum ajinlott Bertrand aquilejai patridrkénak.® Az ajanlast, ill. a prolégust
(2 T6vid szovegnek programatikus el6szé-funkcidja is van) a kiilonbozd kézira-
tok 1344 és 1349 kozé datiljak. Az el8sz6 (ajanlds) utdn az események elGadésa
az els§ emberpar teremtésével kezdddik, de kiilonbszs idSben fejezsdik be.
A kéziratok négy csoportba sorolhaték. A kédexleirdsok elején a nagy kezdG-
betiis sziglik a lel6helyre vonatkoznak és alfabetikus rendben kivetkeznek.
Az els§ csoportban azonban kétszer kezddik az abécé, mivel a rotulusok,
amelyek a krénika 8sformajit képviselik, a sor élére keriiltek. A késGbbiekben

L KarACsONYY Janos: Adalékok kromikdink torténetéhez, Magyar Konyvszemle, 1894.
219—229; — ZsAx 1. Adolf: A rémai Ottobons-kényvtdr hazai vonatkozdsat, uo. 1909, 224 —
251.

2 A. VizrELETY: Beschreibendes Verzeichnis der altdeutschen Handschriften in ungari-
schen Bibliotheken. I. Budapest—Wiesbaden 1969. 127—129.

3V6. a Sotheby-cég 1970. dec. 1-én drverezett kéziratainak és konyveinek nyomtatott
katalégusdban a 2891. sz. tétel.

¢ MAvryusz Elemér: A Thurdczy-Kronika és forrdsai. Budapest 1967.

5 Norbert H. Otr: Typen der Welichronik-Ikonographie. Bemerkungen zu Illustration,
Anspruch und Gebrauchssituation volkssprachlicher Chronistik aus iiberlieferungs-
geschichtlicher Sicht. In: Jahrbuch der Oswald von Wolkenstein Gesellschaft, 1 (1981),
29—55; — ud: Johannes de Utino, In: Die deutsche Literatur des Muttelalters. Verfasser-
lezikon, hrsg. von Kurt Run. IV. Berlin—New York 1983, 785—788.

¢ Bertrand 1334-t61 1350-ben bekévetkezett meggyilkoldsdig 4llt a patriarchdtus élén,
v6. Pius Bonifacius GaMs: Series episcoporum Hecclesiae Catholicae. Ratisbonae 1873,
774.

1 Magyar Konyvszemle *..
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csak ezekkel a sziglikkal hivatkozom a kéziratokra. A kéziratok nagy részét
Stegmiiller Repertorium biblicumja is felvette.? Az adatok Gsszegyfijtését nem
végezhettem volna el az 6rz8 képyvtirak munkatarsainak és més szakemberek-
nek® onzetlen segitsége nélkiil. Valamennyioknek itt is koszonetet mondok.
A leirdsokban a Kat. rovidités azt jelenti, hogy a kézirat az 6rzé gyfijtemény

nyomtatott katalégusidban is megtaldlhaté. Ezek bibliografiai adatait kiilon
fiiggelékben kézlom.

1.1 A szovegemlékek egyik csoportja a tulajdonképpeni elbeszéld részt az :

apostolo kiildetésével zarja, altaldban azonban még két tédblazatot kozdl,

amely a pdpdk és a csdszérok kronolégidjit: neveiket és uralkodésuk idejét .. -
tiintetik fel. Ebbe a csoportba XIV.és XV. szdzadi kéziratok tartoznak, koztiik

van valamennyi 4ltalam verifik4lt tekercs (rotulus) is. Ezek a sor elejére keriil-

meg.
B

L London, British Library, Egerton MS 1518 (Kat.),

ddtuma 1348. (Stegmiiller, i. m. 5025. sz.)

Pa 1 Périzs, Bibliothéque National, Nouv. acq. lat. 2577 (Kat.), illusztrdlt pergamen-

tekeres, quam ego Matheus Michael in Tragurio transscripsi MCCCLXXX tempore
guere inter dominium regem Ungarie, Januenses et Venetos. A pipédk és a csdszdrok

sora 1378-cal végzbédik. A szerzé névforméja: Johannes de Unito de Morteglano,

az el8sz6 ddtuma 1349. (Stegmiiller, i. m. 5025. sz).
Ve  Velence, Biblioteca Nazionale Marciana, 1. 49, 2282 (Kat.), illusztrdlt pergamen-
tekeres, XIV. s8z.? A Pépdk sora 1341-ig tart, de évszémok nélkiil folytatédik

XI. Gergelyig, a csészdrok listdja pedig 1371-ig, VII. Heinrichig. Az elészét 1345-re
datédlja a tekercs (Stegmiiller, i. m. 5025. sz.)

M Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek, clm 721 (Kat.), illusztrélt papirkédex,

XV. sz. A krénika a 2*—64* leveleken taldlhaté. A csdszdrok sora ugyanugy

Heinricus de Luczenburg-gel (1311) végzédik, mint a Ve tekercsben. (Stegmiiller, 1.
m. 5025. sz.; Zgédk, i. m. 247. 1.)

N 1 New York, Pierpont Morgan Library, M. 158, illusztrélt papirkédex, XV. 5z,

utolsé negyede, egybekdtve a Spiegel der menschlichen Behidltnis, 1476-ban, Bern-

hard Richelné]l Baselban nyomtatott példdnydval. A pépdkat 1341-ig tiinteti fel,
a csdszarokat 1311-ig v6. Ve).1®

Pa 2 Périzs, Bibliothéque National, lat. 3473 (régi jelzet: Colbert 3600) (Kat.), perga-

menkédex, XV. sz. mésodik fele, krénikaszéveg a papdk és csdszdrok listdja
’ nélkil: 94-—103v.11
Pr 1 Préga, Statny KniZnica (korébban: Egyetemi Konyvtér), I A 41 (Kat.), illusztrlt
pergamenkédex, krénikaszéveg: 176°—200%, a papdk (1341) és a csdszdrok (1311)
listajaval. Az egész kédexet Udalricus Cruc de Telez (Oldfich Kriz z Telée) mésolta
1468 és 1477 koz6tt.12 (Stegmiiller, i. m. 5025. sz.)

7 Friedrich STEeMULLZR: Repertorium biblicum medii aevi. I—VIII. Madrid 1950—

1976. A fontos kézikonyv teljes példénya magyarorszdgi kényvtérban nincs meg. A téte-
leket a repertérium végigszdémozta. A Johannes de Utinéra vonatkozé adatok a III.
kétetben (1951) taldlhatok.

8 Dr. Jacques BerLioznak (Dijon/Paris) és Dr. Pavel SPuNARnak (Prdga) eziton is
koszénetet mondok.

9 Valentinelli katalégusdban (I. 271—272) XVI. sz. olvashaté (bizonyédra sajtéhiba).

10 STRGMULLER i. m. a Pierpont Morgan Library 114. sz. kéziratdt adja meg, ez azon-
ban egy német nyelvii psalterium. A konyvtér kézirataira vonatkozé adatokért Gregory
Crarks konyvtarérnek mondok készonetet.

11 Bz a kézirat STEGMULLER repertériumdban Colbert 3601 (régi) jelzettel szerepel, a
tévedés SBARALEA adatdra megy vissza. L. aldbb.

26’ P2ave1 SPUNAR: Vijvoj autografu OldFicha KiiZe z Telée. In: Listy filologické 81 (1958),
220—226.

illusztrélt pergamentekeres, * :
XTIV. sz. A papdk sora 1352-vel, a csdezdroké 1343-mal fejez6dik be. Az eldszb -

tek. Az el8sz6 (ajanlds) ddtumét csak a XIV. szdzadi kéziratok esetében adom . .. .
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Pr 2 Praga, Statny KniZnica, 40 A 15 Adlig. (Kat.), papirkédex a XV. sz.-bél. A pro-
16gus hidnyzik, a lapok tévesen vannak osszeflizve; pépa-, ill. csdszér-sort nem
tartalmaz. (STEGMULLER, i. m. 5025. 8z.)

S Stuttgart, Wiirttembergische Landesbibliothek, Cod. theol. et phil. 2° 100, papirl

. kédex a XV. szdzadbél, krénikaszdveg: 40-—T73%. A kolligdtum o6sszetételére ké-

; 86bb részletesen visszatériink. (OrT, i. m. 1981, 44. 1. és ud, i. m. 1983, 785. 1.)

Sch  Schligl, premontrei kolostor kényvtéra, 146. Cpl. 78, illusztrélt papirkodex, Johan-

nes schligli premontrei kanonok és aigeni plébdnos mésolta 1466-ban. Krénika-

szoveg: 251°—313". A pépa- és csdszdr-sor terjedelme megegyezik Ve-vel. (STEG-

MULLER, i. m. 5025. sz.)

1.2 Két kézirat kiilon csoportot képvisel. Ezekben a pipdk és a csdszirok
téblazata Gjabb; laponként két sorba elrendezett krénikdva béviilt, hasonléan
mint a kovetkezs, 1.3 csoport kézirataiban. Az annales jellegli megjegyezések
rovid téjékoztatast adnak az uralkodé tetteirdl és az uralkodésa alatt tortént
eseményekrdl, ugyanigy ahogyan ezt a kovetkez8 csoport kéziratai is teszik.
A két csoport kéziratainak szovege azonban, legalabbis e b6vitmény kezdetén
és végén, eltér egymastol.

A Augsburg (jovend6 6rzéhely, jelenleg Miinchenben, a Bayerische Staatsbibliothek-
ban feldolgozés alatt), egykori Oettingen-Wallersteini hercegi kényvtdr, Hs. 11,
1, fol. 191, illusztrélt papirkédex a XV. szdzadbdl, kés6bbi kiegészitésekkel. A
pépa- és csdszdrkroénika VIIL. Incéig (1484), illetve I. Miksa csészdrig (1493) tart.
A folytatds VII. Kelemenig (1523),1ll. V. Kérolyig (1519) terjed. (Stegmiiller, i. m.
5026. sz.)
N 2 New York, Pierpont Morgan Library, M 192, csak az els6 részben illusztralt per-
gamenkédex, Ausztridban, réviddel 1417 utdn késziilt, a masodik (pdpa-csészér)
krénika szerz6je az egykort cseh térténelemben nagyon jé téjékozottedgrél tesz
tantsdgot.!® A mésodik rész V. Mdrton papa megvdlasztdsdval (1417) a kovetkezs
szavakkal zdrul: . . . hucusque cronica cosmidromij (1d. aldbb).

1.3 Amint mar emlitettem, a harmadik csoportba sorolhaté kéziratokban is
az 1.1 csoport papa-csaszar listdja 6ndlld, szinoptikusan egymds ald elrendezett
pipa-csdszar krénikéva biviilt, de ez a redakeié nem egyezik meg (teljesen) az
1.2 alatt ismertetett két kédex szovegével. Az 1.8 csoportot képvisels vala-
mennyi szovegemlékben e mésodik krénika-rész I1. Pius papdig (1458),ill. 111.
Frigyes csészar megkoronizdsiig (1452) tart, és azon kiviil magyar krénika-
toldalék is taldlhaté benniik. A magyar krénika Géza fejedelem emlitésével, de
tulajdonképpen Szent Istvannal kezddédik, és Métyas uralkoddsa idején, az
1459. évvel zarul. E magyar krénika W alapjin kétszer is megjelent nyomtatés-
ban.14

By 1 Budapest, Orszdgos Széchényi Konyvtdr, Cod. Lat. 544, illusztrélt papirkédex,
XV. szézad harmadik negyede. A kézirat a hires, korvindt is tartalmazé Abbey
gylijteményhez tartozott, és a Sotheby-cég 1970 december 1-én bocsdtotta drve-
résre. Leirdsa a nyomtatott katalégusban 2891. sz. alatt, egyik lapjérél készilt
fakszimile pedig ui. a 41. tdbldn taldlhaté.

Vat Roéma, Bibliotheca Apostolica Vaticana, Ottob. 479, illusztrdlt pergamenkédex,
XV. szdzad harmadik negyede, a kéziratban Liber Thome de Drag birtokos-bejegy-
zés olvashaté (Kardcsony, i. m. 224—226. 1.; Zsgk, i. m. 247. 1.; Stegmiiller, i. m.
5025.; Malyusz, i. m. 76—717. L; Ott, i. m. 1981. 44. 1.; Ott, i. m. 1983, 785. 1.)

w Wolfenbiittel, Herczog August Bibliothek, Cod. Guelf. 1.6.5 Aug.2° (Kat.),
illusztrélt papirkédex, XV. sz. harmadik negyede, vé. 14. sz. ldbjegyzet. (Ott,
i. m. 1981, 44. 1., u6, 1983, 185. 1.) . s

13 Gregory CLARKS Wr szfves kozlése.
1 Franciscus ToLDY: Analecta monumentorum Hungariae historica. Pestini é. n. [1860 ?],

76—86; — Matthias Frorianus: Historiae Hungaricae fontes domestici. I1I. Quinque-

Ecclesiis 1884, 266—2175.

*
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1.4 Az e csoportba tartozé két kézirat az 1.3 csoport szovegeit sajat, toredé-
kesen fennmaradt elészéval németiil kozli. Az el§sz6 felhasznilta a Johannes-
féle prolégus és a Vat-ban levs el8szé-kiegészités (1. aldbb) elemeit. Mindkét
kézirat német forditdsa bajor—osztrak nyelvteriileten keletkezett.

Be Berlin, Staatsbibliothek Preussischer Kulturbesitz, Ms. germ. fol. 947 (Ka.t.),.
illusztralt papirkédex, XV. sz. masodik fele. (Ott, i. m. 1981, 44, fakszimilékkel;
ué 1983, 785.)
Bu 2 Budapest, Orszégos Széchényi Koényvtdr, Cod. Germ. 53 (Kat.), illusztrdlt per-
. gamenkédex, XV. sz. mdsodik fele. (Ott,i.m. 1981, 44, egy dbrdval; ué 1983, 785. L.

Bu 2-t Stegmiiller kéziratjegyzéke is feltiinteti, de még mint a heiligenkreuzi
ciszterci kolostor kédexét. Ugyancsak & hivatkozik egy périzsi, Colbert 3601
jelzetli kéziratra, amely Pa 2-vel azonos. A téves jelzet (3601, 3600 helyett)
bizonyara Sbaralea aldbb ismertetett m{ivére megy vissza. Az ugyancsak Sba-
raleatél szarmazé és Stegmiillerts] is dtvett Colbert 5496 (mai jelzete Parizs,
Bibl. Nat. lat. 5006) nem az Utinéi, hanem Johannes Eleemosina krénikajat
tartalmazza. A kapott fotéképidk alapjan az ugyanitt szerepldé melki kézirat
is mds szoveget hoz. Az ugyancsak Stegmiillernél feltiintetett titusvillei és
washingtoni (Holy Name College) kéziratokat nem tudtam azonositani,®
ugyanigy a Zsdk dltal emlitett (i.m. 247. 1.) klosterneuburgi kédexet sem. Sha-
ralea (1. aldbb) még egy glemonai kéziratrél is tudott. .

hd St e

2. A mi és szerz6je ’ L

Mar az egyes szovegemlékek utdn 4116 irodalmi utaldsok is jelzik, hogy a
kéziratokkal, ill. a benniik lev§ miivekkel harom diszciplina is, a teolégia, a tor-
ténettudomény és a germanisztika foglalkozott, vagylegaldbbiskutatési targya-
ként tartotta nyilvdn. A hirom tudoményag azonban egymés eredményeirdl
alig vagy egyaltaldn nem vett tudomist. A magyar torténettudoméiny és a
germanisztika elStt pl. egyetlen olyan kézirat sem volt ismert, amelyeket az
L.1 csoportban ismertettiink. De ugyanigy homdlyban maradt Johannes de
Utino személye is.1% Ez val6szintileg azzal fiigg 6ssze, hogy Wadding-Sbaralea
nagy ferences bio-bibliografidja a szerz6t sziiletési helyébél (a Mortiliano, vO.
Pa 1) és nem a miikodési helyébsl képzett melléknévvel veszi fel.1?

Johannes magiszteri fokozattal rendelkezett és az aquilejai egyhdzmegyében
az inkvizitori tisztet toltotte be. Harmadik mellékneve, a Longus, bizonyara
magas novésével fiiggott ossze. 1363-ban halt meg Friuliban, a ferences kolos-
torban, ahol ma is nyugszik. A konventben 1397-ben még egy Pantheon c. neki
tulajdonitott miivet 8riztek. A tovédbbi két cim, amit Sbaralea megad (Compi-
latio nova super tota Biblia és Summa de aetatibus), minden valdszinfiség szerint
ugyanarra a miire, vizsgdléddsaink targyara vonatkozik. A Compilatio nova
esetében ugyanis egy opus Ms. Romae in Bibl. Vaticana inter libros Reginae

115 GABRIEL Asztrik professzor ur is faradozott ez iigyben, amit e helyen is megkészdnsk
neki.

1% Orr 1983-as lexikon-cikkében (1d. 5. sz. ldbjegyzet) mds forrdsok alapjén ismeretlen-
nek mondja. ]

17 Johannes Hyacinthus SBARALEA: Swupplementum et castigatio ad scriptores trium
Ordinum Sancti Francisci a Waddingo aliisque descriptos . . . Editio nova. Tom. IT. Romae
1921, 106-—110.
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Sveciae num, 159-re hivatkozik, amely a fent leirt Vat kézirattal azonos;®
a Summa de aetatibust pedig Colbert 3601-el azonositja (= Pa 2). A krénika
mésodik részét (Compendium gestarum summorum pontificum et imperatorum )
ugyancsak Johannes miivének tartja Sharalea, egy harmadik mfivet (Expositio
orationis dominicae) azonban nem neki tulajdonit. Ezt a mar emlitett glemonai
kézirat egyiitt tartalmazta Johannes krénikéjaval. Magyar krénikarél Sbaralea
nem tud, Stegmiiller sem emliti.

Miel6tt a krénikarészek keletkezésének kérdésében éllast foglalnank, vizs-
géljunk meg részletesebben harom kéziratot ( Ve, W, Vat).

2.1 A velencei tekercs (Ve) az Arbor vitae korondjanak dbrézolasaval kezd6-
dik. A félbevigott elipszist formézé lombkoronaban hat madar il, hetedikként,
fent a kozépen, a pelikdn taplalja fidkait?®. A korona alatt, a szovegkezdettel
egymagasségban, két szorosan egymasmellé festett, csillagidommal kériilvett,
Adam,ill. Eva felirattal ellitott medailon helyezkedik el. E két korbél indul ki a
fatorzsszert, parhuzamos vonalakbdl 4116 csalddfa. Az ,.egyenes dg’ a tekercs
kozepén hlizodik végig Jézusig. Az iidvtorténetben kiemelkeds szerepet vive,
illetve a korszakok (aefasok) élén 411620 személyek (Noe, Abraham, David,
Sedechias) az 8ssziildkhoz hasonléan csillagos medailont kaptak, Krisztus
személyét és jelent8ségét harom egymast kovetd csillagos kor emeli ki. A t6bbi
»»csalddtag™ neve és életkora egyszeri medailonokban &ll, de a korvonalak
(egyes vonal, kettGs vonal, a kettds vonalak kozét kitolts szinezés) itt is hierar-
chikus gradaciét jeleznek: Sem kettds vonallal, Isaac szinezett kettés vonallal
koriilvett korben kapott helyet. A csalddfiban betoltott szerep fontossdgat
jelz6 megkiilonboztetéseket ugyanigy a mellékdgak medailonjainal is megtalal-
juk. Kain dga mindjart az ssziil6ktd] balra (!) dgazik ki. Aronbdl indul a linea
sacerdotalis, vele parhuzamosan a judices populi Israel-4g indul el. A kirdlyok
kordval megjelennek a reges Israel, alabb, els§ profan, ill. poginy dgként, a
reges Babilonis és a reges Persarum et Medorum. Alabb kovetkeznek, Nagy
Séandorral az éliikkon a ,,gorog kiralyok”, belslik agaznak ki a reges Egypti
versus meridiem és a reges Syrie ad orientem. Nemsokkal a Makkabeusok els§
kényve utdn (a szovegekrdl aldbb) megjelennek az imperatores Romanorum is.
Baloldalt, velikk pdrhuzamosan megindul a procuratores Judee pro romanos sora.
Amikor a kozéps6 egyenesig Krisztushoz ér, balra a prokurdtorok kozott
Pilatust, jobbra a csdszarok sordban pedig Octavianust litjuk, ugyanitt végzs-
dik az Eszter Konyve utdn Mathatidssal kezd3d6 linea genealogie virginis Marie.
Az Udvozits dga ezutén a papakkal folytatédik Péterts] 1. Kelemenig; a vérségi
kotelék helyett tehat az idviorténetet folytaté szellemi-hierarchikus dg veszi 4t
a fészerepet. Az egyszer(i medailonokban a papak neve és pontifikétusuk ids-
tartamét megad6 szdm 4ll, az idSadatokat a koron kiviil rovid feliratok részle-
tezik. A csdszarok sordban Néro medailonja mellett 41l még eléy terjedelmes
ismertetd szoveg, a névvel elldtott korok Nervaig folytatédnak. Az utolsé

pépa-, ill. csdszar-medailonbél kiindulé kettés vonal a tekeres aljin 4ll6, mér

18YV5. Les manuscrits de la reine de Suéde au Vatican. Reédition de catalogue de [Ber-
%ard (;%)SiMontfaueon et cotes actuelles. Citta del Vaticano 1964, 13. 1. 159. sz. (Studi e
esti .
19 A kép ikonogréfiai vonatkozdsaihoz 1. Lexikon der christlichen Ikonographie, Bd. 111.
Rom—Freiburg—Basel—Wien 1971. 390—392.
20 A hat, ill. nyole vildgkorszak forrdsairél 1. a Lexikon der christlichen Ikonographie
IV. kotetének (1972) Weltalter cimszavat (609—510. 1.).
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ismertetett papdk és csdszarok list4jit bekeretezve, integrilja az Gssziil6kkel
kezd4dS tidvtorténetbe. A tablazatszertien felfektetett listak kiilon feliratokat
kaptak: Hic ponuntur nomina omnium summorum pontificum sancte romane
ecclesie . . . usque ad sanctissimum dominum Clementem sextum, ill. Hic inferius
ponuntur noming inperatorum romanorum . . . usque ad Henricum. A paApék sordt
— amint mar emlitettitk — ugyanaz a kéz folytatta XI. Gergelyig.

A szovey a csalddfa altal ketté valasztott tekercs bal oldaldn az aldbbiakban
kozolt ajanléssal, jobb oldaldn pedig az elsd emberpéar torténetével kezdddik
(Adam primus komo in agro damasceno . . .). Ezzel a szovegkezdettel taldlhato
meg a krénika Stegmiiller repertériumdnak regiszterében. Mindkét szovegkezdet
kiilon felivatot kapott: Hic incipit prologus . . .ill.: Hic incipit tempus legis . . . et
incipit prima etas durans usque ad diluvium . . . A csalddfaikban szerepls vala-
mennyi személyt sztereotip kezdettel ellatott rovid textusok mutatjak be
(Istum Seth genuit Adam . .. Iste Chaynam vizit IX.X annis .. .). Hosszabb
elbeszél6 részek biztositjak az iidvtorténet folyamatos eladasat (pl. Hic ponitur
ystoria Dawvid regis Israel . . .). Az olyan bibliai konyvek tartalméit, amelyeket a
genealégia kapesin nem lehetett ismertetni, rovid osszefoglalék beszélik el
(pl. Hic incipit liber numerum). A konyvek cimét azonban a megfelel§ helyen
a csaladfiak mellett is megadja a szoveg. — Més szdvegrészeknek nem annyira
ismertetd-elbeszél, hanem inkdbb tudomdnyos kommentéar jellege van. Ezek
egyik csoportjat mint szorosabb értelemben vett torténeti kommentart foghat-
juk fel, pl. a Vizozén utdni négy birodalom keletkezésérsl. Egy masik csoport
az id8szdmitdssal osszefiiggd kérdéseket magyarizza; dltaliban Et nota beve-
zetéssel. Az els6 ilyen ,,megjegyzés™ az lidvtorténet aetas-beosztasira vonatko-
zik, a téma a tekercs aljdn mégegyszer elgkeriil. A kommentar jellegii szovegzek
harmadik csoportja a ,,tekintélyek’ (auctoritates, egyhdzatyak, torténetirck
teologusok) véleményét kozli: pl. Josephus dicit . . ., Methodius causam diluvii
diffusius exequiret dicens . .. Végiil magyardz6 szovegek 4llnak néhany olyan
dbra mellett, amelyek fészovegek tartalmit a f8 genealdgiai 4g jobb vagy
bal oldalén illusztraljak: pl. Hec est descriptio orbis et planctarum . . . vagy: Hec
est Strabi et Bede descriptio arche Noe . . . (ez utébbi tehdt az auktoritdsok véle-
ményét kozvetité megjegyzések kozé is sorolhatd). B két dbran kivil (a vildg
és az azt koriilvevs szférdk és Noé barkdja) méy a kovetkezd tollrajzokat talal-
juk a tekercsen: Ninive (balrél), Jeruzsilem (jobbrdl), a Babeli Torony és Babi-
lon, az ég8 dldozatok oltdra a frigysidtorban, a papok kenyerei, a frigylida, a
hétagu gyertyatartd, Mézes kStablai (tabula lapidarea legis), a zsid6 torzsek
,,szélldshelyei” a frigysator koriil (mansiones populi Israel), Réma, Jeruzsilem

kapui (hec est descripcio portarum Ierusalem quas hedificaverunt Neemias ef .

Esdras)® — Az isszefiiggl szovegrész az egyenes ag bal oldalan a vildg nyole
korszakardl sz616 szoveggel (Hic ponitur chronica de etatibus seculs . . .) végzd-
dik, a baloldalt 4116 befejezs rész pedig az Apostoli hitvallds 12 hittételét egy
tablazatban a 12 apostolnak és a préfétaknak tulajdonitja név szerint.2

Ve-vel egyiitt valamennyi tekercs (L és Pa 1), de a kédexek koziil is néhdny
(elsGsorban N 1) a széveges és képi elemeknek e gazdagon tagolt és gondosan
egybeszerkesztett Osszefiiggése altal vildgos és folyamatos attekintést nyujt

;l A Bu 2 megfelel dbrdzoldsat OTT mint a mennyei Jeruzsdlem képét kozoslte, i. m.
1981, 55.

2 A mifajrél Wolfgang StamMmiEr: Mittelalterliche Prosa in deutscher Sprache. In:
Deutsche Philologie im Aufriss. 2. kiad. IL. Berlin 1958, 749 és kov. hasdbokon.
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az idvtorténetrsl. A végén hozzaflizott papa- és csdszarjegyzék , megnyitotta’
a szoveget, felkindlta a folytatas lehet8ségét és médjat. E felhivdsnak — egye-
16re csak a listak folytatdsdval — az 1.1 kéziratcsoport néhany tagja is eleget
tett. E csoport egyes darabjai azt is mutatjik, hogy ez az dsszetett, a tekercshez
koncipidlt el6adasi forma, amely a kédexekben csak megalkuvisok aran volt
kovethets, még a kési XV. szdzadban is megtartotta vonzderejét. Mas kéz-
iratok feladtik ezt a formdt. Sch tiszta szovegoldalakra, és csalddfa-részekre
bontotta fel az eléaddsmaédot; S minden képi dbrazoldsrél lemondott. A krénika
tudatosan megtervezett folytatasa azutdn uj eldaddsmddot is kindlt.

2.2 W az 1.3 csoportba tartozik, azaz Ve papa-csaszar listéja helyett 6nalld,
szinoptikus krénikaszerkesztményt és a magyar kirdlyokrdl sz6lé bGvitményt
taldlunk a kéziratban. W képi illusztraciéi valamennyi kézirat kozott talan a
legjobbak, az sszkompozicié tekintetében azonban Atmenetet képez a teker-
csek ésa konyvforméhozidomitott, zokkenSmentes eldaddsméd kozott, amilyent
példaul a késébb bemutatisra keriils Vat képvisel.

W nyilvédnvaléan arra torekedett, hogy a folyamatos leszdrmazési tablazat
helyett folyamatos szoveget nytjtson, hasonléan, ahogyan ezt Sch is tette.
Gyakran négy-ot szévegoldal is koveti egymdst, amig Gjb6l megtaldljuk a csa-
ladfa folytatasat. Szoveg és kép tehat elszakadt egymastél. Az els6 kréonikarész
medailonjaiban itt is, mint a tekercsekben, tobbnyire csak a szereplék nevei
{és nem ,,portréi”, mint pl. Vat-ban) 4llnak, és a korvonalak tekintetében is
ugyanazokat a varidciékat talaljuk, mint pl. Ve-ben. A csillag segitségével vald
kiemelés helyére itt azonban kis jelenetek keriiltek: Eva teremtése, Noé sziire-
telés koézben, Abrahiam feldldozza Izsikot, David a harfival, Sedechids mell-
képe, Krisztus sziiletése. A 43. verzéra keriilt kép (Kisjézus Simeon olében,
mellette Méria és Jézsef térdel) semmi 6sszefiiggésben sem 41l a szoveggel.
Ez a tobbi, medailonba komponalt jelenettel szemben, négyzetes keretbe keriilt.
A tekercsek altal kozolt, els§ kronikarész végén és a kovetkezd, az 1.3 kéziratai-
ban szerepl§ papa-csdszar-krénika elején, ill. a ketts Osszeillesztésében némi
zavar mutatkozik. A sacerdotium tisztének Péter altal vald atvételével a 54.
verzon végzédik a szoveg. Ezutdn egy-két mondattal az els6 6t papa (Péter,
Linus, Cletus, Kelemen, Anaklét) bemutatésa kovetkezik. A tekercsekben ez a
sor csak Kelemenig tart, de még a medailonos csalddfihoz tartozik. Anacletus
méar a papa-listdn kapott helyet. A 44. rektén, foliil, hdrom, medailonba festett
cshszarképet taldlunk (Octavianus, Tiberius, Gaius). A neveken kiviil mas fel-
irat nincs a képek mellett. A 44. verzén azutén hosszil szévegrészek kovetkez-
nek Gaiusrél, Claudiusrdl és Nérorédl, e két utébbit — ugyandgy mint a teker-
csekben — kiilon cim vezeti be: Hic ponuntur passiones apostolorum . . . Ezek a
részek tehat még az elss, szorosan vett iidvtorténeti koncepciéhoz tartoznak.
A Néré-szoveg a kivetkezSképpen kezdidik: Iste Nero anno a nativitate doming
zlvitj Imperator Romanorum factus christianos persequi incepit”’. A 45. rektéval
kezdddik el azutin a fels§ (papék) és az alsé (osdszirok) sorbol 4116 masodik
krénikarész, amely még egyszer targyalja az els§ pdpakat és Nérotis. (Emasodik
Néré-textus kezdete: Nero sceleratissimus et crudelis Romanum dehonestavit
smperium.) Kép (medailonokba festett portrék) és szoveg ett6l kezdve ismét
szoros osszefiiggésben 4ll egyméssal.

2.3 A nagy alakd vatikani pergamenkézirat (Vat) az 1.3 csoport taldn leg-
kovetkezetesen megszerkesztett és figyelemre mélté miivészi fokon kivitelezett
tipusat mutatja be. Ezt a tipust képviseli még Bu 1, Bu 2 és a Be kézirat is.
A kédex négy, kisér6szoveg nélkiil, nagy medailonokba komponalt abrival
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kezdddik: A foldet, a négy elemet és az égi szférdkat bemutaté ,,térkép” mellé
Eva teremtése keriilt, alattuk az §ssziil6k megkisértését és a paradicsomkertbsl
valé kifizetést latjuk.® A tekercseken a vizozont elbeszélé szovegrész mellett
szereplé — Isidorusra visszamend — vilagtérképet tehat Vat kiemelte ( W nem
tudott vele mit kezdeni és kihagyta ) és a képekben ,,elbeszélt” teremtés torté-
net élére dllitotta (elsS két kép). A kovetkezs ketts az eredeti blinrdl és annak
kozvetlen kovetkezményérsl tuddsit. E bevezetd utdn a szovegrész ugyanigy
kezd6dik, mint a rotulusokban: baloldalt Johannes de Utino ajanldsaval, jobb-
oldalt az ssziilSk torténetével. A két sz vegrészt ismét egy nagy alaki medailon
véalasztja el, amelyben az elsé emberpart mér a biinbeesés utdni 4llapotban
lathatjuk: a rokkin foné Eva labanal az elsd blinben sziiletett gyermek ring a
boles6ben, Ad4m pedig kapdl, ,,arca verejtékével” miiveli meg a foldet (vo.
Gen. 3,16—20).2 Ezzel az els6, természetes iton megsziiletett gyermekkel kez-
dédik a csaladfa. Ez a kép zérja az els6, a torténést kommentalé és hangulatot
keltd ikonogréfiai programot.

Kozvetleniil az ajinlds alatt rubrummal késziilt felirat kezdédik, amely az
alapszoveg atdolgozasinalk, ill. kiegészitésének a médjara vonatkozik: Insuper
Traynarum [!] ac Romanorum gesta necnon 12 Sibillarum sunt applicata, conser
quenter summorum pontificum post Christum regencium ac imperatorum gesta
usque nunc ad tempora nostra pauca predictis sunt asscripta.?® A Szibilldk jéslatai,
amelyeket a kozépkor az Udvozits eljovetelére vonatkoztatott, meg is jelennek
a krénika megfelelS helyein és kis medailonokban bemutatésra keriilnek a jos-
ndk is (pl. Sibilla Persica floruit tempore Josue, sic ait de Christo . . .).

A kédexben ismét megtaldljuk tehat a szoveg és kép hasonléan dtkomponalt
szerves Osszefiiggését, mint azt Vepélddjdn, a tekercsekben bemutattuk. A csalad-
fa és a szoveg nem valik el egymastol. A két krénikarész hatérara es§ varratot
a szoveg is, a kép is iigyesen athidalja. Nincsenek mar kettls szovegrészek és
feliratok. A szinoptikus papa-csdszér-krénikdknak mar hagyoméanyos portré-,
ill. mellkép-4brazolésait®® Vat adaptlta visszamendleg az els6 krénikarészre is:
A medailonokban nemcsak nevek és évszamok 4allnak, mint a rotulusokban,
hanem a bibliai személyek — természetesen sematikus-tipizdlé — arcképei.
Az apostolok ,,arcképei” is odakeriiltek a symbolum apostolorum cum prophetis
correspondentibus textus mellé (vio. Ve ismertetését). A képi elemek szaporodtak
a tekercsekbdl dtvett sematikus dbrakban is. Izrael torzseinek szillashelyeit
mér nem feliratok szimbolizdljdk, hanem sitrak dbrazoljik; Babel tornyanak
vézlatos bemutatdsibél pedig kis épitkezési jelenet lett. Jézus életét a sziiletési
jeleneten kiviil (ez mar W-ben is megvolt !) az iidvtorténeti programhoz tartozé
keresztrefeszités is illusztrdlja. A tekercsforma 4ltal biztositott kontinuitdst a

28 A kovetkez6 lapon a két dbra vézlatdt még egyszer megtaldljuk.

#Vo. Lextkon der christlichen Ikonographie, I. 1968, 41—70, kiilondsen 67—68. lapo-
kon. Erre az ikonografiai tipusra hivatkozik a német paraszthdborik idejébél vald
s Florian Geyer dala’: als Adam grub und Eva spann . . .

% Traynarum *tréjaiak’ értelemben. A mondatot Kardcsonyi is kozolte.

* A pépa-csdszdr krénikdkrol és illusztréaciokrsl Tilo BRanDIs: Ein mittelhochdeutscher
Papst-Kaiser-Rotulus des 15. Jahrhunderis. In: Festschrift fur Albi Rosenthal. (Berlin,
nyomdéban.) Héldsan készénsm Tilo Brandisnak (Berlin), hogy tanulménya korrektira-
lenyomatdt megkiildte. — A mfifaj népnyelvi képvisel6ihez még hozzdvehetjilk a révid-
del 1474 el6tt késziilt francia rotulust, amelyet a Sotheby-cég 1973. nov. 28-4n érvere-
zett (nyomtatott katalégus 80—85. lapjdn, 25. dbra).

N

I
P

o




Johannes de Utino vildgkronikdja 203

kédexforma természetesen nem tudta nydjtani. Ezen gy igyekezett segiteni a
scriptor, hogy hardntalakban irta és rajzolta tele a félidkat, amint ezt egyéb-
ként Bu 2 is tette.

- P PR LenL oW

3. A forrdsok - T

A krénikarészek forrasait kritikai vizsgalatnak senki sem vetette még ald,
itt mi sem véllalkozhatunk ra. A szoveghagyomény hordozéit — a rotulusokat
és kédexeket — ismertetd részekbdl azonban egyértelmiien kitiinik, hogy cesak
a tekercsek altal kozvetitett krénikarészt tekinthetjiilk Johannes de Utino
miivének. A magyar kutatds mindig is ezen a véleményen volt (Karicsonyi,
Zsék, Malyusz i. miivei), bar csak hirom kédexet (W, Vat, Bu 2) ismert;
Sbaralea és Ott tartotta e kédexek egész tartalmat Johannes komplikiciéjanak.

Az els6 részben maga Johannes hivatkozik forrdsokra: els6sorban a Bibliara,
Petrus Comestor Historia Scolastica-jira, néhany egyhazi ,,auctoritas’-ra
(Augustinus, Beda, Strabo), akiket lehet, hogy csak mésodkézbdl vett &t. A te-
kercsekben a forrashivatkozdsok szinte kivétel nélkiil megtalalhatoak a szveg-
részek végén, a késGbbi kéziratokban mar csak kivételesen. Kiilonosen Petrus
Comestor Istoria-ja (tobbnyire csak igy hivatkozik ré, vo. Migne: Patrologia
Latina, CICII, 1053 s kov. hasdbok) szerepel mint forras, pontos fejezet-szamok-
kal, gyakran a fejezet cimével is. A tekercsek egész el6adédsmddja a Historidt
vehette mintdjanak: Petrusisaziidvtorténethez additidkat flizott és pl. az istoria
actus-ban (ti. Actus Apostolorumban) kitért Néroéra is. Az 1.1 csoportban meg-
talalhaté papa-csiszar-lista mintdjaul taldn Godofridus de Viterbo Pantheon-
javal egyiitt leirt jegyzék szolgdlhatott (Monumenta Germ. Hist. Scriptores,
XXII. 282—296). Mindez osszefiigg az ajanlasban (prolégusban) indikalt iréi
szandékkal is, amelyrgl még alabb szdélunk.

A mésodik krénikarész (papa-csdszdr-krénika) feltehetGleg Martinus Polonus
(Martinus Oppaviensis) vildgkrénikdjéra, ill. annak egyik folytatisira megy
vissza (M onumenta Germ. Hist. Scriptores, XXII. 377—382). Martinus minden-
esetre csak 1272-ig frta meg krdénik4jat, az 1272-ben megvalasztott X. Gergely
papét méar nem emliti. Az 1.3 és 1.4 csoport szovegeiben azonban X. Gergelytdl
kezdve semmiféle stilus- vagy szerkesztési véltozéds nem mutatkozik. Mar
Karicsonyi gondclt (i. m.) Martinusra mint forrdsra, Mdlyusz Elemér a Karg-
csonyi 4ltal publikalt rovid szovegprébak alapjén ezt bizonyosnak tartotta
(i.m. 76. 1., 214. labjegyzet). Malyusz abbdl, hogy ezek a magyar vonatkozasu
eseményekre vonatkoz6 szivegrészek, a Gombos Albin dltal publikalt Martinus-
részletekkel szemben?? olyan részeket is tartalmaznak, amelyek a magyar vi-
szonyokkal kapesolatos pontosabb, ill. részletesebb értesiiléseket tartalmaznak,
arra kovetkeztetett, hogy a masodik krénikarészt egy magyar ember, esetleg
Dragi Tamaés, Vat els6 tulajdonosa, készitette Martinus alapjan. Csakhogy az
MGH kiadésabol kideriil, hogy ezeket a szovegrészeket Martinus is més forrasbol
(pl. a Chronica Gilberti-b&l) vette at. Ezeknek, valamint a Martinus-alapszoveg
kontinuaciéinak vizsgdlata is sziikséges lenne a forraskérdés végleges eldonté-
séhez. Krénika-egyiittesiink megfelels részei ugyanis nemesak jelentdsen rovi-
ditették Martinus szovegét, hanem az dtvett részeket is dtalakitottak, felcserél-
15;75A. F. GomBos: Catalogus fontium historiae Hungaricae. I1. Budapestini 1937. 1574—
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gették, ami mar nem felel meg az egyszerii kivonatolds technikdjanak. Kéz-
irataink masodik krénikarészének kezdete ( W-ben a masodik Néro6-szoveg, ill.
Vat-ban az egyetlen Néré-szoveg) egészen eliit Martinus megfelel§ helyétsl.
Mai ismereteim alapjan csak annyit mernék 4llitani, hogy az 1.3 és 1.4 kéz-
iratcsoport masodik krénikarésze felhaszndlta Martinus vildgtorténetének, ill.
egyik folytatdsdnak valamelyik redakciéjat, vagy pedig Martinus forrisaihoz
ment vissza. A helyzetképhez még az is hozzétartozik, hogy a két kéziratcsoport
egyik-mésik tagja Johannes bazis-szovegét és a méasodik rész szévegét is meg- -
roviditette (igy Bu 1), vagy kibSvitette (Be).

Az 1.2 csoport kéziratait eredetiben nem lattam és teljes mikrofilmek sem,
csak lefrasok és néhany xeroképia-préba alltak rendelkezésemre. A Sotheby-cég
4rverési katalogusa és a Pierpont Morgan Library dltal készitett kéziratelemzés
szerint® N 2 mdsodik, minden illusztricié nélkiili krénikarésze Gobelinus
Persona Cosmodromium c. vildgkrénikdjabdl valé® (vo. a kédex leirdsat).

Csakhogy N 2 Nér6-szovege nem egyezik meg — elemeiben sem — Gobelinus =~

Persona megfelel§ textusdval, de ugyanigy nem azonos az 1.3-as redakeciok, -
vagy Martinus szévegével sem. Rendelkezésemre allt a II. Le6 papat bemutato

szakasz is. N 2 ezen szovege viszont sokkal inkdbb rokon Martinus Le6 papa . A

részével, mint a Cosmodromium vagy az 1.3-as csoport textusaival. Teljesen
megfelel viszont az (illusztralt) M megfeleld Led-szakaszdval. E két kézirat
mésodik krénikaszovege (N 2 és M ) eltér tehat az 1.3 csoport kontinudciéjatol.
A Cosmodromiwmra vonatkozé megjegyzés taldn csak annyit akar mondani,
hogy Gobelinus Persona mfive 1417-ig tart, és nem jelent forrashivatkozast.
Figyelemre mélt6, hogy az 1.3 és 1.4 dltal megdrzott harmadik krénikarész,
a magyar krénika, e két csoport kézirataiban kivétel nélkiil megtalalhato.
Ez aldtdmasatja Malyusz Elemér véleményét, hogy a magyar krénika, és az azt
megel6z5 papa-csdszar-krénika egy szerzstd), ill. egy komplikétortdl szarmazik.
Nem mond ellent ennek, hogy e csoportok egyik-mésik kéziratdban a két rész
kozott iires lapokat, vagy akar a kovetkezd papak és csdszarok szamara elSre-
rajzolt, de kitoltetlen medailonokat taldlunk. Mindez a mfifaj , nyilt” szoveg-
karakterébel is 6sszefiigehet. A magyar krénika forrdsait Malyusz mutatta ki
(i. m. 76—77. 1.): Nagy Lajos uralkod4siiz a Képes Krénikdban fennmaradt
redakeiét kivonatolta a szerzd. A ‘kovetkezd részekben, amelyekhez irésos
forrds a Thurdezi-krénika el§tt még nem 4llt a kompilator rendelkezésére, né-
hany tévesztést allapitott meg Malyusz. Hogy ezeket a vazlatos megjegyezése-
ket felhasznilta-e esetleg Thuréezi, azzal senki sem foglalkozott, bar a szerzl-
ként széba johetd Dragi Tamdasrél tudjuk, hogy a Thuréezi-krénika létrejotté-
ben szerepe volt. Co S

4. Szerzbi szdndék és a kéziratok haszndlata

E kérdés megkozelitéséhez négy olyan kézirat adott szempontokat, amelye-

ket eredetiben is megvizsgdlhattam. E négy darabbal bizonydra nem meriilt ki
az ilyen vizsgilédasokhoz felhaszndlhaté kddexek és rotulusok széma. A négy
kézirat azonban az erre hasznalhaté indiciumok kiilonb6z6 tipusait, modelljeit
mutatjabe. B > S A

RO

BVs. 10. ldbjegyzet.
2 Kiadta Henricus MEIBOMIUS: Rerum geymanicarum toms II1I ... Helmaestadii, typis
ot sumptibus Wolfgangi Hammii, 1688. Tom. I. 61—364.
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4.1 A mér bemutatott Ve elkels helyet foglal el a széveghagyoményozésban.
Magas kora, forméja (rotulus) és killitdsa (tollrajz, festék, laparany) arra enged
kovetkeztetni, hogy taldn a Bertram patridrka szdméra késziilt példdnnyal van
itt dolgunk. Mindenesetre olyan szoveghordozé-egyiittest képvisel, amelybél
a legalkalmasabban kiolvashatjuk a miifajhoz és a megjelenési formahoz tapadé
szerzdi intencidkat. Az ajénlds, ill. a prolégus a kovetkezdket allapitja meg:

. . . cum enim id quod digne petitur iuste denegari non possit, et maxime id quod ad fidei
illustrationem pertinet et intellectus. Hinc est quod vestris affectibus in omnibus parere
cupiens et a magistro ystoriarum [= Petrus Comestor] fundamentum et modum acci-
piens. Et dicta sua obscure posita declarans et maiorem partem historiarum veteris
testamenti ab eo dimissam per capitula et tempora addens et plurimum doctorum dicta
in unum recolligens, presens compendium ad laudem dei et consolacionem vestram et
omnium in eo legencium utilitatem compilare temptavi . . . ut fastidientibus prolixitatem
per brevitatem narracionis ystoriarum possit presens opus placere. Et studiosi facile
possint pre oculis habita subito ad memoriam reducere in quo quidem non facilem labo-
. rem ymo negocium plenum vigiliarum et solicitudinum ad omnium in eo studencium
utilitatem assumpti, cum brevitate ystoriarum secundum formam datam in textu ita
ordinare studui ut nichil de veritate et substancia ystorie detruncarem, sed ab Adam
inchoans per patriarchas, judices, reges, sacerdotes et prophetas eis contemporaneos
eorum genealogias et acta narrando usque ad Christum et eius apostolos finem mei
operig perduxi.. .3 . - . : - s

Hogy az itt kittzott, kozismert toposzokkal kifejezett egyéni-kedveskedd
{ consolacio) és dltaldnos-kozhaszni (utilitas) célt elérje, Johannes olyan forras-
hoz, Petrus Comestor Historia Scholastica-jahoz nyualt, amely az oktatds és on-
képzés kedvelt kézikonyvét képviselte, ezt akarta attekinthet6bb és konnyeb-
ben kezelheté formdba onteni. A tekercsforma, amely egyrészt a genealogia
Christy vertikdlis folyamatossdgdt, masrészt a szoveg és illusztricié kozotti
», keresztkotéseket” biztositotta, nagyon alkalmas volt a gyors tdjékozédéasra
€s a memorizaldsra. Végil a — minden bizonnyal — még Johannes 4altal a
Biblidn alapulé , krénikdhoz” hozzaffizott papa-csaszar-lista olyan kitekinté-
sekhez nyujtott lehetsséget, amelyek mar nem csak a teolégus-olvasok érdekls-
désére tarthattak igényt. Marvtinus Polonus is tigy nyilatkozott szinoptikus
papa-csiszar-kronikaval befejezett miive proldgusdban, hogy scire tempora
summorum pontificum et imperatorum theologis et 1urisperitis erpedit
(kiemelés t6lem).

3.2 A stuttgarti kédex (S) ugyancsak az 1.1-es kéziratcsoportba tartozik, de
olyan jellegi informécidkat nyujt, amelyekbdl az olvaséi elvarisokra, ill. kozel
egykord miifaji mingsitésre kovetkeztethetiink. Itt ugyanis Johannes de Utino
szovege (a papa- és csdszar-lista nélkiil) egy tervszer(ien dsszedllitott kolligdrum
egyik tagjaként maradt rank. A teljes kodexen ugyan tobb mésolé dolgozott,
de a kotés tanlsiga szerint a kolligdtum tagjait mar a XV. szédzadban egyesi-
tették. A vizjelek alapjin a kolligdtum tagjai 1456—1460 koriil keletkez-
hettek.3!

A kolligdtum élén (2f—25Y) Honorius Augustodunensis vildg- és toérténelem-
leirdsa, az Imago mundi 411 (XII. sz. elsS felében keletkezett). Johannes kréni-
kéjanak (40"—73Y) kézvetlen kornyezetében olyan szovegek allnak, amelyek a

‘ L I T

30 Ve helyenként sériilt szovegét W alapjin egészitettem ki.

31 A gzives kozlésért, valamint Franz Pfeiffer részletes kéziratleirdsdnak megkiildéséért
Dr. Wolfgang Irtenkaufnak, a Wiirtembergische Landesbibliothek (Stuttgart) kézirat-
téra vezet6jének mondok koszonetet.
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bibliai stidiumokhoz nytjtanak segitséget: Petrus Pictaviensis Summa historica
Bibliae c. miive (28" —39Y, vo. Stegmiiller Nr. 6778), egy anonym Ordo librorum
Bibliae (747 —75Y, Stegmiiller Nr. 8847 De materia Bibliae cimmel), és egy Index
Bibliae sew Biblia pauperum felirati osszedllitds (76*—111Y), amelyet Steg-
miiller repertoriuma nem tiintet fel. Jellemz§ e mfivek rokonsigara, hogy
Petrus Pictaviensis Summaéja el6szaviban ugyanarra a szerzéi intenciéra hivat-
kozik mint Johannes de Utino: Considerans historie sacre prolizitatem nec non
difficultatem scolarium circa studium . . . Petrus is aetasokra osztotta be miivét,
a kéziratban feltfinnek a medailonokba foglalt ,,portrék”. Ez a mi is harént
formaban keriilt lejegyzésre (tekercsrdl késziilt masolat?). — Ezutdn olyan
miivek kovetkeznek, amelyek a bibliai torténetet tovabb folytatjak: egy hasé-
bokra osztott Series pontificum et imperatorum (112r—119V), Martinus Polonus
vilagkrénikéjanak 1438-ig tarté kontinudciéja (120F— 242V), a Flores temporum-
nak egy 1309-ig tart6 valtozata (243"— 284V, a kézirat Hermannus Aeditusnak,
azaz Gygasnak tulajdonitja). Ez a m{i is a pipa-csiszar-krénikdk csalddjiba
tartozik, Martinus Polonus alapjan késziilt, a XIV—XYV. szdzadban kiilonosen
a minorita studens-hazak kedvelt tankonyve volt. 1473-han Heinrich Steinho-
wel kivonatolva németre is leforditotta. Ezt a sort még két rovid, Stegmiillertst
nem repertorizélt bibliai kompendium zérja (2917 —294": Adam et Eva manserunt
in paradiso per septem horas . . ., 296*—302V: Adam Eva primi parentes . ..) —
Utédna (303*—324V) és az utébbi ketts kozott (294F—294Y) a keresztényiildozé-
sekrél, egyhazszakaddsokrol és eretnekségekrsl késziilt rovid feljegyzések vagy
néhdny lapos traktétusok allnak: olyan eseményekrél, amelyek az iidvtorténet
folyamatat akadalyoztdk, ill. veszélyeztették. A miiveknek egy negyedik
csoportja nemcsak a ,,jelen” felé folytatja bibliai torténetet, hanem ,,modern’”
torténeti szempontck alapjan késziilt: népesoportok és nemzetek torténetével
foglalkozik {325*—3176V). Targyalésra keriil Bajororszég (kétszer), Franciaor-
szag, Svédorszdg, Csehorszig, vagyis az illet§ teriileteken laké népek torténete.
Kozben papai oklevelek, bullik maésolatait taldljuk, amelyek helytorténeti
vonatkozasi adatokat kozolnek (utolséként: Concessio papae Sixti pro duce
Alberto Monacensi ad manducandum lacticinia et ova in certis jejuniorum diebus
anno 1480 ). Szerepel még ebben a részien egy Historia presbyteri Johannis is
(845vV—353V), amely mar eszkatologikus kicsengést ad az egész kotetnek.

A genus historicumot a teremtéstorténettsl a ,.jelen kor”’-ig folytaté kolligé-
tum Osszetétele azért tanulsigos, mert ugyanazt a folyamatot illusztralja a
kiilonboz6 mii-csoportok osszedllitasdban, amelynek megfeleléen Johannes de
Utino biblikus-iidvtorténeti alapszovege egyre tovabb béviilt.® .

3.3 A vatikdni kézirat (Vat) szdmunkra most azért jelentds, mert Dragi
Tamés személyével a krénika-csoport els6 laikus tulajdonos-olvaséjat '(talz’m
bizonyos részek szerzéjét), egy turisperitust (vo. Martinus Polonus idézett
mondatéval) dokumentalhatjuk. Draginak a Thuréczy-krénika keletkezéséve_al
kapcsolatos szerepét és jogi-kozigazgatdsi palyajat Malyusz Elemér és Bénis
Gyorgy részletesen bemutatta,ss ezeket ismélteni felesleges lenne. Matyas meg-
bizésabol végzett rémia kovetségére (1489-ben) azért kell kitérniink, mert
Kardcsonyi (1. m. 226. 1.) feltételeste, hogy Dragi szentszéki utja alkalmabdl

32 Pr 1 is hasonl6 miifaji kérnyezetben tartalmazza Johannes krénikdjt; mig a har-

madik kolligétum, Pa 2 esak biblikus, tidvtorténeti vonatkozdsu miivek kozott helyezte el.

3 MAryvusz E. i. m. — B6N1s Gy.: 4 jogtudd értelmiség a Mohdcs eldtti Magyarorszdgon.
Budapest 1971, 256—258.
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vitte magéval a kédexet és ajindékozta valamelyik rémai egyhézi méltésagnak.
Attdl fiiggetleniil, hogy a reneszénsz Réméban aligha lehetett egy ilyen kézirat
ajandékozisitol eredményt varni, ellene mond e feltételezésnek mar a kédex

.. maiszignatira-csoportja (Ottoboniani) is. Ebbe a csoportba ugyanis elsésorban
- Krisztina svéd kirdlynd, Gusztav Adolf lanya gytijteményébdl keriiltek kédex-

ek. A kéziratot meg is taldljuk a kirilyns konyvtdranak 1650-ben késziilt,

- nyomtatdsban megjelent jegyzékében.3t Dragi kédexe tulajdonosinak haldla

utén bizonysra a kirdlyi kancelldrisn maradt és utja hasonlé lehetett, min-
azoké a korvindké, amelyek Krisztina birtokidba jutottak. A torok eldl fel-

_ tehetleg Csehorszag teriiletére menekitett kotetek ott keriilhettek a harmine-
" éves hdbort alatt a svédek birtokaba. Krisztina 1668-ban telepedett le végleg

Roméban. A kédex tehat csaknem kétszdz évvel Dragi italiai ttja utéan keriilt
az Orokvéarosba.

3.4 A berlini kézirat (Be) rendkiviil nagyszami, terjedelmes és sokrétii ol-
vaséi bejegyzést tartalmaz. E reflexidk, kiegészitések hol német, hol latin nyel-

" ven, talan két kéz irasdval keriiltek a kédexbe. A szovegek gyakran kommentar-

jellegiik: a 6"-n Noé torténete mellé késziilt hdrom német és két latin kommen-

. t4r. Az egyik az ismert tirsadalom-megoszlasrél szél: a Noé-fiaktél erednek a

i+ szabadok, a katonak és a szolgak. Més bejegyzések a szoveget folytatjik, kiegé-

szitik. Gyakran kozvetitenek mondai anyagot (45Y-n és 46¥-n Berni Detrérdl),

masutt irékra vonatkoznak (47V-n Donatusra, 50Y-n Augustinusra), sokszor
.. 8z6lnak eretnekségek jelentkezésérél (pl. 51Y, 70V), vagy olyan eseményekrdl,

amelyek a német nyelvteriilet keleti, elsésorban délkeleti részein torténtek
(Bajororszdg, Ausztria, azaz Bécs, Stédjerorszag, Praga): a magyarok X. szézadi
kalandozésai(61V), Oroszlénsziv(i Richard fogsagba ejtése (65), Gertrid magyar
kirdlyn6 meggyilkoldsa (66¥). A XV. szézad sor4n egyre gyakrabbak a pragai

- vonatkozdsok: Zsigmond esdszar megajindékozza a pragai kanonokokat (69V).
- ellenségeskedés a német és a cseh magisaterek kozott a pragai egyetemen (69°),

Jan Rokycana Prigiba érkezése (70Y). A bajor-osztrik teriilet felé fordulé
érdeklSdést tantsitja a kotet végén a Habsburgok és a bajor hercegek csalad-
faja is (77, ilL. 78Y).

Mindezek a bejegyzések nemcsak a krénikaredakeié geografiai hatésirdny4t
jelzik, hanem utalnak arra a ,,nyilt” szovegkarakterre is, amit N. H. Ott a né-
met nyelvii vildgkrénikik egyik jellemzGjének tartott.®® Tarnai Andor is
hasonlé értelemben hasznilta ezt a terminust a magyar mfiivek esetében:
a népnyelvi szoveg konnyebben felveszi a szébeliség altal hordozott tartalmi
elemeket.? Ennek a folyamatnak a viszalyat figyelhetjiik meg az Orszdgos
Széchényi Konyvtar 519. sz. latin kédexében, amely a korai kozépfelnémet
Kaiserchronik szovegét dolgozta 4t ,,tudds’ latin prézaba, mikozben kihagyta
bel6le a mondai, legendai, helyi vonatkozast részeket.38

3 Catalogus codicum manw scriptorum Bibliothecae Regiae Holmiensis Isaaci Vossii
conscriptus 1650. Ujra kiadta Christian CALLMER, Stockholm 1971. Fakszimile-rész, 3. 1.

% Csaba Csaropi—Klara CsaPopI-GARDONYI: Bibliotheca Corviniana. La bibliothéque
de roi Matthias Corbin de Hongrie. Budapest 1982, 69. — Készdénom Csapodi Csabdnak,
hogy az adatra felhivta figyelmemet. (A magyar kiaddsban nincs meg).

3 OrT, i. m. 1981, .

8 TARNAT Andor: ,, A magyar nyelvet 4rni kezdik”. Irodalmi gondolkodds a kizéplkori
Magyarorszdgon. Budapest 1984. .

3 A. VizrerETY: Eine lateinische Ubersetzung der ,,Kaiserchronik”. In: Beitrdge zur
Uberlieferung und Beschreibung deutscher Texte des Mittelalters. Hrsg. v. Ingo REIF-
FENSTEIN. Goppingen 1953, 25—40. (Goppinger Arbeiten zur Germanistik 402).
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Johannes de Utinénak tulajdonitott krénikaszovegek szdmbavétele és vizs-

gélata egyrészt azt bizonyitotta, hogy sokkal gazdagabb széveghagyoményo-
zéssal kell szdmolnunk, mint azt eddig hittilk, méasrészt felismerhetGvé valtak
azok az atalakitési, folytatési folyamatok is, amelyeknek kivetkezményei az
tGjabb népszerfiségi hulldmok voltak.

Johannesnek a Historia Scholastica alapjan, rendkiviil szemléletesen, elss-
sorban biblikus-tanulményokra osszedllitott bizisszovege 6nmagédban is nép-
szerfi volt (1.1-es kéziratesoport). A révid, adatszerdi papa-csiszar jegyzékkel
mar maga a szerz§ mutatott r4 a folytatds lehet&ségére, amellyel a XV. szdzad
folyamén — gy latszik — kétszer is prébalkoztak (1.2 és 1.3). Mindkét folyta-
tas felhaszndlta Martinus Polonus vildgkrénikdjat, vagy annak forrdsait, de
mas szévegeket is (vo. a kiilonboz6 Ner6-szovegeket). Az igy kiegészitett kroni-
ka mér szélesebb olvasdi, hasznaléi kozeghez, nemesak klerikusokhoz szélt.
A magyar uralkod6k krénikéja feltehetSleg a masodik b&vitéssel egyszerre
keletkezett és utal az érdeklédés foldrajzilag behatérolbhaté irényéra, vagy
esetleg specidlisan magyar haszndlati szitudciét tételez fel. Az 1.1-es csoport
egyik tekercse (Pa 1) is mér Trauban (Trogir) késziilt, Vat tulajdonosa pedig a
Magyarorszig déli részein otthonos és ottani misszitkat is teljesits laikus jogész-
diplomata Dragi Tamés volt. Végiil a német atdolgozés potencidlisan tovabb
szélesitette az olvasék korét és a ,,nyilt” szovegkarakterébdl fakadé kiegészité-
sek, megjegyezések utalnak a krénika irdnt megnyilvénulé kozép-keleteurdpai
érdeklédésre.

A lkédexkatalégusok jegyzéke

(Olyan kéteteknél, amelyek folyamatos szignatura-rendben frjsk le a kéziratokat, lap-
szdmot nem adok meg.) A

Be Degering, Hermann: Kurzes Verzeichnig der germanischen Handschriften der
Preussischen Staatsbibliothek. Bd. I. Die Handschriften in Folioformat. Leipzig
1925. Utannyomas Graz 1970.

Bu 2 Vizkelety Andris: Beschreibendes Verzeichnis der altdeutschen Handschriften in
ungarischen Bibliotheken. Bd. I. Budapest—Wiesbaden 1968.

L Catalogue of Additions to the Manuscripts in the British Museum in the Years
1848—18563. London 1868. p. 360—351.

M Halm, Carolus: Catalogus codicum manu scriptorum Bibliothecae Regiae Mona-
censis. Tomi I. pars IT. Monachii 1893.

Pa 1 Omont, Henri August: Nouvelles aquisitions du départment des manuscrits
pendant les annés 1898—1899. Paris 1900. p. 23.

Pa 2 Bibliothéque Nationale. Catalogue général des manuscrits lating. Tom. V. Paris
1966.

Pr 1 Truhldf, Josephus: Catalogus codicum manu scriptorum latinorum qui in C. R.

Bibliotheca publica atque universitatis Pragensis asservantur. Tom. I. Pragae 1905.

. 14—15.

Pr 2 %a.. Tom. II. Pragae 1906. p. 376.

Sch  Vielhaber, Godefriedus—Indra, Gerlacus: Catalogus codicum Plagensium (Cpl.}
manuscriptorum. Lineii 1918,

Ve  Valentinelli, Josephus: Bibliotheca manuscripta ad S. Marci Venetiarum codices
manuscripti latini. Tom. I. Venetiis 1868. p. 271—272.

w Heinemann, Otto v.: Die Handschriften der Herzoglichen Bibliothek zu Wolfen-
biittel. Die Helmstedter Handschriften. Bd. I. Wolfenbiittel 1884. S. 34.
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ANDRAS VIZKELETY

Zur Uberlieferung der Weltchronik des Johannes de Utino

Die Weltchronik des Utinensen bildete den Gegenstand ungarischer geschichtswissen-
schaftlicher (3 Handschriften mit Ungarn-Nachtrag), germanistischer (2 deutsche Hss.)
und theologischer Forschungen (Stegmiiller repertorisierte 14 Hss. als Bibelkommentare).
Von den Ergebnissen der einzelnen Disziplinen nahmen jedoch die anderen kaum Kennt-
nis. Im vorliegenden Forschungsbericht werden nun I8 verifizierten Handschriften be-
schrieben, die sich in vier Gruppen ordnen lassen. Alle Fassungen beginnen die Betrach-
tung des Weltgeschehens mit der Schépfungsgeschichte. Sie weisen oft die Widmung
eines Johannes de Utino ordinis fratrum minorum an den Patriarchen von Aquileia,
Bertrand auf. Das Datum der Widmung bzw. des Prologs (der Text hat auch einen prog-
rammatischen Prolog-Character) schwankt in den Handschriften zwischen 1344 und 1349.
Die groBe franziskanische Bio-Bibliographie von Wadding-Sbaralea (1921) verzeichnete
den Autor jedoch nicht unter dem Namen des Wirkungsortes (de Utino), sondern unter
dem des Geburtsortes (a Mortiliano). Dadurch blieben die Lebensumsténde und Tétig-
keit des Johannes fiir die ersten beiden Forschungsrichtungen unbekannt. Johannes starb-
1363 in Friaul.

Die Uberlieferungsgruppen lassen auch die Popularitéitsschiibe erkennen, die den Werk
beschieden waren. Die erste Gruppe der Textzeugen schlieft den eigentlichen Chronikteil
mit der Aussendung der Apostel ab, bringt aber zumeist noch zwei, wahrscheinlich noch
von Johannes selbst zusammengestellte Tafeln mit den Namen, Pontifikats- und Regie-
rungsjahren der Pépste bzw. der Kaiser. Zu dieser Gruppe gehéren Hss. des 14. und 15.
Jahrhunderts, unter ihnen auch drei Rotuli, die die ersten Uberlieferungszeugen sind und
die Gliederung sowie Illustration des Textes entschieden beeinflufit haben. Johannes
konzipierte sein Werk als Handbuch beim Theologiestudium, seine Hauptquelle war
die »Historia scholastica« des Petrus Comestor. Durch die Hinzufiigung der Papst—
Kaiser-Liste hat der Autor selbst eine Fortsetzung des Weltgeschehens initiiert, welche
um die Mitte des 15. Jh. anscheinend zweimal unternommen wurde (Gruppe 2 und 3).
Beide Bearbeitungen haben die Weltchronik des Martinus Polonus (M. von Troppau),
aber wahrscheinlich auch andere Quellen benutzt. Die so erweiterte Chronik sprach schon
einen breiteren, nicht nur dem Klerus zugehorigen Leserkreis an. Der Ungarn-Nachtrag
entstand vielleicht zusammen mit der zweiten Erweiterung und deutet die geographische
Interessenrichtung der Handschriften an. Der Erstbesitzer einer dieser Kodizes (Vat.)
war der juristisch gebildete Ungar Thomas Drégi. Die deutsche Bearbeitung der zweiten
Erweiterung (Gruppe 4) prézisiert durch ihre, dem offenen volkssprachigen Textcharak-
ter entsprechenden Nachtrige die Wirkungsrichtung der deutschen Redaktion.
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