7 . B A\‘. -

Két Bocatius-mii a genfi Egyetemi Konyviirban. A genfi Bibliothéque publique et uni-
versitaire gyfijteményében a magyar konyvészet két értékes konyvritkasdgdt 6rzik: egy
kéziratot és egy nyomtatvinyt, egybekstve a 210 X 150 mm nagysdgu, j6 dllapotban levé,
barna bérkotésti kotetben. A kézirat cime: ,,Olympias carceraria Joannis Bocati”;
a nyomtatvéanyé: ,,Mercurius vel Prodromus aut Praecursor Historicus Auspiciis et iussu
Sereniss. et Potentiss. Hung. ac Transylv. Principiis Gabrielis ad Hung. et Transylv,
Dominos Magnates, Nobiles et Cives, nec non Ecclesiarum et Scolarum Rectores, ad
singulos item litteratos, Historiarum amantes, missus per Joan Bocatium Consularem R.
P. Cass. et Sereniss. Princip. Historicum ordinarium. — Leutschovuae. Typis Danielis
Schultz, anno 1620.” — A sima kotéstdbla belsé oldaldn egy csaladi cimer lenyomata
léthaté Théodore Tronchin nevével, alatta ex libris ezzel a felirattal: ,,Propriété de la
Société du Musée historique de la Reformation”, mellette a konyvtdri jelzet: C. 12. —
A szemben lev§ el6zéklapon pedig ezek a kézzel irt bejegyzések olvashaték: ,,Dissertation
theologique en latin — Société du Musée de la Reformation — Archives Tronchin Vol.
122 (ancienne série C, no 12) — Mss C. 12. Class. A.” — A bejegyzéseket hdrom kiilénb5z56
kézirdssal, minden bizonnyal az egymést kdvets tulajdonosok irték.

Ezek a bejegyzések roviden arrdl tdjékoztatnak, hogy a kitet elsd tulajdonosa Théodore
Tronchin volt, és az 6 gy{ijteményébdl keriilt a genfi egyetemi kdnyvtdrba, illetve jelenleg
a kényvtar gondozdsa alatt 4116 reforméeidtorténeti mizeum tulajdondba. Részletesebb
vizsgdlat utdn megtudjuk, hogy Théodore Tronchin (1582—1657) egyik elsb tagja volt
a Genf torténetében jél ismert csalddnak, mely mar a 17. szdzadtdl kezdve jelentds szere-
pet jatszik az egyhdz életében és az akadémidn, de a kiztdrsasdg korméanyzdsdban is épp-
gy megtaldljuk 6ket, mint a mifivészet és a tudomény teriiletén. Atyja, RémiTronchin
alig egy évtizeddel az 6 sziiletése elStt telepedik le a védrosban és 1579-ben nyer polgér-
jogot. Théodore Tronchin 1608-ban lesz genfi lelkész és 1649-t6l haldldig a lelkészi kar
dékénja. Részt vett egyhdza delegdtusaként az 1618 —19. évi dordrechti zsinaton és kés6bb
is tobb konferencidn. A tudds lelkész el6bb az akadémidn, majd a teol6gidn a héber nyelv
professzora, mikdzben 8t esztendeig az akadémia rektora is volt. Batran dllithatjuk, hogy
kozéleti és tudomédnyos munkdssdgdval indult el csalddjdnak im3nt emlitett szerepe a védros
életében. A hires Archives Tronchin alapjainak a lerakdsdval padig bibliofil személyisége
a tudomdnynak tett eléviilhetetlen jelent6ségli szolgdlatot. Nagy szorgalommal és oda-
adéssal gylijtétte kordnak jelentés mfiiveit és kéziratait, s6t egyéb mds emlékeket is.
Ezen értékes munkdjanak megbecsiiléseként lett az 6rokose Béza és d’Aubigne hagyaté-
kainak, melyek gy(ijteményének igen értékes részét képezik. Haldla utdn csalddjénak
tobbi tagjai szdzadokon keresztiil hasonlé odaaddssal gyarapitjik tovédbb és gondosan
drzik a gyiijteményt, mely a 18. szdzad végéig mind az dllominydt, mind az értékét tekint-
ve igen jelentds.

Ezt a jelentSsebb részét a gylijteménynek, a 16 —18. szdzadi részt, a csaldd 1937-ben
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teljes egészében — koriilbeliil 400 kotetet = dtadja a genfi Bibliothéque publique et
universitaire-nek, illetve, ebbdl 135 kétetet, az 1897-ben alakult Société du Musée histori-
que de la Réformation et Bibliothéque calvinienne kapott. Féként a 16 —17. szdzadbdl
szdrmazé azon dokumentumokat tartalmazé koteteket, melyek a genfi reformdeié és
egyhdz, valamint az egyetemes protestantizmus torténetével kapcesolatosak. Ugyanis a
térsasdg meghatérozta alapszabédlydban gy(ijt6korét (Art. I11.), mely szerint a mizeum-
-kbnyvtér kizdrélag ezekre vonatkozé dokumentumokat gy(ijt: arcképeket: nyomtatvé-
nyokat és metszeteket; kéziratokat, konyveket és érméket; dltaldban minden e korbél
szdrmazd emléket. Aki részletesebben kivdnja megismerni, mi Kkeriilt & muzeum-kényv-
térba a Tronchin-gy{ijteménybél kitiing tdjékoztatdst kap Fréderic Gardy Catalogue de la
partie des Archives Tronchin acquise par la Société du Musée historigue de la Réformation.
— (Genéve 1946) cim(i konyvbél. Ezzel a megosztdssal az értékes gytijtemény két részre
szakadt. Igaz ugyan, hogy egy épiileten belill megtaldljuk mind a két részét és haszndlatuk
nem iitkézik killénésebb nehézségbe.

Kotetiink kordbbi sorsdt kutatva még csak a kérdés felvetésénél tartok; hogyan keriilt
a kézirat Théodore Tronchin birtokdba? Errél valéjdban semmit sem tudunk. A kor
peregrinus didkjain keresztiil val6szinti voltak magyar kapcsolatai, de, hogy hol, mikor és
kinek a révén taldlkozott Bocatius bértonnapldjdval; § mésoltatta-e le, vagy a kész méso-
latot védsdrolta meg kényvtdra széméra, nem tudjuk. — Ugyanis — mint kés6bb latni
fogjuk — ez nem Bocatius kézirdsa. A nyomtatvany beszerzésének mddja is éppen igy
ismeretlen, de ez kinnyebben hozzdférheté volt szdméra az emlitett peregrinus didkok
révén, a nyomtatvany tébb példdnyban forgott kézben. T6bb irdnyban kell még kutatdst
végezni, de gy sejtem, hogy 1610 és 1657 kozotti idészakban Genfben jért peregrinus
didkok utjainak, kapcsolatainak vizsgdlata kozelebb vihet célunkhoz. Hdtha taldlunk
koztiik, aki Bocatiussal kapesolatban volt, és az 6 révén keriilt ez a mésolat Genfbe.
Egyel6re csak annyi létszik valészintinek, hogy Tronchin kéttette egy kotetbe ezt a két
Bocatius-miivet.

Még egy kézzel irt bejegyzésrdl kell sz6lnunk: a ,,Dissertation theologique en latin’’-rél,
mely biztosan témakori besorolédst jelent, nyilvénvaléan tévesen. Ez a tévedés véleményem
szerint abbol adédik, hogy aki ezt a konyvbe irta, nem olvasta el az egész kéziratot, csak
annak néhdny oldalnyi bevezet§jét. Ebben Bocatius a Jéb konyvének 30— 31. része és a
Zsoltdrok kényvének 37. része alapjén hosszas fejtegetésben az istentelenek szerencsés
allapota miatt kesergbk vigasztaldsdra Job példdjin magyardzza elvetett és nyomorult
dllapotdt, drtatlanul szenvedd életét. Kijelenti, hogy mindezekért, amik vele torténtek,
csak az Igaz Bir6, a Justus Judex {télkezhet felette. E fejtegetések miatt torténhetett meg,
hogy egy olyan irdst mindsftett teologiai értekezésnek, amely kimondottan térténelmi
eseményt mond el és jelent8s térténeti dokumentumokat tartalmaz, s ezért a ,,Dissertation
historique en latin” megjegyzés lett volna a helyes. A tévedés viszont azt a gondolatot
ébreszti a kutatéban, hogy az eredeti kéziratot keresve ne mulassza el a konyvtérak
katal6gusaiban keresni a teolégiai disszertdcidkat, dolgozatokat.

A kotetben szereplé miivek szerzbje ismerds a tbrténészek és az irodalomtorténészek
elétt. A nevét latinosan Bocatiusnak iré, német szdrmazdstt Bock Jdnos, kivdld iskola-
szervez8, humanista pedagégus, akit kortdrsai a ,,Felsémagyarorszég nevel6je” cimmel
tiszteltek meg. Valéban forradalmian 1j, modern szemlélettel szervezte meg iskoldit a 16.
szdzadban. Iskolaszervezeti és tanitdsi terveibél kideriil, hogy a 826 ma érvényes értelmé-
ben, a mindennapi életre készitette fel didkjait. Kér, hogy iskolatérténészeink eddig nem
foglalkoztak vele behatébban, hiszen, véleményem szerint, méltdn emelhetjuk 6t nagy-
nevil utéda, a sérospataki iskola hires professzora, Comenius mellé. Ha irodalomtérténe-
tiink szerint nem is volt jelentdsebb kolt6, de iskolaszervezd tehetsége és pedagdgusi
képességei igazdn kibontakoztak, és Kassdn, ahovéd 15699-ben hivtdk meg, az 6 idejében
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érte-el az’iskola virdgzdsdnak tetSpontjét. A polgdrok kérében é16 népszerfisége kivetkez-
tében el6bb a véros tandcsosdvé, majd fébirdjavéd vilasztjak. Ettél kezdve tijabb emberi
értéke mutatkozik meg: teljes egzisztencidjdval aHabsburg uralkodék és az ellenreformé-
ci6 elnyomatdsa alatt €16 néppel villal sorskozdsséget. 1604. janudr 7-én az evangélikusok
birtokdban levé Szent Erzsébet templom elvételét er8szaknak mindsiti, és két tdrsqval
Pragéba indul Rudolfhoz segitséget kérni, de mindhidba kilincsel t6bb hénapon keresz-
tiil. Majd hazafelé jovet, egész utjdn mindeniitt tapasztalja az orszdg elkeseredését az
elnyomsés miatt. Ezek utdn érthetd, hogy Bocskay els6 sikeres iitkozetei utén Kassa
varos polgdrsdga Boeskay fennhatésédga ald adja a vdrost, és Bocatius a fejedelem dia-
dalmas bevonuldsa utdn nagy lelkesedéssel lesz Bocskay kovetdje. Jelen van 1605, novem-
ber 12-én a Rékosmezei-taldlkozén és 24 fejezetben megirja a torténteket. Innen Bocskay-
val a Korponai orszdggytilésre megy, melynek végeztével Bocatiust kévetként a német
birodalomba kiildik, hogy szévetséget hozzon létre Bocskay és a német protestdns fejedel-
mek kézott. Utkozben a csdezér iigyndke bevddolja Henrik braunschweigi herceg el6tt, s
e hamis vddak alapjdn a herceg, csdszdri parancsra, elfogatja, majd hosszt huzavona utédn
kiadja Rudolf csészér embereinek. Emiatt nem csak fontos kiildetését nem sikeriil befejez-
nie, de még perbe is fogjédk kémkedés vddjdval és életfogytiglani bortonre itélik. Pragdban
a var Fehér tornyaba zérjdk, ahol 6t évig raboskodott. Errél az 6t esztenddrdl irja kony-
vét, az Olympias carceraridt, melynek létezésérél eddig is tudtunk, de soha nem keriilt
el6 egyetlen példdnya sem.

Most itt van az Archives Tronchin egyik kétetében kéziratos médsolata. Ez a kotet
nagyobb része, ez elé kototték be a kisebb formétumi és mindossze négy lapnyi nyomtat-
vényt. Igy — az elézéklap szdmozdsdval egyiitt — a kézirat a kotet 10. lapjan kezdédik
és a 79. lapon ér véget. Sajnos, inkdbb gy kellene irni, hogy megszakad, mert ldthaté a
kotet megmaradt lapesonkjain, hogy hédrom, de inkdbb négy lapot kitéptek beldle. A 10.
lap tetején végig verzdlis betiikkel a cim: OLYMPIAS CARCERARIA; alatta a szerz6:
Joannis Bocati; ezalatt pedig Regiae Hung. Mtti. Gabrieli ad Historiis . . . A cimirat tehdt
vildgosan téjékoztat arrél, hogy ez a kézirat annak a miinek a médsolata, melyrél Bocatius
beszémol Szenezi Molnédr Albertnek 1611. november 12-én Kassdrdl irt levelében. Ebben
arrél beszél, hogy két kényvet szdndékozik megjelentetni, egyiket Olympias carceraria,
a mésikat Bocatius redivivus cimmel. Ez utébbirél magétél Bocatiustél tudjuk, hogy
megjelent Kassdn és Debrecenben, s val6szinti, hogy ennek egy cimlap nélkiili példénya
talédlhat6 az MTA kbnyvtardban. Az Olympias carceraria minden valészin{iség szerint nem
jelent meg nyomtatdsban és jelenleg ez a kézirat-mdsolat ad egyediil tédjékoztatdst réla.
Amint el6bb mér emlitettem, ez nem Bocatius kézirdsa, s6t az is lehetséges, hogy nem is
az eredetirl, hanem egy mdsik mésolatrdl késziilt mdsolat. Amint a kéziratrél lathaté,
nem is egy személy, hanem tSbben is mésoltédk; ugyanis hdrom irdsformét lehet felfedezni
benne. Egyiket a 10. lapt6l a 41. lapig, a mésikat a 41. lap versdjdtél az 54. lapig, a har-
madikat az 54. lap verséjatél a 76. lap versdjdig. A 77. lapon visszatér az elsé kéz irésa,
86t a kéziratban tett javitdsok, mintha egy negyedik irdst is sejtetnének. Allitdsomat
nemesak az frdsmédok kiillonboéz6sége, hanem a latin nyelv kiilonbéz6 szintli ismeretébsl
eredd és a fenti csoportok szerint véltozoé értelmi és frasbeli hibdk is indokoljdk. A szdveg-
ben taldlhaté ilyen hibék, javitdsok és dthizdsok miatt — az egyébként jé dllapotban levd
és viszonylag kénnyen olvashaté kéziratot mégis — t6bb helyen csak nehezen lehet meg-
fejteni. Elég gyakran fordulnak elé olyan kisebb-nagyobb iires helyek, ahonnan néha
csak egy sz6, méaskor egymdst kovetd szavak hidnyoznak, valészinfien azért, mert a ma-
80lé, miutdn nem tudta elolvasni, egyszeriien kihagyta. Ezzel szemben a szévegben el6-
fordul6 terjedelmesebb kihagydsokndl viszont egy-egy széval jelzi, hogy mit kell oda
beilleszteni, mivel a jel6lt széveg méds forrdsb6l mér ismert volt. Ilyen példdul a 20. lapon
az ,,Articuli XII.” és8 a 36. lapon a ,,Testamentum’ jelolések. Mindezeken til a legsulyo-
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sabb és az eredeti kézirat nélkiil semmiféle szdvegkritikai gondozdssal nem pétolhatd
hidnya a kéziratnak az a része, mely az imént emlitett kitépett lapokon volt. Mennyi az a
szivegrész, mely ezéltal hidnyzik, most nem lehet megéllapitani, de barmennyi is legyen,
miatta a naplé befejezetleniil maradt. Minden més szdveg-problémét jé latin tuddesal,
a kor trténeti és politikai viszonyainak ismeretével, é8 — mivel a sz8vegben sok, legt3bb-
8zdr pontatlan idézet fordul el6 —, a klasszikus irodalomban és a Biblidban valé jartas-
sdggal meg lehet oldani.

Ezéltal ismerjiik meg Bocatius bérténéveinek nyomortségdt, a kor birésdgi eljardsdt,
a perek lefolydsdt, ezenfeliil a Bocskay-szabadsdgharc torténetéhez is értékes informéeid-
kat kapunk. Az elmélkedések, a vallomdsok a kézirat irodalmilag is értékes, nagyon szép
részei.

A Bevezetében roviden megindokolja Bocatius, hogy miért irja meg 6t évig tarté ,,tragi-
komédidjanak” térténetét. Legf6bb indoka, hogy szdkése és hazatérése utdn meggy6z6-
dott arrdl, mily kevesen ismerik bortdnbiintetése valédi hdtterét. Szél hdt azoknak, akik
rosszindulattal nézik személyét.

Ezutén hosszas fejtegetésbe kezd, melyben bibliai példdkkal bizonyitja drtatlan szen-
vedését és felette csak a Szabaditd, az Igaz Biré (Justus Judex) itélkezhet. M{ivét a keresz-
tyén testvéreinek ajdnlja.

Ezutdn — bortdnbiintetésének évei szerint — 6t fejezet kvetkezik.

CLASSIS PRIMA. 1606. esztenddé — A fejezet élén bortonbiintetésének idejét és éveit
egy tdbldzatban bemutatja s azzal fejezi be: HoDIe MIhI, Cras tIbI. Ezutdn roviden
osszefoglalja az 1604. és az 1605. esztendGk eseményeit. Bocskay gy6zelmesen bevonul
Kassédra, miutdn Basta és Barbiano seregeit szétzildlta. igy hat 1605-ben 1j ephorust,
fejedelmet vélasztottak. Majd az orszéggytilésen nyilvénosan megszavazzak, hogy az or-
8zag 1] viszonyairdl értesiteni kell a protestdns német fejedelmeket. A nékik 82616 levelek
megfogalmazésdval tobbek kozott 6t is megbizzdk. De inditanak békekiveteket més or-
szagokba is: Kdtay Mihdly kancellar Krakkéba megy a lengyel kirdlyhoz, Illéshézy Istvéan
Béesbe és Czobor Mihdly Konstantindpolyba indul. Bocatiusnak a német vélasztéfeje-
delmekhez sz616 megbizatdsét nem proklaméljak, mivel emlékeznek Jénos kirdlynak a
vélagztékhoz kiildstt kivetére, akit Ausztridban elfogtak.

Elmondja, hogy erre a megbizatdsra &t azért tartjak a legalkalmasabbnak, mert jértas-
nak bizonyult a politikdban, a német és latin nyelvekben, és ezen felul leginkabb azért,
mert személyesen is megtapasztalta a nép elnyomatdsat, az idegen iga alatt elszenvedett
igazsdgtalansdgokat. Bocatius azonban még nem biztos abban, hogy elvillalja-e ezt a
kiildetést. Keserti hangon ir az egyes kiilf6ldiek rosszindulatérél és arrél, hogy mi mindent
terjesztettek a magyar felkelésrél. Itt utal Vergilius hires yFamax leirdsdra. De fél a hosszi
attol is, mivel egészségi dllapota nem mindig kielégitd. Viszont felhdboritjék az elnyomoék,
a térokok és a csdszériak uralkodéi médszerei, mint pl. a téroké: a »hoc volo, sic iubeo¢ —
ezt akarom, igy parancsolom. Sziikségszer(inek létja hét, hogy véllalja a kiveti megbizdst,
és minderrdl értesitse a német fejedelmeket. Nagy pétosszal idézi a haldl megvetésének
antik példéit, Vergiliusnal Nisust és Eurialust, Horatius hiressé valt mondésdt: »dulce ac
decorum pro patria mori« — ékes és szép dolog meghalni a hazdért; Iphigenia és Regulus
6véiért véllalt nemes dldozatdt; Jonds profétat vagy a legnagyobb dldozatot, a Megvél-
t6ét, aki egymaga dldozott mindenkiért.

Ezt a személyes, meditdld részt djra a konkrét esemenyek el6addsa koveti. Reszletesen
felsorolja, hogy kik vettek részt a prdgai udvar békeajdnlataira megkezd3dstt béketdrgya-
ldsok el6készitésében, — Illéshdzy Istvan, Hoffmann Gybrgy, Rimay Janos — majd arrdl,
hogy milyen kériilmények kozott zajlottak le ezek a tédrgyaldsok. Ismerteti azoknak a
leveleknek a tartalmét is, melyeket kiildetése sordn el kell juttatnia a cimzetteknek.
Ezekben a levelekben igen merészen leirtdk a minden szabadsigéatol megfosztott orszég
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nyomorusdgét, kiilsnosképpen a csédszériaktoél elszenvedett méltdnytalansdgokat, és azt,
hogy Ausztria barmelyik pillanatban készen dll a megtorldsra. A levelek stilusdt Bocatius
egy kissé nyersnek, erésnek érzi. Meg is jegyezte kés6bb a belga kivet (Petrus Brederodius):
Ne csodélkozzanak a keresztény fejedelmek, hogy a magyarok, amikor az égieket nem
tudtdk megnyerni, az alvildgot hivtéik segitségiil. Az alvildgon a t6rdk szdvetséget értette.
A személyével kapesolatos félreértések — amit részletesen ecsetel —, mér induldsa el6tt
igen kellemetlen helyzetbe hoztdk. Kézben a Germanidbél érkezé levél tartalmdbél kit-
nik, hogy mennyire nem létjik helyesen Bocskay felkelésének okait, amit 8k rebelliénak
neveznek. Ez a koriilmény meggyorsitja az eseményeket, félretéve a vddaskoddsokat,
siettetik az induldst. Bocatius megkapja az utipapirokat, az utols6 utasitdsokat és
elindul.

Itt kovetkezik az utazés koriilményeirdl sz616 rész, melyben még a kisebb kalandokrél
és az id6jardsrdl is tdjékoztat. Utja Szilézidn vezetett keresztiil, s mér itt taldlkozott
plagidriusdval, drul6jdval, akit Anthonius Schlieffnek hivtak, és aki ttja sordn végig a
nyomdban volt. Eredeti utitervét is kénytelen miatta megvéltoztatni, Brandenburg
helyett Heidelbergbe megy a fejedelem udvardba. Megérkezvén megismertet az Aula
Palatinalidban lezajlott eseményekkel. A fejedelem consilidriusa, Colbinger fogadja, de a
kihallgatés mésik két consilidrius és egy frnok jelenlétében zajlott le. A kihallgatéson a
magyarok kiszolgéltatottsdgdrél Réchelként olyan hatésos szénoklatban beszél, hogy
hallgatéit is megrikatta. Ezutén bemutattak Bocatiusnak egy, szintén a védlasztéfejedel-
mekhez kiildétt, esdszdri levelet. Ismerteti is e levél tartalmét, mely tele van hazugsdgok-
kal (mendacia spirant). Tobbek kozott azt allitjdk a levélben, hogy a magyarorszégi
mozgoldédésoknak valldsi okai vannak, mindaz Bocskay arianizmusénak a kovetkezménye,
melyben Bocskay és Bethlen hatalmi védgyai mutatkoznak meg stb. Ezutdn Bocatiust
fogadjék a fejedelmi palotdaban. Eldmul a fény(izé élet és a hatalmas kdényvtar lattan.
Egy kzos vacsoran kapja meg a fejedelemt6l kiildetésére a vélaszt. Azt mondta a fejede-
lem, minden igyekezetével azon lesz, hogy a béke helyredllitdsaban segitséget nydjtson a
magyar népnek. Heidelberget elhagyva a brandenburgi herceghez indult, de amikor
Northeim vérosdba ért, a nyoméban levd tigyndk (A. Schlieff) lefogatta. Jogellenes dolog
tortént, s hidba protestalt a kiilfoldi kévetek nemzetkézi jogaira hivatkozva.

Ezutdn egy igen szép és irodalmilag is értékes rész kovetkezik. A kihallgatdsok és a
peres eljdras tortuirdja utdn most médr a fogsdg magédnydban nyugodtan elmélkedhet az
elkévetkezendSkrél. Megindokolja, hogy miért nem lett eskiiszeg8, hazadrulé. Tovabbra
is lelkesiti 6t a nagy férfiak haldlmegveté batorsdga, mint Catdé, Razidsé. Rendkiviil sokat
idéz — a késGbbickben is — Dévid panaszos zsoltdraibél, de tudja, hogy a keserii pohér el
nem mulhat téle. Elftélik, sem a fejedelem, sem a vélaszté nem tudott érdemlegesen kdzbe-
Jépni, igy Préagdba hurcoljék majd, és a Fehér toronyba zdrjak. Az els6 — egyben a leg-
hosszabb fejezet — a bortonélet elsé napjainak az elbeszélésével zarul. Vége az 1606-os
esztendbnek.

CLASSIS SECUNDA. 1607. esztendé — Janudrban Gjabb kihallgatdsok kezdédnek.
A fogoly Bocatiust Barbianus és tdrsai — Picus és Pisnicus — felkeresik és el6adjak
szabaduldsdnak igen szigoru feltételeit. Megfenyegetik, hogy ha azoknak nem tenne eleget,
akkor — Barbianus és tdrsai a csdszdrtol oly parancsot kaptak —, a legszirny{ibb kinzédsok
segitségével kell 8t jobb ttra tériteni. S mivel dgy ldtjdk, hogy j6 sz6val nem érnek célhoz,
elkezd6dik a tortira: haj- és szakdlltépés, gizsbakotés, kiilonféle kinzdeszkszok hasznd-
lata.

Ebben a fejezetben a legrészletesebben és legmegrazébban ir Bocatius testi szenvedései-
rél. Mik$zben Gijabb vallomést vet papirra: emlitést tesz a kassai templomban torténtekrél,
a valldsszabadsdg és egyéb jogok megtiprasdrdl. Ennek elolvasdsa utdn Barbianusék fék-
telen haragra lobbannak, mindent Bocatius fejére olvasnak; mdr nemcsak a csdszdr, hanem
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az egész keresztyén vildg ellensége 6: bocskaydnus, haidonicus, turcus, aki magét a csd-
szdrt csapta be. Kézben Bocatius is folytatja vddjait, kinzatéit az igaz hit ellenségeinek
nevezi, 6ket okolja a magyar nép forrongdsdért. Hamis tanut is dllitanak vele szemben.
A legiszonyatosabb testi-lelki szenvedések ezek az életében, de valldsédt nem hajlandd
megtagadni 8 ennek okait hosszan és szenvedélyesen felsorolja. Hajlithatatlansdga miatt
még orvost sem adnak mellé. Végiil mégis akad valaki, aki gydgyitgatdsdval megsziinteti
a féjdalmakat. Igy, miutén testileg kissé megerdsodott, a lélek is kezdett bele visszatérni.
De kétség és remény kozott hdnyddik s érzéseit leghfvebben kedves Horatiusénak gondola-

tai fejezik ki: a jol felvértezett kebel a sziikségben is batorsdgot tandsit. — yRebus angustis
animosus atque fortis appare.« — A Biblidn kiviil az antik poezis nyajt csak széméara
vigasztaldst.

Kézben szarnyra kap a hir, hogy a szdsz vélasztéfejedelem Pragdba késziil. A csdszdriak
azonban mindent megtesznek, hogy ne tudjon Bocatius érdekében kbzbenjarni, mialatt
sziintelen prébédlkoznak meggy6zésével, de 6 vallasi kérdésekben is hajthatatlan. Itt egy
révid részben megismerkedhetiink még a bérténélet hétkéznapjaival, apréd csaldsokkal,
kénnyebbségekkel. Végiil ez a médsodik fejezet is meditdcioval zdrul: a sajdt hitébsl fakado
allhatatossdgot és hiiséget dieséri. Vallja, hogy egyediili segitség csak Istentél varhato,
8 esak egyet tehet, — amit Horatius tandcsol — hli marad széndékahoz — »propositi
sum tenax.« Kézben hirt kap feleségérél és egyik gyermekiik haldlardl.

CLASSIS TERTIA. 1608. esztendé — A legrividebb fejezet. Kézéppontjaban Méatyas
féherceg és a személye koriili események dllnak. Bocatius szdmdra is érvendetes fordulat-
nak szdmit Métyds magyar kirdllyd vilasztdsa, mert ez kedvez8en befolydsolhatja Barbia-
nusék viselkedését, hiszen 6k is félnek téle. Mdtyds kozeledik Préga felé. A cseh féurak sem
egységesek politikailag, koziilik sokan dtpdrtolnénak titokban az & partjdra. Bocatius
el8szor kezd komolyabban reménykedni a szabaduldsdban. Matydson kiviil a magyarok
koziil legtobb bizalma Tlléshdzyban van. Azon panaszkodik, hogy honfitdrsai még eddig
nem sokat tettek érdekében, méds nemzetek, més korok jobban megbecsiilték koveteiket.
A borténbeli kinzdsok ugyanis tovabb folytatédnak, sét Gjabban még éheztetik is. De
kisebb mesterkedésekkel prébélja ezt az id8szakot elviselhet6bbé tenni. Titokban tébbfelsl
kap tdmogatdst, bortontdrsai, s6t jé fizetség ellenében még a bortondr is, hajlandénak
mutatkoznak az egyiittmiikddésre. Keresi a kapesolatot a kiilvildggal, leveleket irogat,
egy szabadulds el6tt 4116 tdrsdra lizenetet biz, aki kész eljuttatni azt Thurzé Gyorgynek
és Bocatius feleségének, Belsius Erzsébet asszonynak. Ugy tlinik azonban, hogy ez a bor-
tén valésdgos labirintus és olyan keserveket tartogat szdmdra, mint Pontus Ovidiusnak,
amit a kélté gyakran emleget.

CLASSIS QUARTA. 1609. esztend6 — Végre megkezdddik kiszabaduldsa érdekében a
kozbenjardsok sorozata. A Pragdba killdott magyar kiovetek, kiknek Lépes Bélint volt a
vezetSjiik, béar utjuk elsédleges célja nem ez volt, de sz6t emelnek szabaduldsa érde-
kében. Sikeriil a mar Pragdban tartézkodé feleségével is dsszekottetésbe keriilni. Az asz-
szony — tobbek tandcsdt megfogadva — magdval Anthonius Schlieffel, a férjét eldruld
plagiariussal tdrgyal, s arra kéri urdnak Judését, hogy adja vissza neki, akit 6 vett el a
csalddjatol. Ez a véllalkozds is, mint a mdsik, sikerteleniil végzédik. A plagiarius Bocatiust
azok kozé sorolja, akik sok ezer keresztyént adtak el a téroknek. Ezutdn, mintegy a vadat
ellensilyozva, Bocatius sajdt tetteirdl beszél és hosszan hangstlyozza, hogy 6 milyen 6n-
zetlen, nagylelk{i viselkedést tantdsitott fogolytdrsai irdnt. »Adjatok és adatik néktek« —
idézi a Biblia ismert monddsédt, majd a Zsoltdérok Konyvébdl hoz fel bizonyitékokat arra,
hogy Isten az 6 egyediili oltalma és eréssége. Megemlékezik a prdgai evangélikusok gytijté-
8érél, de ezt a pénzt a felesége nem fogadja el, megelégszik azzal, ha id6nként imddkoznak
érte. Es ebben az évben zajlik le perének ujratdrgyaldsa is, elészér haldlra, majd élet-
fogytiglani borténre itélik.
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CLASSIS QUINTA. 1610. esztendd. Felesége faradhatatlanul folytatja kiszabaduldsa
érdekében a kizbenjdrdst és a sziintelen panaszkoddsa nem bizonyul egészen hidbavals-
nak, bér Bocatius sorsan mégsem sikeriil véltoztatnia. Tébben, jelent8s személyek, 1610
szeptemberében magédhoz a csdszdrhoz cimezték leveliiket, és éppen az 6t letartéztatéd
braunschweigi herceg vitte be a konyorgé levelet az uralkodohoz. Erzsébet asszony véget
nem éré kinyorgései — irtdk — inditottak meg Sket, bdr nem tudjdk, hogy miért is biinhddik
férje, kérik a csdszdrt, hogy legyen tekintettel piciny gyermekeire és feleségére, engedje szabadon
Bocatiust. A csdszar azonban hallani sem akar errél az tigyrél. Bocatiusnak arra is egyre
kevesebb reménye van, hogy magyar részrél kieszkozlik szabadon bocsdtdsdt.

Istenbe vetett hite azonban ezuttal sem hagyja el, mivel késni ldtezik minden emberi
segitség, ujra O az egyetlen bizodalma. Stralendorf vice cancellarius megadja a végsd
valaszt a kozbenjardsokra s egyben kézli a feltételeket is: legyen igaz katolikussé; adjon
pénzbeli elégtételt; soha tdbbé nemn térhet vissza Magyarorszdgra, hanem egy kijelslt
helyen kell letelepednie; semmiféle kapesolatot nem kereshet amagyarokkal, se a németek-
kel; fogsdgba vetésének okait senkinek sem tdrhatja fel. Bocatius ujabb meditdciéba kezd,
melynek eredménye: ezeknek a feltételeknek képtelen eleget tenni.

Ekkor kezd egészen komolyan foglalkozni a szokés gondolatdval. Felméri a torony és a
kornyez6 épiiletek magassdgdt, helyzetét stb. Ilyen kérdések foglalkoztatjék, hogy miként
juthat le épségben, aztdn miként hagyhatja el a felismerés veszélye nélkiill Prégat stb.
Feleleveniti magdban a régmult id6k eseményeit, melyek azt bizonyitjdk szdméra, hogy a
hivé embernek is jogdban 4ll megszékni a gonosz el6l. Hiszen erre tanitanak az egyhdz-
atydk, erre tanit Luther példdja. Dévid is menekiil Saul eldl, s6t maga Jézus is arra figyel-
meztet: ha lildéznek titeket valahol, menjetek mds helységbe. El is késziti haditervét: ugy
szinlelik, mintha felesége elutazott volna Pragdbol, bortondrrel vasaroltat fazekat, vajat,
86t és egyéb szitkséges dolgokat. Kozben titokzatos médon a zérak is megrongalédnak.
Majd elérkezik a legalkalmasabb id6pont: Andréds napja. Ezen a napon az Or is, a felesége
is lerészegedik, mire 6 megszokik. Misnia felé indul s Utkézben segit6kész emberekkel
taldlkozik. A cseh hatédr mellett elteriils véroskdban egyiitt 6riil a mér kordbban szabadult
rabtdrsaival. A kévetkezd dllomds Krakko, ahol viatorok vdllaljak el hazaszéllitdsét,
szerencsésen haza is érkezik. Sokan felismerik és 6riilnek neki. Thurz6é Gyérgy gratulalé
levelet kiild, melyben megigér minden téle telhetd segitséget.

Ez a kézirat rovid tartalma. A naplé kells szévegelSkészitése utdn magyarra forditva,
a kihallgatdsi jegyz6kényvekkel és periratokkal révidesen megjelenik az Eurépa Kényv-
kiadonél. Ezzel nemesak a szerz6 hdrom és fél évszdzados kivénsdga teljesiil, de térténelmi
dokumentérunk is gazdagodik.

Még ha roviden is, de meg kell emlékezniink a kolligatum kisebbik részér6! is, a Locsén
1620-ban kiadott Mercurius Historicusrél. Ennek az igénytelen kony vecskének a fele részét
Bethlen Gébor felhivdsa (parancsa) tolti ki. Bocatius ekkor mér a fejedelem ,,ordinarius
historicus”-a volt, és feladatul kapta, hogy irja meg az utolsé évtizedek torténelmét.
Ehhez a munkéhoz természetesen dokumentumokra volt sziiksége. Ezért adta ki Bethlen
a parancsat: vildgiak és egyhéziak, mindazok, akik ilyen dokumentumokkal rendelkeznek,
felhasznalds céljabél kiildjék el az iratokat Bocatiusnak, aki kés6bb majd visszaszolgdl-
tatja 6ket tulajdonosaiknak.

A kényv maésik részében kisebb-nagyobb versek olvashatok. A megénekelt személyek
kozott taléljuk Kraus Jénost, a fejedelmi titkdrt, a tragikus sorsd eseh kovetet, Jeszenszki
Jénost, akit egy évvel késébb, 1621-ben Pragéban kivégeztek, s ott taldljuk a fejedelem
feleségét: Zsuzsdnna asszonyt is.

A Zwingliana 1965. évi 1. szémséban (Band XII. Heft 3.) Dr. Nagy Barna teologiai
tandr tanulményét olvashatjuk a magyar reformétus irodalom forrdskutatdsdrol —
Quellenforschungen zur ungarischen Reformationsliteratur, unter besonderer Beriicksichtigung
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der Beziehungen zu Bullinger cim alatt. Ennek utolsé bekezdésében emliti (205 — 206 p.),
hogy amikor Kaélvin Ezékiel-prédikdcitinak feldolgozdsa iigyében 1964 decemberében
Genfben jart, itt a Société du Musée historique de la Reformation kinyvtdraban rétaldlt
a régi magyar irodalom harom ismeretlen darabjdara. Nevezetesen: Méliusz Juhdsz Péter
Institution vera de praecipuis fidei articulis (Debrecen 1571) eimfi miivére, majd a kordbban
kassai rektor és f6biré, Bocatius Janos 6tesztendei beborténzésérol sz6lé kéziratos emlék-
iratara, az Olympias carceraria 16056 —1610, és egy dltala irt nyomtatvényra, a Mercurius
vel prodromus aut praecursor historicus (Leutschau 1620) c¢im(i miiveire. ,,Mind a hdrom —
irja tanulménya utolsé sordban — nagyon értékes torténeti forrds, és lehetéleg mihama-
rabb fel kell dolgozni.”” Ennek tesziink most eleget, amikor a Bocatius m{iveket bemutat-
juk. Nagy kdr, hogy 6 mér nem tehette meg hirtelen bekovetkezett haldla miatt és sajné-
latosan huzédott kozel hiisz évig e miivek jrafelfedezése és értékes forrdsainak felhasz-
nélésa. Most 6rommel boesdtom kozre, tisztelegve ezzel Dr. Nagy Barna tudés munkéja
elétt is.

KiriLy LAszré

Bibliografiai adalékok a korai magyar nyelvii perikopaskényvekhez. A perikopdskonyv a
vasdrnapokra és a jelesebb iinnepekre a biblidbdl rendelt evangéliumokat és epistoldkat
tartalmazza. Magyar nyelven a 16. szdzad derekdtdl szdmos alkalommal kinyomtatték,
amelynek oka egyrészt, hogy szinte minden keresztény vallds alkalmazta, mésrészt, hogy
szokatlanul sokoldalian (templomban, iskoldban, otthon stb.) volt felhasznalhaté (vo.
Zsigmondy Arpadné MKsz 1982. 355.). Eppen ez a rendkiviil széles korti keresettsége
kovetkeztében, jollehet viszonylag sir{in jelentették meg, a példdnyok ttlnyomé tébbsége
elhaszndlédott, majd ennek kovetkezményeként dltaldban teljesen elpusztult. A szdmos
kiadds miatt eléfordul, hogy problematikus a hidnyos példényok bibliogréfiai azonositdsa
(vo. MKsz 1982. 356).

Ugyanez a jelenség figyelhetd meg az els6, nyomtatott, magyar nyelvi, egyhdzi énekes-
konyvek esetében is: a sokat hasznalt kiadvédnyok példdnyai Magyarorszdgon vagy telje-
sen elpusztultak, vagy csak csonka példdnyokban maradtak fenn (v6. MKsz 1976. 568 — 59.
1.). De érvényes a perikopdskoényvekre az énekeskonyvekkel kapesolatos mésik tapaszta-
lat is: kiilfsldi gy{ijteményekben remény van arra, hogy a megjelenését kovetéen a magyar
nyelvteriileten kiviilre keriilt kitetek — éppen a nyelvi hozzdférhetetlenség kovetkezté-
ben — épségben dtvészelhették az évszdzadokat. Mindezt aldtdmasztjak 1981, és 1982.
folyaman végzett kutatdsaim, amelynek sordn felkerestem a Majndtol délre fekvé, jelentds
régi dllomannyal rendelkez8 németorszagi kényvtdrakat. Sikeriilt e gy{ijteményekben két
teljességgel ismeretlen és egy kordbbrél csak csonkdn ismert magyar perikopdskonyvre
bukkannom és mindhdrom esetben teljesen ép példéanyban.

I. Az els6, magyar nyelvii perikopdskényvet a kolozsvari miihelyben nyomtatték.
A Kolozsvérott 6rzétt példany eleje hidnyzik, igy Szabé Kéroly (RMK I 345) évszdm
nélkiil irta le. A kolofonban Heltai és Hoffgreff neve egylitt szerepel, ez a koriilmény az
1550 és 15662 kozotti évekre utal (RMNy 91). A 16. szdzadi erdélyi papirok szakértdje,
Gebhard Bliicher szébeli kozlése szerint a vizjel alapjdn a papir 15650-ben késziilt.

Most azutén teljesen ép példédnyra sikeriilt taldlnom a Bodeni-té mellett fekvé Lindau
levéltardban 6rzétt egykori Reichsstadtbibliothekban (jelzete G. I11. 56). Ennek efmlapjén
(1. 4bra) olvashaté: ,,Colosuarba nyomtatot. 1550.” Bliicher kbvetkeztetése tehdt helyes
volt. Megédllapithatévd vélt tovdbbd, hogy a kiadvdny az ,,A”-jelli {vvel kezd6dott, igy
Osszterjedelme 223 szdmozatlan levél. A cimlevél hétlapjan ,,Jstenhez valo kényorges a
szent, leleknec megnyereseert’” taldlhaté. A mdsodik levél rektéjdn — nagyméretii, fa-
metszetes ,,E” inicidléval kezd6dik maga a perikopéskényv. A cimlapon a ,,Cum gratia &
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privilegio Reginalis maiestatis &c.” széveg olvashaté. A nyomdai privilegiumnak e for-
muldja eddig legkordabbrdél az 1551. évi bibliakiadds cimlapjérél volt olvashaté (RMNy 90).

Rendkiviil érdekes a kényv szdrmazdsdra vonatkoz6 két, korabeli kézirdsos bejegyzés.
A hétso szennylevélen dll: ,,Behért mir Hann Conradt vogler kaufft zur klaussenpurg Im
Sibenbiirgen uib 50 d.” Ennek az adatnak értékét csak fokozza, hogy az elsd szennylevé-
len ennek kibvitett, ha nyelvtanilag nem is tokéletes, magyar nyelvii véltozata taldlhato:
,»Ez kinweth tartozek Janos korlath madarasze linduan lakozyk woth Colosswaran & 50
d.” Tehdt nem egészen egy forintba, 50 déndrba keriilt akkoriban Kolozsvarott a kotet.
Vogler, amint ez akkoriban dltaldnos szokés volt, nevét a magyar bejegyzésben Madardsz-
ra forditotta. Megtudhaté még az is, hogy 6 ,,Linduan’ lakott. Az ember az elsé pillanat-
ban a Zala megyei Lindvéra (Lendva) gondolhatna, ha nem Lindau-ban 8riznék e kotetet.
Igy abban a ritka szerencsés helyzetben vagyunk, hogy a legrégibb magyar nyelv(
perikopaskényv egyetlen ép példdnysdnak utja ,,Jénos Korlat Madardsz” azaz Hans
Konrad Vogler egykori bejegyzése alapjin pontosan nyomon kévetheté a kolozsvéri
vasdrldstol a mai 6rzdhelyéig. ‘

Sajnos, a korabeli, két kapoccsal elldtott, fatdblds kétés bérbevonata teljesen megko-
pott: a gétikus stilusban késziilt gorget6k nyoma, amellyel azt diszitették, ma mar alig
ismerhet6 fel.

Miutédn eddig a nyomtatds éve bizonytalan volt, a bibliogréfiai regisztrdldsa az idérend-
ben most megigazitdst igényel. Igy az RMNy 91. tételt az aldébbi pontositéssal a tovabbi-
akban S84A alatt az 1550. évnél kell nyilvantartani:

S84A AZ EVANGELIVMOC es az epistolac, mellyeket esztendd altal szoktac a keresz-
tyeneknek gyiilekezetibe oluasni es hirdetni. Colosuarba 1550 Heltaj es Hofgref.
A—Z,a—de’t! = 223 fol. — 8° — Orn., init.

Budapest Nat phot. — Cluj-Napoca Adcad I @ — Lindau Arch @

Az RMNy 91 még egy tovabbi, cimlap nélkiili, erésen hidnyos példdnyrél is tudésitott
Pannonhalmérdl. A lindaui és a kolozsvari példany azonositdsa nyom&n helyesnek ldt-
szott ezt a feladatot a pannonhalmival is elvégezni. A 10b.B.26* jelzetii kdtet mult szdzadi
kézfrdssal viseli az RMK I 345 alatti leirdssal tortént Osszevetést. Az ellendrzés sordn
azonban kideriilt, hogy ez tévedés volt. A pannonhalmi kétet nem perikopédskdnyv, hanem
az ugyancsak a kolozsvdri nyomddbdl szdrmazé magyar nyelvii Ujszsvetség igen hignyos
példénya: kb. csak egy harmada maradt meg eleje és vége nélkiil. Igy nehezen sllapithaté
meg, hogy ez vajon az 1562. évi (RMNy 186), vagy az 1561. évi kiaddsbél (RMNy 172)
szérmazik. A D, levélen taldlhaté véltozat (vé MKsz 1917. 205.) alapjén arra lehet
gondolni, hogy taldn a kordbbi, rendkiviil ritka nyomtatvény részérdl van szo.

II. Miinchenben a régi konyvtari dokumentumokkal foglalkozék dltaldban a Bayerische
Staatsbibliothek-et keresik fel, hiszen a 19. szdzad els6 éveiben ide gylijtotték ossze a
nagy szekularizdcié sorédn feloszlatott és rendkiviil gazdag bajororszdgi kényvtdrak anya-
gat. A szdmos forrésbél ered6 konyvanyagban természetesen igen jelentds szdmu atfedés
akadt. E duplumok els6 szdma dtvevsje az akkor Landshutbél Miinchenbe telepitett
egyetem kényvtara volt. Igy az ember arra gondolhatna, ha a korébbi kirdlyi kényvtar
dolgozdi jol végezték a dolgukat, Gigy az Egyetemi Konyvtdrban csak olyan régi konyvek
taldlhatok, amelybdl a Staatsbibliothekben is akad példdny. Azonban a gondosabb
vizegdlédds soran kideriilt, hogy a Landshutbdl atkoltozott egyetem régi kdnyvtdra
teljes egészében keriilt Miunchenbe, vagyis a mai Staatsbibliothek kozbejotte nélkiil.
Es éppen ebben az egykori landshuti gytijteményben akadt — tobbek kézott — egy eddig
ismeretlen, 16. szdzadi, magyar nyelvii perikopdskonyv.

A ma 8° Bibl. 304 jelzet alatt 6rzott kis kétet a cimlap (2. dbra), amelyen lathaté az
egykori landshuti bélyegzé is, tanusdga szerint ,,Stainhoffer Gaspar altal az folséges,
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Rom. Chésér kegielmes engedelmebdl Beczben niomtattatot.” A kolofonban 4ll a nyom-
tatds éve: ,,Anno M. D. LXXIII.” Az evangéliumok és epistolék szovege megegyezik a
késbbbi, 1690 —1593 tdjan késziilt vizsolyi kiaddséval (RMNy 676). De amig Vizsolyban
ezek mellett még magyardzat és imddsdg is taldlhat6, a béesi kiaddsban csak a biblia
szoveg dll. A szentek iinnepei a korai kolozsvéri perikopdskonyvekben (RMNy 91 = a fen-
tiek alapjén RMNy 84A, RMNy 218) szerepl6kkel pontosan megegyezik, vagyis a kés6bbi-
ekhez (pl. 15693 = RMNy 721 — vo. MKsz 1979. 83. lap) viszonyitva még igen gazdag.

A cimlapot kévetben az A,— A, leveleken, élén a kotet egyetlen fametszetes inicidléjé-
val, ,,Az nagysagos urnac, Revai Mihalnac, Turocz warmegiei féispannianac, Zemptzij
Eegied Istenben valo bekeseget kiuan es hiu zolgalattiat aianlia” cimf{i ajdnléds éll. Ebben
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a vége felé a magyar perikopaskdnyvekrél az aldbbiak olvashaték: ,,Jo lehet az evangelis-
taknac es apostalaknac irasait mind deac es mind gereg nieluen nagi ekessen es busegel
talalhatni mindenét, de mind az altal, hasznosnac teczek leni, hogi legelészer az Istennec
dichiretire at tanulo germekeknec és egieb eggiigé embereknec hasznalatiara az mi eleink-
nec szokasok szerint magiar nieluen vijanon ismet rendelnem es meg niomtatnam. Azert
az hatalmas romai chaszarnac az mi kegelmes vrunknac engedelmebdl és akarattiabol el-
rendeluen, azert te nagsagodnac mostan seminemd nagiob aiandekatnem kuldhetec ennel.”
Az frés keltezése a végén taldlhaté: ,,Bechben kisaszan hoianac 6. napian 1568.”

A fentiekbdl kideriil tehdt, hogy a kézelebbrsl nem ismert Szenci Egyed jelentette meg
a kdnyvet, és azt Révay Mihdly taréci f6ispdnnak ajanlotta. Mihdly a Habsburgokhoz igen
kozel 4116 Révay Ferencnek és Gyulai Bordnak els6sziilott fia volt, aki 1556-ban bdrésagot
kapott (NAGY IVAN: Magyarorszdg csalddai. 1X. Pest 1862, 696. 1.). Jelen volt 1563-ban
Miksa pozsonyi korondzdsdn, és 1583 tdajan bekdvetkezett haldldig mind az orszdggytilése-
ken, mind a pozsonyi és eperjesi hatésdgoknal jelentds pozicitkat t6ltott be (Nagy Ivdn
im. IX. 712. 1.). A hitbeli hovdtartozdsat fel nem tiintetd ajdnlds iréja, Szenci Egyed
kifejtett szdndéka az alapfokd oktatés és a hitbuzgalom tamogatdsa volt. Kénnyen lehet,
hogy e moégétt nem is annyira valldsi meggy6z6dés, hanem inkdbb a kényvek eladédsdbol
remélt haszon dllott.

Feltiing, hogy az ajanlds 1568. évi keltezése hét esztendbvel megeldzi a kolofon évszd-
mat. Joggal feltételezhetd, hogy a magyar perikopéskényv Szenci Egyed megrendelésére
els6 izben 1568-ban hagyta el a bécsi sajtét. Pontosan ekkor nyomtatta ki Kaspar Stain-
hofer a Pesti-féle ,,Nomenclatura’ utolsé ismert kiaddsét (RMNy 241). Valdszini, hogy 6
készithette a magyar perikopdskonyvet is, amelybdl azutédn a mai napig példény még nem
keriilt el6.

Stainhofer 1571-re és 1572-re nyomtatott magyar nyelvii kalenddriumot (RMNy 273
és RMNy 294), majd 1572-ben John Fisher imddsdgoskonyvét (RMNy 308A), valamint
a perikopdskonyvek elterjedtségét megkozelits, ugyancsak kizdrélag bibliai szévegekb6l
4ll6 magyar nyelvii ,,Fons vitae”-t (RMNy 308B). Legterjedelmesebb nyomdaterméke
azutdn az 1574. esztendSben ldtott napvildgot: a neves Sylvester-féle ,,ﬁj Testamentum’’
mésodik kiaddsa (RMNy 335). A most el6keriilt perikopdskonyv tehdt jol beleillik a bécsi
Stainhofer-nyomda magyar nyelv(i termékei kozé.

A magyarul nem tudé szed6knek nyilvan nem kis gondot okozott ez a szdmukra teljesen
idegen nyelv. Kiilonésen j6l érzékelheté a nagyfoku bizonytalansdg az elvélasztédsoknél,
hiszen itt a déntésben a kézirat nem nytjtott témaszt. Igy a két betfivel jelslt hangok
(8y, ny stb.) nemegyszer szétvilasztdsra keriiltek, ill. 6n4llé szétagnak mindsiiltek. Més-
kor az elvdlasztést kivetben a magyartdl merdben idegen méssalhangzoétorléddssal kezd6d-
nek a sorok.

A béesi perikopéaskdnyvek bibliogréfiai regisztrdldsa, ill. besoroldsa a RMNy-be a ko-
vetkezd:

S 240B (Az evangéliumok és epistoldk. Bées. 1568 Stainhofer ?)

XVI. szdzad iadat alapjén feltételezhet8. — Perikopdskényv.

8 321A AZ EVANGELIOM. es epistolac, az mikeppen rend szerint esztends altal az
koresztieneknek giilekbzetiben hirdettetni és oluastatni soktanac & c. Beczben
(MDLXXIII) Stainhofer.

A3 —P8Q* = [124] fol. — 8° — Init.
Budapest Nat. phot. — Minchen Univ @

III. A nyomtatott magyar perikopdskényvek elsé szdzaddbdl a legrégibb l6csei kiaddst
1634-ben késziilt (RMNy 1591 = RMK I 639). Id6rendben a kdvetkezére az 1642.

esztend8bsl Augsburgban az ottani Staats- und Stadtbibliothekben (Th. B. VIII. 36,1
jelzet alatt) sikeriilt bukkannom. Ez utébbi bibliografiailag eddig regisztrélatlan volt.
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Részletesebb ismertetés helyett inkdbb e kiadéds egyik sajatossdgdt kivinom kiemelni,
ez pedig az illusztrdci. A nyomtatvényban ugyanazok a kisméretii (25 —29 x 28 — 33 mm)
fametszetek taldlhatok, mint az 1634. éviben. S6t annél eggyel tobb (a Pgb lapon), vagyis
beszesen 49 darab.

A korai magyar nyelvii perikopéskényvek egyik sajdtossaga, hogy kozilluk viszonylag
sok tartalmaz tjszbvetségi jeleneteket dbrdzol6 kis metszeteket. Ezek rendszerint majd-
nem mind egy-egy sorozathoz tartoznak. Tobbségiikben Hans Sebald Beham 1526-ban
publikélt 233 taghdl 4116 sorozatanak uténmetszései (vo. MKsz 1979. 84. ), amelyek Euré-
pa-szerte tobb mint egy évszdzadon 4t igen széles korben elterjedtek. Egyediil & magyar
nyelvli perikopdskonyvekben 1550 és 16560 kozott vagy féltucatnyi egymdstél eltérd
véltozate ismerhetd fel Heltai (vo. Gutenberg Jahrbuch 1979. 283—290.), Hoffhalter
(v6. Gutenberg Jahrbuch 1980. 246—257.), Manlius (v6. Gutenberg Jahrbuch 1981.
229—233.), Kléss (v6. Gutenberg Jahrbuch 1982. 236 — 240.) és Brewer (v6. Gutenberg
Jahrbuch 1983. 186—194. 1.) nyomtatvényaiban.

Borsa GeEpeoN

Albert Grawer munkaja két kiadasinak problémija. Az RMNy 790. szdm alatt irta le
Albert Grawer ,,Bellum Calvini et Jesu Christi” c. teoldgiai vitairatdnak 1597-ben a bért
fai Kloss-nyomddban késziilt kiaddsdt. Mint minden tételnek, Ggy ennek cimlapjédrol is
reprodukeié késziilt, mégpedig az Orszdgos Széchényi Konyvtér példdnya! alapjdn.
Az emlitett miihely felszerelésének rekonstruélésa sorén Farkas Agnes kolléganém kézbe
vette az MTA konyvtdra két, egyméssal azonos példényét is ebbsl a m(ibsl.2 Osszevetve
ezeket az emlitett reprodukeiéval megédllapitotta, hogy joéllehet a cimlap szovege — bele-
értve az impresszumot is — megegyezik, azonban az OSZK példénydnak szedése eltér az
akadémiaiakétél. Miutédn 6 volt szives velem ezt a megdllapitdsdt kozolni, szitkségesnek
tint szdmomra a probléma tisztdzésa.

Szembesitve az emlitett két kiaddst, azonnal megéllapithaté, hogy nem csupén a cim-
lap, de a nyomtatvdny egész terjedelmében egymséstol eltérd szedéssel késziilt. Farkas
Agnes megvizsgdlta mindkettt, és megdllapitotta, hogy az akadémiaiak valéban a bértfai
Kloes-nyomda felszerelésével késziiltek, mig az OSZK-é nem. Arrél van tehat sz6, hogy az
eredeti, 1597-ben nyomtatott bartfai kiadédst valahol utdénnyomték. Hol, mikor és ki?
E kérdések megvdlaszoldsdra torténik kisérlet az aldbbiakban.

Ki is volt ez a Grawer és milyen kériilmények kozstt jott létre emlitett irdsa? A branden-
burgi érgréfedgban 1575-ben sziiletett, majd tanulményait Rostockban, az Odera-menti
Frankfurtban, Jéndban és Wittenbergben végezte. Ez ut6bbi egyetemén szerezte magis-
teri cfmét, majd 1594 8s26t6l filoz6fidt kezdett ott oktatni.? Aegidius Hunnius, az ortodox
lutheri teolégia akkori legtekintélyesebb képviselSje ajanldsra keriilt a Szepességbe, Hor-
véth Gergely nagyéri iskoldjdba 1595 nyardan. Ebben a gimnéziumban ekkor mér tobb
kiilfsldi, ill. hazai szdrmazdsu, jeles férfii (pl. Nikolaus Erhard, ill. Elia§ Léni) tanftott.
Grawer hamarosan belekapesolédott a hitvitdkba, amely egyfeldl patrénusa, Horvéth
Gergely, mésfel5l Sebastian Ambrosius (Lam) kézdtt mér évek 6ta folyt. Mar 1595 végén,
majd a kovetkezd esztendd elején a késmdrki vitdban Grawer nem csupén beavatkozott
Horvdath Gergely mellett az orthodox lutheri tanok érdekében, de régton magéhoz is
ragadta a vezet6 szerepet. A kdlvinizmus elleni érveit mind latinul, mind németiil nyom-

!RMK. II. 268.

2 RMIr. II. 280. és Rath IL. 567.

3 Allgemeine Deutsche Biographie. IX. Leipzig 1879, 617.

4 Kimeritfen ismertette ezt RATH Gyorgy: ItK 1894. 1560—167, 299—319, 412—427.
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tatdsban is megjelentette, nyilvdin Horvath Gergely tdmogatdsdval pértfogédjanalk,
Aegidius Hunniusnak ajénlva.’

Patrénusa, Horvath Gergely 1597. janudr 4-én elhunyt. Gmwel mér marciusban eleget
tett a kassaiak hivdsanak, és az ottani iskola rektorsdgét vette 4t.¢ Innen folytatta Ambro-
sius (Lam) elleni tdmadédsait, amelynek hangneme nyerseség tekintetében még a tobbi,
ugyancsak nem éppen finomn stilusi kortdrsain is taltett. Kassdn frta 1597. jalius 20-i
kelettel a vizsgdlédasunk térgyat képezé Bellum c. miivét, amelyet a helyi tandcsnak
ajénlott,” és amelyet a bdrtfai Kloss-miihely nyomtatta ki ugyanabban az esztendében.8
Miutdn a térokoknek sikeriilt elfoglalniuk Eger vardt, Grawer bizonytalannak itélte Kassa
helyzetét is,® ezért 1599 elején elhagyta Magyarorszdgot és visszatért szill6hazdjaba.
Utod4dt, a koszorus ksltd Joannes Bocatius-t a kassai rektor tisztébe 1599. mdjus 11-én
hivtdk meg.1®

Hazatérve Grawer el6szér Wittenberget kereste fel, ahonnan négy évvel korabban
Magyarorszdgra indult. Hamarosan azonban Eislebenben t{int fel, mint a Mansfels grofok
ottani iskoldjanak rektora.!l Németorszdagba tortént visszatérése semmit sem valtoztatott
Grawer elszént vitakészségén a kdlvinizmus ellen. 1605-t61 kezd ve sfir(in kvették egymadst
az ilyen jellegli nyomtatdsban megjelent frdsai. Vitdt folytatott — tobbek kozétt —
Wolfgang Amling-gal szemben 1604-ben,!? aki annak a Zerbst vdrosédnak volt reformétus
szuperintendense, ahol a késmarki Sebastian Ambrosius (Lam) frdsait kinyomtattdk a
16. szdzad kilencvenes éveiben el6bb Horvéath Gergely, majd pedig éppen Grawer ellen.!3

Ugyancsak az 1605. esztendSben Johann Francke, magdeburgi kiad6 megjelentette az
altalunk vizsgdlt ,,Bellum” szovegét ,.editio 3%”’-ként.1* 1606. évszdmmal is napvildgot
létott 52 levél terjedelemben ugyanez. Az ajénldst ehhez Grawer 1605. mdjus 11-én keltez-
te Eislebenbdl, amelynek végén — a B,a lapon — a kovetkezd mondat olvashaté:
,»»Cujus libelli exemplaria editionis primae & secundae cum omnia distracta esse bibliopola
significaret, a multis tamen expeteretur, denuo eundem multis tamen in locis auctum
praelo subjicere volui.”! Ezek szerint a konyvkereskeds kiadé jelezte a szerzének, hogy a
mii elsd és masodik kiaddsdbdl mar nem 4ll tobb példdny az érdekl6ds vevsk rendelkezé-
sére. Ez indokolta tehdt ennek az Gijabb, immdr bévitett, harmadik kiaddsnak megjelen-
tetését.

Az elsd nyilvén a bdrtfai volt, mig a mdsodik — alig kétes — annak ugyancsak 1597.
évi béartfai impresszummal ellétott utdnnyomésa, amelyb6l ma az OSZK is 6riz példdnyt.
Ezek szerint a problematikus, mésodik kiadés szitkségszertien az 1597. évi eredeti bartfai

s RMNy 770 és RMNy 771.

8 ZovANYI Jen6é: Magyarorszagi protestans eqyhdztorténeti lexikon. 3. kiad. Bp. 1977, 244,

? BRUCKNER Qy6z6: 4 reformdcié és ellenreformdcio torténete a Szepességen. 1. Bp. 1922,
147.

8 RMNy 790.

9 ZEDLER, Johann Heinrich: Grosses Universal-Lexicon. XI. Halle & Leipzig 1735,
644 —645. hes.

10 HORK Jézsef: Az eperjesi ev. ker. collegium tiorténete. Kassa 1896, 45.

1 Az ebben a mindségben 1603. november 10-én mondott beszédét 1605-ben és 1606-
ban Magdeburgban adték ki nyomtatdsban. — British Museum. General Catalogue of
Printed Books. 90. London 1961, 820. has. — The National Union Catalog Pre-1956
Imprints. 157. (London) 1971, 375.

12 Catalogue général des Livres imprimés de la Bibliothéque Nationale. Auteurs. 63. Paris
1929, 1073. has.

12 RMK. II1. 820, 828, 928, 929,

# Miinchen, Ba,yerlsche Staatsbibliothek 4°Polem. 1400/1.

15 Catalogue général des livres imprimés de la Bibliothéque N ationale. Auteurs. 63. Paris
1929, 1072—1073. has.
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és az 1605-ben nyomott harmadik kiadds kozott kellett, hogy elkésziiljén. Miutdn nyomdai
kidllitdsa alapjin egyetlen hazai m{ihelyhez sem kothetd, jogosnak tiinik annak feltétele-
zése, hogy Grawer Németorszdgba tortént 1599. évi visszakosltozése utdn ldtott napvildgot
ez az altala igen fontosnak itélt vitairata.

Az idézett mondatban szerepls ,,bibliopola’ aligha lehet més, mint az emlitett magde-
burgi Johann Francke. O jelentette meg Grawer valamennyi frésit az 1605. és 1606.
években. Széles korii tevékenységének egyik jellegzetessége volt az idegen miihelyekben
el6éllitott munkéknak sokszor késdbbi vitdk forrésdul szolgdlé uténnyomésa.'® Igy joggal
feltételezhetd, hogy Grawer ,,Bellum’ ¢. munkdjénak mdsodik kiaddsa koriil is 8 babds-
kodott. Francke féleg Lipcsében, Hallében és Wittenbergben készittette kiadvényait.
Ezek kozott akadt is egy az OSZK-ban, amelynek nyomdai jellemzdi (bet{itipusai, inicid-
1ék stb.) sorra megegyeznek a ,,Bellum” utdnnyomésdval. A kényvet!? Francke ksltségén
Halléban Paul Griber nyomtatta 1597-ben. [gy valészin(i tehdt, hogy Grawer miivét
Németorszdgba tortént visszatérését kovetben ebben a miihelyben dllitottédk el6, de az
eredeti bartfai impresszummal.

A datélésra vonatkozolag a kivetkezbk dllapithaték meg. Grawer 1599 els6 felében tért
vissza sziil8hazdjédba, mig a ,,Bellum’ harmadik kiaddsa az 1605. évszdmot viseli, amikorra
is mér eifogytak az el6z6 kiadds példdnyai. Ez az utébbi koriilmény valészintivé teszi,
hogy a fenti sziik id6hatéron beliil az elsd évek keriiljenek szdmitdsba. Megerdsiteni ldtszik
ezt a feltevést tobb, németorszdgi gylijtemény kolligdtuméaban fennmaradt példény kor-
nyezete. Igy Stuttgartban'® a t&bbi négy nyomtatvény koziill egy 1595-bdl, egy 1596-bol,
ketté pedig 1599-bdl szdrmazik. Az ambergi kotet!® tobbi 13 tagja koziil egy 1586-ban,
egy 1590-ben, hdrom 1593-ban, egy 1594-ben, mig 1598-ban a t6bbi hét. Ezekbél megélla-
pithat6, hogy mindkét példdnyt egytdl-egyig a ,,Bellum” médsodik kiaddsdndl fiatalabb
kiadvédnnyal kototték dssze egykor.

Az 1597, évi bartfainak feltiintetett nyomtatvény valédi impresszumadatainak meg-
dllapitdsakor helyesnek tf{inik még figyelembe venni Theophil Spitzel adatédt is,?® aki
Grawer munksi kézott, amelyek koz6tt egyetlen magyarorszdgi kiadvdny sem szerepel, a
német nyelvii( ?) miivek sordban a kévetkezs latin cimet kozdlte: Adversus Sebastianum
Lamium Calviniani de S. Coena dogmatis defensorem Scriptum editum est Lipsiae 1600, in 4.

Erdemes Ssszevetni a Bellum elsé két kiaddsét, hogy ezek miben térnek el egyméstol ?
Mir a cimlap szévegének tordelésében kénnyen fel lehet fedezni a kiilonbséget: a legna-
gyobb fokozatt betfivel szedett mdsodik sor az eredeti bartfai kiadésban ,,Joannis Calvi-
ni”’, mig az utdnnyomatban csak ,,Joannis Cal-’ dll. Ez utébbiban a lap aljdn ldthaté
impresszum, pontosabban annak ,,Bartphae” szava felett, 6ntott cifrdkbol sszesllitott
zérédisz taldlhaté, mig az eredetiben ilyen nines. Az utdnnyomat fveit nagybetiikkel,
az igazi bartfait kicsikkel jelslték.?! A szovegben a kotdjel Bartfan két parhuzamos, mig
a németorszégiban egyetlen vonalbél dll. A szémjegyek mindig 4116 (antikva) alakiak az
elébbi, mig déltek (kurziv) vegyesek az utébbiban. Az eredeti kiaddsban a szerzd nevében
» W’ ldthaté, mig az utdnnyomdsban ezt a betfit a két ,,V*’-bdl &llitottdk dssze. Ilyen és
ezekhez hasonl6 ismertetSjel alapjan a két kiadvany egyértelmfien és biztonsdgosan meg-
kiilénboztethets egyméstol.

18 Archiv fiir Geschichte des Buchwesens. Bd. XVIII (1977), 1135. has.

17 REYGER, Arnoldus de: Processus judiciarius . . . — Ant. 4128 (1).

18 Stuttgart, Landesbibliothek Theol. 4° 5435a.

1 Amberg, Provinzialbibliothek Theol. gen. 1261(7). '
: 20 Spizerius, Theophilius: Templum honoris reseratum ... Augustae Vindelicorum

673, 45.

21 Altaldban ez ut6bbi a valamivel ritkdbb megoldds, de Klossnél azért tdbbszor is

el6fordul: pl. RMNy 816, 824.
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A két nyomtatvény szivege azonban 8zérdl széra, sét tilnyomé részben sorrdl sorra is
megegyezik egymassal. Szemmel ldthatélag tudatosan toérekedtek tehat arra, hogy az
eredetihez minden szempontbdl hasonlé utdnnyomést dilitsanak el6. Még a betlitfpusok
formdjdban és méretében is ez az igyekezet ismerhet6 fel. Kivételnek szémitanak a szér-
vényosan el6fordulé gérog szavak, amelyek betii Bértfdn jéval nagyobbak, mint a
németorszégi kiadvédnyban. Mindossze ilyen és ehhez hasonld, éltaldban nem tulsdgosan
felt(iné és jelentds eltérések figyelhet6k csak meg a két nyomtatvdny kozott.22 Erdekes
médon a bértfai szedés valamivel gondosabb munkét titkréz, mint a kiilfoldi.

A hazai gytijteményekben ma 6rzétt példdnyok koziil egyediil az OSZK-ban levs szar-
mazik a mésodik kiadédsbél, mig a t6bbi négy?® eredeti bdrtfai. A németorszagi gy{ijtemsé-
nyekben 8rzott tsszes példdny ezzel szemben természetesen kivétel nélkiil mind utdnnyo-
mat.2

Ha mdr ilyen részletes vizsgélat alé keriilt Grawer ,,Bellum” ¢. mfive, ill. annak els6 két
kiadédsa, érdemes a vitairat utééletét is — legaldbbis egy darabig — nyomon kévetni.
A fentiekben madr sz6 esett réla, hogy Magdeburgban 1605. és 1606. évszémmal és bSvitett
forméban is megjelent ez az irds. Grawer 1606-ban tobb, a kélvinistakkal hadakozé irdsét
ugyancsak a magdeburgi Francke kiaddsdban ,,Absurda absurdorum absurdissima
Calvinistica absurda” cimmel gy{ijteményes formdban is megjelentette.?s Az els6 helyen
ebben az ,,Invicta demonstratio logica & theologica’® &ll, amely viszontvélaszul szolgélt
a magyarorszdgi reformdtusok nevében Gonci Istvdn édltal Grawer ellen az idSkdzben
elhunyt Sebastian Ambrosius (Lam) helyett irt ,,Panharmonia’ c. irdsra.?®

Ezt az Absurda c. gylijteményt 1612-ben Jéndban Gjra kinyomatta Grawer.?” 1609-ben
ugyanis ezen az egyetemen nyerte el a doktori kalapot, majd 1611-t6]1 ugyanott a teoldgia
professzora lett. A kitet ez alkalommal is a ,,Panharmonia’ ellen irt ,,Invicta demonstra-
tio”’-val kezd6dik, de azt most mdr — a 377—460. lapon — a ,,Bellum” is koveti, amely
1606-ban az Absurda elsé kiaddsdval egy évben még kiilon litott napvildgot. Az eredeti
kiadédssal Gsszevetve a szoveget megdllapithaté, hogy annak elejét (A,a—C,a) Grawer
kés6bb elhagyta. Erre a sorsra jutott nem csupdn az & és Severinus Sculteti eldszava,
tovédbbd Veres (Melchior) Menyhért ,,carmen gratulatorium”-a Grawer-hez, de a kordbban
hat részre osztott tulajdonképpeni ,,Bellum” elsd két ,,congressus’-a is. Ezzel szemben
jelent8sen béviiltek a vitairatnak eredetileg harmadiktél hatodikig szdmozott fejezetei,
amelyek ezzel parhuzamosan az egyt6l négyik terjeds Gj sorszdmot kapték. A betolddsok
az egyes szereplSk széjaba adott széveg végére keriiltek, igy azok — kiiléndsen a jegyzetek
jelolésébél — viszonylag kénnyen felismerhetsk.2® Mig 1612-ben Jéndban az eredeti kiadds
elejér6l minden kigéré szoveg elmaradt, Joannes Bocatius epigramméja a bartfai nyomtat-

22 Ennek ellenére szinte érthetetlen, hogy a Széchényi Konyvtarbdl szdrmazé eredeti
kiadédsnak a szerz6 dltal dedikdlt példényét, mint ,,mésodlatot’’ dtengedték Rath Gyorgy-
nek. Feltehetd, hogy ez a nagy gytijts, aki a fentebb idézett frdsdban igen behatéan foglal-
kozott a milt szdzad végén azzal a szepesi kdrrel, amelyhez néhdny éves magyarorszdgi
tartézkoddsa sordn Grawer is tartozott, nagy sulyt helyezett a példdny megszerzésére.

23 MTA Konyvtdra RMIr. I1. 280. és Rath II. 567. — Debrecen, Egyetemi Konyvtér
702.061 = a kollégiumi konyvtér dtengedett dupluma — Debrecen, Reformétus egyhdz-
keriileti Konyvtar RMK 382.

2 Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek 4°Polem. 3347/14. — Stuttgart, Landesbib-
liothek Theol. 4° 5435a(3) — Amberg, Provinzialbibliothek Theol. gen. 1261(7).

25 OSZK H. eccl. 1435. — Reformétus Egyhaz 1978, 154.

26 Vizsoly 15699 — RMNy 863.

27 OSZK Plem. 1080.

8 E bévités nyilvadn mér az 1605. évi dtdolgozésbél szérmazik.
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vény végérél most ismét napvilagot latott. Az Absurda c. gylijteményt 1656-ban —
ugyancsak Jéndban — tijra kiadtdk, amelyben a ,,Bellum,” szivege ismét megtaldlhat6.?®
Bocatius verse azonban ez alkalommal médr nem keriilt dtvételre.

Visszakanyarodva a kiinduldsra, az RMNy 790. tétele az OSZK példénya alapjén keriilt
bibliogréfiai lefrdsra, ill. a cimlapja reprodukciéra. A fentiek alapjdn javitani kell az iv-
jelek sorét, amely ezek szerint nem ,,A-K L*”, hanem helyesen ,,a-k ”’. Az eredeti bartfai
kiadés cimlapjanak most kozolt reprodukcidja kell egyidejiileg, hogy keriiljon a 790.
szamu kép helyére. A lel6helyek koziil az OSZK térlendd, hiszen ott esak a németorszdgi,
maésodik kiaddst orzik.

Borsa GEDEON

2 OSZK Polem. 1081, 267—374.




