SZEMLE

Kopeczi Béla: Dontés elétt (Az ifju Ra-
kéezi eszmei utja). Akadémiai Kiadd, Bp.
1982. 228 1. 82 t.

Nemcsak politika- és eszmetorténeti, de
kényv- és konyvtartorténeti szempont-
b6l is tanulsdgos, értékes eredményeket
kozreadd kotet Kopeczi Béla uj Rékdezi-
konyve. A szerzd abbdl a kézismert tétel-
bdl indul ki, amely szerint a kényvek, £4-
ként az ifjikori olvasmdnyok vizsgdlata
révén az olvas6 személyiség gondolkoddi-
eszmei fejlédése, ideoldgiai arculatanak ki-
alakuldsa megragadhaté, s ezt alkalmazza
Rékéczi egyes életszakaszainak bemuta-
tdsakor. Az erre vidllalkozé kutaté abban
a szerencsés helyzetben van, hogy az ol-
vasményok hatdsdt bizonyos mértékig el-
lendrizheti is, a konyvjegyzéken szerepld
tételek ismertségét kontrolldlhatja, még-
pedig kétféle médon is. Egyfeldl a fejede-
lem két 6néletrajzi mlivének (Confessiones,
Memoires) idevagd megjegyzései, mésfelsl
a torténeti események, az dletrajzi moz-
zanatok révén, s igy valhat teljessé a kép.
Az olvasottsdg, a konyvekben rejld mi-
veltséganyag vildgnézetté szilarduldsdnak
menetét viazolja fel tehdt a szerzd, lat-
hatévé téve ezdltal a politikai tettekig
vezetd Ut dllomdsait, annak buktatdit és
nyilt szakaszait, emelkeddit és lejtSit egy-
arant.

Régebbi szdzadok kényvkulturdjat ille-
téen messzemenden igazat adhatunk a
megdllapitdsnak, amely szerint ,,nem va-
lamiféle esetlegesség jellemezte a konyvek
gyljtését”’ (12.1.). A tudatossdgra, a gon-
dos vélogatdsra misem jellemzdbb, mint az,
hogy egyes féuri —fépapi kényvtdrak kii-
I6n listdkat dllitottak Gssze megbizottjaik
szamdra a beszerzendS konyvekrdl. Mér
csak a kotetek igen magas dra sem sok
véletlenszeriiséget engedhetett meg, igy a
konyvtdri listak hiven tiikrozik a tulaj-
donos szellemi orientdeidjét, miiveltségét.

Rékéezi gyermek- és ifjukori olvas-
madnyai a jellegzetesen 17. szdzadi barokk
valldsos szellemet drasztjak. Az ifja feje-

delem Libellus alphabeticusa (Kassa 1674),
imddségoskonyvei, tankényvei, a Cantus:
catholici egyarant azt a vildgszemléletet
kozvetitették szdmdra, amely végs6 soron
Pézmdny Péter munkdssdgdra vezethetd
vissza (30. 1.). A Biblia Kadldi-féle fordi-
tédsa, valamint Petrus Canisius németal-
foldi (s nem pedig olasz, 33. l.) szdrma-
zésu jezsuita [Parvus catechismusa Ré-
koécezi ,,alapkonyvei” kozé tartoztak. Ne-
héz kérdés, hogy vajon anyja mellett, a
munkdcsi varban ismerhette-e Zrinyi Mik-
16s Szigeti veszedelmét. A feltételezés, amely
szerint ismernie kellett, logikus, noha adat-
szertien nem igazolhaté. Felt(in§ azonban,
hogy késébbi irdsaiban nem emlegeti, nem
utal rd, pedig e nagyszabdst remekmiinek
nagy hatdst kellett volna rd tennie, az
ugyanis nehezen hihets, hogy teljességgel
érzéketleniil ment volna el az eposz eszmei,
erkolesi és esztétikai értékei mellett. E
ponton csak a Zrinyi-életmii utééletére vo-
natkoz6 kutatdsok adhatnak majd valaszt.

Bécesben, majd itdliai peregrindcidja so-
ran rendkivilli mértékben kitagult az ifju
féur eszmei horizontja. A kegyességi 6és
hitvitdz6 irodalom oly nagy mennyiség-
ben megismert alapmiivei mellé most mér
foldrajzi, torténelmi, jogi, erkélestani és el-
mélkedd olvasmdnyok egész sora tdrsult,
amely a béesdjhelyi bortonben eltoltott
idészakig azutdn dllanddan bévilt. A
kényvek elolvasdsénak pontos kronold-
gidjat ugyan nem ismerjik, igy is kiraj-
zol6dik azonban az egyre ontudatosabbd
valé ifju eszmélkedésének ive, szellemi
gyarapoddsdnak irdnyvonala.

Latin és francia nyelvismerete szinte
korldtlan lehetdségeket nyitott elStte ah-
hoz, hogy a korszer(i eurépai kulturaban
tdjékozddhasson, s ezt a nyitott szellemfi,
érzékeny, lojalitas és alkalmazkodds ellen-
polusai kozott toprengé Rakoéczi meg is
tette. Végiul is redlis képet alkothatott ar-
r6l, milyen helyet foglal el Magyarorszg
az eurdpai politikai konstelldciéban, ugyan-
is hazdja torténelmét is tdalnyomorészt
kiilfsldi forrdsokbdl tanulményozta (160—
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180. 1.). Ez a tdjékozottsdg a szabadsig-
harc kés6bbi vezérének politikai elgon-
doldsaiban fontos szerepet jdtszott, ez se-
gitette 6t mozgalma nemzetkozi oOssze-
fiiggéseinek felismerésében és alakitésa-
ban. Méds kérdés, hogy kiligyi kapesola-
tai mégsem lehettek majd sikeresek, mert
az erdviszonyok kedvezftleniil alakultak.
Az olvasmédnyanyag elemzése végered-
ményben meggy6zéen bizonyitja, hogy
Rékédezi személyiségének legfontosabb 6sz-
szetevlsi kozott hivatdastudatat, a csalddi-
nemezeti hagyomdnyt, a devotio moderna
és a sztoicizmus dltal meghatdrozott etiku-
mét, valamint a torténelmi helyzetbél fa-
kadé fesziiltséget emlithetjuk.

Csupén néhany gondolatot emelhettiink
ki ehelyiitt Kopeczi Béla tanulményabdl;
tgy hissziilk, médszerét haszonnal lehetne
alkalmazni a magyar politikai és szellemi
élet mdas vezéregyéniségeinek vizsgélata-
kor is. A kényv valamennyi fejezetében
szembetlind a szerzé elemzéseinek alapos-
sdga, a vizsgdlt jelenség minden részletére
kiterjedd figyelme. De ez a figyelem min-
den adatot, minden drnyalatot a lényeg
szempontjabdél mérlegel, torténeti, tdrsa-
dalmi és miivészi jelenséget szerves egy-
ségben szemlél, hogy ezdltal minden ko-
tottségtsl mentesen, térgyilagosan itélhes-
sen a nemegyszer meglehetdsen bonyolult
kérdésekben. Ez az ellentétes véleményeket
is szembesit8, minden 4lldsponttal gondo-
san szdmold, a szildrdnak hitt megdllapi-
tasokat is ellenérzé gondossdg Kopeezi
Béla kotetét izgalmas olvasmdnnyd teszi,
olyan konyvvé, amelyet mind a szakem-
berek, mind pedig a politikai gondolkoda-
sunk multja irdnt érdekléds olvasék az 4
eredményeknek kijaré érdeklddéssel tanul-
mdnyozhatnak.

Brrskey IsTvAN

Kiss Istvan: Az Athenaeum konyvkiadé
torténete és szerepe a magyar irodalomban
Bp. 1981. Akadémiai Kiad6

Egy konyvkiadé mitikédésében ott tiik-
rozédik az adott orszdg, kor és tdrsadalom
politikai, szellemi képe. Egy-egy ilyen cég
kiszolgaldja és egyuttal alakitoja is kora
igényeinek. Igy nydjt a kényvkiadds-tor-
ténet egy sajdtos uj rdlatdst egy adott kor
torténelmi megkozelitéséhez.

Kiss Istvdn érdeme, hogy felismerte a
konyvkiadds-torténet sajitos szerepét a po-
litikai, szellemi élet tdrgyaldsdban. Mod-
szertanilag az egyes kiaddk miikodésének
vizsgdlatdndl természetesen a nyomdd-
szat- és konyvkereskedelem-torténetiras ki-
munkdlt 6svényein haladhatott, mind a
forrdskutatdst illetGen, mind a cégtorténet

f6 tartopilléreinek lerakésakor. Azonban
egy ilyen konyvkiadélizem tevékenysége
sokkal szertedgazébb, bonyolultabb me-
chanizmus, mint az egykori kis {izemeké
volt. Igy az elemzés részteriiletei, az ipar-
és gazdasdgtorténet, valamint a tudomény-
és irodalomtérténet korén tal vezetnek. A
termelés mennyiségi mutatéi, mind a cf-
mek, mind a példdnyszémok vonatkozi-
sdban, lehet8séget teremtenek arra, hogy
a kiad6 tevékenységének hatdsdt egyes
tarsadalmi strukturak szellemi, politikai
arculatdnak alakuldsdban betoltstt szerepe
szerint is értékeljik. Igy valik a kiadds-
térténet egyetemesebb érvényiivé és nyajt-
hat segitséget egy tdgabb értelemben vett
tarsadalomtérténeti kép megrajzoldsdhoz.

E koncepcid jegyében tekinthetjiik Kiss
Istvédn monografiaja kiindulé pontja egy
hétterének egyardant a kor politikai, ideo-
l6giai viszonyainak, a kényv és olvasdi, az
irok és az irodalom helyzetének ismerte-
tését. Mintegy nemcsak bemutatva azo-
kat a korillményeket, feltételeket, amelyek
kozott a kiadd tevékenykedett — de
részint az olvaséra is bizva a kozolt gazdag
tényanyag mozaikdarabkédinak felrakdsét.

A kiadé sok évtizedes miikodésének tel-
jes torténeti feltdrdsdra azonban Kiss Ist-
vén nem villalkozhatott. Az ,,Athenaeum
Irodalmi és Nyomdai Rt”’ nyomdai és ter-
jesztési dolgair6l csak érintSlegesebben
esik szb. Reflektorfénybe a kiaddéi tevé-
kenység és — ezen belill is — az Athe-
naeum kétségteleniil legeredményesebb és
csillog6bb korszaka — a két vildghdboru
kozotti periddus keriilt.

Kiss Istvdn munkdjdt megnehezitette az
a tény, hogy konyve e miifajban, az elsé
kiadétorténet volt, és igy nem allt a ren-
delkezésére még megfelel6 mennyiségii tor-
téneti tényanyag az Osszehasonlitdshoz,
néhany jelenség okainak felfejtéséhez. Igy
példéul a fiatal nemzedék tagjainak a har-
mincas évek derekdn, negyvenes évek for-
duléjén a Franklin Tdrsulathoz, majd a
Révai Testvérekhez vald szorosabb k&té-
désének az a nagyon egyszerli oka, hogy
e két kiaddndl toltott be ekkortdjt vezetd
funkei6ét e nemzedék két jelentds szervezd
egyénisége, a Révaindl majd Illés Endre,
a Franklin Tdrsulatndl Péter Andras. On-
magdban, egyediil Sarkozi kevés volt az
irodalomszervezés egész feladatanak be-
toltésére, pontosabban e hidnyok jelzik
Sarkézi valédi helyét és erejét a kiado-
vallalatnal.

E nemzedék jelenléte és tulsulya latszik
szerepot jatszani példdul a Franklin Tdrsu-
lat kilfoldi modern irodalmi tédjékozdda-
sdnak az Athenasumhoz viszonyithaté jo-
val nagyobb ardnydban. Hiszen éppen
majd kozulik az esszéirék legjobbjai vdl-
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laljak ezeket a forditdi feladatokat, és maga
Balint Gyorgy is — az Athenaeum és a
Pesti Naplo egyik f6 eréssége — szivesen
dolgozik més kiad6knak. Sajdtos és a fen-
tiekbdl kovetkezd tény, hogy 1941 utén
— és ugyancsak Teleki lathatatlan tdmo-
gatdsa nélkiil — a szellemi ellendllds for-
ditéi programja majd e nemzedék kezében
terebélyesedik ki. De nem az Athenaeum,
hanem részben a Franklin Tdrsulat és mds
kisebb jelentdségli cégeknél, mint az Offi-
cina, Cserépfalvi, Faust stb.

Kiss Istvdn Athenaeum monografidja
elsésorban az irodalomtorténetirds szémara
ad reveldci6 értékii adatokat. Szdmos més
vonatkozasban tovdbbgondolkoddsra invi-
tal. Ha az 1933 el6tti és utdni Athenaeum
kiadéspolitikdjat  attekintjuk, kulénos
hangsullyal az 1938 utdni 4allami ellen-
8rzés alatti periddust és benne csak olyan
prominens alkotéok, mint Moéricz és Babits
kényveinek sorsdt, a kiadéhoz ez id§ téjt
fiz6d8 viszonyukat — valészin@ finomi-
tanunk kell az eddig egyértelmiien és el-
lenségesre rajzolt Miklés Andor portrén.
Hasonl6képp elkeriilhetetlennek ldtszik a
harmincas évek derekdtdl a Magyarorszd-
got, majd késébb a Hidat szerkesztd Zilahy
Lajos irodalomszervez$ szerepének alapo-
sabb elemzése.

Kiss Istvdn Athenaeum monografidja
egy uj szakteriilet kimunkdldsdnak elsd,
iskoldt teremtd produktuma. Most mér a
szakkutatdson a sor, hogy ezen az uton
tovabb lépjen.

Voir KRISZTINA

Déan, R.: Matthias Vehe-Glirius. Life and
Work of a Radical Antitrinitarian with his
Collected Writings. Budapest, Akadémiai
Kiad6—Leiden, Brill, 1982. 403 1.

Az erdélyi szombatossig tudoményos
irodalménak feltételezése szerint ez a val-
ldsi mozgalom kizdrdlagos magyar jelenség
volt. Eosi Andrés kornyezetébdl terjedt el
az 1588-as esztenddt kovetden. Varjas Béla
1970-ben (RMKT 17. szdzad/5, p. 6.) annak
a sejtésének adott kifejezést, hogy ez a
radikadlis antitrinitdrius eszmedramlat Nyu-
gat-Eurépdbdl keriilt Erdélybe. Kozve-
tit6je egy dltala kiadott korabeli, magyar
nyelvli, szombatos szovegben szerepld
Matthias Glirius lehetett. A XVI. szdzad
végi vitairatban Gliriusr6l csak tormelék
adatok maradtak rdnk. Még kevesebbet
tudott a szakirodalom a kortarsak altal
elmarasztaléan idézett és eretnekségeit
tartalmazé Mattanjah cim koényvérsl.

Dén Roébert a kevéske adat alapjén
kezdte meg kutatdsait Matthias Vehe-Gli-
rius életmfiivének feltdrdsdra. A pfalzi

szdrmazdsu szerzé a heidelbergi egyetemen
ismerkedett meg a XVI. szdzad mdsodik
felének szabadgondolkodé adramlataival és
Tremellius tanitvdanyaként a héber nyelv-
vel. Johannes Sylvanus és Adam Neuser
tdrsaként erdélyi konyvek hatdsdra lett
antitrinitdrius. A Dédvid Ferenc 4ltal ki-
munkslt eszmerendszertSl tovébblépve el-
jutott az djszévetség radikdlis kritikd-
jahoz. Fejlédésének jelentss dllomdsa volt
a Koln kornyéki zsidok koézott megismert
kozépkori zsidé6 filozéfus, Joseph Albo hé-
ber nyelvii Ikkarim c. munkdéja. Dén fel-
deritette, hogy a Kolnben és kornyékén
az 1570-es évek kozepéig tevékenykedd
pfalzi tudésjelolt latin forditast készitett
miib8l Liber fundamentorum cimmel. Ki-
viile héberbdl németre forditotta a kozép-
kori zsidé exegezis nagy alakjénak, Ddvid
Kimchinek kommentarjit Amosz kényvé-
hez, valamint Selémé Jicchdaki, Abrahdam
Ibn FEzra és mdsok magyarazataival a
Zsoltarok kényvét. E miivekbdl nem ma-
radt meg semmi. Csupdn az alapos és rész-
letes filoldgiai munka térta fel egykori
létezésiitket. Ddn kutatdsai el6tt hasonld
sorsa volt Glirius fémiivének, a Mattan-
jahnak is. XVIII. szdzadi néhdny utalds
alapjan sikeriilt Utrechtben felfedeznie a
Kolnben 1578-ban nyomott konyvet. A
Mattanjah szerz8jének célja annak bizo-
nyitdsa volt, hogy az ujszévetség nem
isteni kinyilatkoztatds. Az Apokalipszis
kényve tekinthet6 csupdn annak. Mads-
részt — kozépkori héber forrdsok alapjén
és az exegézis mobdszereinek felhasznald-
sdval — azt kivénta igazolni a kor tudo-
ményos szinvonaldn, hogy az evangélistak
és az apostolok iratai az 6kori zsidé exe-
gézis mobdszereivel készitett Oszovetség-
kommentdr. Céljuk annak igazoldsa, hogy
Jézus volt a Messids, de a szabad akarat-
tal rendelkezd kortdrsak ellendlldsén meg-
hitsult isteni killdetése. Az 06szdvetségben
kinyilatkoztatott toérvényt nem valtotta
f61 a hit. Jézus kortdrsai iidvozulhettek
csupdn a Messidsban valé hit dltal. Hald-
laval az dszovetségi torvény valtozatlanul
érvényben maradt és kovetendd a rabbi-
nikus tanitdsokkal egyetemben. Ez utéb-
biak az észovetség szovegébSl — ennek
szellemét kovetve — vontak le teoldgiai
kovetkeztetéseiket. Vehe-Glirius azzal ha-
tdrolta el magdt a zsidéktol, hogy hitte a
Jézus—Messids azonossdgot. A keresztény-
ség Osszes irdnyzatatél pedig azzal, hogy
Jézus haldla utdn tovdbbra is érvényesnek
tekintette az Oszovetség torvényeit és a
rabbinikus tanitdsokat. HEszkatoldgiai ér-
veit azzal vezeti be, hogy Jézus — haldlét
kovet6en — semmit sem tehetett az em-
beriségért. Az Apokalipszisben jelzettujabb
eljovetele pedig csak akkor lesz idészerti, ha
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a foldi emberek 6nként csatlakoznak az
isten és ember kozott 16trejévs j szovet-
séghez.

Vehe a mai ujszovetségi kritika eldtt
mintegy négyszdz évvel kimutatta, hogy
az evangélistdk és apostolok iratai szer-
kezetileg két nagy csoportra oszthatdk. Az
egyik a psdt, azaz a sensus litteralis, mely
— Vehe szerint is — hitelesnek tekinthetd,
s az Oszovetség szovegének betli szerinti
értelmezését adja a Jézus—Messigs kon-
cepciéban. A masik nem teoldgiai érvényti,
csak irodalmi jellegli diszités. Ez az un.
dras, az allegorikus magyardzat. Az 1j-
szovetség szerzdi ezeket mint mindenki 4l-
tal érthet6 normikat szd8tték irataikba,
mivel maguk is és feltételezett olvasdik is
— szédrmazdsuknal fogva — joél ismerték
ezeket a héber irodalomban koztudott
médszereket. A Mattanjah szévegében Vehe
a kereszténységnek az Oészovetségtdl el-
téré nézeteit abbdl vezeti le, hogy a ko-
rabbi korok a drédstipusd hivatkozdsokat
is kisteni kinyilatkoztatdsoknak tekintet-
ték.

E hatalmas munkahoz Vehe felhasznélta
az Okortdl a kozépkorig terjedd zsid6 bib-
liai, bizonyos esetekben talmudi szakiro-
dalmat is. Koncepcidjanak felépitéséhez
kiillonos hatdssal volt rd az 1413/14-ben
lezajlott tortosai hitvita egyik szerepld-
jének, Joseph Albonak emlitett munkdja.
Vehe a fent mér emlitett forrdsok alapjén
idézte a Mattanjahban és més irdsaiban
azt a gondolatot, amely koncepciéjinak
tovabbi kiindulépontja lett: ,,Minden isten
kezében van, kivéve az istenfélelmet.”
Ennek hangoztatdsdval szembefordult a
kalvinista predesztindcié tanitdsaival, és
hosszan fejtette ki, hogy az emberi szabad
akarat fiiggetlen az istentdl, s6t azzal
szembe is keriilhet, amint az Jézus eseté-
ben tortént. Amikor Vehe — Glirius 4l-
néven — 1578 {8szén a kolozsvari unitd-
rius kollégium rektoraként elmondotta be-
mutatkozé beszédét, Erdélyben felldngol-
tak a vitdk D&dvid Ferenc feltételezett
,»judaizdlé” nézetei korul. Dén részletes
torténeti és filolégiai elemzésében megdl-
lapitotta, hogy a Ddvid Ferencnek tulaj-
donitott zsid6z6 nézetek, melyeket ellenfelei
politikai okbél kapesoltak nevéhez, tulaj-
donképpen Vehe-Glirius Mattanjahjinak
tanitdsai. A puspsk 1579-ben toértént el-
jtéltetése mar Lengyelorszdgban taldlta
az id6kozben Erdélybél kiutasitott német
gondolkodét.

Dén nyomozdsaibél tudhatjuk meg,
hogy hitterjesztd munkdjdt Litvdnidban,
majd Krakké kornyékén folytatta. Itt
haszndlta harmadik dlnevét, a Teodosius
Schimberget. Schimberg azonos az Erdély-
ben milkodstt Matthias Gliriussal, Mat-
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thias Glirius pedig nem maés, mint Mat-
thias Vehe. Schimberg radikélis antitrini-
tarius konyvsorozatot inditott Krakko-
ban, amelynek két darabja maradt rednk.
Az els8 Johannes Sommernek 1574-ben be-
fejezett s 1582-ig kéziratban maradt mun-
kaja: a Refutatio scripti Petri Caroli. Ehhez
Schimberg terjedelmes episztoldt csatolt,
amelyben ismét Joseph Albora tdmasz-
kodva korvonalazta teolégiai nézeteit. A
sorozat masodik darabja T'ractatus aliquot
cimmel 1583-ban jelent meg. Ez a tanul-
manygyijtemény egykori térsai, Johan-
nes Sommer, Adam Neuser és sajdt irdsait
tartalmazza.

Dén kilonds érdeklédéssel fordult az
erdélyi szombatossdg keletkezésében donté
szerepet jatszé Mattanjah és Vehe-Glirius
mds irdsai felé. Elemzései sordan széveg-
bizonyitékokkal igazolja, hogy Varjas sej-
tése helyes volt: a szombatossdg rdnk ma-
radt, elsd szoveges emlékei a Mattanjah és
més Glirius-iratok magyar interpretdcioi.
Amikor Lengyelorszdgban Glirius koril az
erdélyi szombatosokhoz hasonlé csoport
szervezdott, a pfalzi eretneknek tdvoznia
kellett az orszdagbél. El6bb Németorszag-
ban bukkant fel, ahol a Liber fundamen-
torumot propagalta. Majd Hollandidban a
remonstransok el6futdrai kozstt fordult
meg. Végiill — 1590 tavaszdn vagy nya-
réin — Emdenbdl menckiilve a gretzyli
var foglya lett. A birésdgi jegyzbkonyvek
fennmaradt toredékeibdl tudjuk, hogy
Matthias Glirius-Vehe a bértonben is ra-
gaszkodott merész, radikdlis, antitrinité-
rius, judaizdlé nézeteihez. Az is kideriilt,
hogy Németorszdg, Erdély, Lengyelorszdg .
és Hollandia egyes teruletein szamos ko-
vet8je akadt. 15690 utolsé napjaiban bor-
tonében halt meg.

Dén konyve az eurdpai eszmetérténet e
sajatos gondolkodojanak teljes életpdlyd-
jét mutatja be. Németiil és latinul irt md-
veinek forrdsait vizsgdlva jut el a kozép-
kori zsido filozofidhoz, bizonyitva ezzel is,
hogy a radikslis, antitrinitdrius gondolat
XVI. szazad végi fejlddésében dontd sze-
repet jdtszottak a héber forrasok. A ma-
gyar miivelédéstorténet kutatéi szaméra
feltart és bemutatott eurdpai osszefuggések
elsGsorban az erdélyi szombatossdg esz-
merendszeréhez kindlnak 10j szempontt
forrdsanyagot. Az eurdpai tudomény is
névumként kéoszoéntheti a szerzd munké-
jat.

! A kiadvany értékét emeli, hogy az olva-
s6 facsimilében kézbe veheti a Mattanjaht.
Aki hasonlé természetii kutatdsokkal fog-
lalkozott, hatvanyozottan tudja értékelni
azt a szinte detektiv munkdt, amely-
lyel a szerzé kovette a halovdny nyo-
mokat. Ezek vezették el Utrechtbe, hogy
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ott az aprényomtatvinyok kozott rdbuk-
kanjon a Mattanjah egyetlen megmaradt
példdnydra. Bz igazolta mindazt, ame-
lyet kordbban errdl megéallapitott. Nincs
véletlen a felfedezésben. Az taldlja meg a
keresett miivet, aki a felfedezésre felké-
sziilt. Hiszen az évszdzadok sordn szémos
kutaté, olvasé, konyvtéros kezében volt a
gytijtékotet, de senkisem tudta, mit for-
gat. Ddn kezében kelt életre a holt bet.
Neki készoéni a mti, a szerzd és az eszme-
rendszer a feltdmaddsat. Auctori salutem !

SCHEIBER SANDOR

A magyar irodalom és irodalomtudominy
bibliografidja 1978. (Szerk. NEMETH S. Ka-
talin. Bp. 1982. Orszdgos Széchényi Kényv-
tar, 478 p.

A kiulénbozd szakteriletek nemzetkozi
irodalmdt feltdré egyetemes bibliografidk
mellett elsésorban a nemzeti tdrgyu disz-
ciplindk teriiletén szitkség van nemzeti
szakbibliografidkra is, hiszen a hazai ered-
mények, az adott tudomdny helyzetének,
fejlédési irdnyainak attekintéséhez ezek a
legfontosabb eszkozok, a teriilet kutatéi
szamdra pedig nélkiilzhetetlen forrdsul
szolgalnak. Mindez kiiléndsen &ll az iro-
dalomra és irodalomtudomanyra.

Ennek szitkségességét kivdlé hazai bib-
liogrédfusaink eurépai viszonylatban is ko-
rén felismerték, s igy mér a mult szdzad
70-es éveitdl folyamatosan jelentek meg a
magyar irodalom és irodalomtudomany
alkotdsait regisztralé bibliografiai ossze-
allitasok. Ezek haszndlatdban a vissza-
keresés nehézségein til a legtébb problé-
mat ma is az okozza, hogy gy(ijtékér, szer-
kesztési elv, megjelendsi forma tekintetd-
ben nem alkotnak egységes sort. Rdaddsul
az utébbi id6ben a kurrens tdjékoztatds
céljit szolgdld regisztrdciok egyre nagyobb
késéssel jelentek meg, igy alapvetd ren-
deltetésiiknek eleve nem tudtak megfe-
lelni. A helyzetet még stlyosbitotta, hogy
a legutébbi idSkig nem rendelkeztiink
retrospektiv irodalomtérténeti bibliogré-
fidaval sem.

Az elmult 10—15 évben a magyar iro-
dalom és irodalomtorténet bibliografiai
miihelyeiben jelentds feltdré munksik kez-
dédtek. Az eddig megjelent miivek azt
bizonyitjak, hogy ezek a munkdlatok &sz-
szehangoltan, egymadssal egyeztetve foly-
nak. Ezt azért is szitkséges hangsulyozni,
mert az 1945 utdni idészak hazai szak-
bibliografiai munkdlatait mindeddig az
otletszertiség, a koordindcié teljes hidnya
jellemezte.

Az Orszdgos Széchényi Konyvtdr 1976-
os téargyévvel 1979-ben inditotta el éves
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kurrens bibliogréfiai sorozatdt, melynek
imméar 3., az 1978. év termését feltdrdo ko-
tete jelent meg. Ennek ismertetése sordn,
a bevezet6ben mondottak miatt is elss-
sorban az egész vallalkozés jelent8ségéro.,
az irodalmi bibliografidk rendszerében be-
t6ltott szerepérdl szeretnénk szélni. Indo-
kolja ezt az a koériilmény is, hogy az el-
mult hdrom év sordn véglegesen kiala-
kult e bibliografia arculata, s bizonyos
tdvlatok jobban lehet6vé teszik a wvalds
értékelést.

A bibliogrdfiai sorozat egyik legfébb
érdemének tartjuk, hogy alapvetlen td-
maszkodik a mér kordbban elindult vél-
lalkozasokra, igy elsésorban 4 magyar
wrodalomiorténet bibliogrdfidja cim(i oOssze-
4llitdsra. Mint ismeretes, e bibliogrdfia az
1970-ig megjelent irodalomtudomadnyi, iro-
dalomtérténeti anyagot Gsszegzi, s ugyan-
csak 1970-nel kivdnja zdrni az o6ndlléan,
kotetforméaban publikdlt, irodalmi széve-
geket is magdban foglalé sorozatit Ko-
zocsa Sandor is. Az OSZK tervezi, hogy
az 1971-t6l 1976-ig, tehdt a kurrens kéte-
tek induldsdig terjedS iddszak termését
visszamendgleg feldolgozza. Ha ezek a ter-
vek realizdlédnak, a folyamatban levd
munkdk befejez8dnek, akkor hazankban
az irodalomtudomény teruletén épiill ki
els6ként az iddben és gylijt6kérben egy-
ardnt egymdshoz igazodd szakbibliogré-
fiai rendszer.

Az OSZK kurrens bibliogréfidja az idg-
hatdrok figyelembevételén tul szakrend-
jében is igazodott a retrospektiv bibliogra-
fia gyakorlatdhoz: az irodalom elvi és el-
méleti kérdéseit magdban foglalé fejezet
utdn az irodalom térténetével foglalkozd
részt taldljuk, melyet a ,,Magyar irodalom
kiilfsldén” és ,,A magyar irodalom és tor-
ténete: Szerz6k” eimi fejezetek kivetnek.
A kotet utolsé része ,,Az egyetemes iro-
dalomtudomény magyar bibliografidja’
cimet viseli. Ez az analdg felépités a hasz-
ndlé munkdjit konnyiti meg.

A Dbibliogréfia szerkeszt6i bevezetSjik-
ben nagyon precizen és egyértelmiien irték
le a gylijtés korét, a regisztralt dokumen-
tumok kategéridit, nem adva lehetéséget
a szerkesztdi szubjektivitdasnak, annak ese-
tenkénti kényszerii mérlegelésére, hogy
mit itéljen fontosnak, felvételre érdemes-
nek. Bz az Osszedllitds jelent8s érdeme, a

- haszndlét nem hagyja bizonytalansdgban,

pontosan tudja, mit varhat a bibliogra-
fiatol.

A kurrens bibliografia gytijtékorével 16-
nyegében egyet lehet értemi. Taldn egy
teriilet van, melynek hidnya komoly aggd-
lyokat ébreszt: a szerkesztdk eleve lemond-
tak az idészaki kiadvdnyokban megjelent
szépirodalmi alkotdsok bibliografiai re-
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gisztralasarél. Tudjuk, hogy a folyéiratok-
ban és hirlapokban megjelent verseknek,
elbeszéléseknek a feldolgozdsa jelentds
tobbletmunkat jelentene, ennek komoly
anyagi kihatdsai volndnak, lényegesen
megnévelné a bibliogréfia terjedelmét,
azonban pontosan ez az a kategoria, melyet
a Magyar Nemzeti Bibliografia Iddszaki
Kiadvdnyok Repertériuma is kirekeszt gy{ij-
tésébdl. Mivel ezen irodalmi miivek jelen-
t6s hdnyada nem keriil be 6nélléan meg-
jelend kotetekbe, antoldgidkba sem, fél6,
hogy elkallédnak, nem maradnak fenn az
irodalomtérténet szdmdra.

A magyar irodalom és irodalomtudo-
many bibliografidja cimii osszedllitas for-
rasértékii alkotds, melyben az irodalom és
irodalomtudoményi frdsok mellett meg-
taldljuk a rokon- és tdrstudomdnyok, igy
tobbek kozott a kényv- és sajtotorténet,
nyomddszattorténet, konyvtartorténet
anyagat is. Az eligazoddst részletes tar-
talomjegyzék, névmutatd, tovabbs révi-
ditésjegyzék és a feldolgozott kiadvényok
jegyzéke segiti. Remélhetdleg sikeriil majd
megoldani az 4tfutdsi id6 tovébbi csék-
kentését, mely nagyban névelné a bibliog-
rafia hasznélati értékét, s valéban a kur-
rens tdjékozédds eszkozévé valhatna.

E sorozat a munka volumene és miné-
sége révén egyardnt jelentss reprezentdnsa
az utébbi évek bibliogrifiai termésének és
komoly nyeresége a hazai irodalomtudo-
ményi kutatdsnak.

SzaBO SANDOR

Kazinczy Ferenc bibliogrifia. Osszeslli-
totta V. Busa Margit. Miskole, 1981. 331 1.
(Documentatio Borsodiensis II.)

Kazinezy Ferenc haldldnak 150. évfor-
duldja alkalmdabdl készilt el a mind ez
ideig leteljesebb Kazinczy életmii biblio-
grafia, melyet a II. Rédkéczi Ferenc Megyei
Konyvtar és a miskolei Herman Ottd
Muzeum kézoésen adott ki. A bibliogrifiai
adatok felosztdsa iddrendi. 1775 az elsé
ddtum: Kazineczy els§ nyomtatdasban koz-
zétett miive, egy iskolai dolgozat jelzi
az induldst. Az anyaggylijtés zdr6 év-
szama pedig 1980. Az eddig megjelent
Kazinczy-szovegek  teljességre  torekvd
gytjtését adja, valamint az irdra vonatkozd
irodalmat. Az évszdmokon belil 6t cso-®
portba osztotta az adatokat az 6sszeallito.
Az I. koétetben megijelent miiveinek sz6-
vegkozlése és ismertetése; II. a periodi-
kumokban megjelent miiveinek széveg-
kozlése és ismertetése, sajté ald rendezések,
az dltala irt bevezetések és ismertetése;
ITI. kotetben és periodikumokban megje-
lent forditésainak kozlése; IV. sajét mi-
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veir6l, forditdsair6l és személyérSl meg-
jelent irodalom; V. térsszerzds miivei, m-
veirdl késziilt forditasok, dtdolgozésok; a
Kazinezy-csalddra vonatkozé adatok koéz-
1ése. Ez a feldolgozédsi médszer hlien ko-
veti idérendben a Kazinczy-életmiivet, de
kissé nehézkessé teszi az adatkeresést,
pontosabgan: egy szemponti visszakere-
sést tesz lehetdvé, az évszam szerintit. Na-
gyon hasznos a kotetben tobbszor kiadott
versek és miivek tartalomjegyzékének a
kozlése. A bevezetésben olvashatjuk, hogy
a tanulmédnykotetek koziil azok keriiltek
be az Osszeallitdsba, amelyeknek kiilon
Kazinczyval foglalkozé fejezetiik van; Ka-
zinezy széles korii levelezésébdl pedig azok
a levélkozlések kapnak helyet, melyek nem
szerepelnek a Kazinczy-levelezés kotetei-
ben, vagyis csak az 1960 utdn elSkeriilt és
publikdlt levelek. A bevezeté felhivja a
figyelmiinket azokra a folydiratokban meg-
jelent tanulmanyokra és cikkekre, melyek-
nek c¢imébdl nem deriil ki, hogy tartalmuk
Kazinezyrdl és miiveirdl szol.

A szerkeszt§ tehat igyekezett elkeriilni
az anyag tulzott felduzzasztdsdt olyan
adatokkal, melyek az alapvetd Kazinczy-
szakirodalomban megtalalhaték. Ezért ma-
radtak ki a tankonyvek, az irodalomtor-
téneti kézikényvek Kazinczyval foglal-
kozé fejezetei.

A megjelenés datumdt kozlé adatok nem
mindig precizek, de ilyen nagy mennyiségi
adathalmaz esetében ezt nehéz is meg-
valésitani. A kétetet kiegészitik még a kéz-
irat lezdrdsa utdn megtaldlt adatok, vala-
mint a névmutatd. A szerény kiilsé gazdag
tartalmat takar: a kotet nagyon alapos,
Kazinczy miiveit és a miiveirdl sz9616 iro-
dalmat mélyen feltéré filolégusoknak szént
bibliogréfia.

Cséra KAroLA

A Muzeumi és Konyvtari Ertesité repertéri-
uma (1907 —-1918). Osszeill. M. KaTona
JurianNa Bp. Mivelddéskutaté Intézet,
1982. 1565 p.

A Mivel6dési Minisztérium ,,Kozmi-
velédés helyzete és fejlddésének tdvlatai”
kutatési féirdanyanak keretében 1 soroza-
tot inditott utjdra a Miivel6déskutaté In-
tézet. Célja egyrészt a miivel6dés-, konyv-
tdr- és muzeumpolitikdval foglalkoz6 tor-
téneti jellegli tanulmédnyok, valamint for-
rdskiadvdnyok megjelentetése, masrészt az
egyes korszakok szakfolyéiratainak ana-
litikus feldolgozdsa, illetve azok kozreadé-
sa. E program megvalésitdsdnak elsé pro-
duktuma M. Katona Julianna nemrégiben
kiadott munkadja. i

A Muzeumi és Kinyvidre Ertestté — a
Muzeumok és Konyvtdrak Orszdgos Fé-
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feliigyel8ségének és Orszdgos Tandcsdnak
szaklapja — szdzadunk els§ két évtize-
dének jelentés dokumentumforrdsa, mely
nélkiilozhetetlen a kor miivel6désiigyével
foglalkozék szamara. i

A Mizeums és Konyvtdri Ertesité 1907
és 1918 kozott rendszeresen, évi négy
szammal jelentkezett. F@szerkesztéje Mi-
halik J6zsef miivészettorténész volt. A lap
legfontosabb feladatdnak tekintette, hogy
osszehangolja a magyarorszdgi koézgyj-
temények irdnyitdsdt, kapcsolatot létesit-
sen kozottiik, s elvi és modszertani kérdé-
sek tisztdzasdval segitse munkdjukat.

A repertérium iddrendben dolgozza fel
a megjelent irdsokat. A tizenkét évfolyam
anyaga ezen belil a foly6irat rovatainak
sorrendjét koveti (Ondllé cikkek, Kisebb
kozlemények, Hivatalos kézlemények, Iro-
dalom, Kiilfoldi Szemle). Kér, hogy az
Osszedllité csupdn a szerzd, a cim, esetleg
az aleim, néha a miifaj jelolésére szorit-
kozik. Az 1-—801-ig szamozott tételeket az
1001—1960. sorszammal elldtott ,,Illuszt-
racidk jegyzéke’’ koéveti. Ez utédbbi az db-
rézolt tidrgy megnevezését és lelGhelyét,
valamint a hozzd tartozé cikk tételszamdt
tartalmazza. Az id6rendbe dllitott tarta-
lomjegyzék jellegii cikkbibliografiat a mu-
tatérendszer teszi teljessé, hasznalhatova.
Itt az osszedllitsé a tanulményok, cikkek és
illusztrdcidk adatait egyardnt feldolgozta.
A névmutatébél kideril, hogy a folydirat-
ban rendszeresen publikdltak: Fraknoi
Vilmos, Mihalik Jézsef, Gulyds P4l, Har-
sanyi Istvdn, Tomorkény Istvdn sth. E
néhdny név is fémjelzi a lap szinvonalat.
Igen értékes a kotet tdrgymutatoja, mely
kozel hatvan jol megvélasztott tdrgyszo-
val igyekszik feltdrni a cikkek tartalmat,
illetve az illusztréciok targydt. A foldrajzi
mutatoé jelzi, hogy a részletes hazai — ki-
sebb telepiilésekre is kiterjed§ — besza-
molék mellett a kiilfoldi nagyvédrosok mii-
vel8désiigyével is foglalkoztak a folydirat
szerzdi. Az intézménymutatd a szizadeld
— hazai és kulf6ldi — muzeumait, konyv-
tarait, kozgyljteményeit és egyéb mi-
vel6dési irdnyitd szerveit vonultatja fel.

A Mdibzeumi és Konyvtdr: Ertesité Re-
pertériuma j6l hasznalhat6 segédeszkoz tu-
domédnyos kutaték, miivelédésiigyi szak-
emberek, egyetemi hallgatdk, illetve a kor-
szak irdnt érdekldd8k szaméra. Remélhetd,
hogy a sorozat bejelentett tovdbbi darab-
jai, mint pl. a Kdonyvtdri Szemle, a Néptani-
t6k Lapja, a Didrium hasonlé feldolgozdsra
és hamarosan kiaddsra keriilnek.

LANZERITSCH MARIA

Utmutaté a Pest megyei Levéltir Nagy-
kdrosi  Osztalya Irataihoz.  Osszedll.:
BoO6R Lészlé. Bp. 1981, Pest Megyei Levél-
tér, 244 1., ill. (Pest Megyei Levéltari Fii-
zetek 3. sz.)

Levéltari utmutatordl szélé ismertetést
konyvtariigyi folydirat hasdbjaira bocsé-
tani szokatlan dolog. Ezuttal agy véljiik,
mégis indokolt a kivétel, mert olyan ké-
tetr§l van sz6, amely nemcsak tartalma,
hanem féként mddszere miatt megérdemli
a konyvtériiggyel foglalkozdk figyelmét is.

A Pest megyei Levéltari Fiizetek szer-
kesztGsége, s elsGsorban maga a szerkeszts,
Lakatos Erné, e kotettel olyan ttmutatdt
kivdnt a kutaték szdémdra kozreadni, mely
részletesen elirdnyit nemcsak abban a
kérdésben, hogy a nagykdrosi levéltari
osztély dllomdnydban milyen iratok taldl-
haték, nemecsak abban, hogy egy-egy vé-
ros vagy kozség torténetének forrdsanyaga
az élet mely teriiletérdl, milyen évkorbdl
és milyen mennyiségben &ll rendelkezésre,
hanem tdjékoztat arra vonatkozélag is,
hogy milyen az allomédny eddigi kéziratos
és részben nyomtatott formdban elkésziilt
feldolgozdsa is.

Mint minden levéltari anyagndl, fontos
volt egy-egy terillet gyors megtalalhaté-
sdga a kutatd szamdra. Mivel a helytorté-
net alapegysége a telepiilds, a kozség, a
feldolgozék az irattermeld szervek, illetve
személyek miikédése sordn késziilt irat-
egyutteseket, fondokat, a teriileti-igazga-
tasi egységek rendjében mutatjik be.

Megtudjuk az Utmutatébél, hogy az
abonyi jards iratai a 19. szdzad végétil
1950-ig sajnos csak igen szerény mennyi-
ségben maradtak meg; az 1950 6ta fenn-
4116 ceglédi jards iratai viszont j6éval na-
gyobb mennyiségliek. A levéltari osztaly
illetékességi teriiletén levs kozségek levél-
tarainak esetében mindossze hdrom olyant
taldlunk, amelynek anyaga a 19. szdzadig
visszanyulik: ezek Albertirsa (1814-t6l),
Tortel (1852-t8l) és Jaszkarajend (1877-
t8l). Igaz, a jards teriiletét jobbdra tjabb
szervezésli kozségek jellemzik, melyek a
nagy kiterjedésii varosi hatdrokon jottek
1étre: de azért az adatok mutatjak az
irasbeliség megbecsiiltetésének alacsony

fokdt és az iratveszteségek nagy mértékét

is. Ugyanakkor viszont a két megyei va-
ros, Cegléd és Nagykdros levéltdrai a 17.
szdzadig visszamenden gazdag, sokrét{i és
jOl megbrzott anyagot tartalmaznak. Osz-
szefoglaléan azt is megallapithatjuk, hogy
a Pest megyei Levéltdr Nagykérosi Oszta-
lydn a megérzétt fondok tekintetében
szembet{ing az utolsé hdrom évtized anya-
génak predominancidja, és ez az anyag
els@sorban gazdasdgi vonatkozésu.
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Médszertanileg az Utmutaténsdl a pro-
veniencia elvének a territorialitds elvével
valé, a lehet8ségig kovetkezetes sszeegyez-
tetésérdl van sz6, ami nemecsak a levélta-
rosok, hanem a kéziratos anyaggal fog-
lalkozdé konyvtédrosok szdmdra is figye-
lemreméltd lehet. A proveniencia elvének
merev és mechanikus alkalmazédsdval szem-
ben elasztikusabb alapleltarkészités és a
tematikus Gsszevonds moédszerét ismerhet-
juk fel ebben, ami a kézirattdri gyakorlat-
ban mér régebben is felmeriilt, de most,
lathatéan, levéltdri sikon is utat tér — az
adott esetben a territorialitds szempontja
szerint. Ennek tanulsdgdt a konyvtdros-
nak is érdemes megismernie.

Az Utmutaté — és a hozzd hasonlé
jovenddbeli kiadvdnyok — haszndt min-
denképpen a térténetirds latja majd. Nem-
csak az eseménytorténet, a miivel6déstor-
ténet, a helytorténet, hanem a csalddtorté-
net is. Sajnélatos, hogy a polgédri — értel-
miségi és kézmiives —, valamint a paraszti
és munkds csalddtorténet visszhangot kel-
tett, de alapjdban mégis izoldltan maradt
kezdetek utén, ndlunk ma is még a torté-
nettudomény periféridjin foglal helyet. Az
Utmutatd az adott vidék kutatédi szdmd-
ra ebben is hatékony segitséget nytdjthat,
éppen a tematikus csoportositds kovetkez-
tében is.

Figyelmet érdemel, hogy a szerkesztSk
az egyes teriileti egységek fondjainak be-
mutatdsa utan ,,Kronikdk, helytorténeti
feldolgozasok’ gyfijtécimmel bemutatjdk
az Orizetitkben levé -— bér bizonyosan
kiilonb6zé szinvonald —— feldolgozdsokat
is, ami azért is rendkivul hasznos a kuta-
téds szdmdra, mert a parhuzamos kutatds
ily médon elkerulhetévé vialik.

Az Utmutatét a levéltdr helyiségeit és
egyes kiemelkedd$ darabjait dbrézol6 fény-
képek teszik valtozatossd és szemléletessé.

F. Z.

Lohrmann, K.: 1000 Jahre Osterreichisches
Judentum. Ausstellungskatalog. Eisen-
stadt, 1982. 462, [2] 1

Eisenstadtban egykor hires zsidé mu-
zeum volt: a Wolf-gy(ijtemény. Ami meg-
maradt belSle, Amerikdba keriilt.

A burgenlandi kormanyzat Osterreich-
isches Judisches Museum néven ujat nyi-
tott a cimben jelzett kidllitdssal. Errdl
pompas, illusztralt katalégust adott ki. A
jol vélogatott, szines anyag dokumentd-
lasdhoz az aldbbi megjegyzéseket flizziik.

283. 1. A bemutatott Haggdda nem
1770-bél, hanem 1748-bdl vals. A 100. és
102. képek is Chdjjim b. Asér Ansel Hag-
gdddjanak lapjai.

285. 1. Az 1720-ban Béesben mdsolt
iméadségos konyvet (ma a British Library-
ban) nem a Trebitschbél valé Arje Jehuda
Léb Kahana médsolta és rajzolta, hanem
Sdmuel Dreznitz. Elég, ha rétekintiink
egyéb miiveire. Ldsd utoljara A. Scheiber:
SBB. IX. 1969. 33—40.

293. 1. No. 13. IV. Béla Zsid6 privilégiu-
mat kritikai kiaddsban Buchler Sédndor
kozolte: Heller- Emlékkonyv. Bp., 1941.
139—1486.

299. 1. No. 24. Az Admonti Biblidrél to-
véabbi adat keriilt el6: MZsO. XVIII. Bp.,
1980. 457. No. 803. A Biblidrél részletes
tanulményt frt T. Wehli: Die Admonter
Bibel. Acta Historiae Artium. XXIIT.
1977. 173—285.

310—311. 1. No. 39. A Judensau dbra-
zoldsahoz v6. A. Scheiber: Orientalia Sue-
cana. XVI. 1967. 96—98.

344. 1. No. 130. Mesulldm Zimmelr6l
tovabbi adatokat hoz A. Scheiber: Biblos.
XVIII. 1969. 180—181.

344. 1. Nos. 130—131. Aron Wolf Herr-
lingen munkdssdgdhoz ldsd még A. Schei-
ber: Isr. Wochenblatt. LXVII. 1967. No. 16.
Aukcidkon kiilféldén szdmos ismeretlen
mive bukkant fel az utébbi években. Er-
demes lenne ezeknek bibliografidjat osz-
szedllitani.

385. 1. No. 222. A rohonei Chevra-kényv
dbraja ndlam is kozélve van: SBB. III.
1957. 5.

A katalégus alapjan képet nyerhet az
olvas6 az osztrdk zsiddsiag ezeréves mult-
jarol.

SCHEIBER SANDOR

Kyamus, A. I': HauanbHble 3Tansl ApeBHe-
pycckoro neronucaHusi. Moszkva, 1977,
Mgv 405 p.

A régi orosz {rdsbeliségnek, elsdsorban a
12. szazad masodik feléig irt oroszorszdgi
krénikdknak a torténetérél és a velik
kapesolatos kutatdsok problémaéir6l fon-
tos kényv jelent meg a kozelmultban. A.
G. Kuzmin miive osszefoglalé jellegii: az
eddigi krénikakutatdsok szintézise, de 1]
eredményeket és érdekes kovetkeztetése-
ket is tartalmaz. A szerz§ igy jelolte meg
munkdja céljat: ,,Konyvem feladata a régi
orosz krénikairas jellegének meghatéro-
zésa, tanulmdnyozésa és utkeresés az ob-
jektiv valésdg visszatukrozédési torvény-
szeruségemek e teriileten torténd feltdrd-
sédban.”

A kényvben kiemelkedd helyet kap az
egyik lngelentosebb kozepkom orosz kut-
8, az tn. Oskrénika, vagy mds néven Els6
Krémka Kuzmin behatéan foglalkozik az
Oskrénika keletkezésével kapesolatos prob-
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lémakkal. A krénikakutatds legfontosabb
feladatdnak a forrdsmiivek pontos krono-
légiai oOsszedllitdsdt tartja. Mive legérde-
kesebb fejezetében az orosz évkonyvek
leg8sibb nyelvemlékeinek kélesonhatdsait
elemzi. Részletesen tdrgyalja az elsé nov-
goradi krénika, valamint a hires 11. szé-
zad végi és a 12. szdzad eleji krénikairas
torténetét, s ennek soran Nesztor mun-
késsdgdnak fontosabb dllomédsait. A ma-
gyar szakirodalom mar foglalkozott a
Nesztor-krénika magyar térténeti vonat-

kozdst részleteivel, s8t ezek megjelentek
magyar forditdsban is. (Hodinka Antal: 4
magyar honfoglalds kutféi. Bp. 1900.) Az
orosz krénikdk e magyar vonatkozdsai
mellett még azért is kiilonésen érdekes
szdmunkra Kuzmin kényve, mert kitér a
régi orosz évkonyvek szovegelemzési prob-
lémadira és dltaldban a krénikakutatds méd-
szertani kérdéseire is.

MAGYAR MARIANNA
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