TOTH BELA

Debrecen konyvtari kultaraja a 18. szdzadban

Debrecen a 18. szdzadban az orszig legnépesebb virosa. Lakosainak szama
20—30 000 kozott van, kivéve amikor egy-egy jarvany, mint pl. az 1739 —40.
évi nagy pestis, nem megtizedeli, hanem éppen megharmadolja.! A kor viszo-
nyaihoz képest jelentSs és nagy kulttrdja értelmiséggel rendelkezik. A Kol-
légium 4—5 professzora, a reformétus egyhdz ugyancsak 4—5 lelkésze, a varos
vezetsi, a f6bird, a szendtorok egy része, orvosai (a szdzad méasodik felétél
ketts), gydgyszerészei valamennyien éveket toltottek a legkivalobb kiilfoldi
egyetemeken, Svijc, Németorszdg, Hollandia, Anglia f6iskoldin, s az ott ta-
nultak mellett tobb él6 nyelv, a német, francia, angol tuddsdval és hatalmas
konyvesomagokkal tértek haza.? Hogy ne csak a professzorok, lelkészek mfi-
veltségérsl beszéljek, akiknek a tudomdny ,,mesterségiik’’-hoz tartozott,®
Domokos Marton f&biré (1697--1764) pl., a szdzad legjelentGsebb debreceni
vezet$je, aki a hallei, jenai egyetemen val6 tanulds utan keriilt a véros néta-
riusi székébe, mindenkor kitiint nagy tudésival, a tudomanyok péartolasaval,
86t miivelésével. A temetésekor felette tartott egyik beszéd is kiemeli nagy
tudoméanyat:

,2Mindent kivdnt tudni, nem tsak azt, a mi egyenesen az § Bir6i hivataldra, hanem,

<z

valami egy Consummatus értelmes, Tudés Secularis embernek eruditi6éjara, tudoménydra
tartozott. Nem volt ollyan Héza, Szobdja, Szdlldsa, vagy mulaté Helye, a’holott a’ Kony-
vek, mindenkor ad manum, keze {igyében véle és mellette ne lettenek vélna.”’4

Mikor pedig felsorolja a szénok, hogy mi és ki mindenki veszett el benne
halalaval, tobbek kézt megemliti, hogy

»egy nagy Historicus: egy nagy Geographus: egy nagy Lingvista, vagy az Idegen Nem-
zetek nyelvének tudéja &’ Vdrosban. Ollyan Linguista (hogy tsak ez utélsét illessem) a”

1 Az 1739—40. évi pestisben elhaltak szdama a hivatalos adatok szerint 8697 f6 volt,
ami a varos akkori lakossdganak mintegy harmadét tette ki. L. TéTa Béla: Mardthi Gybrgy
az 1739 —42. évi debreceni pestisrél, Déri Mizeum Evkonyve, Debrecen, 1974., 487. 1.

2 Bod Péter pl. ,,a maga életéhez tartozd jegyzéseiben’ megemliti, hogy Bényai Istvén,
aki sdrospataki professzor lett, 15 mdzsa, Berzétei Jézsef 8 mazsa, 6 maga pedig 7 mdzsa
kényvet hozott haza kiilfoldi tanulményuatjdrél. L. DOBRENTEI Gédbor: Hirek Bod Péter
felél, Erdélyi Muzéum, 1817. (VII. £.) 177. 1. — Maréthi Gyérgy is tobb ldda konyvvel
érkezett Debrecenbe hét és fél éves kiilf6ldi tanulméanyutjarol. L. LENngyYEL I. —T6TH B.:
Mardthi Qyorgy nevelési torekvéseinek kiilfoldi gyokerel, Konyv és Konyvtar VIII: 2., Deb-
recen, 1971., 66. 1.

3 Szdndékosan haszndlom ezt a kifejezést a latin ,,ars”-ra gondolva, ami egyformén
jelentette a tudoményt, a mivészetet s az egyszer(i kézmiivességet, egyszéval mindent,
amit az ember tudott.

4 TaTa1 Ferenc: Nebo hegye stb., Debrecen, 1764., C5.
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ki Német Nyelven a’sziiletett Némettel, Franzia Nyelven a’Frantzidval, Olasz Nyelven az
Olasszal, Dedk Nyelven Caesarral, Ciceréval, Minuciussal, nem tsak penndval és irdssal,
hanem é18 nyelvel is batran beszélhetett’ .5

Nyelvtudasinak emlékét megjelent forditasai is 6rzik.b De itt van mindjrt
mellette Szeremley Sdmuel (1695—1771) szendtor és keresked§, aki egy évben
(1753) viselte a f6birdi tisztet is, aki valészinfileg szintén kiilfoldi egyetemeken
tanult,” és szintén t6bb nyelven tudott, amint ezt forditasai is eldruljak. Tob-
bek kozt 6 is hatalmas konyvtarral is rendelkezett, amint arrdl végrendeleté-
ben részletesen megemlékezik.?

E ,,vilagi’”’ értelmiség szinvonalara mi sem jellemz&bb, mint az, hogy mikor
Mardthinak egyéb és siirgdsebb elfoglaltsdga miatt félbe kellett hagynia
Osterwald A keresztyének kozott ezidbszerint uralkodd romlottsdgdnak kutfejei-
r6l c. francia nyelvii miivének forditdsit, a munkat négy debreceni ,,vezetd
értelmiségi’”’, Domokos Mérton, Szeremlei Sdmuel, Szildgyi Sdmuel és Buzin-
kai Gyorgy , f6fizikus’ fejezte be.® De a nagytanultsigu vildgiak sordba tar-
tozott Veszprémi Istvén és Csap6 Jozsef vérosi orvos, valamint Kazay Sdmuel
gybgyszerész is, akik koziil az elébbi kettd mint iré is bevéste nevét miivels-
déstorténetiink lapjaira, s Domokos Lajos f6biré, a Marton fia, aki szintén mint
fordité is tevékenykedett!®. Ezek valamennyien igen jelents konyvtarakkal
is rendelkeztek. S ezzel mar ra is térhetiink szorosabban vett targyunkra.

Debrecen konyvtari kultirajanak alapjat (és cstcesat) ez id6ben a Kollégium
alkotta kétféle értelemben is. Egyrészt folyton gyarapodé s a kor viszonyaihoz
képest gazdagnak mondhaté konyvtérdval, masrészt professzorainak konyv-
tari tevékenységével, azok sajat kényvgylijteményével, melyeknek egy része
az id6k sordn mésok, volt didkok anyagéval szintén az anyakonyvtar adlloma-
nyat gazdagitotta.

Ez a konyvtdr, mely a Kollégiummal egyiitt keletkezett és fejlédott, a
szdzad folyamén nemcsak mennyiségben gyarapodott — éllomanya ez id6
alatt 1529 miirdl 5810 tételre, 7405 darabra nétt —11, hanem szervezettségben
is fejlédott.

A szézad els§ felében a konyvtar fejlesztésében a legjelentSsebb lépést
Maréthi Gyorgy hajtotta végre. Ez a rovid életli (1715—1744) zsenidlis pro-
fesszor 1738-ban foglalta el tanszékét a Kollégiumban, melynek feladata az
ékessz6las (eloquentia, litteratura elegantissima) és a torténelem tanitésa lett

5 1. mi, C5.

6 Részt ve%t Fr. OSTERWALD A keresztyének kizott ezidészerint uralkodd romlottsdgnak
kutfejeirél c. miivének forditdsdban (1. lentebb !) s leforditotta J. LA PLACETTE A keresz-
tyén etikdnak summdja c. miivét.

7 Kdr, hogy ennek koriilményeit életrajzirdja, Nagybskay Antal nem térja fel Szerem-
ley Sdmuel stb. (Debrecen, 1942.) cimii életrajzdban.

8 HBmL. Végrendeletek 465. A végrendeletet Nagybdkay Antal is kozli emlitett miive
fuggelékében.

9 L. TotH Béla: K1 forditotta Osterwald ,,Traité des sources” . .. stb. c. mivét magyarra ?
Magyar Konyvszemle, 1975., 165—166. 1.

10 Az irodalom (1. REvEsz Imre: Bées DebrecenA ellen, k. k., Bp., 1966, 116. 1.) neki
tulajdonitja az Alom II. Jézsefriil németbiil magyarra forditva (Buda, 1781) c. ropirat
forditésat, s a kollégium kényvtdra kéziratban 6rzi Fénelen Télémaque-jdbdl késziilt
forditdsat (L. Koprczi Béla: A Télémaque Kozép- és Kelet-Eurdpdban, in: ,,Sorsotok elére
nézzetek”, Bp. 1975., szerk. Képeczi Béla és Sziklay Ldszls, 29—30. 1. A forditds djab-
ban nyomtatésban is megjelent (Magyar Helikon, Szépirodalmi Kényvkiadé, 1980))

1L, Varca Zsigmond: A kollégiumi nagykonyvidr és vele kapcsolatos mizeum, Debre-
cen, 1945, 29. 1. — A tovabbiakban: Varga Zs.
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volna, de § rovidesen kiterjesztette el6adéasai korét a foldrajz, a korszer(i mate-
matika (el6szor tanitotta hazdnkban f8iskolai szinten ezt a tudomdnyt!?)
s a kisérleti fizika irdnyaba is. Kozben a tanitds, tanulds elGsegitésére latin
auktorokat ad ki, megirja Arithmeticdjat, s 4j tankonyvek egész sorat vezeti
be (Cellarius konyvei, Breitinger logikaja stb.). Didkjait tobbszélami éneklés-
re tanitja, és megjelenteti a zsoltarok négyszélamu kiaddsidt. Ezek mellett
Idea és Opiniones cimmel atfogd terveket készit a kollégiumi tanitds egész
rendjének atszervezésére, korszer(i szinvonalra valé emelésére.

,»Természetes, hogy az iskola egész életét dtfogd eme torekvésbdl a konyvtdr
sem maradhatott ki, st éppen ez volt a teriilet, hol terveit, kivansigait a
legkénnyebben és legsikeresebben megvalésithatta. Ot tekinthetjiik a kollégi-
umi kdnyvtar regeneritoranak, egyetemes iranyban az elsG céltudatos fejlesz-
t6jének’” — irja Varga Zsigmond a kollégiumi konyvtar torténetérsl szolo
nagyv munkéjaban'?, valéban taldléan jellemezve Maréthinak a konyvtar érde-
kében kifejtett munkdssagat.

Ez a tevékenység, mondhatnank igy, kiterjedt a konyvtari élet minden
mozzanatira. ElGszor is rogton hétéves kiilfoldi tanulmanyiatjarél valé haza-
térése utdn, még tandri munkijinak megkezdése eltt hozzalatott a konyvtar
rendezéséhez. Ennek koszonhets az un. IIL. katalégus, mely ugyan csak Janki
Péter ifjusagi konyvtaros nevét 8rzi, de a vele foglalkozék Sinka Sandortdl
Varga Zsigmondig egyértelmiien Mardthinak tulajdonitjdk a készitését.14
S err6l magam is meggydzédtem. Ez a katalégus ugyanis annyira ,,preciz és
bibliografikus,””5 hogy ez csak a konyvtarak szerelmesétsl, annyi eurépai nagy
konyvtar ismer§jétol telhetett akkor ki Debrecenben, nem szélva azokrdl a
konyvtirtudoményi munkakrél, melyeket tanulmanyitjarél magival hozott,
s amelyek ma is megvannak a Kollégium konyvtaraban, amelyek Maréthi
ezirdnyG érdeklédésének tudatos, tudoményos szintjét is tantsitjék.l® Ez a
katal6gus betlirendben, a fejléceken megjelolt rovatok szerint tartalmazza
a szerzG nevét, a konyv cimét, nagysagat, allapotat kiadasi helyét, évét, s
megjeloli a tékat, és abban a sort, ahol a konyv taldlhaté. Ilyen forman:

Nom. Auth. | Maa Tractatus | Quant. | Qualit. | Ubi | Anno | Thec. | Ord. | Lib.

Az egyes betlik utdn s a kovetkezs el6tt tobb lapnyi tires hely maradt a
késébb beszerzendd konyvek szdmara. — Ez az elrendezés mar bizonyos cso-
portositast is lehetdvé tett, ami meg is tértént. Mindez azonban csak kezdete
Maréthi és a konyvtar kapcsolatinak. Az a vaskos, bérbe kotott f6lié alaku
R. 71.8 jelzetli Album, mely az elgbbi katalégust is tartalmazza, tovibbi nyo-
mait is 6rzi az ifji tudds konyvtdri munkijanak. Az Albumnak a katalégus
utan kovetkezs része, amelyet a rovidség kedvéért a tovabbiakban II. résznek
fogok nevezni, ceruzdval szamozott husz iires lap utan a latin nyelvii megje-

12 T, Téta Béla: Mit tanitott Mardthi matematikabdl ? Mazeumi Kurir, 1977. december
(26. sz.), 58 —61. 1.

BT, md, 21. 1.

14 SyNkA Sdndor A gymnasiumi oktatdsiigy torténete 1848-ig c. tanulmédnydban (A deb-
receni Ev. Ref. Fégymnasium EKrtesitéje az 1894—95. iskolai évrél, 72. L) ezt irja:
» - - . Jénki készitette ugyan a névtart, de Mar6thi kézremiikodése és utasitdsa szerint”.

5 Varga Zs., 22. 1.

16 Felsoroldsukat 1. TOTH Béla: Mardths Gyirgy szerepe a debreceni Kollégium konyvtd-
rdnak fejlesztésében, Konyv és konyvtdr: XI., Debrecen, 1975., 216. 1.
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161és szerint azok részére volt fenntartva, akik a kionyvtérat adoméanyaikkal
gyarapitottdk.’? Itt a 27. lapon méar Maréthinak a nevével is taldlkozunk. Az
1738-b6l szdrmaz6 négy lapra terjedS bejegyzés ugyanis azokat a konyveket
sorolja fel, melyeket az , Inclytus Magistratus” ,,Belgium’’-bél vele hozatott.
A felsoroldsbdl nyilvanvals, hogy professzorunk a tanulményttjin vasirolt
konyvek egy részét adta at a Kollégiumnak, illetve azokat mér eleve a magisz-
tratus megbizdsabdl vésarolta ezzel a céllal. A 127 cimet, de ennél jéval na-
gyobb kotetszdmot magédba foglalé jegyzék f6leg klasszikus, els§sorban latin
irék mfiveit tartalmazza, fel egészen a rémai irodalom vaskoriig, de talalhaté
a konyvek kozott szép szdmmal gorog szerzd alkotdsa (Homéros, Hérodotos,
Xenophon, Pindaros stb.), némelyik mii t6bb kiaddsban is (Lucretius pl. ha-
romban), és szinte mindegyik jelentds kommentitorok gondozdsiban. De
megtaldlhaté koztik az Gkortudoméiny tébb egykoru és korabbi képviselSjé-
nek munkdaja is, nyelvtanok stb. A kovetkezs lapokon ugyancsak 1738-bol,
illetve 39-b&l ismét ujabb Maréthi altal beszerzett konyveket taldlunk,
mintegy 19 cimet, koztiik szintén tébb klasszika-filolégiai munkat (pl. Joh.
Alb. Fabricius Bibliotheca Graecajit (4 kotetben), tovabba természettudo-
ményi-(Barrow Euklidése) s teolégiai miiveket (34—38. 1.). A IL. rész 39.
lapjan 1740. jalius 10-i ddtummal s Weszprémi Istvan konyvtaros'® kezeirasé-
val annak a kilenc darab konyvnek a bejegyzését taldljuk, amelyet Marothi
méas peregrinus didkok szokésa szerint, hogy — ,,animum suum in Cives Colle-
gii Debrecinensis optime affectum” (a bejegyzés szavai) megmutassa, a konyv-
térnak adomaéanyozott.

Maréthi konyvtari tevékenysége azonban az eddigiekkel nem ért véget,
inkdbb csak megkezdddott. 1742 decemberében levelet intézett Domokos
Mérton f6biréhoz (azért hozzd, mert mint tudjuk a Kollégium ,gazdaja’”
akkor még a véros volt), melyben arrél tijékoztatja, hogy ,,a Coetus Bibli-
othecajat alkalmasint rendbe és j6lajstromba szedtiik”, javaslatot tesz tovabbé,
nagyszamdi konyv 4rverésen vald eladdsdra, mellékeli az eladdsra javasolt
konyvek lajstromdt, s részletesen el6adja azokat a szempontokat, amelyek
szerint a kivalogatis tortént, illetve amelyek szerint a konyvtérat a tovabbiak-
ban gyarapitani kellene: '

s « « 8228l is torédniink kell, amit minden kényvtdrban latunk, hogy legyen bizonyos
rendszer a konyvtarban, vagyis teoldgiai, filozéfiai, térténeti miivekbél néhany legjobb
meglegyen ndlunk is, mintegy alapvetd konyvek, hasonléképpen a jogi és orvosi mivek-
bél is, nem sok, de jo. Ezt elég konnyen meg lehetne valdsitani az eladott kényvek ardbol
és a Kenessey-hagyatékbo6l”’.1?

Erdekes és jellemz3 a kilenc és fél oldalas lajstrom ,tartalma” is. Kit{inik
ugyanis bel6le, hogy Maréthi elsGsorban a til nagyszami, felesleges és elavult
teolégiai (Amesius, Cocceius) és filozéfiai (Cartesius!) miivek mennyiségét
akarja csokkenteni, hogy helyettiik sziikségesebb, frissebb, korszertibb miive-
ket szerezzen be, elsésorban a torténelem, s az Gjabb filozéfia (természettudo-
ményok) felé tagitva a kort, — nem szélva a ,,jogi és orvosi mtivekrsl”.

17 1. Maréthe Gyirgy szerepe stb., 217. 1.

18 Bz a Weszprémi nem azonos a késdbbi hires orvosiréval, aki ugyan szintén volt ifja-
sdgi kényvtéros, de 1749 —51 kozott, s a Kollégiumban is csak 1743 Gszén kezdte meg a
tanuldsat.

1 A Tiszéntuli Ref. Egyhédzkeriilet Levéltara (TREL), Debrecen, Iskola-torténeti ve-
gyes adatok, Z. 13a. (Maréthi-levelek).
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Mardéthi kisérs leveie s a ,,laistromocska’ segit eldonteniaz an.IV. (R. 71,5¢)
katalogus igyét is, amelyet Varga Zsigmond emlegetett miivében tévesen
1749-es eredetiinek tart. A fenti levélbdl s a jegyzékbdl, tovdbba abbdl, hogy
az egész Mardthi kezeirdsa (ezt én, aki Mar6thinak tobb ezer oldalt kitevd
kéziratait végigolvastam, biztonsdggal 4llithatom), nyilvdnvals, hogy ez a
katalégus, amelyet ezutdn nyugodtan nevezhetiink Maré6thi-katalégusnak,
az emlitett iratokkal egyidGben, tehit 1742-ben keletkezett. Nyilvan erre a
munkéra utal a levél ,,jé lajstomba szedtiik” kifejezése is, nem szdlva arrél,
hogy szempontjai is egyeznek a III. kataloguséval azzal a kiilonbséggel, hogy
itt nincs feltiintetve a konyvek 4allapota, valdsziniileg azért, mert az ott ,,tri-
tus”-nak, kopottnak jelzett konyveket Maréthi kiselejtezte vagy eladésra
jelolte ki. Erre utal az is, hogy ez a jegyzék kevesebb tételszamot tiintet fel
az el6bbihez képest. Ott 2433 (kb. 2700 darab), itt 2351 (kb. 2500 darab) sze-
repel. :

Az arverés is megtortént 1743. augusztus 15—17-én, s az eladott konyvek
arabol 1160 frt 22 d[enarius] folyt be.2® Mar6thi az eladésra szdnt kényvek
lajstromat kisérd levélben mindjart javaslatot tett a beszerzendd konyveket
illetSleg is, hangsulyozva az Acta Lipsiensia beszerzésének fontossigit,
az R. 71,8. jelzet(i Album II. 48. lapjan pedig ott olvashaté 13 konyv jegyzéke,
melyeket az drverésen nyert pénzbdl vasaroltak. Szerepel itt Robertus Stepha-
nus (Etienne) négy kotetes lexikona, J. Fr. Weidler Historia Astronomiae
c. miive, Deschales Cursus Mathematicusa-a s Pufendorf Historia Europae
¢. kényve.

Mind e tevékenység, a beszerzések volumene, a visirolt konyvek magas
szintje, a tudomdnyok &ltaluk képviselt korének kiszélesbedése, a konyvtar
rendjének korszeriisitése, kiemelte az intézményt addig er&sen teoldgiai iré-
nyd, s inkabb ifjusdgi segitd konyvtirt képvisel§ jellegébdl és elinditotta
a szakszer(i gonddal kezelt egyetemes érdekii konyvtérra fejlédés irdnyéba.
Ez a helyzet és igény tette sziikségessé, hogy a konyvtar kezelésében, mely
addig csupin az ifjusdg korébdl, tébbnyire évenként vilasztott, ,,bibliotheca-
rius”, illetve a szenior gondja volt, vezets szerepet biztositsanak a nagyobb
felelSsséggel és hozziértéssel biré professzori testiiletnek. fgy lett Maréthi
kezdeményezésére a Kollégiumban az els§ tandr-igazgaté (praefectus Biblio-
thecae) Szilagyi Samuel, aki 1744-t81 1749-ig viselte ezt a tisztséget, amikor
Szathméri Paksi Istvdn vette 4t téle.

Az a munka, amelyet Maréthi a kollégiumi konyvtar gyarapitdsinak, fej-
lesztésének szentelt, nem ért véget haldldval sem. Konyveinek nagy része
haldla utdn a konyvtar birtokaba keriilt. Ez kétféle médon s két alkalommal
tortént. A IL. rész 53 —65. lapjain olvashat6 azoknak a kényveknek a jegyzéke,
amelyeket Szildgyi Sadmuel, praefectus bibliothecae ,,secundum aestimatio-
nem eiusdem b[eatae]m[emoriae]viri”’ vasdrolt meg az 6zvegytSl. (Az elhunyt
becslésére valé hivatkozas itt arra utalhat, hogy Mardthi a legtobb altala va-
sarolt kényvbe beirta az arat is, vagy esetleg arra, hogy egy kiilon jegyzéken
is 8rizhette a konyvekre vonatkozé kiadésait). Az el6bbiek folytatdsaképpen
pedig azoknak a kinyveknek a felsoroldsit taldljuk, amelyeket a néhai nagy

20 Az elszamoldst 1. Mardthi Gyirgy szerepe stb. tanulmény 220. lapjén. .

21 Bz meg is tértént, de nem az drverésbdl befolyt pénzboél, hanem az tin. Kenessei-ala-
pitvanybél, mint azt az R 71. 8. jelzet(i Album II. 48. lapjdn olvashaté bejegyzés taniu-
sitja.
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professzor kinyveinek 1745. jalius 30-d4n tartott arveréssel valé kidrusitdsan
vasarolt meg a Kollégium. A két jegyzéken Osszesen 237 tétel szerepel, termé-
szetesen joval tobb kotetet képviselve, nem szélva a szépszdmu kolligdtumrdl.

E listak, tovabbd Mardthinak bdzeli bardtjaval, Jakob Christoph Beckkel
folytatott levelezésének adatai alapjan? el§ttiink 4ll Mardthi konyvtéranak
képe is. Otvos Janos Mardthi Gyorgy kionyvtdre c. tanulminyaban?? részletesen
ismerteti e konyvtar darabjait, illetve azokat, melyek a nagy professzor halala
utdn drveréds, majd késSbbi vasirldsok utjan a Kollégium konyvtirdba beke-
rilltek. Ezek szdma Osszesen 248 darabot tesz ki. A legnagyobb szdmot itt is
a klasszika-filolégiai, illetve torténeti munkak adjak, az elgbbiek mintegy szé-
zat a gorog és latin irodalom korébél, az utébbiak mintegy tvenet, bar a két
csoportot természeténél fogva nem mindig lehet élesen szétvalasztani. De
szép szdmmal fordulnak el§ foldrajzi, dltaldnos filozéfiai, zenei, és mint mér
jeleztiik, konyvtirtudoményi munkék is. A foldrajzi miivek kozt pl. ott taldl-
juk a Quatuor Navigationes Americi Vespucii c. munka 1507-es kiadasat (Saint
Dié) s Varenus Geographia Generalisit 1712-es Elzevir-kiaddsban, megvolt
Galilei Systema Cosmicuma is (Elzevir, Hautt, 1635), de megtaldlhaték az
ajabb kori természettudomany miivelSinek, Jakob Bernoullinak, Leibniznek,
Wolffnak, 's Gravesandenak, Newtonnak, legjelentGsebb miivei is, a kiseb-
bekrél (Musschenbroek, Barrow, Tacket, Pardies, Prestet, L’Hopital, Oza-
\ nam) nem is beszélve, s nem szélva a hatalmas lexikalis miivekrsl, mint
J. Chr. Iselin 4 kotetes Neu vermehrtes historisch und geographisches allgemeines
Lexikona (Basel, 1726—1727). De szép szdmmal taldlhaték a kényvek sordban
magyar torténelmi, irodalmi s mds tudoményos miivek is, pl. Bethlen Jénos
Rerum Transylvanicarum libri ITV. (Amstel.,, 1664) c. munkdja, Czwittinger
Specimen Hungariae Literataeja (Frankfurt-Lipese, 1711) s Vésarhelyi Téke
Istvan Institutiones philosophiaeja (Szeben, 1736) — Mar6thi tanultsigat
(Bézelben lelkészi oklevelet szerzett) és korinak f6leg debreceni viszonyait
tekintve felt{ing az 4ltala szerzett konyvek kozt a teolégiai miivek csekély szé-
ma, mintegy hidsz, hozzdtéve, hogy itt sem lehet mindig meghtzni a hatért
a torténelem és a filologia felé. Mindez egy rendkiviil kiterjedt érdeklédést,
kora minden tudoményos eredményét megismerni 6hajté tuddés képét térja
elénk. Kiilon értéke a konyveknek, hogy gyakran olvashaték benniik Mar6thi
lapszéli jegyzetei, illetve az ivek kozé kotott lapokon részletes megjegyzései,
mint pl. J. Potter Archeologia Graeca c. miivében és V. T8ke Istvéan filozéfidja-
ban.

Mindez, mint mondtuk haldla utén a kollégiumi kényvtar dllomanyat gazda-
gitotta. Igy keriilt a konyvtirba az els6 6t ésnyomtatvény, s igy az elsé Aldus-
kiadvanyok (3 darab). A Maréthi konyvei koziil valé két Stephanus (Etienne)-,
négy Plantin-, hét Frobenius-, tizenegy Elzevir-, négy Blaeu- és 6t Janson-
nyomtatvany. Az 6 vdsdrldsai révén jutottak a konyvtdrba a klasszikusok
legrégibb és legszebb kiadésai, pl. Stobaeus 1549-bél s egy Apuleius 1560-bol.
Mindezekrdl részletesen szél Varga Zsigmond és Otvos Janos is.

2L, LeneYerL L. —Toére Béla: Mardthi Gyorgy kulfoldi tanulmdnyitia, Konyv és
konyvtér VIII: 1, Debr. 1970. s Mardthi Gyirgy nevelést torekvéseinek kulfoldi gyokeret,
Koényyv és kényvtér, VIII: 2., Debr., 1971.

28 Ovos Jénos: Mardthe Qyorgy kinyvtdra (KLTE kényvtdrdnak évkonyve 19565., 331 —
370. 1.) Bp., 1956.
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A konyvtér ezutén ebben az irdnyban s nagy lendiilettel folytatta munka-
jat. 1747—48-ban még Szildgyi Sdmuel igazgatasa alatt kiilon épiiletet kapott.2
Kés6bb pedig olyan igazgaték, mint Szathméri Paksi Istvan, Hatvani Istvan,
Sinai Mikl4s gondoskodtak fejlesztésérél a szazad folyaman. Az § miikodésiiket,
annak eredményeit azonban részletesen megrajzolja Varga Zsigmond tobbszér
emlitett konyvében. A tovabbiakban ejtsiink sz6t inkdbb a varosban meglevs
magénkonyvtarakrol.

* % %

A 18. sz. mésodik fele, a 19. sz. eleje hazdnkban a nagy konyv- és egyéb
gyljtemények kialakuldsdnak kora. Mintha az az eurdpai tarsadalomban még
a reneszansz idején kialakult ergteljes véna tdplalta volna ezeket a torekvéseket,
mely a felvildgosodds miivészi, kulturdlis megnyilvanuldsait is éltette, nem
s8z0lva a tudomény, a miiveltség e korbeli nagyardnyt eléretorésérgl. A tudo-
ményok szédzaddban, a fény szazaddban vagyunk. Ekkor keletkeznek hazdnk-
ban is a nagy f6papi konyvtarak, gyfijtemények, a Teleki-téka, a Raday-gvij-
temény, Apponyi Gyérgy Hungarica-gytijteménye, ekkor kezdi meg nagy-
ardnyu gy(ijtését Széchényi Ferenc is.2* Debrecenben, ha az el6bbieknél olykor
szerényebb méretekben is, szintén hatalmas magangylijtemények alakulnak ki.

Nézziik pl. Hatvani Istvan (1718—1786) konyvtarat. Ennek alapjait 6 is
kiilfoldi beszerzésekkel vetette meg. J. Chr. Beckhez irott leveleiben tébbszor
esik sz6 arrdl, hogy kényvei egy részét Bécsben kellett hagynia (valészintileg
atvizsgalas végett), mds része pedig Svdjchan maradt éppen a Beck drizetében?.
Sikeriil azonban megszereznie, amint sajatkezii bejegyzéséb6l kitilinik, a
Kollégium kényvtdra szdmdara P. Bayle hires Dictionairejét.?? Konyvvasarla-
sait Hollandidban is folytatja.?? Hazaj6ve ismét Beck segitségével visirol
kényveket mind a maga, mind a Kollégium, mind tanitvinyai szdmara. Igy
szerzi be pl. a Museum Helveticum néhény fiizetét s J. Chr. Iselin mar emli-
tett lexikondnak pétkoteteit.2?

Hatvani 1780. december 31-én kelt végrendelete is utal konyvtarara:

,»4°Haldlom utén, hogy az én kényveim tsak kevés id6 mlva mindgydrt eladattassa-
nak, ezt akarom ki vévén azokat, ha mi mafualis kényvek kellenek Istvdnkdnak, és a’
Magyar-Biblidkat magyar Enekes ’s imadsdgos konyveket, és a Valldsra tartozokat ’s
kiilb’nt;ﬁsen a’ kegyesség gyakorldsdra. Ezen osztozzanak meg gyermekeim magok ko-
zott”’.

2 Szildgyi Sdmuel konyvtardpitésérdl Hatvani lelkes szavakkal, ékes latin nyelven
emlékezik meg az R. 71, 8. I1. r. 210. lapjén.

%5 Kzeknek a fépapi, féuri kényvtdraknak a kialakuldsdrdl részletesen ir BERLAsz
Jend Konyvidrs kultvrdnk a X VIII. szdzadban c. tanulményédban, in: Irodalom és felvildgoso-
dds. Szerk. Szauder Jézsef és Tarnai Andor, Ak. k., Bp., 1974. — A tanulmdny debreceni
vonatkozdsban meglehetSsen hidnyos és tobb tévedést is tartalmaz (pl. hogy Sinai kényv-
téra egyben, drverés utjdn jutott Fay Jdnos debreceni polgdrmester birtokdba, Kazay
S. konyvtérat pedig Jankovies Miklos vasdrolta meg. Ezekrsl kés6bb lesz sz0).

26 Ezek csak évek mulva keriiltek birtokdba, amint az egy 1754 végén Beckhez irott
levelébd! kideriil, L. LENGYEL Imre: Hatvani Istvdn levelesldddjdbol, Déri Muzeum Ev-
konyve, 1972., Debrecen, 1974., 514. 1.

27 A lexikon mésik példdnys, mely ma is megvan a konyvtérban, valésziniileg Maréthi
révén keriilt oda. L. LENGYEL 1. —T6tH B.: Mardthi Gyérgy nevelési torekvéseinek . .. Konyv
és konyvtar VIII: 2., 67. 1.

2 L. Lengyel I.: I. mfi, 509. 1.

2 Lengyel I.: I. m6, 508., 509., 531. 1.

30 parr Kéroly: 4 ,,Magyar Faust” életrajzdhoz, It K XXVTI. évf. (1916), 457. 1.
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Nyomtatott mfiivei is nagy irodalmi tdjékozottsigra, olvasottsdgra valla-
nak, ami szintén jelentds konyvtari kultardt tételez fel, ebben azonban a
kollégiumi kényvtar egyre gyarapodé alloménya is segitségére lehetett. Hat-
vani kényvtaranak mds nyoméval azonban ez id8 szerint nem rendelkeziink.
A Kollégium kényvtaraba is alig keriilt valami belSle. Possessor-bejegyzések
szerint tudtommal eddig csak két orvosi miivet sikeriilt azonositani, amelyek a
Hatvani birtokdban voltak. Ezek koziil is az egyik Sarvari Pal tulajdonabél
jutott a Nagykonyvtarba. Jelzetiik: Q.196., Q. 2206. — Igaza van tehat Varga
Zsigmondnak, mikor azt irja Hatvanival kapesolatban: , Paratlan kultrérzé-
két mutatja wvdlogatotit nagy komyvtdra (kiem. V. Zs.-t61), melyet Maréthi pél-
ddjara odakiinn gy(jtott ossze, de amely, sajnos, szétszérédott, a Kollégium-
nak csak morzsak jutottak belSle.”’31

Jéval tobb nyoma van Sinai Miklés (1730—1808) hatalmas konyvtiranak,
amelynek szinte teljes jegyzékével is rendelkeziink. Ez lehetett a legnagyobb
magankonyvtar Debrecenben a 18. szdzadban. Nagysdgarol az elhelyezésérol
rink maradt néhdny adat is tudosit. Fogarasi Sdmuel marosvéasarhelyi didk
pl., akinek emlékezései nem régen jelentek meg Marosvdsdrhely és Gottinga
cimmel (Kriterion, Bukarest, 1974) 1795-ben Gottinga felé vivs utjaban meg-
latogatta Sinait is, és emlékezéseiben tobbek kozt ezt irja ldtogatdsardl:
[Sinai] ,,bevivén egy mdas szobiba, megmutatta teménytelen konyveit, mely
egy nagy hazban alig fért .. .” 32

A kényvek jegyzékét a Kollégium konyvtara Orzi R.509/3. jelzet alatt.
Cime: ,,Catalogus Librorum Bibliothecae Nicolai Sinai”’ stb. A folié alaka
kézirat 24 levélen, 45 lapon sorolja fel a konyveket, 3 lap ugyanis iires.3® A
felsorolt miivek szdma mintegy 1700, mert az egyes lapokon atlaghan 38 mii
cime olvashatd. A kotetek szdma azonban jéval magasabb, mert szép szdmmal
akad a felsoroltak kozott 2, 4, 9, 12, s6t 52 kotetes mii is.

A jegyzék tartalmazza az irék nevét, a koényv cimét, a kiadds helyét és
idejét. Trasa t6bb kéz munkéja, s a konyvek soknyelviisége ellenére pontosnak,
gondosnak mondhaté. A miivek legnagyobb része, mintegy 1650 darab, 18.
szédzadi kiadds, mindossze dtvenkét 1500— 1600 kozotti kiadvanyt szamoltam
0ssze benne; inkundbulumot egyet se taldltam.’* Egyéb jelek mellett ez is azt
mutatja, hogy Sinai els6sorban korszerfi ismeretanyagot nyajté konyvtér
kialakitdsdra torekedett. Tartalmilag, a konyvek sora rendkiviil véltozatos,
atfogd. Taldn hivatdsinak megfeleléen is legnagyobb szamban a torténeti,
egyhéaztorténeti, teoldgiai miivek, biblidk vannak jelen az egyhdzatyakon
kezdve a humanista irék, Vitruvius, Erasmus, Melanchton, J. Lipsius, Hugo
Grotius sth.-n 4t pl. Voltaire Bssay sur I’Histoire generale c. 1761-ben, nyolc
kotetben kiadott miivéig. Természetesen mar ez a teriilet is szorosan kapcso-
16dik a filolégidhoz, melynek kiore az tin. ,,philologia sacra’-tél a szorosan vett

81 Varga Zs., 47. 1.

32 1. md, 169. 1. — Sinai maga is beszél kényvtdra elhelyezésérdl, elhelyezési gondjairol
a konyvei jegyzéke utdn (Koll. kényvtir, R. 509/3) kotott két folyamodvany-fogalmaz-
vanya mésodikdban.

3 A jegyzék nagysdg szerint csoportositja a kényveket. Az els csoport a f6li6, a méso-
dik a kvarté, a harmadik az oktdv, a negyedik 12° alakt konyveket foglalja magédba.

3 T6bb jel mutat arra, hogy a jegyzék nem volt teljes, elsésorban olyan konyvek ké-
s6bbi felbukkandsa, melyek az adatok szerint Sinai kényvtérabol keriiltek a Nemzeti
Mazeum (OSZK) kényvtdraba, mint Sylvester nyelvtana s Szegedi Lérinc Theophaniaja.
Idevonatkozélag 1. GErREST Kdlmén Sinai Miklés gydijteményérsl c. tanulménydt (Magyar
Prot. Egyhézi és Iskolai Figyels, 1877., 118 —123. 1.).
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klasszika filolégidig terjed, hullimzik. A torténetirék sordban bdséges hely jut
a magyar torténelem forrdsainak, amelyek egy része kéziratos masolatokban
van jelen. Tiz f6li6 kotet tartalmazza pl. jénéhany erdélyi torténet- és emlék-
ir6 (a jegyzék sorrendje szerint Szaldrdi J., Forgits Ferenc, Kemény Janos,
Cserei M., Bethlen J4nos és Farkas stb.) mellett pl. szdsz torténetirék munkdit
kéziratban. De szinte hidnytalanul ott taldlhat6k a régebbi (Bonfini, Istvanfi)
és korabeli magyar torténetirék, pl. Bél Matyas és Kaéroly, Schwandtner,
Kovachich, Pray, Kaprinay, Wallaszky, Rotarides, J. Seivert, Czwittinger mfi-
vei is. A gorog, latin irdk pedig teljes szamban oldalakon 4t szerepelnek a jegy-
zékben (pl. 19—20, 22—23. r. v.). Ha kisebb ardnyban is, mint Maréthinal s
talan Hatvanindl is, de ott taldlhaték Sinai konyvtérdban is a természettudo-
méany és filozéfia legjelentdsebb képviselgi Baconon, Locke-on, (De intellectu
humano) kezdve pl. Leibniz tobb munkdja (Principia Philosophiae, Tentami-
na Theodicea, Bpistuloe ad Clarkium, Opera Philosophica Gallice), Chr. Wolff
Elementa Matheseosa, Cogitationes rationales stb. ¢. miive mellett a kor nagy-
hatést holland fizikusénak, ’s Gravesandenek legjelentSsebb konyvei (Insti-
tutiones Philosophiae Newtonianae, Introductio ad Philosophiam) stb., de
taldlunk miivet L. Eulertsl is. Feltling, bar a kor viszonyaibél megérthetd,
az orvosi miivek szapora eléfordulésa (pl. Castelli Lexicon Medicum Graeco-
Latinuma, Fr. Hoffmann Opuscula Physico-Medicaja stb.), de botanikai (or-
vos-botanikai), foldrajzi (fizikai foldrajz) stb., miivek is képviselik a természet-
tudoményokat. Torténeti, jogi, filoz6fiai miivekkel szerepelnek pl. az azidGben
nagyhirti S. Pufendorf és J. G. Heineccius. Erdekes és jellemz§ viszont, hogy a
szépirodalom az Okori kolt6kon, dramairdkon, szénokokon kiviil csak két
mfivel van képviselve: A. Pope Carmen de Homine c. kolteményével, ami vald-
szinfileg az Hssay on Man latin fordit4dsa s Bél Andrds Poematajival. Talalko-
zunk hatalmas lexikalis vagy bibliografiai m{ivekkel is, mint Ioh. Alb. Fabri-
tius Bibliotheca latinaja s a Bibliothéque raisonée des ouvrages des Savoins de
UBurope 52 kotetben. Folydiratként a Museum Helveticum hét kotetét talal-
juk a konyvtarban. A kényvek nyelve a gorogon, latinon kiviil f8leg francia, s
néhdnyé angol. A kiaddsok helyei pedig egész Eurépat képviselik, ezekkel az
adatokkal is jelezve, hogy a Sinai konyvtarszobdja az eurépai tudomany gyijté
8 tulajdonosa személyén 4t kidraszté helye.?

A jegyzék, mely valdszintileg a 18. sz. végén vagy a 19. sz. legelején (nincs
datumozva), s eladds céljabdl késziilhetett (tobb cim utdn vagy folotte ott
olvashaté: ,,ezt adom”, ,,nem eladé”’) feltehetSleg nem teljes, hiszen pl. néhany
olyan jelent6s mfi, mely kés6bbi megéllapitdsok szerint a Sinai konyvtérabol
keriilt a Nemzeti Mizeum konyvtaraba, mint Sylvester Janos nyelvtana, mely
a Fay-orokosoktél, s Szegedi Lorine Theophanidja (Debr., 1575), mely Farkas
Lajos utjan jutott az intézmény birtokdba (Szab6 K. I. 64. 1.), nem szerepel
benne. De nem szerepel tobb olyan mii sem, bar ezek egy része kés6bb is a
csaldd birtokaba keriilhetett, melyek Sinay Géabor iigyvéd haldla utdn a hagya-
téki leltarba 1826. februar-marciusdban felvétettek (L.HBmL. IV.A. 1011/k.
119—144).35 A Sinai-konyvtar ugyanis minden ellenkezd hireszteléssel szemben
ez id6pontig nem szérédott szét, hanem ha csokkent szdmban és értékben is,

¥ Sinai nagy konyvészeti tdjékozottsdga, hozzdértése megldtszik a kollégiumi konyvtér
igazgatdsa alatt tortént gyarapodésén is (1. Varga Zs., 63—66. 1.).

# A gondosan kidllitott jegyzék a ,,Series Librorum in Domo Domini Advocati Gabrielis
Sinay repertorum’” cimet viseli, s akdresak az apai jegyzék, nagysdg (illetve 1ddak) szerint
sorakoztatja a konyveket.
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egyiitt maradt, s6t bizonyos vonatkozasban (pl. szépirodalom) még gyarapo-
dott is. A leltarba 1096 mii vétetett fel 1293 forint 38 krajcar értékben. A 17
kotetet kitevs kézirat, melyek egy része a Sinai Miklés jegyzékében is szere-
pelt, nincs értékelve. A fennmaradt konyveken az 6t orokos (Agnes, Karoly,
Ferenc, Daniel és Lajos) ugy osztozott, hogy az els6 négy testvér sajat valasz-
tésa szerint (illetve: ,,A Kis Daninak egy néhany Classicus Auctorok ki kere-
sédtek, a’mellyekbdl tanul az alsébb oskoldkba’) magdhoz vett, 104 ft. 50 kr.
érték( konyvet, a tobbit pedig 800 forint értékben (tehdt a becsiilt értéken alul)
atengedték Lajosnak, aki akkor kollégiumi tégds didk volt. A Sinai-kényvek
tovabbi sorsa tehit a Lajos vonaldn nyomozandé.?

% %k %

De nemcsak a professzorok gytiijtottek kényvet Debrecenben, hanem mint
1attuk, az un. vilagi értelmiség is. Ezek sordban a legkiemelkedSbb személyiség
Weszprémi Istvan (17283—1799), aki hosszi kollégiumi tanulés és konyvtaros-
kodas majd kilfoldi egyetemek hallgatisa utén lett a varos f6fizikusa (orvosa).
Konyvtara nem is annyira mennyiségében, mint sokoldalisidgdban mondhaté
jelentésnek. Anyagarol az a fennmaradt leltar tuddsit, amely orokosei osztozasa
idején az dzvegye utén ,,maradott joknak’’ 1807. julius 17-én , kezdett és tobb
kovetkez§ napokon fojtatott (1) becsiije és rész szerént Licitatiéja’ alkalmé-
b6l vétetett fel (HB.n. L. IV. A. 1011. 59.). A leltirba vett miivek szdma 667
volt, ami természetesen jéval tobb darabot jelentett, mert volt koztiik tobb
4—12 kotetbdl 4ll6 sorozat is, rendkiviil alacsony becsértékiik pedig 302 rhé-
nes forint 27 krajcart tett ki. Konyvészeti szempontbdl elészor Elekes Gyorgy
foglalkozott a kényvtarral a Konyvszemle 1942. évi folyamédban (305. 1.).
Szerinte a kényvek kozott volt 6 darab 16. szdzadi magyar és 12 kiilfoldi nyom-
tatvany. A 17. szdzadbdl egy magyar és 19 kiilfoldi. A tobbi 18. szézadi ki-
advény. — A legtébb mi orvostudomdnyi tartalmu volt, 6sszesen 225, gyogy-
szertani 22, orvostorténeti 12, allatorvosi 4, természettudomdanyi (botanika,
dsvanytan, allattenyésztés) 24, matematikai 5, foldrajz, dtleirds 14, torténeti,
irodalomtorténeti (életrajz) 82, szépirodalmi 42, filoz6fiai 38, teolégiai 108, jogi
14, politikai 6, neveléstudoményi 8, nyelvtudomdnyi (sz6tdrak, nyelvtanok
stb.) 20, foly6irat 14, bibliografia 6, kézirat 3, kolligstum 2, ismeretlen tartalmi
18. Természetesen ezek a szamok nem tekinthet8k egyértelmiien lezartaknak,
hiszen egyes miivek mas, s6t tobb helyre is besorolhaték, csupan az ardnyokat
tiitetik fel, s a felosztds a konyvtdr sokoldalu tartalmi gazdagsdgéira szeretne
rdmutatni. Mint ldtjuk vezetnek az orvosi, természettudomanyi mivek, ami
tulajdonosuk foglalkozdsat tekintve nem is csoda, de nagy helyet foglalnak el
a sorban a filozéfiai, teolégiai munkdk s Weszprémi torténeti érdeklédésének
megfelelden a torténelmiek is. Az irodalmi, nyelvészeti, neveléstudoményi
miivek s a tobbiek pedig a tudds gazda széles korii érdeklddését reprezentaljak,
nem szélva a miivek nyelvének kiterjedt skalajardl, melyben a latin, gorog
(héber) mellett az angol, francia, német, magyar nyelviiek sokasaga taldlthato,
ami a kiadvdnyok eurdpai hdtterére is utal, jelezve itt is, hogy a debreceniek
megtaldltdk az utat az Eurépa-szerte megjelent konyvekhez, azok pedig Deb-
recenbe. Tegyiik még ehhez hozzé, hogy mint a fentebbi adatokbdl is kitiint,

% Kazinezy is megemliti egy Kolcseyhez irott levelében, hogy a Sinai-féle kényvek
hérom évvel a professzor halila utdn fidndl, Gabornal hevertek: ,,a szép monumentumok
mint valamely Holz-magazinban” (1314., 1996. levél).
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a konyvek legtobbje 18. szazadi, Weszprémi korahél szdrmazé kiadvany,vagvis
tudésunk minden téren igyekezett lépést tartani koraval, teljes korszerii
miiveltségre torekedett. Ott volt pl. konyvtardban az egykori orvosi miiveket
most nem tekintve, Linné munkdinak négy kotete (1742, 1748, 1749, 1751.
évi kiadasok) s Kant valamennyi munkéja 6t kotetben, amelyek 1791 —94
kozott jelentek meg. De megtaldlhaték a konyvek sordban a korabbiak mellett
a kortirs magyar, s6t debreceni ir6k miivei, mint Papai Pariz, Bod Péter
munkai, Hatvani Infroductidja (1757), Szildgyi Sdmuel Voltaire-forditasa
(1789) s debreceni orvostarsinak, Csapé Jézsefnek botanikai, orvosi miivei.
Szép szammal akadtak konyvritkasidgok is, mint pl. Melius Herbariuma (1578)
s Beythe Andris Fiweskinyve (1595). A folyéiratok kozt ott talalhatd a Philo-
sophical Transactions 1705. évi éviolyama vagy a pozsonyi Ungrisches Magasin
1781. évi kotete és sok mds.38

Weszprémi még haldla évében is folytatta a kinyvek beszerzését. Ott volt
a leltarban, taldn éppen mint utolsé szerzemény, Sajnovits Janos Demnonstra-
tidjdnak 1799. évi gottingai kiaddsa.

Mint az egyik legjelent8sebb ,,vilagi” gy(jtét Debrecenben, akinek gyijte-
ménye végiil is (1796-ban, a Budai Ezsaids konyvtarossiga idején) vasarlas
utjan bekeriilt a Kollégiumba, emlitsiilk meg Kazay Sdmuel debreceni gvogy-
szerészt (1711 k. — 1797). A gy(jteményrdl a véasarlas alkalmaval kiallitott
leltar (Koll. Kényvtar, R. 1460) ad szdmot.?? Ez 1386 kinyvtari tételt foglal
magaba, azonkiviil nagyszdmi érmet és egyéb régiséget (ezeknek j6 része a
II. vilaghdbora idején szétszérédott). A fentebb emlitett reneszansz jelleg
taldn ebben a gyf{ijteményében tiikroz8dik leginkabb, pl. képek és szobrok is
voltak benne. A kényvgy(ijtemény kiterjedt minden tudoményszakra; teolo-
gia, filozéfia, torténelem, irodalom éppigy taldlhaté a leltdrban, mint klasszi-
ka-filolégia, keleti nyelvészet, természettudoményok. De igazi értékét a kony-
vek régisége és ritkasiga adja meg. Volt koztiik pl. 27 kédex, ezek sordban a
nevezetes niirnbergi kédexek (17 darab), 40 §snyomtatvany, ezek koziil tizen-
négy 1480 elgttrsl. De a késGbbiek kozt is akadnak kivételesen ritka és szép
konyvek, mint a Das Neww Testament (Strassburg, 1524) Lucas Cranach illuszt-
racidival, vagy A. Diirer Underweysung der Messung c. munkaja (Nirnberg,
1525) s még két els§ kiaddsd, Diirer-kénvv (1528-bél), valamennyi a mes-
ter metszeteivel, Willibald Pirkheymernek, Diirer bardtjanak tulajdonabol
(Varga, 76.). De akad a konyvek kézt unikum is, mint pl. B. Eck De mundi
contemptu c. milive. A rendkiviil gazdag térképgyiijteményben megtalalhaték
pl. Nic. Germanus kéziratos térképei (Pomponius Mela De situ orbis c. munkdija
1518-as krakkéi kiaddsdba kotve) s egy 1482-b6l valé ptolemaeusi térkép. Az
illusztralt novénytanok mellett, melyek sorat egy 1509-ben Velencében nyom-
tatott Herbarium nyitja meg, megtaldljuk az els§ hires orvosi anatémidkat,
mint pl. a Vesaliusét 1555-b6l. A kédexeken és nyomtatott miiveken kiviil

3 B6séges nyoma van annak is, els6sorban Weszprémi levelezésében, hogy tudésunk
nagy szému konyvet is kolesonzstt, f6leg nagy munkdja a Succincta Biographia készité-
séhez, de maga is adott kolesén konyveket, amint arrédl a S. Biographia elsd kotetének
kézirata végén [(TREL, Z. (3), 204. 1.)] taldlhaté feljegyzések tanuskodnak.

3 Bzt a jegyzéket részletesen ismerteti Varga Zs. t6bbszér emlitett miivében (72— 78.
1.). Sajndlatos médon az ujabb irodalom errdl a tényrdl nem vett tudomést (1. Berldsz J.),
vagy ujra feltdrta (hidnyosan) az ott ismertetett adatokat (L. BALOGH Istvdn: A debrecent
reformatus kollégium gyiijteményének keletkezése, in: Mduvészet és felvilagosodds, Ak. k., Bp.,
1978).




Debrecen kinyvtdri kultdrdja a 18. szdzadban 77

egvéb érdekes kéziratok is akadnak a gytlijteményben, koztiik arab, torok és
tamil nyelviiek. De a Kazay-féle anyag legnagvobb jelentésége a Nagykonyv-
tar szempontjabol taldn abban van, hogy visszafelé, a kozépkortél a felvilagoso-
das koraig biztositotta az egyetemesség folytonossagat a Konyvtar dllomanyé-
ban.40
Itt Kazay kozelében kell megemliteniink, hogy az 1700-as évek legelején
keletkezett debreceni gyégyszertar is rendelkezett kisebb konyvtdrral. Az itt
levd konyvekrsl éppen abbdl a leltarbél van tudomésunk, amely akkor véte-
tett fel, amikor 1771-ben Kazay a patikdt a varostél megvéasdrolta. A leltar
22 tételben 23 miivet sorol fel 21 ft. 72 kr. értékben. , Ez a konyvtdr kora
egyéb patikdinak konyvdalloményahoz mérten béségesnek mondhaté” — irja
réla ismerdje és ismertetGje Benks Ferenc?!, a tovibbiakban pedig részletesen
ismerteti a kényvtarban taldlhaté miiveket. Ezek szinte kivétel nélkiil Kazay
konyveivel egyiitt a Kollégium konyvtéraba keriiltek, s legtobb]uk ma is
megtalalhaté.

¥ %k %

De nemcsak papok, tandrok, orvosok, jogi képzettségii emberek rendelkez-
tek konyvekkel Debrecenben, hanem voltak konyvek a didkok kezén is. Egy
1798-ban, Szikszai Benjamin kollégiumi eskiidt didk kunyhdjinak leégése
alkalméval felvett leltar (,,a tiiz altal esett karnak specificatioja’) mintegy
40 konyvet sorol fel (nem szélva a ,,Bibliothecd’’-nak ugyanott elégett 34

| konyvérdl s a tobbi, ugyancsak karosodott kunyhékban tonkrement néhany
miir8l). Szikszai konyvei kozt tobb klasszikus auktor, biblidk, tankonyvek
(koztitk természettudomanyiak, pl. Horvath: Hlementa Arithmeticae, Mus-
schenbroek: Fizika) szerepeltek, s legvégiil: , Monteskieu, Tillotson, et alii
Libri Gallici et latini, quorum non meminit”’, vagyis néhdny francia és latin
konyv, amelyekre nem emlékszik, ami nem is csoda, hiszen hdrom évvel va-
gyunk a Martinovics-féle szovetkezés felszamolasa utan. Montesquieu, Tillot-
son még csak elment valahogy . . .4

* % %

Mindezek a kényvtarak azt mutattédk, hogy Debrecen értelmisége igyekezett
atfogni az egész eurdpai kulturat s a konyvek beszerzését illet6 minden nehéz-
8ég ellenére igyekezett lépést tartani annak vivmanyaival, elsGsorban tudo-
manyos téren. E tekintetben mondhatni napnyi elmaradds sem tapasztalhato.
Nemcsak az igazolja ezt, hogy a kényvek z6me, mintegy 90 9,-ig, 18. szdzadi
kiadasi, de az is, hogy az tGjkort megalapozé Gttord filozéfusok (Bacon, Locke
mellett szinte minden konyvtarban jelen voltak folytatdik, Leibniz, Newton,
‘Wolff, akiknek jelenléte a korszer(i matematika, a természettudomanyok széles

40 Kazay gyljteményébsl mér a kollégiumi vétel elétt kerulhettek ki konyvek, amint
azt az a jonéhany mi is tanusitja, melyek kés6bb més forrasbdl keriiltek be a Kollégium
konyvtardba (1. Varga Zs. 81., 85., 87. 1.). Kazay szamélyér6l, gyiijteményérdl, illetve an-
nak druba bocsdtasarél ujabb adatokat tért fel SzrLESTEI N. Laszlé A collectic Kuzaidna
c. tanulmdnydban (Az Orszdgos Széchényi Konyvtar 1976—77. évi Evkonyve, Bp., 1980.,
417—443. 1.)

4t 4 debreceni varost patika kényvtdra Kazay Sdmuel idejében. Acta Pharmac. Hung.,
1976., 309. L

2 L. CsoHANY Jdnos: Szikszai Benjdmin debreceni togdtus didk kunyhdjdnak leltdra.
Miuzeumi Kurir, 1975. (1I. k. 8. sz.), 256—26. 1.
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kapujat is megnyitotta, nem szélva a legtijabb orvostudomanyi munkdk nagy
szamérol Boerhavetél van Swietenig, amelyeknek a debreceniek nemcsak ol-
vasé6i, alkalmazoi, de eredményeik terjesztsi is voltak (Hatvani, Weszprémi,
Csap6 J.). De ott vannak e konyvtarakban Kant vagy Linné miiveinek elsG
kiadésai is, és tulajdonosaik lépést tartottak a kibontakozé magyar, s6t magyar
nyelvli tudoményossdggalis. A legnagyobb hidnyt talin a korabeli szépirodal-
mi miivek tavolléte jelenti. Dehat ezek kovetelése e korban meglehetdsen tor-
ténelmietlen szemléletre vallana. Szemére szoktak vetni a debrecenieknek azt
is, hogy koényvtaraikbdl hidnyoznak d’Holbach, Voltaire, Rousseau mfivei.
Ezek tavolléte azonban nem bizonyithaté egyértelmfen, legaldbb is a szézad
masodik felét illetSen nem, mésrészt jelenlétiiket a debreceni tarsadalmi vi-
szonyok még nem kovetelték meg, (a tolerancia-elvet hirdetd Henrias-kivételé-
vel), s harmadszor: b8ségesen rendelkeztek Voltaire, de f6leg Rousseau tanainak
Gsforrasaval, Locke miiveivel, akinek mind tarsadalmi, mind nevelési nézeteit
Mardéthi mér az 1740-es évek elején hirdette Debrecenben, kés6bb pedig az
utébbiakat Weszprémi, — amikor pedig sziikség és lehetség nyilt a két nagy
francia debreceni megszdlaltatdsira, fleg a Rousseau-éra, akkor — esodak
csoddjdra — Debrecenben harsant fel a hangjuk legerdteljesebben, éppen a
Csokonai lantjan.

De hiven tiikrozik ezek a konyvtarak a 18. sz. ama megkapd, paratlan sajat-
sagat is, hogy ebben a szdzadban, a szdzad tudoméanydban, miivészetében, a
tudomédnyos ismeretekben s azok nyelvében, kifejezésmddjaban oOlelkezett a
régi az tjjal, még élt a klasszikus 6kor minden értékes alkotésa, élt a gorog és
latin nyelv, s ezekkel egyiitt, veliik parhuzamosan, redjuk épitve vagy velilkk
vitatkozva bontakozott az 4j: tuddsban és nyelvekben, a tudoméany mezején
mindinkabb tért h6dité és annak terjedését tarsadalmi téren egyre inkdbb segi-
t6 nemzeti nyelvek eléretorésében. S ezeknek a konyvtéraknak, tulajdonosaik
foglalkozasinak, de a tudomdanyok irdnti apostoli odaadéisuknak, heviiknek
koszénhetSen, a konyvben rejtéz8 tudas szétdradt Debrecenbe, st a Kollé-
gium didkjai révén azon tul is, az egész orszagra, idGbeli viszonylatban pedig
jelentds alapjait képviselik mai konytéri kultdrdnknak is: xtjuara eic Gel4

% %k k

Debrecenben a konyvek, kényvtarak szerepe, a viros kényvkultiurdja nem
ért véget az dn. ,litterdtus’ réteg hdzaiban. Akdrmilyen mélyre dsunk a
véros tarsadalmi rétegz6désében, szinte lépten-nyomon taldlkozunk kionyvek-
kel. Ennek legjobb tiikrei ismét a hagyatéki leltdrak, melyeknek szazait 6rzi a
HBm Levéltir ebbdl az 1d6bdl. Ha pl. az ember a Relationes (IV. A. 1011. k.)
elnevezésii anyagot forgatja, az ott taldlhaté leltdrak sordban alig akad olyan,
amelyben legalabb két, hdrom kényv ne talalhatnék. De van leltar 43 konyv-
vel ("’Néhai Veresmarti Sara asszony Senator Néhai Saréi Istvan Uram Ozve-

ye — joszdgainak Inventariuma’, kelt 1756. junius 2.), s néhdny alig keve-
sebbel (pl. Tikos Istvén hagyatékéban, 1760. jal. 16.), amelyek akkor jelentss
magdnkonyvtaraknak szamitottak. Ezeknek a nagyobbnak mondhaté konyv-
taraknak a ,tartalma’ ugyancsak rendkiviil valtozatos, a teoldgiatol, torténe-
lemtdl az orvostudomanyig terjed, mig a kisebbek jéformén csak biblidkat,

43 Emlitésre mélténak tartom, hogy Debrecenben keletkezett a 18. sz. mdsodik felében,
ha kéziratos formédban is, az els hazai szakbibliogréfia (teolégiai kényvek ajanlé ismerte-
tése), amelyet a Ref. Egyhdz c. folydirat 1976. évf.-ban ismertettem (250 —252. 1.).
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zsoltarokat s tgynevezett kegyességi iratokat tartalmaznak, s tobb kozottik
a Kollégiumban akkor haszndlatos tankonyv (Kis- és Nagy-Cellarius, Freyer
Oratoridja, Eutropius Brevariuma), melyek valészintileg a kollégiumi didkos-
kodés emlékeiként maradtak meg. Alljon itt néhdny példa ezekre a kisebb
konyvtarakra is. Foldvari Szabé Ferenc hagyatékaban (1754. mércius 18.}
talaltatott egy ,,6tska konyvtarté” 30 kr. értékben, ,,1. Viseltes Amstelodami
Biblia (2 ft. 72 kr.), 1. fél Soltdr konyvetske (48 kr.), 1 konyodrgés konyvetske,
(24 kr.) 1. Halottas konyvetske (18 kr.)”. ,,Néhai Szilagyi Szabé Janos elmara-
dott javainak ,Inventatidja’ kozben a ,,Szabé Mesterséghez valé mfiivek’”
mellett leltarba vétetett ,,egy Biblia 6cska Hannovidban edalt, egy 6cska
Soltar, egy 6cska halottas kényv’’ (1757. november 14.). ,,Megholt Balog Szabd
P4l hazanal talalt aprélékos joszagok” kozott az aldbbi konyvek keriilnek fel-
sorolasra: ,,Egy Uj Testamentom, Harom oreg Enekes Soltir, Egy Jedzd
konyv, Kegyelem Sziovetsége, Mennyei T4rhdz kulcsa, Egy Bennyitzki, Egy
Uj Kalendarium, Kassai’” (1757. janudr 28.).4 Oldh Janos foldmiives hagya-
tékaban az aldbbi kényvek keriilnek felsorolasra: egy biblia, Lukacs Pap kényve
s Bethlen Kata Bujdosdsnak emlékezet kove c. munkéja (1759. szeptember 1.).45
Ez utébbi tobbszor is eléfordul a kegyességi iratok sordban.

E széles kord konyvtari kultirdnak az alapjit Debrecen magasfoku iskold-
zottsdga alkotta, amely a nékre is kiterjedt, Mig a fitk tanitdsit 1864 —65-ig
egyediil a Kollégium latta el, a ldnyok részére mar 1692-tl kiilon iskolak
nyiltak. Ezek tanitéi szdméara, akik ekkor méar tiznél tébb tagot szdmlalo
,,Lednytanité T4rsasdgot’’ alkottak, a Senatus 1708-ban miikiodésiiket szabé-
lyoz6 reguldkat 4llit ossze.® 1714-ben 14 lednyiskoldnak van nyoma a varos-
ban.#” E korilményekb6l kovetkezett, hogy az 1870-es népszamldlas adatai
szerint orszdgos viszonylatban Debrecenben volt a legkisebb az irni-olvasni
nem tuddk ardnya: 20 9,, mig pl. Pozsonyban 27, Kolozsvarott 43, Temesvéaron
46, Aradon 50, Kecskeméten 53, Szegeden 62 (!), Szabadkén 78 szézalék.®®

Az iskolédkon kiviil természetesen jelents mértékben taplalta és meghataroz-
ta a véros konyv- és konyvtari kulturajit 1661 6ta miikods nyomdédja is, amint
azt Benda Kélman A debreceni nyomda és a paraszti kultira a 16— 18. szdzadban
c. tanulminyaban® részletesen bemutatta. A nyomda 18. szdzadi kegyességi
kiadvanyai szinte kivétel nélkiil elé6fordulnak a hagyatéki leltdrok anyagdban.

Mér az eddig eladottak is mutatjik, hogy a Kollégiumi kényvtar nemcsak
gylijt6 kozpontja volt a Debrecenbe keriilt kényveknek, hanem mintegy ki-
sugérzo, ,fert6z6” géca is. A kollégiumi didkok, elsésorban a volt ifjisigi
konyvtérosok sorabdl pl. jeles konyvgyiijték keriiltek ki, mint pl. Weszprém!
Istvéan, Sinai Miklés, Kazay Samuel, késébb pedig Rétsey Janos, Cseh Szombati
Samuel, Nagy Gabor, akiknek magas szinvonald, kiterjedt kényvgyfijtemé-
nye végiil is a Kollégium kényvtaraba, illetve a legutobbi esetében kozvetve
vagy kozvetleniil az OSZK-ba keriilt be, nem beszélve azokrél a konyveirdl,
amelyek 1811-ben a Debrecenben oly gyakori ttizvészek egyikének dldozatéul

4 Az elhunyt az adatokbél kivehetéleg tehetds iparos, taldn bognér volt.
% Hasonlé adatokat kozol Barocu Istvén Civisek tdrsadalma (Misztétfalusi, 1946.) c.
munkédja 47—48. lapjain.
% L, ZovrTAr Lajos: Debrecen vdros utcai elemi iskoldinak keletkezése, Debr., 1936., 2. L.
47 Zoltai: i. m. 4. 1. s
P 18 L.lgELETI Kaéroly: Hazdnk népe a kézgazdasdg és tarsadalmi statisztika szempontjabol,
est, 1871.

» Eldaddsok a nemzetkozi konyvéy iimnepén, Debrecen, 1973., Alféldi Nyomda.
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estek’® (Mint lattuk, ezek a tiizek tobbszor is beleszéltak a debreceni konyvta-
rak sorsdba). Rétsey Janos, Cseh Szombati konyvtirardl, konyvadomanyozasé-
rél részletesen sz6l Varga Zsigmond emlegetett munkéja (90—91., ill. 97—98 1.),
Nagy Géabor debreceni iigyvéd elhamvadt konyveirSl pedig emlékezziink

meg baritja, Kazinczy ez alkalombél hozz4 frt verses episztoldjanak néhany
goraval:

Hamv 16n kényvtérod is, ’s a’ mit belé
Didot, Bodoni ’s Baskerville addnak;
Az Encyclopédie, Bayleddel, a’
Természet’ és vald’ nagy férfidval,
Filangiérival, Montesquieuvel,
Raynadllal, ’s azzal 8’ csufolkoddval,
Ki békét prédikdlt, és sziintelen dult:
Egyiitt lelék fel itt a’ vad halalt-5t

Igen, ezek a kionyvek elhamvadtak, de Nagy Gdbor mint tudjuk, tovibb
folytatta a gytijtést, s folyt a tobbi debreceni konyvtar ,épitése’” is. De ez
mar a 19. szazad . . .

BELA TOTH
Die Bibliothekskultur Debrecens im 18. Jahrhundert

Im 18. Jahrhundert war Debrecen die grosste Stadt Ungarns und, im Vergleich mit
den Verhiltnissen der Epoche, hatte eine bedeutende und kultivierte Intelligenz. Seiner
Bibliothekskultur liegt die Bibliothek des Reformierten Kollegiums zugrunde, mit ihrer
immer zunehmenden Sammlung und durch die bibliothekarische Wirksamkeit ihrer
beriihmten, gelehrten Professoren. In der ersten Hilfte des Jahrhunderts hat der Profes-
sor Gyorgy Mar6thi um die Entwicklung der Bibliothek das meiste getan, dessen Wirksam-
keit sich auf alle Gebiete des Bibliothekslebens ausbreitete; er liess auch seine eigene
Bibliothek dem Kollegium hinter.

In der Stadt, im Laufe des 18. Jahrhunderts — wie im ganzen Land — entstanden
bedeutende Privatsammlungen. Thnen liegen zumeist die vom Ausland kommenden
Biichererwerben zugrunde. So z. B. die Bibliothek des Professors Hatvani, die aber gros-
tenteils zerstreut wurde. Von der Bibliothek Miklés Sinais, des anderen nambhaften Pro-
fessors des Kollegiums, blieben schon viel mehr Spuren iiber. Diesen Beweisen nach
strebte Sinai vor allem eine zeitgemisse Kenntnismaterial gebende Bibliothek heraus-
zubilden.

Nebst den Professoren nahm auch die weltliche Intelligenz Debrecens ihren Anteil am
Buchsammeln. Die unter ihnen hervorragendsten Personlichkeiten, der Arzt Istvdn
Weszprémi und der Apotheker Samuel Kazay besassen ebenfalls wertvolle Bibliotheke,
aber auch unter den Studenten fanden sich Biichersammler vor. Die Untersuchung der
Debrecener Bibliotheken beweist, dass ihr Stock bestand iiberwiegend aus zeitgendssi-
schen, im 18. Jahrhundert erschienenen Biichern. Es waren unter ihnen die Werke der
die Neuzeit begriindenden Denker, Bacon, Locke und ihrer Nachfolger, Leibniz, Newton,
Wolff, Linné, Kant und anderer zu finden, und die charakteristischsten Werke der zeitge-
nossischen Naturwissenschaften und der Medizin. All dies kniipfte sich harmonisch zu den
wertvollen Schopfungen des klassischen Altertums an. Das Zentrum und der ausstrahlende
Mittelpunkt der Biicherkultur Debrecens war im 18. Jahrhundert die Bibliothek des
Kollegiums.

50 Nagy Gdborrdl és gyiijteményérdl részletesen megemlékezik Karpos Albert, Csoko-
nar baratja, Nagy Gdbor c. tanulmdnydban, Debreceni Képes Kalenddrium, 1940., 55—
56. 1.

51 Az episztola megjelent az Erdélyi Muzéum 1815. évfolyamdban (II. f. 98. 1) s a
Bajza—Schedel-féle Kazinczy-kiadéds (1836) I. kotetében (211 —214, 1.). Kazinezy jol
ismerte Nagy Gdbor konyvtardt, hiszen levelezésiik szerint j6 néhdny nehezen beszerez-
hetd kényvet kolesonzott tdle, szavai tehat hitelesen tanusitjak, hogy Nagy Gédbor kony-
vel kozil nem hidnyzott Bayle mellett sem az ,,Enciklopédia”, sem ama ,,nagy csifol-
kodd”’, Voltaire sem.




