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A 16. szazadi nyomdisz-anonymitis okairél ujabban meghatarozott Peypus-nyom-
tatvinyok alapjin. A reneszdnsz kor nagy ellentmonddsaindl érthetSen szerényebb
érdeklédést véltott ki az a tény, hogy éppen a személyiség kibontakoztatdssnak és az
érdemek elismertetésének jogossdgdt hirdet8 korszakban milyen sok alkotd kényszeriilt
nevének elhallgatdsdra. Pedig a humanista elv és gyakorlat kozti ellentmondés szembet -
néen jelentkezett a korabeli ir6k és nyomddszok gyakori anonymitdsdban. Még alig
héditott tért Eurdpa-szerte az itdliai reneszdnsz 4 ideolégidja, s méris egyre tobb szerzd
és nyomdésznév nélkul kézreadott nyomtatvény litott napvildgot. Nemcsak a reformécié
kiilonbbzé dramlatainak terjesztéi tdmadtdk anonym miivekben a rémai egyhdzat s
céfoltak nem kisebb hevességgel egymds nézeteit ugyanigy, hanem a humanistdk és
természettudosok korében is elterjedt a névtelen kézlésforma. Szémos olyan tudoményos
mii kerult forgalomba szerzénév nélkiil, amely a természet és ember mélyrehaté megis-
merése érdekében 1j médszerekkel ellendrizte és birdlta felil a korabbi megéllapftdsokat.
Olyan tudés filolégusok is éltek ezzel a kozlésformdval, mint a 16. szdzad sok szempont-
bél ellentétes két ideoldgidja kozott kozvetitd Melanchton, aki szorosabb kapesolatot
kivdnt létrehozni a reformécié valldsossdga és a humanista tudoményossdg kozott.

Az anonym miivek szerzéinek meghatdrozésdval mdr a modern bibliogréfia megalapi-
téjaként tisztelt, kortdrs Konrad Gesner foglalkozott.! Gesner kezdeményezése 6ta a
szerz6i anonymitds kérdésének hatalmas irodalma fejlddstt ki. Az impresszum nélkiil
megjelent sajtétermékek nyomdédszdnak meghatdrozésa felé viszont joval késébb for-
dult az érdeklédés. Ma mér e téren sem jelentéktelenek az eredmények. A 16. szdzadi
nyomdatorténet kutatdi, valamint a korabeli kényvanyagot egyesit, kiilféldi gytijtemé-
nyek katalogusainak igényes 6sszedllitéi szdmtalan impresszum nélkiil kiadott nyom-
tatvéany megjelenési korillményeit tisztdztdk. Mindmdig ismeretlen azonban sok kisnyom-
tatvény — elsGsorban az aktudlis hireket kozl8 tijsdglapok és répiratok — nyomddsza.

A betiitipus-meghatédrozis egyik angol uttérdje, Robert Proctor nemcsak felismerte,
hogy a 16. szdzad bibliografusainak egyik alapvetd feladata az impresszum nélkil ki-
adott nyomtatvdnyok meghatdrozdsa, hanem megprébdlt segédletet is Osszedllitani az
ilyen kutatdsokhoz.? Szedésrészleteket, tipusmintakat kozolt korai 16. szdzadi nyomddk
termékeibdl, akdresak késébb Frank Isaac,® Alfred Gétze,* vagy napjainkban a Bilder-

1 TavLOR, Archer—MosHER, Frederic J.: The bibliographical history of anonyma and
pseudonyma. Chicago, 1951. 88.

2 PROCTOR, Robert: An index to the early printed books in the British Musewm. Part I1.
MDI—MDXX. Section I. London, 1903.

3Isaac, Frank: An index to the early printed books in the British Museum. Part I11.
MDI—MDXX. Section II—III. London, 1938.

4 Gorze, Alfred: Die hochdeutschen Drucker der Reformationszeit. Berlin, 1963.
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katalog cim kiadvéany szerkeszt8i.5 E segédletek még hozzavetSleges képet sem nydjtanak
a reforméacié kordban miikédd nyomdak betlitipusairdl és konyvdiszeirdl, a tipusossze-
vetéssel torténs nyomdameghatarozasi kisérletek azonban vildgszerte folytatédnalk. Ert-
hetden, hiszen amig egy korszak konyv- és Gjsdgtermésének jelentls része meghatdrozat-
lan, nem lehet képet alkotni a korabeli nyomdak teljesitményérdl, kiaddi politikéjarol,
végsé fokon tehdt a tudomédnyok fejlddését, illetve a kozgondolkodast befolyééolé te-
vékenységérdl sem.

Miivel8déstorténeti szempontbdl sem érdektelen azonban az a tény, hogy a 16. szdzad-
ban ugrdsszeriien megndtt az impresszum nélkil kiadott miivek szdma. Kaléndsen, mert
az 1470-es évektdl kezdve éppen ellentétes tendencia jellemezte a konyvkiadast. A 15.
szdzad utolsd évtizedeiben a nyomddszok egyre kovetkezetesebben és szembet(inébben
jelezték kiadvdanyaikon a mii kézreaddsiaban viéllalt szerepiiket. Nyomtatvanyaikat nem-
esak a megjelenés korilményeit pontosan megjelslé kolofonnal — késSbb impresszummal
— adtdk kozre, hanem gyakran igényes kisllitasa, fametszetes nyomddszjelvényeikkel
is ellattdk. Mint jogaikat érvényesitd, ontudatos polgarok végezték kiadéi tevékenysé-
giitket s munkaikat éppugy ,,szigndltdk”, mint a reneszédnsz kor miivészei.

Természetesen a 15. szdzadban is szdmos konyv jelent meg nyomddsznév nélkiil,
sok esetben nem is indokoltan évatos kiadéi politikdbdl, hanem személyes okokbdl.
Az anyagilag nem fiiggetlen, csupdn megbizdst teljesité nyomddszok gyakran nem lattak
el impresszummal koteteiket, vagy csupdn nevitk kezddébetiiit kozolték.® Hasonld koriil-
mények a 16. szdzadban is arra késztették a még nem ondlldsult, vagy egyes mfiiveket
megbizdsb6l — nem sajdt koltségen — kozreadd nyomddszokat, hogy ne szerepeltessék
neviket ilyen kiadvdnyaikon. A korldtolt tulajdonjog azonban csak az egyik s nem is
a legjellemzébb oka lehetett annak, hogy a 16. szdzadi nyomddk legtobb terméke nyom-
dédsznév nélkiil jelent meg.

Sokkal t6bb nyomddszt kényszeritett anonymitdsra az a tény, hogy a valldsi meg-
Ujhodédst slirgetd miivek terjesztése nem volt kockdzat nélkiili villalkozas. A reforméciéd
egymdast valtd dramlatai ugyanis éppugy nem taldltak egyértelmii elfogaddsra, mint
a romai egyhdz ellen intézett tdmaddsok, vagy a térsadalmi egyenlStlenségre utald
irdasok. Eurépa-szerte elterjedt a repressziv konyvvizsgalat s az egyhézi és vildgi hatésdgok
e feladattal megbizott szervei gyakran elrettent8 szigorral sujtottak az elkobzdsra itéls
miivek kinyomtat6jat. Csupdn Nirnbergben jé néhdny nyomddsz tevékenységét bénitotta
meg hosszabb-révidebb idére a 16. szdzad els§ felében a hatésdgok megtorlé rendelke-
zése.

1513-ban Niirnberg vdros tandcsa a konyvkeresked6ként is mi{ikodé Wolfgang Hubert
egy sajtovétsée miatt négy napra elzdratta. Jelentdsebb tevékenységet fejtett ki a har-
mince évig Nirnbergben miik6dé Johann Stuchs sajtéja, amely neves kényvkiaddkkal
— koztiik Anton Kobergerrel és Lukas Alantseeval — allt kapcsolatban. A Stuchs-nyom-
da ma ismert — mintegy 100 — kiadvdnya k6zott sok a humanista mi, de részt vett a
sajté Luther eszméinek terjesztésében is. Johann Stuchs 1523-ban keriilt szembe sajto-
vétség miatt a vdrosi tandcecsal; az 1524 —1527-es évekbdl nyomtatvénya nem ismert.?

Hieronymus Holtzel 1524-ben keriilt hasonlé tigyben a vérosi tandes elé. A Kkitiind
tizleti-kereskedelmi kapesolatokkal rendelkez6 Holtzel-cég korabban szémos vérosi ren-
delkezést, hivatalos kiadvanyt nyomtatott s folyamatosan kozreadta Luther munkdit.
1524-ben az eretnekséggel védolt Johann Draconites egyik miivének kozreadédsa miatt

§ Bildkatalog iiber Drucke aus der ersten Hdlfte des 16. Jahrhunderts. Schwébisch Gmiind,
1957—.

§ Frrz Jozsef: Hess Andrds a budai 6snyomddsz. Budapest, 1932. 26.

7 BAUMANN, Walter: Die Druckerei Stuchs zu Nirnberg (1484—1537). Gutenberg-
Jahrbuch 1954. 124.
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a védrosi tandcs szdmiizte Holtzelt a vérosbol. Csak 1526 kardesonydn nyert engedélyt
a visszatérésre.

Hans Hergot niirnbergi nyomddsz mindossze hdrom évig vezethette tizemét (1524 —
1527). Ezalatt elsdsorban Luther irdsait adta koézre, de alkalmankint kinyomtatott ka-
tolikus miiveket is. 1527-ben a Von der newen Wandlung eynes christlichen Lebens ciml
munka terjesztése miatt Lipesében perbe fogtdk, és mdjus 20-4n a véros piacterén ki-
végezték. Nyomddjat 1538-ig 6zvegye vezette tovdbb. Kisebb sajtévétségek miatt keriilt
szembe Niirnberg véros tandcsiaval Hans Guldenmund és Hans Daubmann nyomdész.?

Jellemz8 e forrongd korszakra, hogy szdmos mii terjesztését a kinyomtatds utén til-
tottdk meg, holott az 1500-as évektdsl kezdve a cenzira is miikédott. Strassbourgban 1504-
ben rendelte el a vdrosi szendtus, hogy héarom cenzor folyamatosan ellendrizze az tjsdgo-
kat és ropiratokat. Eleinte csupdn az sllami és egyhézi vezetGkre, valamint a vérosok
rangos tisztviselSire vonatkoz6 sértd kijelentéseket tartalmazé irdsok, vagy az erkolesi
szempontbél kifogdsolhaté miivek estek cenzira ald. Kés6bb a szovetségesek ellen ird-
nyulé frdsok terjesztésének megakaddlyozdsa is a cenzorok feladatkorébe tartozott.'®

A rémai egyhdz érdekeit sérté miivek cenzurdjit X. Le6 pdpa 1515. évi bulldja szabd-
lyozta.l! E bulla utasitotta az egyhdzszervezet piispokeit és inkvizitorait, hogy az ilyen
jellegii miiveket még megjelenésiik eldtt kobozzdk el. Hasonlo rendszabdlyokat alkalmaz-
tak a reformécié kiilonbozé dramlatainak hivatalos tdmogatoi is a 16. szdzadban. Ezért
hivatkozhatott Luther 1524-ben a cenzorok mulasztdsdra a szdsz hercegi kancelldrhoz
benytjtott tiltakozdsdban az erfurti Kramer-nyomddban kiadott Andreas Karlstadt-mii
megjelenésekor.!? A gyakori sajtévétségek miatt végil az augsburgi birodalmi gytilés
a német birodalom egész teriletére elrendelte, hogy minden fejedelem és véros sajit
hataskoérében ellendriztesse a kinyomtatdsra szént miiveket. Ugyanitt kotelezték a nyom-
dészokat arra, hogy valamennyi kiadvdnyukon félreérthetetleniil koz6ljék neviiket.1?

A német egyetemi vdrosokban a cenzori teenddk az egyetem hataskorébe tartoztak.
Jéna véros Statutajanak 1569. évi javitott kiaddsa egyértelmiien kimondja, hogy csak
olyan miiveket adhatnak ki a nyomdak, amelyeknek terjesztését az egyetem dékdnja,
vagy az illetékes fakultds engedélyezte.* Kiilon hangsulyozza a Statuta, hogy teoldgiai
mfi el6zetes bemutatés nélkiil nem jelenhet meg s hogy minden nyomtatvanyon szerepel-
nie kell a nyomddsz nevének.15

A cenzura egyértelmii rendelkezései ellenére a reformécié kordnak legtobb nyomtat-
vénya nyomdahely és nyomddsznév nélkiil keriilt a kozonség elé. E tény azért is figyelmet
érdemel, mert nemesak a valldsi megtjhoddst siirget6 miivek, a gany- és vitairatok,
hanem a mindennapok jelentdsebb eseményeir$l tdjékoztaté tuddsitdsok, ijsdgok,
ropiratok kozreaddsdndl is széles kérben elterjedt a nyomddsznév elhallgatdsa. Az a 16.

8 Benzing, Josef: Buchdruckerlexikon des 16. Jahrhunderts (Deutsches Sprachgebiet).
Frankfurt am Main, 1952. 129,

? ScHOTTENLOHER, Karl: Flugblatt und Zeitung. Berlin 1922, 118—122. — BENZING,
Josef: Die Buchdrucker des 16. und 17. Jahrhunderts im deutschen Sprachgebiet. Wies-
baden 1963, 334—335, 337.

10 Benpa Kdlman: A4 orikkor német 4jsdgirodalma. Budapest, 1942, 29,

U Lexikon fiir Theologie und Kirche. ITI. Freiburg im Breisgau, 1931. 465. hasdb.

12 KocH, Herbert: Altjenaer Biicherzensur. Gutenberg-Jahrbuch, 1952. 225.

12 BENDA i. m. 29. — 1557. janudr 28-4n Lipese vdros tandcsa és egyeteme is olyan
értelmi utasitdst kapott I. Agost valasztdéfejedelemtdl, hogy nyomddsznév nélkiili nyom-
tatvany nem jelenhet meg. Ltrrine, Hans: Der Kursichsische Buchdruckereid und die
Universitit Leipzig. Gutenberg-Jahrbuch, 1956. 195.

1 KocH i.m. Gutenberg-Jahrbuch 1952. 226 —227.

18 KocH, Herbert: Die Signete der Jenaer Drucker des 16. Jahrhunderts. Gutenberg-
Jahrbuch 1958. 189.
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szézadi bibliografus és nyomdédszattorténész, aki feladatdnak tartja az impresszum nélkiili
nyomtatvinyok megjelenési koriilményeinek tisztazéasat, igen eltéré témdji hiraddsokra
akad e kiadvényok kozétt. A legszembet{inbb a kordbban csak elvétve el6forduls, nép-
szer(i sajtétermékek ardanydnak feltlind megnidvekedése. Ez a tény jelzi legvildgosabban,
hogy a 16. szdzad elsd évtizedeiben jelentdsen megvaltozott, kiszélesedett a nyomddk
kiaddi tevékenysége. A konyvsajtd egyik alapvetd feladatdvd valt a gyors és sokoldala
informalds, az 4] olvaséi igényekhez, lényegében tehdt ahhoz a térsadalmi atalakulds-
hoz val6 alkalmazkodds, amelynek gyokerei messze a reformdciét megel6zé korszakokba
nyalnak vissza.

Az 4j olvaséi igényekkel jelentkezd polgarsag évszdzadokig elsdsorban gazdasagi téren
— a kereskedelemben és iparban kialakitott szervezeti formdkkal — igyekezett fuggetle-
niteni miik6dését a feuddlis tdrsadalmi rend megkototiségeitsl.® A 15. szdzadban viszont
a humanizmus ideolégidjaval az érvényesiilés 0j lehetSségeit biztositotta a maga szdmara.
A reneszdnsz korban felgyorsuld gazdasdgi fejl6dés osztonzései és a humanista kulthr-
politika egyardnt kozrejdtszott a polgdrsdg tdrsadalmi eléretorésében. E folyamat Eurépa
kiilonb6zs részén eltéré médon ment végbe; de a 16. szdzadra a latin humanista mivelt-
ség a fejlettebb orszagokban fokozatosan dtterjedt a tudds filolégusok és az dllamappars-
tusok vezetd tisztviselSinek sziikebb rétegeib8l a vérosi értelmiségick és a gazdasdgi
életben irdnyité szerepet vivs polgdrok kérére. A humanizmus nemzetkozi dramlata kel-
tette fel az érdeklddést a nemzeti mult és a tudoményok legtijabb eredményei irént.
Hasonléképpen a humanista filologusok munkdi fedezték fel a kulénbozé orszagokban
az anyanyelv értékeit és tudatositottak a nemzeti nyelvii iskoldzas fontossdgat. A fejlettebb
orszdgokban — igy Italidban — a nemzeti nyelv a reformédcié elétt tért héditott az iro-
dalomban s még inkdbb a népszerii sajtétermékekben.l” A gazdasdgi-tdrsadalmi fejlédés
alacsonyabb szinvonaldn all6 teriileteken viszont -— humanista kezdeményezések utén
— lényegében csak a reformdcié elterjedésével alakultak ki a nemzeti nyelvli irodalmi
tevékenység elbfeltételei.

A 16. szdzadban a fenti vdltozdsok kévetkeztében kiszélesedett, sokrétiibbé vélt anyom-
dészok kiadoi tevékenysége. Csupdn a nagyobb t8kével rendelkezd nyomdak specializalod-
hattak kizédrélag tudomédnyos miivek kozreaddséra. A legtobb konyvsajténak pusztdn
gazdasdgossdgi szempontbél is vdllalnia kellett a reformécié eszméinek terjesztését
s a polgdrsig korében jelentkezs, 1ij olvasdi igények kielégitését. S mivel maga a polgdr-
sdg kiilonbozé rétegekbdl tevdott dssze, miivelddési, olvaséi igényei is differencidltak
voltak.

A 16. szdzadban a térsadalom valamennyi rétege elsGsorban az aktudlis események
irdant érdeklddott. E forrongd korban az 1j helyzethez vald igazodds szinte kényszeri-
tette az embereket arra, hogy figyelemmel kisérjék a politikai és vildgnézeti kiizdelmeket;
a pépasdg ellen foly6 harcot épptigy, mint a reformadcié belsS ellentéteit feltard irdsokat.
Minden térsadalmi osztdly kiilondsen érzékenyen reagalt az érdekeit kozvetleniil érintd
eseményekre. Ezért voltak sikeres kiadvanyok az uralkoddk, féurak egymsds ellen foly-
tatott vetélkedéseirsl, tijabb és Gjabb politikai csoportosuldsairdl, a gazdasédgi fejlédés
lehetdségeit kiakndzdé viéllalkozdsairdl sz6lé hiraddsok, tovdbbé a kilénb6zd téméji hi-
vatalos rendelkezések. A polgdri értelmiség szellemi elitje az ilyen jellegli alkalmi hfr-
forrasokon kivil igyekezett megszerezni a korszeri miivelddési lehetdségeket nyujté, va-
lamint a szérakoztaté konyveket is. A még nem rendszeres olvasék szdmédra viszont szinte
kizdrélag a pér leveles Ujsdgok, ropiratok jelentették a vildg dolgaiban valé eligazodds
lehetdségét.

16 Karpos Tibor: A magyarorszdgi humanizmus kora. Budapest, 1955. 7—9.
17 KraN10zAY Tibor: A mailt nagy korszakai. Budapest, 1973. 14.
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Az aktudlis eseményekr8l sz6l6 tudésitdsok rendszerint nemzeti nyelven frédtak,
hogy a térsadalom legszélesebb rétegeit informalhassék. Ugyanezen okbél tébb latin mii-
vet — uralkodéi rendeleteket, papai bullékat, vitairatokat — kozvetlen a latin kiadds
utdn a nép nyelvén is kozreadtak. A népszer(i tuddsitdsok, olvasmédnyok, ijsdgok, rop-
lapok folyamatos munkaalkalmat biztositottak a nyomdészoknak, célszer( volt tehdt vél-
lalni kinyomtatdsukat. Az aktuslis témaju sajtotermékek azonban elég gyakran nem ki-
vénatos eszméket is tartalmaztak. A Was dz wértlein Sela in sich hab cimii, nyomddsznév
nélkiil megjelent Peypus-nyomtatvény jellegzetes példdja annak, hogyan iktattak be
nem tédrsadalmi kérdésekkel foglalkozé miivekbe is osztdlyellentétekre utalé példdzato-
kat.’® E nyole leveles kis miiben a kiévetkezd sorok olvashatdk: ,,Wenn der reiche man
redet, so schweyget alle man . .. Redet aber auch der arme, so sagt men: Ha, wer ist
der?’’1?

A Peypus-nyomda ugyancsak impresszum nélkiil megjelent masik kiadvénydban?® a
magdt Heinz Scharffensteinnek nevezé szerz6 Mainz vdrosdnak tandcsa és Miltenberg
lakéinak ellentéteir6l tudésit a vérosbodl eltizott luterdnus prédikator, Johann Draconi-
tes iigyével kapcsolatban.?! Ezt a miivet cenzori engedéllyel aligha adhatta volna ki a
nyomda, ez esetben tehdt a nyomddsznév elhallgatdsa indokolt.

Nem ilyen egyértelm@i a nyomddsz-anonymitds oka a legtobb 16. szdzadi djsdgnal,
népszeri sajtéterméknél, természeti katasztré6fdkrél s méas érdekesebb eseményekrdl
520616 tudositdsokndl. Még kevésbé az olyan hivatalos jellegli kiadvanyoknal, mint egviitte-
siinkben az 1529. évi speyeri birodalmi gy{ilésrdl kiadott széveg.?* Ugyanez vonatkozik
azokra a nyomtatvanyokra, amelyek V. Kéroly seregeinek rémai bevonuldsirol,?? a
csdszdr 1530. évi korondzdsarol? illetve Eleonora kiralyné — 1. Ferenc francia ki-
raly felesége — 1531. évi korondzdsardl adnak hirt.?» E két utébbi tudésitds csupan
par lapra terjed, de részletesen méltatja a fejedelmi tinnepségek résztvevdinek pompds
ruhdzatdt és ékszereit. A jobb méda polgdrok ugyanis e korban kiilonds érdeklédést
tanusitottak az uralkodok és feuddlis urak életmodja irdnt és magukis kedvelték a divatos,
driaga ruhdkat, koltséges szérakozdsokat. Pedig a reformécié purifikalé tendencidja nem-
csak a templombél szémiizte a miivészi alkotdsokat és a pompds papi viseletet, hanem
a jézan, takarékos morsl szellemében a polgéarsdg ilyen jellegli torekvéseivel, igényeivel
is szembeszallt. Egyértelmiien megnyilvdnul ez a tendencia abban az impresszum nélkiil
kiadott Peypus-nyomtatvéanyban, amelynek szerzéje azt fejtegeti, hogy milyen 6lt6zék-
ben illik a férfiaknak és n6knek a templomban megjelenni.?

A népszer(i nyomtatvényok tjabb tipusdhoz tartozik a most meghatdrozott Peypus-ki-
advényok kozétt az 1530. évi romai és flandriai draddsokrdl készilt hiradds.?” Mindkét
eseményrdl tobb beszdmold ismert, mert a kiilonts természeti jelenségek, csapdsok a
legnagyobb érdeklédést kelts, 16. szdzadi hiranyagokhoz tartoztak.

Hogy miért jelentek meg a sem politikai, sem valldsi érdekeket nem sérté tudésitdsok
impresszum nélkiil, arra esetenkénti és konkrét vdlasz helyett esak dltaldnossdgban kovet-

18 Jegyzék 8. tétel.

1B A, verzé levél.

20 Jegyzék 2. tétel.

% A téméra vonatkozé egyéb kiadvanyokat 1. ScHOTTENLOHER, Karl: Bibliographie
zur deutschen Geschichte im Zeitalter der Qlaubensspaltung 1517—1585. Leipzig 1933—1966.
II. 25842—25843.

22 Jegyzék 4. tétel.

2 Jegyzék 3. tétel.

% Jogyzék 5. tétel.

% Jegyzék 7. tétel.

26 Jegyzék 1. tétel.

27 Jegyzék 6. tétel.
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keztethetiink az Gjsdgirds korabeli gyakorlatdbol. Az Gjsdgokban kézreadott hiranyagok
szerz6irdl vajmi keveset tudunk. Legtobbszér nevilkk sem maradt fenn azoknak, akik az
ujsdgok vagy az alkalmi tudésitdsok szévegeit Osszesllitottak. Hivatdsos iré vagy mds
okbdl ismert személyiség kevés lehetett kozottiik. Az sem valdszinli, hogy az esetek tobb-
ségében maguk élték dt, lattdk az eseményt s tuddsitdsaikban sajit megfigyeléseiket,
élményeiket foglaltak ossze. A 16. szdzadi ujsdgok, hiraddsok forrdsa rendszerint a hely-
szinrdl kiilldott levél, rovid leirdsa a torténteknek, amelyben gyakran téves adatok,
nevek szerepelnek.® A nyomddsz a tudésitdsok szovegét nem ellendrizhette s igy azok
hitelességéért, megbizhatdsigdért sem vallalhatott felelgsséget. Az olvasék tGbbsége nem
is igényelte a megbizhaté tajékoztatdst; fontosabb volt szdmdra, hogy minél gyorsabban
értesiilhessen az eseményekrdl. A nyomddszok tehdt igyekeztek minél t6bb hiranyagot
beszerezni s azok egyeztetésével, vagy az érdekesen megfogalmazott tudésitds egyszerti
lekozlésével els6ként beszdmolni a fontosabb eseményekrdl. Ha pedig més sajtok megel6z-
ték Sket a hirkdzlésben, akkor aggdlyoskodds nélkiil Gjranyomték a kordbban napvildgot
latott jsdgokat, ropiratokat. Ilyen jellegli kiadvdnyaikon azonban a megjelenés koriil-
ményeit elhallgattdk, hogy mentesiiljenek a megbizhatatlan hirek terjesztése, vagy az
utdnnyomss védja miatt megindithaté felelésségrevondstdl.

Sokféle korulmény kozrejatszott tehdt abban, hogy az aktuslis téméju, 16. szdzadi
nyomtatvdnyok — koztitkk az eddig nem emlitett uralkodéi rendelkezések, papai bullak,
btcsuilevelek, zsinati hatdrozatok, kereskedelmi szerzédések, a kilonbozd békekotések-
rél és a torok elSretorésérdl hirt adé tuddsitdsok, ujsdgok — tobbsége nyomdahely és
nyomdésznév nélkiil jelent meg.

Az ujsdgok és alkalmi hiraddsok gyors kozreaddsa kiillonosen az olyan vérosokban bi-
zonyult jovedelmezd villalkozdsnak, amelyek a bel- és kiilkereskedelem csomdpontjaiba,
vagy legalabb utvonaldba estek. Német nyelvteriilleten Nurnberg egyike volt a nemzet-
kozi kereskedelem fontosabb centrumainak. Az ilyen fejlett gazdasdgi és kulturdlis koz-
pontokban nemecsak a helyi lakosok vésdroltdk meg az djsdgokat, hanem a tdvolbél
érkezdk is igyekeztek megszerezni a legijabb eseményekrdl megjelent tudésitdsokat.
Csaknem valamennyi 16. szédzadi niirnbergi nyomddsz foglalkozott tehdt tjsdgok, ropira-
tok, szérakoztaté olvasmanyok, szenzéciés hiranyagok kozreaddsdval.

Friedrich Peypus Ulrich Pinder magannyomddjdnak vezet6jeként kezdte miikodését,
majd Pinder lednydval kotott hdzassdga utdn a ndszajandékba kapott nyomdai felszere-
léssel 6ndllésitotta magédt. Rovid id6 alatt Niirnberg legjelentésebb nyomdajavé fejlesz-
tette Uzemét. Kapcesolatban dllt kitéing dsszekottetésekkel rendelkezd kiaddkkal és sajat
kényviizlete is volt. A véros szémos hivatalos kiadvénya jelent meg sajtéjén.? Minthogy
sok nyomtatvinya impresszum nélkiil kerilt forgalomba, a szakirodalom még hozzd-
vetbleges szdmot sem kozdl nyomddja feltételezhetd Gssztermésérél. A British Library
16. szdzadi anyagdt feltdaré katalégus kereken 130 kiadvdnydt irja le.?® Az Orszdgos
Széchényi Konyvtdr antikva-gy(ijteménye 94 Peypus-nyomtatvanyt foglal magédba.
Ez utobbi, nem jelentéktelen kényvanyag tette lehet6vé, hogy impresszum nélkiili
nyomtatvényokban is felismerhessiik a Peypus-nyomda tipusait, diszeit s néhdny djabb
kiadvényt tarjunk fel egy teljességre térekvs Peypus-bibliografia osszedllitdsdhoz.

Az dltalunk meghatdrozott korai niirnbergi nyomtatvdnyok Friedrich Peypus igény-
telen kiallitasi, oles6 kiadvanyaihoz tartoznak. Mivel6déstorténeti szempontbél mégsem

28 SCHOTTENLOHER: Flugblatt i.m. 152—153.

29 BENZING: Buchdrucker i.m. 333.

30 Short-title catalogue of books printed in the German-speaking countries and German
books printed in other countries from 1455 to 1600 now in the British Museum. London
1962. 1130—1131.
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érdektelenek: arrél tajékoztatnak, hogy sokféle informdciét vértak a konyvsajtoktol a
reformdcié kordnak polgdrai. Sokan olvastdk ezeket a nyomtatvinyokat és kevesen &riz-
ték meg Sket: igy ma értékes ritkasagok.

*
Impresszum nélkiil kiadott Peypus-nyomtatvinyok

1. Eyn Sermon wy-// der die vnzymliche vi vnorde-// liche Tragung d’ zypffel-
biredt// vnder dem heilgenn Gotlichen// ampt zu Rottenburgk auff d’// Tauber. jm
}X(j J arsGe[cheen.//‘ [Nurnberg, Friedrich Peypus, 15621.] — 4° [7] lev. (Cimlapkeret.)

nt. 4585
Ugyanezt a cimlapkeretet Romming: Penitentiarius-dban (Ant. 4395), a tipusokat
az 1515, évi Lukianos-kiaddsban, illetve az 1520-ban megjelent Luther: Eyn kurtz
Form-ban (Ant. 2040, Ant. 4584(3)) haszndlta a nyomda.

2. SCHARFFENSTEIN, Heinz: Warhaftiger be-// richt Heintzen Von Scharffen-//
fteins wie vnd aus was vrlachen dye // Miltemberger durch die Mentzilchen// Rethe
in hafft auff gepurlich [traff// genommen [ey.// Gegen eind erdichten gifftigé auff-
[chreibé// Johan Drachen der lich nennet Doctor// Karleftat// — [Nirnberg,
Friedrich Peypus, 1523 7] — 4° [16] lev. (Cimlapkeret.) Ant. 2378
A cfmlapkeret képét kozli: Pflugk-Harttung, J. v.: Kunstgewerbe der Renaissance. I.
Rahmen deutscher Buchtitel im 16. Jahrhundert. Stuttgart, 1909. 73. tdbla. A bet{i-
tipusokat az 1520. évi Luther: Eyn kurtz Form cimfi kiadvdnydban (Ant. 4584 (3)
haszndlta Peypus.

3. Warhaftige vnd kurtze // bericht In der Summa, wie es// yetzo, im Taufent Funff-
hundert vnd fiben vnd// zweintzigften jar, den vj. tag May, durch Ré6-// mifcher
Keyferlicher, vnd Hifpanifcher Ko-// nigklicher Maieftet kriegfivolck, In er-// obe-
rung der Stat Rom ergangen// ift, bil auff den xxj. tag Junij.// — [Niirnberg,
Friedrich Peypus, 1527.] — 4° [10] lev. (Cimlapmetszet.) Ant. 2776. Ynt. 3131 (22)
Ugyanezzel a tipussal és inicidlésorozattal jelent meg 1524-ben a G. Besler, H. Boehmer
és W. Volprecht altal osszesllitott Appellation (Ant. 10. 116).

4. Des Chur // furfté zu Sach-// {len etc. ablchied auff// ytzigen gehalten// Reychstag
zu Speyrn.// Anno.// 1529. — [Niirnberg, Friedrich Peypus, 1529.) — 4° [4] lev. (Cim-
lapkeret.) Ant. 3131 (34)

A cimlapkeret 1520-ban Luther: Eyn kurtz Form ¢imii munkéjanak Peypus-kiaddsdban
(Ant. 4584 (3) szerepelt mér, a betiitipusokat az 1522. évi Reformacion der Stat Niirem-
berg-ben (Ant. 587) haszndlta a nyomda.

5. Kaylerlicher Maye// [tat byde Kronung, deren// die Erft am xxij. mit einer// Eyinen,
die Ander am// xxiiij. Februarij mit// einer guldé Kron// zu Bononia// Im 1530. Jar//
gefchehen// feyn.// — [Niirnberg, Friedrich Peypus, 15630.] — 4° [6] lev. Ant. 3131 (42)
Ugyanezekkel a bet{itipusokkal és inicidlésorozattal késziilt 1522-ben a Reformacion
der Stat Niremberg (Ant. 587).

6. Warhafftige anzey-// gung der graufamen, er-// |chrécklichen iibergielfung der Tiber
zu// Rom, vnd des mérs un Se-|| landt vnd Flan-|| dern, zc.|| In difem 1530. jar ge-
Ichehen.!| — [Nurnberg, Friedrich Peypus, 15630.] — 4° [4] lev. Gesamtkatalog der
preussischen Bibliotheken, 5. 6621. Ant. 3131 (50)

Ugyanazokkal a betlikkel és inicidlésorozattal késziilt, mint 1524-ben a 3. tételnél
emlitett Appellation (Ant. 10. 116).

7. Wie vnd mit was|| groffer Koniglicher Maie-|| [tat, herrlichayt, Sollennitet, gezierde
vnd || freuden, die kronung der aller Chriftenlich-ften vii durchleuchtigen Fiirftin vii
Fraw-|| en, Frawen Leonora, yetzt gekronten|| Kénigin in Franckreych (vor-|| mals
vnerhort) auff den 5.|| Marcij des 31. jars|| gelchehen vnd begangen|| worden iflt.|}|
—- [Niirnberg, Friedrich Peypus, 1531.] — 4° [4] lev. Ant. 3131 (52)

Ugyanazokkal a betlikkel és inicidlésorozattal készilt, mint 1524-ben a 3. tételnél
emlitett Appellation (Ant. 10. 116).

8. Was d3 wort-{| lein Sela in fich hab, || Ein kiirtze meynung eines Leyen || auff ein
Chriftlich vrteyl ge -|| [tellet, So man offt in|| Pfalmen hat.|| ... M. D. XXXI. —
[Nirnberg, Friedrich Peypus]. — 8° [8] lev. Ant. 5990 (3)

A két nagyobb betiitipust a 3. tételnél emlitett Appellationban (Ant. 10.118), az inicié-
1ésorozatot az 1526. évi Eobanus Hessus-kiadasban (Ant. 4312) haszndlta a Peypus-
nyomda.

SovLTész ZOLTANNE

4x




52 ) Kézlemények

Mikor Kkeriilt a konyvtirba? (A provenientia sajatossigai a Debreceni Reformitus
Kollégium régi allomanyanak két kitetével kapesolatban.) A szellemi hatdsok vizsgdlata
némelykor egy koényv vagy egy kiilénésen fontos kiadds meglétét avagy hidnydt hasz-
nilja bizonyitékul. A példdny azonositdsit természetes dolog a benne olvashaté kel-
tezett bejegyzésre alapoznunk, hisz a tulajdonbavétel, lajstromozéssal egytiitt, a ko-
rébbi szdzadokban gyarapitési bélyegzé nélkiil tortént, de valamilyen hivatalos eljdrés-
sal kapesolédott. A térténelmi tény azonban a keltezés ellenére is lehet egészen mads,
noha ezt csupén vé etleniil igazolhatjuk.

A Debreceni Reformétus Kollégium konyvtdrosi bejegyzései a XVIII. szdzad folyamén
(ismereteim szerint dltaldban 1718 6ta) tartalmazzék a keltezést, az allomdnyba keriilés
modjdt, és a kdtet hdtséd kotéstdbldjadnak belsején a jelzetet. (Kordabbi gyakorlat szerint
a jelzet a cimlapon, majd az elsd kétéstdblan van.) ,,Liber illustrissimi Collegii Reforma-
torum Debrecinensis” az sltaldban haszndlt megnevezés. Koveti sokszor az ajdndékozd
megnevezése, vagy mds alkalomé, s szerzeményezés moédjira utaldssal (,,in auctione”,
»aere emtus”, ,gratiarum actione accepit”’, ,,dono dedit”, ,,justo pretio” sth.). Majd a
,»Bibliothecarius Ordinarius’ (késébb a ,,Bibliothecae Praefectus Professor”, esetleg
a ,,senior”’, vagy mindkettd) aldirdsa és a keltezés zdrja az dllomédnyba iktatdst.!

1. Kecskeméti Mdté konyvtdrdnak egyik kotete

Tgy taldljuk ezt azon a kéteten is, amely ma a Reformdtus Theol6giai Akadémia
egyhdztorténeti szemindriumsban taldlhaté, 367-es sorszdmmal, a kordbbi egyetemi helyi-
ségbdl visszakeriilt egyik pole sarkdban, Ortvay Tivadar kétkotetes ivrétéi munkdjénak
oltalméban.? Az el6zék verzdjén, a korbélyegzs mellett van a leltdrbélyegzd, az egyhdz-
torténet akkori professzora, ifj. Révész Imre szépvondst irdsdval kitsltve: ,,A debreczeni
m, kir. tudomdny egyetem egyhdztérténelmi szemindriumédnak konyvtéra 1601 ltr. sz.
1936/37.”

Az egyetemi szemindriumok kézikényvtdrat a kollégiumi anyakonyvtir dlloménydbol,
nagyrészt a depositorium anyagdbol dllitottdk egybe. E kotetben is olvashaté a ceruzds
megjegyzés az elzékén: ,,I., 3 dupl.”’. Mindjirt mellette valamilyen duplumjegyzékre
utal a ,,dupl. 97 jelslés (Géresi Kdlmén haszndlt kék ceruzdt). A cimlevél aljdn mdr e
szdzadi bélyegz8 van: ,Debreczeni Ref. Féiskola Dupl. kényvtdra 265”.2 Innen keriilt
tehdt a kotet a hajdani egyetemi szemindriumba, 729-es raktdri jelzettel. Kovessik visz-
szafelé a konyv utjat a XVIII. szdzadi tékajelzetek segitségével.

A negyedrét, fehér hartyakotés gerincén gubacsténtdval ez van felirva: ,,Acta Synodi
Nationalis. Dordrechti. AA. VIII. 31, Ez a felirds az 1781 t4jdn késziilt, keltezetlen lel-
térjegyzékekben szerepls jelzettel megegyezik, és a hdtsé kotéstdblan is olvashato, le-
htizva. Ugyanott, a hitsé kotéstdbla aljan van a BB. XX. 17. jelzet, — ez a Budai Ezsaids
idején, 1797-t6]1 hasznélatban volt hatkotetes katalégus, és a hozzd 1798-t6] késziilt lel-
tdri (helyrajzi) jegyzékekkel egyezik. Itt még egy, lehtizott jelzet is olvashatd, B. VI. 2.

1 A kézirattérban meg6rzott jegyzékek és leltdérnaplék adataira valé aprolékos hivat-
kozdsokat mell6zom.

2 Magyarorszdy egyhdzi foldleirdsa. Bp. 1891. — A pole a pereme mogé visszacsiszott
kotetet annyira elrejti, hogy egy idSben elveszettnek is hitték; magam sem bukkantam
ré egy {zben, mikor csak gy emlékezetbdl akartam megtaldlni.

3 A ceruzés bejegyzés azonban nem az elsé armarium és triplum jelentés(i, mint vélhet-
nék, hanem a nyomtatott jegyzékre vonatkozik: A debreczeni ref. fGiskola konyvtdrdnak
t6bbszords példdnyai. 1. kézlemény. Debrecen, 1867. — Mindjért eldl, a 3. tétel. Ez azt is
jelenti, hogy nem volt harmadik példény, a hirdetett duplumok kozétt pedig ez a mé-
sodik nem kelt el. (Egyéb adatok, a mdiig meglev$ példanyrdl a kovetkezd jegyzetben
taldlhatok.)
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Ennek az idejét csupdn meghecsiilhetjilk, mert a szdzad 40-es éveibél, amikor igy jegyzé-
kelték, nem maradt meg a kényvtdri nyilvdntartds.

Ezt a hagonlitgatdst, egysltaldn a kétet végére lapozdst mellzhetének mutatja az els-
zéken olvashaté és legelsS allomdnybavételnek tiéiné beirds: Liber I. Collegii Reform.
Debrecinensis. Sign. Anno 1774. die 25 Julij. (Bir6 Gyérgy kézirdsa, akinek szdmos kotet-
ben taldljuk az akkori dtrendezés vagy atvétel alkalmédval késziilt befrdsét.)

Ugyanott azonban hdrom madsik jelzet nyomdn tovdbb nyomozhatunk. A két izben is
felirt, aztdn kés6bbi ellendrzéskor lehtizott 8. L. O. 3. Lib. 7. jelzet az 1738-ban, Maré6thi
Gyorgy irdnyitdsdval, Janki Péter 4ltal készitett nyilvantartdssal egyezik. De ugyanez a
jelzete az 1714-ben késziilt jegyzékben is. Viszont a lehtzatlan, E. 3. 18. jelzet a cimlap
nélkiil megmaradt, valészintileg 1751—1757 kozott haszndlt betlirendes kotetkatalégus-
ban haszndlt jelzet. (Ekkor mar az slloményban meglévs két példdny egyméds mellett
volt & polecon, a méig megbrzétt példénnyal itt nem foglalkozom.)?

Olvashaté ugyan a kotet cimlevelén, hogy Liber Scholae Debrecinae, — de a keltezés
biztos adata mellett az ilyen jelslés nem mindenkor kelt érdeklédést. Jollehet, a kollégi-
um toérténetébsl régéta ismeretes, hogy a vdrosi tandes a schola nostra megnevezéssel a
XVI—XVII. szdzadban emlitette a sajétjdnak tartott intézményt. Attol kezdve aztén,
hogy Martonfalvival gazdagodva, mér nem illett az intézményre a kordbban is csak gyéren
haszndlt illustre Gymnasium (noha ez sem volt akdrmely rang, Keckerman is ilyenben
tanftott), az Amplissimus Coetus birtokolta a kollégiumot kényvtdrostél. Megfigyelésem
szerint a XVIIL szdzad mésodik évtizeddig még fol-fslbukkan a Coetus és a communi-
tas hangsilyozdsa, de a Mar6éthi Gyoérgy édltal dtrendezett koényvtar maér csak azt a
szabvanyositott megnevezést haszndlja, amelyet e kotetbdl mér idéztem. Teljes cime:

Acta Synodi Nationalis, ... ordinum generalium Foederati Belgii Provinciarum, Dor
drechti habitae anno M D CXVIII e¢ M D CXIX. Accedunt plenissima, de quinque arts
culis, theologorum iudicia. Dordrechti, 1620. 4° 14, +18 —F118, +1116, A5—Z8, Aas—Bbs
Cc8, a8—u8d, x4, Aaat—Zzz!, Aaaat —Zzzzt, Aaaaat —Ddddd?, Eeeeest! = [51], 411, 326
413 pag.)

Azonban nem az eszmetorténeti és egyhaztorténeti fontossdga miatt valasztottam ezt
a kotetet.

Hanem azért, mert kétségtelen bizonyitékaink vannak rd, hogy mér 1631 éta az akkori
kényvtarban volt ez a hivatalos kiadvény. Az el6zéken, igen ritka kivételként, XVII.
szézadi kényvtari bejegyzés is van: Liber Scholae Debreczinae At 1639 °. Az évszdmot
késébb igen erételjesen kihuztdk, lehet, hogy mdr ennél is kordbbi jegyzékelésre utal,
és 1629 lenne. Eligazit, hogy a kétet tulajdonosa, mint ugyanigy még egy tucatnyi
mésik kotetnek, amely mdig megmaradt: Kecskeméti Mété, Tgy szokta jelezni: ,,Ex
libris Matthaei Keczkemethj”.5 Réla pedig hivatalos eljdrds révén tudunk. A kézirattdr-
ban meg6rz8dott, aldirds nélkuli fogalmazvényon ezeket frja Toth Samuel:

% Teljesség kedvéért megjegyzemn, hogy a ma D 130/a jelzetii példany is minden bizony-
nyal a XVII. szdzadban kerult a gy(ijteménybe. Pedig ezen is 1774. julius 25-én kelt
bejegyzés olvashaté. Elsd tulajdonosa, a cimlevélen és a kotéstdbldn olvashaté bejegyzés
szerint 1644. madre. 2-4n vésdrolta a németalf6ldi tanulmdnyttjan. Itthon szerezte meg
az, akitél a konyvtdrba keriilt: Est Andreae Szepsinj A6 68 Die 27 April. — Tehdt csak
az 8 Szepsi Andrés lehetett, aki 1657-ben, a Series-ben utélag irt jegyzet szerint secunda
vice ingressus.

5 Azért ajéndékozhatott a konyvtédrnak 1629-ben, mert az el6z8 évben lett debreceni
tandr, 6tesztendds kiilfoldi tanulményutja végeztével. D 449 jelzetii kotetiink ismertetése
olvashaté Herepeinél (Adattér ... IIT. 420.) O azonban az angol f6ldén is megfordult
didk adatainak nem johetett nyomdra, mert Szabé Kéroly egyetlen kiilfoldi munkajit
sern ismeri, igy aztdn Szinnyei és Zovanyi sem emliti.
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»A tiszantdli ref. egyhdzkeriilet legrégibb jegyzékonyvébsl. ... 2) A Kecskeméti
Mété konyvtdra a debreczeni féiskoldnak itéltetik oda.

64ik lap.

1632 Mércius 3.

Debreczenben az esperestek s némely tekintélyesebb lelkészek osszevegyiilnek jelen
van Szepsi Mihdly abadjvdéri esperest is.
Végeztetett:

Kecskeméti Mété testvére Déniel a torokok segélyével maga s egy ndtestvére széméra
a debreczeniekt6l 100 forintot csikart ki, mint allitélag testvére javait. Ezen per eligazi-
tdsdba a Kecskeméti Maté konyvtdrdra nézve, a debreczeni féiskola érdekében, az egy-
hazkeriileti hatésiagnak is be kellett folyni, be is folyt, és a peres iigyet elintézte.

Mindezek az egyhdzkeriilet legrégibb jegyz8konyvének most késziild indexébdl irvdak
ide ki. Kés6bbi iddkrdl, azt hiszem, tobbet szolgdlhatok. Kiilénben a régibb iskolai tor-
vények lehetnek taldn e részben kiilondsen gyiimolesszdk.”’®

A jegyzS8konyvben meglrzédott adatok hidnydban maga a cimlevélben olvashaté
név nem igazitana el, mert jénéhany kétet, amelyen XVI. és XVII. szdzadi tulajdonosok
neve olvashaté, hosszas véandorlds utdn valéban csak az el6z6 szdzadban lett része a
kollégiumi gyiijteménynek. Olyan is volt, hogy a gyakori csereberék titjan tobb izben is
mas kollégium, particula didkjainak kényvei koziil jutott vissza néhany évtizede a haj-
dan itt haszndlt kotet. Kecskeméti Maté konyvtdrdnak ez a darabja azonban hdrom
évszdzadon &t tagja volt a hasonlé egyhdztorténeti kiadvdnyok sordnak és ha kikeriilt
is az anyakonyvtarbél, jé segitség a kényvtdrtorténet ismeretlen vagy elfeledett rész-
leteinek tisztdzdsdaban.

Az 1564. évi teljes megsemmisiilés utdn mennyire pusztulhatott el a konyvtdr az
ismétlédé tiizvészek idején, példdul 1640-ben? — Kecskeméti Mdté ma is meglévs kony-
vel, koztitk ez a kotet, azt is bizonyossd teszi, hogy nem kell az allomédny teljes kicseré-
16désével szdmolnunk. Tébb-kevesebb kdrosodds, tjabb példdnnyal és késébbi kiaddssal
valé helyettesités dacédra is érdemes tovédbbkutatnunk annak reményében, hogy a XVII.
szdzadbdl 6roklott dllomdnyrél a katalégusok teljes hidnya és a keltezés nélkiili be-
jegyzések alapjan képet alkothatunk.

2. Az dgyvélt legkordbbi ajindék

Sziikségesnek véltem az eddigiekben, hogy a hasonlék példdzdsdra igazoljam egy kotet-
rdl az alloményba keriilés korai idejét, egy évszdzaddal kordbbit, mint amit a keltezett
beirdsbél igazoltnak tekinthetnénk. De mindjdrt azt is sziikségesnek érzem, hogy egy
mésikrél megmutassam, egynéhdny évtizeddel késébb jutott a konyvtdr birtokdba,
mint ahogyan a kordbbi gyér szakirodalom szdmon tartja.

Géresi Kdlman a millenniumi értesitében a kévetkezé mondatokkal kezdi a konyvtédr
torténetét:

»Mint maga a debreczeni fdiskola, gy konyvtdra is elsd sorban a protestins hivek
konyv-adoményaibél, részint pedig kényvek vételére adott pénz-adoményokbdl alakult

¢ Egyhazkeriileti Nagykonyvtdr, Kézirattar, R 1438. — Id. RévEsz Imre készitett
magyar regesztdkat az egyhazkeriilet régi levéltdri anyagdhoz, ezt adta ki késébb Téth
Sédmuel, Révész hivatali utdéda. Az itt idézett rész ugyan a DPL 1883. 33. és 42. lapjain
olvashat6, de ldthatéan téjékoztatdsul készitette valakinek ezt a kéziratot. Kés6bbi
konyv formédban: Adalékok a tiszéntuli ev. ref. egyhdzkeriilet térténetéhez. Debrecen,
1894. (A regesztdk szerzéségére, 1. Révész Kdlmdn megjegyzéseit, PrSz 1898. 560 —561.
— Kiegészitése Borovszry Samu: Tiszdnili ev. ref. papok. [1680 elStt ordindltak név-
sora] = TT 1898. 621 —652. Kiny. is. — ZovANYI Jend poétldsai, fleg az esperesek név-
sora, Révész szerzéségének hangoztatdsaval, ThSz 1926. 720—722.) — A debreceni
bibliogrifia ezeket a jegyzékonyvi kozléseket nem emliti.
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... A konyvtdrunkra vonatkoz6 legrégibb adat Szent Berndt mfivei 1520-iki leydeni
kiaddsdnak példdnydban latin nyelven befrva taldltatik. Vétetett ugyanis ezen koényv
egy jéltevének (a nevet nem lehet elolvasni) »hagyoménydbdl, ki kényvtdran kiviil
kényvek vételére pénzt is hagyomdnyozott 1592¢.”7

Ez a kotet (Divi Bernardi Abbatis Clareuallis . . . opera omnia ... Repertorium

.. studio atq industria F. Lamberti Campestris . . . nec non Laurentij Dantisceni . . .
Lugduni, 1620. Joannes Clein.) ma is F 120 jelzet(i, mint Géresi idején. Az éltala észrevett
sorok a lapszélen csonkdk, a bizonytalan olvasatbél ok nélkill kovetkeztette az elbb
idézett megdllapitdst, amit azéta valtozatlanul utdnamondtak.?

Van két vagy hdrom XVI. szdzadbdl eredS tulajdonosa a kotetnek, széljegyzeteik
szdmos lapon olvashaték. Egyikiik anyanyelve német volt, ezt nem csupén a kezefrdsé-
nak fraktir bettiformai mutatjak, hanem az el8széban egy odajegyzése. A bonum nobis
cum vno oculo szavak mellé ezt irta: ,,besser mit einem aug.” — A késébbi haszndlék ko-
ziil az egyik (aki a XVI. szdzad végén a cimlapra irta a jelzetet és a kotet szdrmazésérol
52616 jegyzetet) megey6z6désén és érdeklddésén protestdns hatdst vélhetiink. A mutato-
ban pétolja: ,,Fides sola justificat. fol. 140.” — A 140. levelen szintén ott van a sola
fides tételre utalds. — Ismét mds kéztél valé a fol. LXXV. szivegéhez (...missas
celebrant, psalmos decantant ... archidiaconatibus impudenter hodie decertatur . .. fi-
lius perditionis: demonium non modo diurnam sed et meridianum . . .) fizétt kivetités
Missas p. filiy pditionis seu Antichristus. Ezekbdl kévetkeztetve még lehetne a debreceni
kollégiumé a kotet. Még az sem lenne egészen megmagyardzhatatlan, hogy a cimlevél
aljdn ez olvashatdé: Sam. Szildgyi ab Ao 1739. Megvehette volna valamelyik kényvtéri
aukeié alkalméval, hisz arra méskor is van példa, hogy a kdnyvtdr szdméra vasdrolt
vagy ajandékozott kotetekbdl a professzorok megvaltjak maguk szdmdra, amelyik kotet
nem sziitkséges a kényvtar gylijteményének.

Az el6bb bemutatott, Kecskeméti Maté-féle kotettdl eltérden azonban itt a legkordbbi
konyvtari bejegyzés valéban az elézéken olvashatd, XVIII. szdzadi irdssal vald: ,,Liber
I. Collegii Reformatorum Debrecinensis’’. Keltezés nincs, kévetkeztessiink tehdt a téka-
jelzetekbdl. F. I11. 15. jelzet van az elézéken (dtjavitva kés6bb F 120-ra), ugyancsak a
hatsé kotéstdblan. Ez a jelzet nem ismétlédik erre a kotetre vonatkozban egyik megma-
radt konyvtdrjegyzékben sem. A hitsé kotéstdbla mdsik két jelzete azonban igen. A
lehiizott B. VII. 2. jelzet az 1751—1781 tdéjdn keletkezett leltdrjegyzékekben tobbszdr
e kotet jelzeteként szerepel. 1798-ban aztdn a Q. VI. 26. jelzetet kapta. Ekkor mér az
egyes tékdkban a kényvek szdmozédsdt nem kezdték minden sorban el6lrél, hanem fo-
lyamatosan végigszamoztdk az egész 20— 21 sort (annyi polca volt az ekkori kényvall-
vényoknak), és a ceruzdaval rdjegyzett Q 132 jelzet az el8z8vel egyet jelent. Ez van a
konyv gerincén is, mig majd az 1j épiiletbe 4tkélt6zott konyvtdrban 1870 t4jatél a maig
megmaradt jelzetet kapta.

Ezek értelmében tehdt azt kell vélniink, hogy a kotetet Piskdrkosi Szildgyi Sdamuel
berni tanulményutjén vdsédrolta. Majd hazatérése utdn, 1742—43 tdjén odaajindékozta
a kollégium kényvtdranak, mér mint tandr. Ezért lehetséges, hogy ugyancsak a koényv-
tdros dedknak az irdsa az el6zékrdl idézett bejegyzés, amelyik a Kecskeméti kotetét Gjra
besorolta 1774-ben.

7 A debreczeni ev. ref. f6iskola értesitéi az 1894 —95. iskolai évrdl. 334 —344. p.

8 BarocH Ferenc: A debreczens reformdtus kollégium térténete adattdri rendszerben.
Debrecen, 1904. 13. p. Varca Zsigmond: A debrecenti reformdius f6iskola nagykonyvtdra
irdsban és képben. Debrecen, 1934. I. 7. p. Ugyand: a 2. dtdolg. kiaddsban, Debrecen,
1945. 38 p. Valamint mindenki, aki t8lik idézett.
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A kotetet a besoroldskor, vagy nem sokkal kordbban, dtkototték. A konyvkotd dltal
megesonkitott bejegyzésbdl ennyi maradt meg a cimlapon, a tobbi széljegyzet kozé éke-
16dve:

Ex aere | legato Ch [———1] | bi Paulin [———] | qui praeter suam Bibl [———1]|
othecam etiam nu [———] | mos coé = | mundis li = | bris assi = | gnavit | Prid. Cal
| April | 1598 | Colleg | Frat [———] | Delp [———1].

Tehét itt nem esupdn a rosszul olvasott évszémot kell helyesbiteniink, hanem azt is
meg kell mondanunk, hogy nem lehet sz6 a debreceni reformdtusok kollégiumérol.
Hogy aztén a helységnév Delft (Delphium), vagy a Rhéne torkolaténdl levs Les Trois-
Maries (Delphicum templum) lenne, esetleg a Delphinatus, az nem is igazdn fontos szd-
munkra. Az azonban nem kdzombds, hogy a legkordbbinak vélt kényvajandék jé mésfél-
széz esztendbvel késGbb jutott el a debreceni kényvtérba. Az 1598-ban tortént bejegy-
zéskor A. 37. jelzet is keriilt a lap tetejére, ugyanaz a kéz irta, aki az idézett, csonka
szoveget. De ilyen tipusu jelzet Debrecenben 1797 elGtt nem ismeretes.

*

E vizsgdlédés sordn tehdt szegényebbek lettiink egy kényvtdri ajandék korai keltével,
mésrészt azonban gazdagodtunk is. A Liber Scholae Debrecinae felirata kotetekrsl okkal
elmondhatjuk, hogy jo6 résziikk a XVII. szdzadban, méghozzd annak is az els felében
keriilt a helvét hitvalldstak didkkéztdrsasdgdnak birtokdba. A kovetkezd évszdzadban
ezeket Ujra besoroltdk vagy dtsoroltdk, a konyvtdr rendezésének, illetve az egymadst
vélté didkkonyvtdrosok dtadds-dtvételi eljardsdnak keltével. A szellemi hatdsok és kap-
csolatok kutatéjanak tandcsos megfontolnia ezeket a koriilményeket és az efféle konyv-
tédri gyakorlat velejdréit, ha egy-egy mi meglétével vagy hidnyédval kell valamit bizonyi-
tania.

FERETE CsaBA

A bécsi allami nyomda (Staatsdruckerei) roman kényvkiaddsi tervei az 1840-es években.

' (Adatok az erdélyi roman konyvkiadds térténetéhez). Ez a dolgozat kettds célt kovet:

egyrészt be akarja mutatni, hogy az 1840-es években a Habsburg birodalom vezets k-
rei — gazdasdgi szempontb6l — miben lattdk az erdélyi és a (tervezett) béesi romén
kényvkiadds jelentGségét, mdsrészt bdviteni akarja a reformkori erdélyi romén konyv-
kiaddsra és a romén konyv olvasékdzonségére vonatkozo ismereteinket.

Bécesben gazdasdgi természeti okok hivtdk fel a figyelmet az erdélyi romén koényvki-
addsra, Az 1830-as évek végén gbzgéppel és nagyobb teljesitményii sajtékkal moderni-
zéltdk a béesi dllami nyomddt, de megrendelések hidnydban ezt a kapacitédst a nydri
hénapokban mér nem tudtdk maradéktalanul kihaszndlni. Ezért a nyomda igazgaté-
sdga a lottéval kapesolatos munkdkat és a gimndziumi tankdnyvek kiaddsit akarta
biztositani magdnak, ez utébbit eldszér csak a Lajtdn tuli tartomdnyokban. Az gy az
uralkodé elé keriilt, aki 1845-ben Kiibeckhez, az udvari kamara elnskéhez fordult, hogy
tegyen javaslatot, vajon az dllamkincstdr nagyobb megterhelése nélkiil nem lehetne-e
a birodalom ,,t4volabbi tartorményai”’, vagy néhiny nem katolikus felekezet szédméra
valldsos és iskolai konyveket kiadni.! Kiibeck érezve az iigy politikai stlyét, véleményt

1 Az egész iigy Osszefoglaldsdt 14sd: Hofkammer Présidial-Akten 1846 : 10262. Finanz-
archiv, Wien.
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kért Metternichtél, aki szokdséhoz hiven ezt az apré mozzanatot is sajat kiilpolitikai el-
képzeléseibe dgyazta, s hosszan értekezett a véllalkozds jelent8ségérél. A birodalom kiil-
politikdjanak irdnyitésdt kezében tarté sllamkancellar tédjékozottsdga, illetve tdjékozat-
lansdga egyardant emlitést érdemel. Annak is tanui lehetiink, hogy a bécsi vezetd korok
elképzeléseiben j6 néhdny 18. szdzadi beidegz6dés élt tovdbb, mikozben Ausztria keleti
célkitlizéseit megprébaltdk Gjraértékelni és érvényesiteni. Mig Kibeck figyelmét elsé-
sorban a tankonyvkiadds kétotte le, Metternich a gorog-keleti egyhdzi konyvek kiaddsé-
nak lehetéségei irdnt érdekl6dott, hiszen Bécsben még ekkor is sokan ugy tudték, hogy
az egyhdazi konyvek forgalmazdsa az a szdl, amely a Habsburg birodalom ortodox valldst
alattval6it a hatdron tuli ortodoxidhoz koti. Az dllamkancelldr pedig tgy tudta, hogy
ilyen kényvek most mdr csak Baldzsfalvén (a gorog katolikus papnevelde nyomdéjaban !)
jelennek meg, és igy a konyvelldtds ,,a hazai kormdnyzatnak és tobbé nem Oroszorszdg-
nak koszonhetd.”’? Ausztria keleti poziciél erésitésének és a céri orosz befolyds visszaszo-
ritdsdnak szdndékéval partolta hat a roman koényvkiaddsi terveket, és azok kivitelezésére
6sztonozte az udvari kamardt, amely az aktavdltdsok eredményeit Osszegez8 javaslaté-
ban mér tovébb széve s félig-meddig idézve a kancelldr fenti nézeteit figyelmeztetett
»a gorég nem egyesiilt lakossdg kiilfsldtsl vals fiiggésére, hogy kényszeritve van bibli-
4it, evangéliumait és szerkonyveit magas dron Oroszorszégb6l beszerezni.’’3

Tgy az osztrék kitlpolitikai helyzetértékelés nyomdn az gy politikai jelleget is 6ltott.
Kiibeck koérvonalazta az dllami tdmogatds lehetdségeit az ortodox egyhdzi és iskolai
kényvek kiaddsdban. Az egyesiilt kancelldria viszont a nyomda nagyratord szandékdval
szemben ugy foglalt 4lldst, hogy miutén a koényvkiadds dltaldban magédnvéllalkozds,
biztositani kell a szerzé szdmdra a kiadd kivédlasztdsdnak szabadsdgat, és nem szabad
sérteni az olyan érvényes privilégiumokat sem, mint péld4ul a budai Egyetemi Nyomddé. -
Az uralkod6i hatarozat — amely e vélemény nyoman sziiletett — megtiltotta az Allami
Nyomda bévitését, viszont szorgalmazta a valldsos és az iskolai konyvek kiaddsdt az
ortodox lakossdg szdmdra. Miutdn a budai Egyetemi Nyomddnak a sztikebb értelemben
vett Magyarorszdgon az ortodox valldsos és az iskolai kényvek kiaddsdra kizérolagos
privilégiuma volt, a figyelem fokozottan Erdélyre terel6dott.

Bécesbdl ugyanis a kancelldridkon és a haditandcson keresztiil az illetékes egyhézi
és katonai szervektdl jelentéseket kértek, amelyek valdsdgos koérképet adnak az ortodox
(valldsos és iskolai) konyvkiadds problémair6l.

Erdélybél eldszor a hatdrdrezredekre vonatkozo jelentések futottak be és ezek a kényv-
sziikségletet tul csekélynek lattdk ahhoz, hogy a béesi dllami nyomda szdmdra iizletet
jelentsen. Annal nagyobb figyelemet keltettek Bécsben az ortodox vikarius, A. Saguna
és az ortodox iskolai feliigyels, M. Fulea jelentései s f6leg a mellékelt kimutatdsok az er-
délyi ortodox iskoldk évi tankonyvsziikségletérsl és a kényvek draréls Ertékes adalékok
ezek, hiszen mindeddig elsésorban G. Baritnak, a brasséi romén lapok szerkesztSjének
1843-ban megjelent ,, Kényvek, olvasék” c¢imi cikkébdl lehetett rekonstruélni a reformkori
erdélyi romén kényvfogyasztds és konyvtermelés mértékét.s Az erdélyi romén olvasé-
kozbnség befogaddképességének jellemzésére P. Cornea is G. Baritot idézi, aki szerint
,nalunk a legsziikségesebb konyveket is éppen csak 500—1500 példdnyban adtédk ki, és
20 éven keresztiil még nem is lehetett mind eladni”. Ennek egyik oka — hangoztatta a
brasséi romén sajté szerkeszt6je —, hogy a romédn kényv olvasdkozonsége kisebb, mint

2Uo. 1846 : 3487

3Uo. 1846 : 10262

4 Uo.: Saguna jelentése és hozzd mellékelve a Closius nyomda igazgatdjdnak kimuta-
tdsa a romdn kényvek drdrél. Fulea jelentésének lelShelye: Uo. 1846 : 7222

5 G. Barrr: Cdrgi, cititori. Foaie pentru minte 1843. 51. sz.
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lehetne, mert az iskoldban 16—20 éves életkorig csak tankdnyveket olvasnak, a tand-
rok nem buzditanak a klasszikus szerz8k olvasdsdra, a forditdsok rosszak és a konyvek
drigdk.® A fent emlitett jelentések — a tankonyvek vonatkozdsdban — csak részben
erdsitik meg G. Barit véleményét, akinek sotéten ldtdsa, tapasztalatain kiviil a romdn
kulturalis fejlédést célzé tiirelmetlen tenniakardsdval, népmiivelést szorgalmazé széndé-
kéval is magyardzhaté. A romén népoktatds kérdéseit legalaposabban ismerd ortodox
iskolai feligyeld, M. Fulea szerint a nyolc legkeresettebb egyhdzi és iskolai haszndlatra
szant kényvbél évente 200— 300 kelt el, a kimutatdsdban szerepl§ tobbi hatbdl pedig
10 —50 —100 példényt lehetett évente eladni;? a nagyszebeni preparandium hallgatoi-
nak, papoknak, tanitéiknak és iskoldsoknak.

A kényvek ardnak alapjén (ezeket a kiado, a nagyszebeni Closius igazgatéja adta meg
és Saguna kuldte fel) mélyebb bepillantdst nyerhetiink a kor népoktatdsi viszonyaiba.
Miutédn a korabeli egyhdzi iskolai jelentések szerint az 1840-es években Erdélyben a
félmilliét meghaladé ortodox lakossdgnak 280—290 iskoldja volt, és a kimutatdsokban
jelzett 26—30 ezer iskolakoteles kozul 8— 9 ezer jart iskoldba,? egy iskoldra 3—6 (Wiener
Wihrung azaz) béesi valtéforint, egy iskolaldtogatéra pedig 6—11 krajedr drda konyv
jutott. Ezek az adatok annyiban tuloznak, hogy a Fulea féle kimutatdsban szerepld
valamennyi konyvet, tehdt az egyhdzi szerkonyveket is figyelembe vettiik. A kifejezet-

¢ P. CorNEA: Originele romantismulus romdnesc. Bue. 1972. 674.

7 Fulea jelentésének (ldsd 4. j.) idevagd része: ,Ex subversantibus Libris illi qui
magis quaerentur, quive sub positione cathologi 12224252627210* et 11* specificati occu-
runt, annuatim in circa 200. ad summum 300. exemplaria, ex reliquis autem minus quae-
sitis a 10. usque 50. ad summum 100 exemplaria annuatim distrahi solere”’. A jelentéshez
mellékelt kimutatds, amelybe a kényvek drat (béesi valtéforintban) a Closius nyomda
igazgatoja szintén bejegyezte:

Cathalogus

Librorum Relationi sub 8* Aprilis 1846 Numeroque Directorale 26. Reverendissimo
Domino Scholarum Normalium Inspectori Ludovico Reinisch praestitae, adnexarum 1°
Libellus elementaris Nominuin hungaricis et cyrilianis litteris impressus pro syllabisa-
tione et lectione parvulum compositus. 24 x V. V. — 2° Libellus liturgicus omnes oratio-
nes sub decantatione Liturgiae lectu et cantu necessarias continens. 12 x. V. V. — 3°
Libellus Normalis regulas bene legendi et ortographice seribendi, nec non varias senten-
tias morales, et doctrinam contra superstitionem et falsas opiniones, ut et regulas sani-
tatis docens. 18 x V. V. — 4° Catechismus de Fide, Charitate, spe et oratione. 15 x V.V,
— 5° Csaslov (Breviarium) seu liber orationes matutinas et vespertinas pro 7. septi-
manae diebus destinatas, ut et orationes Confessionis et Communionis, nec non orationes
ad B. M. Virginem et Chronologiam 12. Mensium continens. 1 ¥ 15x V.V. — 6° Psal-
terium seu liber Psalmorum Davidis Regis et Prophetae psalmos laudatarios, gratias
actorios, et spiritui corporique necessaria a Deo petitorios. 1 F 6 x V. V. — 7° Historia
antiqui et Novi Testamenti. 12 x V. V. — 8° Expositio Evangeliorum et Epistolarum
Dominicalium et Festivorum dierum. 35x V.V. — 9° Synopsis S. Scripturae veteris et
novi foederis. 25 x V. V. — 10° Libellus moralis 4. dialogos continens, quorum primus
super officiis, hominis erga semet ipsum, super parsimonia contra prodigilitatem, igna-
viam et avaritiam. 2% super officiis erga alios utpote: Deum, terrae Principem, superiores
et omnes homines, super ortu Caesarum, judiciorum, legum, militum, contributionum,
super evitatione furti, defraudationis, falsitatis, mendacii et innanis perjurii. 3 super
officiis consotietis, ergo domesticos et miseros. 4% super Conscientia spiritus et super
Religione disserit. 24 x V. V. — 11° Libellus officiorum subditorum erga suum Monarchum.
12 x V. V. — 12° Octoich seu liber 8. tomorum super resurectione Domini Nostri Jesus
Christi pro cantu reductorum. 1 F 10 x V. V. 13° Epistolographia. 20 x V. V. — 14°
Arithmetica. Budae impressa. 30 x V. V.

A felsorolt kényvek kéziil néhdnnyal részletesebben foglalkozik: N. ALBU: Istoria
scolilor romdnesti din Transilvania intre 1800—1867. Bue. 1971., O. Ghibu: Istoria litera-
turii didactice roménesti. Buec. 1975.

8 K6vARY Ldszl6: Erdélyorszdg statisztikdja. Kolozsvar 1847. 293,
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ten iskolai haszndlatra szdnt konyvek alapjdn végzett szdmitds t6bb mint felére cs6kken-
ti e mutatoszamok értékét. Eddig is tudtuk, de ezek az adatok csak megerdsitik, hogy a
katonai hatdrérvidéken az iskoldztatds eredményesebb volt. Rendszeresebb iskolaldto-
gatdst és jobb tankonyvelldtdst sikeriilt biztositani. Az orldti hatédrérezred 46 ezernyi
lakosara 80 iskola esett és négyezernyi iskolakotelesnek hdromnegyede jart rendszeresen
iskoldba. Ugyanitt a f6tanité 150 konvenciondlis forintra (azaz 375 béesi valtéforintra)
becsiilte az évi tankonyvsziikségletet; Osszesen 5 katekizmus és olvasékonyv irdnti i-
gényt,® ami annyit jelent, hogy itt egy iskoldra 4—5 forint, egy iskoldsra pedig 7—8 kr.
ara konyv jutott. Az 6sszkép valéban siralmas, még a korabeli viszonyokhoz képest is.
Ekkortéjt egy nagyszebeni hivatalnok gyermekének iskoldztatdsi koltségei (tandijjal
és tankonyvvel egyiitt) 5 béesi valtoforintra ragtak.l® Fulea nyilvan nem tulzott, amikor
azt is sz6vé tette, hogy nemesak sok tanuld, de a taniték kozott is akad olyan, aki nem
képes konyvet vésdrolni és ezért kénytelen kéziratbdl tanitani. A mostoha viszonyok
ellenére kitapinthaté a fejlédés; nemcsak a szdmszer(i adatokbél, hanem a roman kony-
vek béesi kiaddsa koriili tdrgyalasokbdl is. Az a tény, hogy Jésika Samu kancelldr a pa-
rasztsdg fékentartdsa miatt még killén javasolta ,,Az alattvalé kételességei” eim( tan-
konyv sllamkoltségen vald kiaddsdt és szétkuldését az ortodox papoknak, arra utal,
hogy a kancelldr feltételezte a papok olvasni tuddsat.l* S a fejlédés jele az is, hogy az
ortodox iskolahdlézat méar egyre eldnyosebb vallalkozdsok lehetéségét biztositotta, és
a véllalkozds természetesen anndl nagyobb nyereséget igért, minél nagyobb példdnyszam-
ban lehetett a konyvet forgalomba hozni. A béesi nyomdai szakérté szerint 4 Nagyszeben-
ben kiadott 10—50 —100 példdnyban eladhaté konyv kozil hdrmat csak akkor lehetne
olesbbban druba bocsdtani, ha nem 500, hanem 1000 példinyban jelentetnék meg. A
konyveket ezres példanyszamban akartdk kiadni, s drukat 2—25 krajcarral leszallitani.!?

A tervbdl semmi sem vidlhatott valéra, hidba siirgette az uralkodé a tdrgyaldsokat,
és higba foglalkozott vele a forradalom nyomdn kinevezett Pillersdorf-kormény.*3 Mégis
— tervként — jellegzetes mozzanata a birodalmi gazdasdgpolitikénak, kiilpolitikai vo-
natkozésaival egyiitt. Erzékelheté annak a gazdasdgpolitikdnak az ellentmondésos jel-
lege, amely elvben kolesonds érdekeken vagy legaldbbis egymdsrautaltsdgon nyugvé
egységesebb és zdrtabb gazdasdgi teriiletté akarta tenni a Habsburg birodalmat.* Ez
a politika mar nem kamerilis rendszabdlyokkal akarta biztositani a Lajtdntal tényleges
gazdasdgi folényét. Ezért Jésika Samu is (aki aktiv konzervativ tdrsaival egyiitt a mezé-
gazdasdgi termékek szabad kivitelében latta az osztrék iparcikk-behozatal ellensilyst,
ill. & magyar korondhoz tartozé orszdgok érdekeltségének biztositdsét az Gsszmonarchia
fenntartédsaban) a leghatdrozottabban elvetette az ortodox piispokhelyettes, Saguna ja-
vaslatdt, azt, ,,hogy a tanitéknak szoros feleletadds alatt szigortian meghagyattassék,
a tanoddkban csak a fent tisztelt cs. kir. nyomddban nyomtatott kényveket haszndlhat-
ni”’.15 s Bécsben mellszték is ezt a javaslatot.

A béesi Allami Nyomda romén konyvkiaddsi terveivel egyszerre jétszott volna pozi-
tiv és negativ szerepet. Pozitivat a nép miivelésében (persze csak akkor, ha eltekintiink az

9 Hofk. Préds. 1846 : 8798

10 MisxoLczy Ambrus: Adatok az erdélyi reformkori hivatalnokértelmiséy életformdjdhoz.
Agrértorténeti Szemle 1977. 3—4. sz. 420, :

1 Hofk. Pris. 1846 : 10262

12 Uo.

13 Staatsrat 1847 : 6603. Haus-, Hof- und Staatsarchiv, Wien.

U Julius Misxovrcozy: Gesamistaatsidee und Wirtschaftspolitik in Ungarn 1790-—1848.
A Grof Klebelsberg Kuné Magyar térténetkutaté Intézet Evkonyve. VI. évf. Bp. 1936.
188—204.; Axpics Erzsébet: Metternich és Magyarorszdg. Bp. 1975. 143—198.

15 Hofk. Prés. 1846 : 10262
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oktatds haladénak egydltaldn nem nevezhetd tartalmétél és a pozitivumot az irni-olvasni
tudds terjesztésében ldtjuk) és negativat az erdélyi iparfejlédésben. Hiszen a Béesben
kiadott konyv kétségteleniil olesébban keriilt volna forgalomba és igy tobben jutottak
volna hozzs (a béesi nyomdai szakért8 szerint az erdélyihez képest valdsdgos diszkiadds
lett volna), de az erdélyi vallalkozét megfosztotta volna egy véllalkozési lehet&ségtol.
T6bb ipardg esetében ez gy is toértént, de a nyomdatechnika oleséséga, konny i importja
miatt az erdélyi nyomdészat — élvezve azt a védelmet, amelyet a magas szillitdsi kolt-
ségek jelentettek — a fejlettebb teriiletek vivményait dtvéve sajat lokdlis fejlédésének
utjét jarta.

MisgoLCczY AMBRUS

Klohammer Janos XVIII—XIX. szdzadi geometra-hidraula kényvtira. A Piarista Koz-
ponti Koényvtér jorészt hagyatékokbdl gyarapszik, kisebb-nagyobb magénkényvtarak-
bél. Piaristdkébél. Csemege a konyvtartérténészeknek és képet ad az egykori posszesszo-
rokrél: Konigsacker Joézsefrdl, az els6 hazai kettés konyvviteli mt, a Scriptura Duplex
szerz6jérdl, a binyamérés irdnt valé érdeklédésérsl; Horanyi Elekrdl, a piarista irodalom-
lexikon szerz6jér6l; Révai Miklés sokoldalu érdekl8désérdl, rajzold- és épitésztehetségé-
rél; Valero Jakabrdl, a szenci Collegium Oeconomicumot megnyité, colbertista tanulmény-
szémba mend, hatalmas beszédérdl, metallurgiai érdeklédésérél; Bajtay Antal konyv-
inyenci fokig jutd, eurdpai tdvlatu tudésrél.! Ettinger Alajosrdl, a ma mdr elfeledett,
de a maga kordban nagynevii épitészrél, aki a szenci Collegium Oeconomicum Profesz-
szériuméban csiszolta sziiletett tehetségét és lett Migazzi Kristéf vdci piispok és biboros
udvari épitésze.?

Ezek mind t6bbé-kevésbé polihisztorok voltak, de mindegyiknek volt egy vagy més
irdnyban megmutatkozé szenvedélye. Csak konyveiket és miiveiket lapozgatva is meg-
ismerjik egyéniségiiket, életrajzuk elolvasdsa csak igazolja benyomdsunkat. A sort foly-
tatni lehetne még messzire. Ott van Dugonics Andras, Takats Sandor, Kérosi Albin . ..
Vizsgdléddsunk azonban csak a Collegium Oeconomicum mszaki-kameralisztikai mun-
késsdgdnak kutatdsa kézben terelddstt egy véletlen folytdn a még nem rendezett hatal-
mas konyvtdr alkalmazott matematikai és kozelebbrdl hidraulikai miivei felé. Csak a
XVITI—XIX. szdzad forduléjdn maradunk. Az el6bb emlitettek mind piaristdk.

Van azonban nem egy olyan posszesszori bejegyzés is, amely nem piarista hagyatékra
mutat. A szenci Collegium Oeconomicum matematikai, kozgazdasdgi és politikai kény-
veit keresgélve, ismételten taldlkozunk olyan miivekkel, amelyeknek a cimlapjdn ,,Bib-
liothecae Pestiensi Scholarum Piarum obtulit Joannes Klohammer Geometra” kézirds
olvashaté. Ertékes XVIII, szdzadi alkalmazott matematikai miiveket jelez ez a bejegyzés
(koztiik csak néhdny mds tdrgytt).

3 nagy matematikai kompendiumot,
10 hidraulikai és hidrotechnikai,
5 épitészeti és perspektiva-elméleti szakkényvet,

1 T1. Jozsef torténelemtandra.

' WurzBaAcH, Constant, von: Biographisches Lexikon des Kaisertums Oesterreich (Wien
1858) ,,Ettinger Alois, Priester des Ordens der Frommen Schulen und Architekt. in Pest
1745 4 1804. Professor der Architektur ... Chr. Ant. Graf Migazzi ... Bischof ...
ernannte ihn zu seinem Hofarchitekten. .. Er baute viele prichtige Kirchen und auch
andere Gebdude und bildete mehrere tiichtige Baumeister.”
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8 egyéb matematikai, alkalmazott matematikai,
3 magyar és vildgtorténelmi miivet,

2 szakszétart (architektura és hidraulika) és

2 egyéb targyn,

osszesen 33 miivet, illetve szakkényvet taldlunk 63 kotetben Klohammer-bejegyzéssel
a Piarista Kozponti Kényvtarban, amit majd aldbb részletezni fogunk, a Klohammerra
vonatkozd, sziikséges életrajzi, mfiiszaki és targyi megvildgitds utén.

A pesti Historia domus nem tesz emlitést a miiszaki szempontbél igen értékes ajandé-
kozds tényérdl. A Piarista Konyvtar rendezése és katalogizdldsa most folyik. A kényvtér
gyarapodési napldja is megesonkult. Volt pedig j6 katalégusa vizsgaléddsunk idSszakdbol
is, hiszen az 1822. évben hivatalos vizitdciét végz8 Rudnay Séndor dicsérden szél réla.?

Végiil is ki ez a Klohammer Jénos?t Ismerve a szenci Collegium Oeconomicum didkja-
inak, ugylehet, hidnytalan névsordt, azonnal felttinik koztiik ez a szokatlan hangzdsu
név. Az Orszdgos Levéltar és a Piarista Levéltar aztdn egy eléggé béven vézlatos, de
azért éppen a hagyatékozds kérulményeit fel nem téré életrajzhoz segit.

Klohammer Jénos Bazinban sziiletett. A szenci Collegium Oeconomicum rektordnak
a Helytart6tandcshoz kotelezden felterjesztett mindsitésében (1772. aug. 13-én) 19 éves-
nek frjak.? Tehat 1753-at vehetjilk sziiletése évének. Volt egy piarista tandr Occse is;
Joannes Nepom. ab Angelo Custode Franciscus Klohammer, Nobilis,® és igy a piarista
Rulla adatai részben kiegészitik és igazolhatjdk Klohammar Jdnos geometra-hidraula
adatait. A sziil6k a Rulla szerint: Mathias Franciscus Klohomer in Legione Karoliana
centurio (szdzados) és Theresia Weissenberg vicecolonelli filia (alezredes lednya). Fallen-
biichl Zoltan kozlése szerint az apa a Kdrolyi-lovasezredben zdszlés, a Pozsony megyei
nemesi felkel§ ezredben furir (hadiirnok), annonae magister (élelmezési tiszt). Kiilon-
ben igen valtozatos kamarai tisztvisel6i hivatalokat t61tott be. Volt salis contralor (ellendr)
a kérmendi séhivatalndl, kamarai séperceptor, Nemsovén salis distractor (sékiutald),
taldlménya van a hajétorések megelSzésére. Meghalt 1769. szeptember T-én. Ozvegye
100 ft nyugdijat kap, és 5 gyermeke utdn (3 fin és 2 ledny) a 25, azaz 125 ft kiegészitést:
Osszesen tehdt évi 225 ft jar neki a Pozsonyi Kamardtél. Fiait igyekszik elhelyezni. Fe-
renc 1771-ben a piarista rendbe 1épett, tudés matematikus, pilyédja magasra ivelt; miutdn
a zagrabi akadémia professzora lett, a rendbél 4tlépett a zdgrdbi egyhdzmegyébe.” Meg-
halt 1830-ban.® Az 6zvegy édesanya ismételten prébélkozik, hogy fiainak alapitvinyi
helyet biztositson. A nagycsalddd kamarai tisztviselGk szivesen kiildték katonai és papi
palyéra fiaikat. Klohammer Jdnos a magyar nemesi test6rségnél is prébédlkozott — ered-
ményteleniil. Végiil is van adatunk arra, hogy a Magyar Kamara értesiti 1772. jun.
26-dan Kiss Adorjdn szenci rektort: sorolja be Klohomer Métydst az egyik megiiresedett

3,, .. .ivit ad Bibliothecam quam mundam, et bene ordinatam inveniens, lectione quo-
rumdam librorum delectatus, catalogum librorum bene confectum collaudavit.” — His-
toria domus, Pest, 1822, jan. 3.

1 Neve frasdnak viltozatai az iratokban: Klohammer, Klohommer, Klohamer, Klo-
horfer.

51774-ben 20 évesnek tiintetik fel. Tabella Informationis Alumnorum Collegii Regii
Szemptziensis apud Scholas Pias Pro ... Triennio exhibita A—o... — Orszdgos Levél-
tér, Acta Fundationalia Lad. A Fasc. 24.

¢ Rullae — Piarista Levéltdr.

?P. L. Rullae és Familiae adatai, valamint HorAnvr Elek: Secriptores Scholarum
Piarum, (Buda 1808).

8 Ereje teljében: ,,In Districtu Literario Zagrabiensi Pro-Director D. Fr. Klohammer. . .
Philos, Doctor, Matheseos purae et adplicatae Professor Publ, Ord., Bibliothecarius
Academicus, Facultatis Philosophicae Senior, Librorum Revisor, et Pro-Director.” —
Schematismus Inclyti Regni Hungariae Partiumque eidem adnexarum. .. Pro Anno 1816.
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kamarai helyre.® Itt nyilvdn névesere tortént, mert ettdl kezdve Klohammer Jdénos
szerepel a félévi rektori informdcidkban a hat kamarai ifji kozott.'® Klohammer Janos
egyébként mdr az el6z8 évben is didkja volt a szenci intézetnek, nem alapitvanyi helyen,
hanem convictor solvens-ként (fizeté konviktor).!* Az informaciokban tisztelettudonak,
fegyelmezettnek, békés magatartdsinak mindsitik; tud németill, szldvul (szlovakul);
r. k. ; a foldmérésben j6 hozzddlldsdt dicsérik.’? A politika nevii tantdrgyvban gyengébb
képességii, az épitészetben is; az aritmetikdban és doppidban (kettds konyvvitel, serip-
tura duplex) szorgalmas és a kézepesnél jobb, a német stilusgyakorlatban és levelezésben
nem latszik éppen német anyanyelviinek; az 6konémidban és mechanikdban csekély
elémenetel{i. Mds években az aritmetikédban, foldmérésben ,,primis proximus”, a doppid-
ban szorgalmas, a németben ,,quasi nativa lingua”, irdsa kozepes. Mindsitéseit nézve:
valtozé szorgalmu, de megbizhat6, a kézepesnél valamivel jobb tehetségii. Az dsszbenyo-
més: szolid, rendes didk. Igy mutatja életpslysja is: lassan, de egyenletesen és biztosan
halad felfelé.

Kurzusa 1771-t61 1774-ig tanult Szencen. Mihelyst végzett, ugy latszik, azonnal alldst
kapott a Magyar (Pozsonyi) Kamarangl. Fallenbiichl névsordban Practicantes, accessis-
tae practicantes (gyakornokok) kézott mint ,,felvéve’ szerepel mar 1774-ben. Ugyanezzel
a felvételi évszdmmal szerepel szenci kurzustdrsa, Dloholuczky Jénos is, szintén kamarai
6sztondijas.13

1784 6szén tortént meg II. Jozsef széndéka szerint a Helytartétandes és a Kamara
Pozsonybdl Budara vald attelepitése, a hivatali szerveké is, kovetkezésképpen a tiszt-
visel6ké is. Ekkor Klohammer Jénos mar a Szdva folyd hidraulikai létesitményeinél
mérnok —adjunktus, fizetése 365 ft.14 , Klohommer Joannes ad fluvium Savum circa
Structuras Hydraulicas constitutus . .. 365 fl.”” — Ugyanebben a jegyzékonyvben a

9 ,,Reverende in Christo Pater ! Ex quo in locum Juvenis Delpini, qui comparaturus
non est, Mathiam Klohomer nemsovajensis Salis Distractoris Filium pro Alumno Came-
rali denominassemus: Hine velit eadem Paternitas Vestra praedictum Juvenem Mathiam
utpote Klohomer qua Alumnum Cameralem considerare, eundemque omnibus Beneficiis
Cameralibus Alumnis caeteroquin competentibus frui facere. Posonij 26-a Junij 772"
— P. L. For 0—10—mo Fase. 2-dus. Intimata Consilii Regii in diversis negotiis Convictus
Szemiziensis.

10 Egy szenci kurzusba 20 hatrdnyos anyagi helyzetii sztondijast vett fel a Helytarts-
tandcs, ill. a Magyar Kamara. Ezek kéziill 14 magyar nemes ifju volt, 6 pedig magyar
kamarai tisztvisel§ fia, figgetleniil att6l, hogy esetleg ezek is nemesi szdrmazdsuak voltak.
Segit gesztus volt ez a rendszerint nagycsalddi kamarai tisztviselSk felé, Nem érdek-
telen megemliteniink, hogy az intézmény valéban szocidlis célt is szolgdlt. Az alabbiak-
ban majd szereplé Bitté Titusz 1769. aug. 30-1 felvételi ajanlasdaban azt olvassuk, hogy
14 testvére volt; apja szolgabird. Ugyanebben a felterjesztésben Sdnta Ferencnek 6,
Hrabovszky Antalnak 7, Csorgey Ldszlénak 6 testvérét emlitik. Kegly Kdroly és Bodd
Jénos pedig drvak. Pongrdcz Igndcnak 7 testvére van. De magénak Klohammernak is
2 fivére és 2 névére volt.

1 Diarium P. Hadriani Kiss: 1771. nov. 3-i bejegyzés: ,,Advenit Johannes Klohom-
mer Convictor Bazinio et solvit victum pro medio anno item Instrumenta.” — P. L.
For. 0—10 Fasc. 1. Nr. 9.

1z Lasd mellékelt szép térképdolgozatdnak képét a cseklészi Feketeviz folybeskdval,
Szered —Pozsony, Szenc—Pozsony uttal, a Nagyszombat—Cseklész postauttal, Fdcdn-
kerttel, egy darab urasdgi szdntéval, réttel, szantéfoldekkel. Szabatos mérésével, rajzo-
lasi vildgossdgdval, a betlifrds cifrdzatlan olvashatdésdgdval kiemelkedik a térsak ha-
sonlé téméaja dolgozatai koézil. — O. L. Kancelldriai térképek.

13 FALLENBUCHL Zoltéan: A Magyar Kamara tisziviseléi a XVII. szdzadban. Kilén-
lenyomat a Levéltdri Kozlemények XLI. évfolyamdbél 1970.

14 Concertatio Anno 1784. 19. februarii circa Regulationem Status Personalis et Sala-
rialis in Geometricis Hydraulicis et Architectonicis celebrata (Ez az utolsé elérhetd jegyzé-
konyv, a kovetkezl évekéi megsemmisiiltek, csak néhdny mutatékényvbél szedhetSk
adatok — O. L. Kam. Lt. Aedificalia 32 kf. 34. cs.)
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Status Personalis Caalium Geometrarum sorban: ,,Klohommer J. titulo mercedis dietim
1fl.... 365 fL”, tehdt napidijas volt. El6léptetést jelent a Status Personalis Omnium
ad gremium Camerale . . . Individuorum-ban: ,,Modernus in Hydraulicis Klohommer J.
ad Savum fluvium circa Structuras Hydraulicas constitutus Practians . . . 365 fl... Fu-
turus in Hydraulicis Klohommer J. 400 fl.”. Szenci diplom4s hidraula tdrsai, Pongrdcz
Igndc és Véarady Pal hasonlé juttatdsban részesiilnek. A kimutatdsban szerepls tobbi
szenci végzettségli geometra: Quitsch Antal, Szalaky Gdbor, Sziills Jézsef, Dloholuczky
Jénos, Freiidhoffer Jozsef 2-dae Classis fizetésiiek, tehdt egyes munkdkra szerzddtetett
alland6 geometrdk.’® 1790-ben a Hajbézdsi Osztalynal mar jegyzs: lakdsa is fel van tun-
tetve, mint a nevezetesebb kamarai tiszteké: elébb in Praesidio in Platea E. Consilii
Nro 166, majd in Praesidio Platea Arcens. Nro 5.1 1800-ban a Hajozési és Epitési Igaz-
gatésdgon D. Joannes Klohammer adjunctus, 1807-ben ugyanaz, de ,,una I. Comitatus
VerSezen. Tab. Jud. Assessor”, tehdt Verdce megye tdblabirdi iilncke.!? 1815-ben nagy
véltozds éll be életében, ,,Extra Gremium ... Departamenti Hydraulico-Aedilis”, tehat
vidéken él: a bécsi kamarai keriilet geometrija, egyuttal Verdce vérmegyei tdblabiro-
iilnok. 1816-ban mdr a bdcsi kamarai keriilet igazgaté-mérnoke és tovabbra is tdblai
asszesszor. Vdltozatlanul itt mikodik 1825—26-ig.18 Fizetését és jovedelmeit illetSleg
lehet kévetkeztetni elddje, Kiss Jézsef bécsi kamarai geometra salariumdbol. Kiss sala-
rium fixuma (fix fizetése) 600 f1, ehhez kapott 130 fl lakdspénzt és 224,30 fl kiszalldsi
dijat.’® Klohammernak mint bdesi kamarai igazgat6-mérnoknek a jovedelme hozzdvetd-
legesen évi 1000 forint lehetett.

Eddig fellelt térképei és jegyzékionyvei alapjén Bdcs, Eszék, Apatin voltak mikodése
fokuszai. M{ikddési teriilete nagy, leér egészen az 1. béni hatérérvidékre. Ezek a térképre
a Drava folydé (1805) és a Duna (1808) egyes szakaszainak szabdlyozdsdt jelzik.2® Egy
mésik térkép témédja a Szdva jobb oldali mellékfolydjanak, a Kulpdnak Szrediesko (Zdg-
rdab m.) kornyéki szabdlyozdsa (gétak, sarkantyuk, malom, mellékvizek, hid. Ugyanezen
a lapon a gdt egy keresztszelvénye kivetitve).2! Hasonlé témaja a Kulpa Augusztanovec-
szakasza és Dagoj. Klobucharich Franc zdgrdabi kamarai mérmok miive; ezeket Klohammer
mint igazgaté-mérnsk revideslta. Klohammer sajat térképrajza 1818-bdl a Bdcs megye
Baracska-Dunadg egy szakasza 15 pontjardl felvett keresztszelvény — alacsony, kozepes
és magas vizdllds jelzésével; a kozepes vizdllds azonos az 1818. nov. 4-i szinttel .22

Egyéb térképek, amelyeket beosztott adjunktuséval készitett: a Dravéan Eszék-Felss-
véros védelmére tervezett 3 hulldmtdrd sarkantyd terve, hossz- és keresztszelvények,
5 hossz-szelvény 3 vizdllds jelzésével. Topogrifiai jellemzdik: sodrdsvonalak meghuzva,
szigetek, gatak sarkanytuk, Eszék és Kisddrda vdzlatos alaprajza, eszéki vdr, épiils hid,
rév, erdd, fasor, rétfalvi dlildat, séhivatal, bellyei gdt, faeréditmény része.28

A térképekhez mellékelt jegyzdkonyvek?® betekintést adnak arrél az Oridsi méretit
vizszabalyozdsi munkdrol, amely Mdria Terézia uralkoddsa alatt indult meg, és amelynek,

15 Q. L. uo. — Ldsd még: Calsndarium Titulare ad annum Jesu Christs
MDCCLXXXVIII Januaria.

16 Vetus et novum Calendarium ad annum o Nativitate Salvatoris Nostri Jesu Christi
MDCCLXXXX Budae Typis R. Universitatis.

17 Schematismus . . . 1807,
18 Schematismus pro anno 1815 ... 1825, 1826 adatai.
19 Status Personalis Omnium ad Gremium Camerale ... Individuorum.

200. L. — S 11 No 1650/2,3; S 11 No 1538/3.

#1.0. L. S 12 XIIT div Nr 321/1, 2. — A Klohammer-térképekre vonatkozé Gtbaigazi-
tdsokat Bendefy Lészlé professzornak és Lakatos Jénos levéltdrosnak koszdndm.

220. L. 8 12 Div XIII No 485.

230. L. 8 12 Div XTIIT No 523/1, 2, 3. — ,,sondiert und gezeichnet durch Mich. Heringh
Caal Ing. Adj.”, ,,Vidi Joann Klohammer Dirig. Caal. Ing.”

2 0. L. Htt. L. Dep. Commerc. 64, 1819. év 2 : 141 és 1822. év 3 : 67 és 3 : 68.

-
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mint més alkalommal latni fogjuk, milyen nagy mértékben részesei voltak a szenci
Collegium Oeconomicumban végzett vizimérnoksk, és amelyrél némi fogalmat alkotha-
tunk Klohammer bdcsi tevékenységébsl. Beszédes az a jegyzékonyv, amelyet 1822, 4pr.
29-én, maj. 20-4n és 23-dn az Eszéken iilésezett, tobb érdekelt varmegye kiildstteibsl
4116 politikai, katonai és kamarai kozds bizottsdg készitett.® Eszékrdl killdi Klohammer
jelentését a helyi séhivatal védelmére épitends hulldmtorérsl.?6 Apatinbél keltezi Eszék-
Alsévéros védelmére a Drava jobb partjan épitendd hulldmtors koltségvetését.??

Klohammer Jdnos sokirdnyu, hivataldhoz tartozé mellékdgd munkéjarol véltozatos
képet ad a Magyar Kamara Regisztraturdja.?® Mi mér csak a nyugalomba vonuldsakor
kapott kitiintetését emlitjitk, hiszen 1825-ben szerepel utoljdra a Schematismusban
mint bécsi igazgaté-hidraula-geometra.?? A Regiszter szerint a jubildlé bécsi kamarai
igazgaté-mérnok, Klohammer Jdnos hosszu, hiiséges szolgdlatdért aranyérmet kap.3?
Pap fivére csak négy évvel élte tul nyugalomba vonuldsat, 1830-ban, 75 évesen halt meg.3!
Klohammer geometrdr6l mér nincsenek tovabbi adataink; écese haldlakor 77 éves volt,
ha megélte.3?

Csak feltételezziik, hogy nem lehettek leszarmazottai, kiillénben miért hagyta volna a
pesti Piarista Konyvtdrra értékes szakkényveit? Sajnos, eddig agnoszkélt 63 kotet kony-
vében ugyanaz a sztereotip bejegyzés: ,,Bibliothecae Pestiensi Scholarum Piarum ob-
tulit Joannes Klohammer Geometra’’, a pesti piarista konyvtdrnak ajaéndékozta Klohamm-
mer Janos mérnok. Azt is sajndljuk, hogy az egyébként értékes bejegyzésnek keltezése
sincs. — Természetesnek tiinik az a feltevésiink, hogy leszdrmazottak hijén és rokonszenv-
bél is, meg bizalombél is a piaristdkra hagyta értékes konyveit. Mint piarista dregdidk
bizonydra rokonszenvezett is valamelyik még €16, szenci Professzériumbél ismert (piaris-
ta, kameralisztikai irdnyu szaktandrképzd) tandrral. De érthetd rokoni érzések is flizhet-
ték a rendhez, hiszen Ferenc 6cese piarista tandr volt és zdgrabi professzori kinevezéséig
ismételten a rend pesti iskoldjaban tanftott, s6t éveken dt § vezette a Historia Domus
Pestiensist, 1794—1799.38

% Mint Baranya megye kiildétte jelen volt Bitté Titusz, Baranya és VerScze megyei
tdblai ilnok, egykori szenci didk. Klohammer mint ,,von der Seide der Hochloblichen
Ungarischen Hofkammer Deputierter Dirigender Cameral Ingenieur” irta ald a jegyzs-
kényvet. Bitté aldfrdsa: ,, Titus v. Bitté mp. der Libl. Baranyer Gespanschaft Gericht-
Stuhl Beysitzer, und der Drau-Regulation Praeses”.

% Esseg den 19 May 822. Johann Klohammer Dirig Caal. Ingen. aldirdssal: Gehor-
;]amster Bericht iiber zu erbauenden Sporn bey der Konigl. Salzémtlichen Gebédde zu

szek.

27 1822. m4dj. 14.

2 O, L. Magyar (Pozsonyi) Kamarai Levéltar... ... Regisztraturdja. Oeconomica/E,
1790—1847. Mutat6 szémsorral.

2 Ugyanekkor vonul nyugalomba Ferenc 6ccse a zdgrabi akadémidrél; 1826-ban még
ki van nyomtatva a neve, de mdr dthdzva és helyébe kézirdssal ,,Emer. Osegovich”
nevét frtak.

3¢ Klohommer Johanni, jubilato Bacsiensi Caali dirigenti Geometrae, ob praestita
diuturna fidelia servitia aureum numisma ... collatum. — Kam. Reg.

31 Hordxvyr Elek: Scriptores S. P.

32 Fallenbiichl demografiailag még nem ellendrzott benyomdsa szerint a kamarai
tisztvisel6k az dtlagosndl magasabb életkort éltek meg.

338 Historia domus, Pest 63. 1. ,,Incipit Franciscus Klohommer” — Ne tévesszen meg
akdr Hordnyindl, akdr a konyvtdrak katalégusaiban, akdr a piarista rend térzskonyvei-
ben a Johannes Nepom. Klohammer, esetleg Johannes Nep. ab Angelo Custode Fran-
ciscus Klohammer. Szerzetesi szokds, hogy a keresztnév mellé még egy vagy két mds
nevet is felvesznek, és Klohammer szdzaddban haszndltdk is. A Johannes Klohammer
néven katalogizdlt termékeny panegirikus koltS és matematikai szakird igazdban Fran-
ciscus Klohammer.
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Klohammer Jénos konyvei csak részben azonosak a Collegium Oeconomicum mér
ismertetett szakkényveivel.3 Erthet6, hiszen a mohén polihisztori iskola tantdrgyai-
bol szerzett sokirdnyu tuddsalapon mér specializdlédott a hidraulika és hidrotechnika
felé, ahogy ezt hivatdsa-szolgdlata megkivénta. A Collegium Oeconomicum mfiszaki és
dltaldnos matematikai konyvei koziil csak a nagyokat, a klasszikusokat, a nélkiilézhetet-
leneket taldljuk hagyatékdban. Ezek: Wolf, Chr. Der Anfangsgriinde aller Mathemati-
schen Wissenschaften erster (2., 3., 4., 5., 6.) Theil (Wien 1763) 8-vo, — Belidor: Archi-
tectura Hydraulica ... Awus dem Franzisischen ins Teutsche ilbersetzet (Augsburg 1764,
1766), f6li6, 2 k. — Belidor: Ingenieur — Wissenschaft bey auszufithrenden Vestungs-Wer-
ken und biirgerlichen Gebduden, I —I1. Theil (Niirnberg 17567-—1758), 4-to, — Penther,
Joh. Friedr. : Praxis Geometriae . .. Achte Edition (Augsburg 1776), féli6. — Penther,
Joh. Friedr.: Zugabe 2ur Praxi Geometriae (Augsburg 1739), f6li6, — Penther, Joh. Friedr.;
Anleitung zur Biirgerlichen Bau — Kunst Erster Theil, (Augsburg 1726), f6lié6 (a polgéri
épitészet latin, francia, olasz, német miiszavainak magyardzata, Lexicon Architectonicum),
Zweiter Theil (Augsburg 1764), f6li6, (k- és faépiiletekrdl 20 elképzelés, szabad vagy szabott
méretekben, oleson, rizalitokkal és szarnyrészekkel, alap- és homlokzatrajzokkal, az utéb-
biak ortografikusan és perspektivikusan, keresztmetszetek, tussal és szinezve, végiil
ezek kozill egy épiilet kivitelezése). — Dritter Theil (Augsburg 1767), f6li6, (az épitészet
igazi ismerete, értése, kénnyed rajzkészség, az oszloprendeknek és részeiknek megfeleld
alkalmazdsa), — Vierter Theil (Augsburg 1778), f6li6 (f6uri rezidencisk, kastélyok, mellék-
épiileteik; kdpolna, kdnyvtdr, iroda, tandesterem, lovarda, labdahdz, szinhdz, kaszdrnya,
diszkapu) — Penther, Joh. Fr. : Bau-Anschlag (Augsburg 1765), féli6, (épitési koltségve-
tés), — Pozzo, Andrea: Perspektivae Pictorum atque Archilectorum, I—I1I. , bilingvis latin-
német (Roma, Augsburg é. n.), Johann Boxbart rézmetszeteivel, (bemutatja az épitke-
zéshez tartozé dolgok gyors, helyes, leleményes perspektivikus rajzat), — Bion, J. Th. :
Mathematische Lehrschule (Wien 1773).35

Gazdag magédn- és szakkényvtér Klohammeré, amelyben megvan a hatkstetes Wolf,
a Belidor-féle Architectura Hydraulica, a sokkotetes, drdga, foli6 Pentherek. Amint 1at-
juk, innen mér kimaradtak a Clausberg-féle kiilonféle aritmetikai, arbitrdzs, kambiai,
mérték- meg pénzszdmoldst t4rgyals kotetek, Darjes és Sonnenfels kameralisztikai miivei,
La Porte kettds konyvviteli tankényve, Justi politikai irdsai, elmaradtak a szenci kényv-
jegyzékben bdségesen szerepld bénydszati szakkényvek, Chr. Wolf politikai, Corsini és
Gravesande mechanikai-fizikai filozéfidt sugallé miivei.

Megvan azonban Belidor Architectura militarisa (Nirnberg 1757), f6lid, hiszen hadi
szempontbdl is feleldsségteljes helyen, katonai hatdrérvidékbe benyuld teriileten dolgo-
zott.

Meglepne, ha nem tudnék okdt annak, hogy a maga kordban tokéletes Wolf-féle ma-
tematikdk mellett miért szerepel Klohammer kényvtdrdban S. Le Clerc Abhandlung
von der theoretischen und praktischen Geometrieje (Augsburg 1756), 8-vo. Az ok: az dbra-
tdbldzatok aljan diszftéelemként alkalmazott 44 db gyonyérii rézmetszet. Tudjuk, hogy
a Collegium Oeconomicum térképdolgozatain milyen jelentés szerepet kaptak a kartusok
és irdnyrézsdk. Még ha valamelyik dolgozat szakmai szempontbdl gyengébb mindségti
volt is, bizonyos, hogy a cimrajzot diszitd elemek sokkal igényesebbek voltak. De nem-
csak didkos jdtékossdg volt ez a jelenség: a kor jelentds térképészei is, pl. Balla Antal,

V6. HEavr Ferenc: A szenci piarista Collegium Oeconomicum konyvtdra. Magyar
Konyvszemle 1978/2.

35 Adelung és a British Museum Qeneral Catalogue of Printed Books (London 1965)
Nicolausnak irjék Biont. A Bibliotheca Krausiana (Viennae in Austria 1751) szerint két
Bion van: J. Th. Bion és Nic. Bion — bér mfiveik egy témakér(ek.

5 Magyar Konyvszemle
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Carpe Mihaly térképein éppenséggel rajzoloszenvedély latszik.% Le Clerc pedig kordnak
kitiintetett rajzoléja és rézmetszdje volt. Nemesak hogy 400 forint jévedelmet biztosi-
tott szdmaéra kirdlya, de még a kirdlyi tapéta-manufaktira tanar-szakértSje is volt.
Epitészeti, perspektivai és geometriai miivei mellett élete fémiive négyezer rézmetszete.¥?
Hasonl6képpen hasznossdgi okok vezetik Bion, Nicolaus, tigyes matematikus, francia
kiralyi mérndk, magyar és cseh szolgalatban tizértiszt ,, ... usage des Instruments de
Matematique”, német forditdsban a Neu eréffnete mathematische Werkschule (Niirnberg
1765), 4-to mlivének hasznédlatdban. Ebben egy gyakorlé mérnok minden vonatkozédsban
— haszndlat, kész{tés, javitds — uUtbaigazitést taldl a gyakorlatdban eléfordulé osszes
instrumentummal kapcsolatban. Lényegében hasonld tartalmi a tiizértisztek szaméra
B. J. Beliodort¢l francia nyelven frt, majd Biontél német nyelven bévitett kiaddsban
megjelent Neue mathematische Lehrschule (Wien 1773), 4-t0.38 Az el6bbi Bion-miiben
réaaddsul egy hasznos francia-latin-német szaksz6tdr is segiti az olvasét.

Ha mér a szémagyardzatokndl tartunk, emlitsitk meg rogtén Voch, Lucas épitészmér-
nok, csdszdri akadémiai tag Lexicon iber die Hydraulik und Hydrotechnik, oder Handbuch
der Kunstworter bey dem Brunnen und Wasserbaue (Augsburg 1774), 8-vo, c¢. konyvét.
Ez a szakszdtdr mdr egyenesen rémutat Klohammer vizimérnoki hivataldra, szinte jelzi,
mennyire més irdnyba vette életét, mint, mondjuk, Bodé Jénos szenci kurzustdrsa, aki
némi geometra-térképezd gyakorlat és kisérletezés utdn Pozsonyban, a Helytartétandocs-
nél kétott ki és futott be egy igen komoly szdmtiszti palydt.

Voch igen termékeny szakird, f8képpen a hidraulika és hidrotechnika teriiletén. Az
6 konyveinek az évszdmai mar majdnem egy nemzedékkel fiatalabbak; Klohammer hid-
raulikai munkakére elldtdsdhoz szitkséges vagy hasznos kézi- és segédkonyvek:

Voch, Lucas: Abhandlung iiber den Bau der Wasserwehren von Holz und Steinen zum
Besten. denen jungen Malern, Steinmetzen, Maurern, Kistlern und anderen Liebhabern
entworfen (Augsburg 1779), 8-vo. Voch, Lucas: Abhandlung der Briickenbaukunst . . .
(Augsburg 1780), 8-vo, amelyben a kiilénféle fahidak, egydltaldn a hidak épitésével
kapesolatos eljérdsokra hivja fel a figyelmet. Célja a kamarai tandcsosok tdjékoztatdsa
és a fiatal mérnokok, épitészek, kémiivesek, kdvagok és kdfaragdk oktatdsa-nevelése. .. —
Voch, Lucas miive még az Anwendung der fiinf Saulenordnungen (Augsburg 1774), 16-0.
Klohammer Jénos viziigyi igazgatésdga idején késziilt jegyzSkényvek, sltala ellendrzétt
és aldrendeltjeit6l készitett térképek feltdrjak munkdja méreteit és ardnyait: folydk
haj6zhatévd, tétele, gdtak emelése, sarkantyuk épitése, parti épuletek veszélytelenitése.
Itt mér messze tul van a Collegium Oeconomicum elméleti és gyakorlati ismeretein, de
til a Hajézdsi Osztdly fréasztaldn is, benne van nyakig a gyakorlatban. Konyvei cimei is
drulkodnak:

Schemerl, Joseph kamarai mérnsk, krajnai ttfeliigyel6 (Strassen inspektor) Abhand-
lung iiber die Schiffbarmachung der Strome (Wien 1788), 8-vo, Schemerl, Joseph: Abhand-
lung . . . an Fliissen und Strémen zu bauen Wien 1782), 8-vo.

Szintén szlovén, ljubljanai, a magasra ivel§ pélyafutdsti hajézési mérnok, kitiintetett
tlizériskolai tandr, vitézségéért baréi cimet kapott, aztdn tragikus végli (meggyilkoltdk),

3% A kartusok diszitése azonban sokkal régebbi hagyomdny. Tekintsitk csak meg
Nemes Kldra: Cartographia Hungarica (Magyar Helikon 1972) gy(ijteményében Lézdr
dedk (1528) vagy W. Lazius (1570) Magyarorszdg-térképeit, de akdr az egész facsimile-
sorozatot !

37 Abhandlung von der. .. Geometrie. Aus dem Leben Herrn S. le Clercs.

38 Von dessen Lebensumsténden mir doch nichts bekannt ist” — mondja ADPELUNG,
J. Chr.: Fortsetzung und Erginzung zu Chr. J. Jéchers allgemeinen Gelehrten-lexiconban
(Leipzig 1784).

5*
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kit{iné matematikus, ,,Unterleutnant und Lehrer der Mathematik”,3® Vega, Georg: Vorle-
sungen iiber die Mathematik (Wien 1784) 1—2. k., 8-vo, valamint a ljubljanai akadémisa
fizika-professzora, Ambschell, Antonius: Dissertatio de centro grawvitatis (Labaci 1779),
16-0. — A felelés kamarai mérnok életének esetlegességeit és nehézségeit jelzik: Zallinger,
Franz: Abhandlung von den Uberschwemmungen in Tyrol (Innsbruck 1779), 8-vo, tovdbbs
Triibswetter, Anton kapitdny Vorschlag biirgerliche Gebiude . . . vor Feuer zu bewahren
... Anhang dieses bey Bauernhiusern anwendbar zu machen . .. den ... Feuerbrinsten
vorzubeugen (Wien Kraussische Buchhandlung 1786), 8-vo és Ernst, Heinrich: Anweisung
zum praktischen Mihlenbau (Leipzig 1805), 16-o.

Még az el6z6 ,,szakkényv-nemzedék’ kotetei Klohammer konyvtdrdban: Brahm,
Albert: Anfangs-Grimde der Teich- und Wasser- Baukunst, 2. kiad. (Aurich 1767) 8-vo.
(Hogyan kell gatakat épiteni, zsilipeket, sarkantyikat, csatorndkat és mds vizi miiveket
létesiteni és karbantartani.) — Az érdekes életpdlydja Silberschlag, J. Esaias:*® Aus-
fithrliche Abhandlung der Hydrotechnik oder des Wasserbaues (Leipzig 1772) 1. kotetében
a folyami viziépitészettel foglalkozik (a 2. kétet nincs meg Klohammer hagyatékdban).

Nem hidrolégiai, hanem a legfontosabb alkalmazott matematikai dgak ismereteinek
vel6s foglalata egy mfivészien tokéletes kézikonyv, ,,zsebkényv”’-nek mondhatndk, ha
nem kvart (21,5 x 17,5 em) alakt volna Liesganig, Josephus S. J. : Tabulae memoriales . . .
(Viennae Austriae 1755) c. miive,il amely aritmetikdval, az egyenesek, sikok és gérbék
geometridjdval, bdnyaméréssel, polgdri és hadi épitészettel foglalkozik, rengeteg dbrat
és metszetet tartalmaz: tomér és vildgos fogalmazdsu és szerkezetii latin konyv.

A tulnyomoéan hidrolégiai mii nem jelenti azt, hogy tulajdonosa érdeklédése nem lépte
4t szakmadja hatédrait. Erre az {téletre a rendelkezésiinkre 4116 kényvdllomény még nem jo-
gosithat fel. Hiszen az értékes szakkonyvek mér kritikus vélogatsds utdn keriilhettek a
Piarista Koényvtdrba. Ennek a kényvtdrnak a rendezése most folyik, a lelet még gyara-
podhatik. Kiilénben is, el6keriiltek olyan mftivek is, amelyek a fizika vagy a tudoményok
mads 4gdbdl valdk:

M. De Maillard cs. és kir. hadimérnéknek a szentpétervéri céri akadémiédn 1783-ban
pélyadijat nyert mtive: Theorie dex Machines mues par la Force de la Vapeur de Ueau
(A Vienne et a Stasbourgh 1784), 8-vo. — A kertépitési romantikdt szolgélja Trotzmann,
Joh. Gottfried: Kleines Ideen-Magazin fiir Gartenliebhaber-e (Leipzig é. n.), 4-to (képeket,
otleteket ad kerti hdzak, remetehdzacskék, kunyhok, romok, pavilonok, pinceszerek,
patakok, diszgolydk, emlékmiivek létesitéséhez). — Raynal, Wilhelm Thomas francia
iré Philosophische und politische Geschichte der Besitzungen und Handlung . . . in beyden
Indien (Kempten 1783), 8-vo, 10 kétetes mii.12 A 10. kétethen 178 lapos hatalmas ,,Regis-
ter”” van. A gyarmatosité hatalmak, gyarmataik, ezek néprajza, dllamformajuk, gazdasdgi
életiik politikai-kritikai tdrgyaldsa — német forditdsban, a regiszterben az érdekesebb
helyeken Klohammer jelsléseivel. — Palma, Franciscus Carolus: Notitia Rerum Hunga-
ricarum 1—3 k.,*8 Nagyszombatban jelent meg 1775-ben; habsburgista szellem{ magyar

3 A Pallas Nagy Lexikona. L, .

10 Epitészeti tandesos, pap, kivalé prédikétor, redliskolai igazgatd, pedagdgiai és pszi-
cholégiai ir6, az alkalmazott matematika neves miiveléje. — MEUSEL, J. G Lexikon
der vom Jahr 1750 bis 1800 verstorbenen teutschen Schriftsteller, 1—15 Bd (Leipzig 1802—
1813)

1 Pallas: Grdc 1719, Lwéw 1799, Viltozatos életli: hitszénok, matematikatanér,
a béesi csillagdszati obszervatérium igazgatoja. Nagy, de nem hibétlan életmiive az ausz-
triai és magyarorszagi fokmérése. Lo ”

# Pallas: T 1796, plébanos, filozéfus, lapszerkesztd, felfiiggesztve, szdmiizve. Miive:
Histoire philosophique et politique des etablissements et du commerce des Européens dans de
deux Indes (Nantes 1771). .

43% Rézshegyen 1735-ben, béesi udvari kdplén, heraldikus — HorAnyI Elek: Memoria
Hungarorum (Pozsony 1777).
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torténelmet ad a kirdlyok sorrendjében.#® — A francia forradalom Papon abbétél megirt
torténelme német forditasban szintén megvan Klohammer kényvei koézt: Vollstindige
Gleschichte der franzosischen Revolution (Pest 1820), 8-vo, 8. k.%5 — Az eddig lelt Klohammer-
konyvek sordt egy jelentéktelennel zarjuk le — csak a teljesség kedvéért. Ismeretlen
szerz6t6l: Der subalterne Officier oder Unterricht fiir Officiere (Prag 1783).

A fennmaradt kényvéllomdny nem nagy, de értékes: 33 mfi 63 kétetben. Ttlnyomod
részitk német nyelvii, csak 3 latin, 1 francia és 1 bilingvis német-latin van koéztiik. A draga
miiszaki, rézmetszetekkel gazdagon illusztrdlt kényvek kivétel nélkiil barna bérkotéstiek.
A kisebb értékiiek (pl. Schemerl) kéregpapir borftdstak; ilyen a torténelmick kozott a
Papon-sorozat. Ugy latszik, Klohammer nagysdg szerint is szémozta kényveit (az eliil-
s6 bértabla jobb fels§ sarkdban 2 cm? nagysdgu, fehér ragasztott lapocska kézirdsos,
nagyalakd szdmokkal). Mig a f6lié Belidor-Hydraulika az ,,1”’ etikettet kapta, a kvart
Liesganig mér ,,8” szdmozdst, az oktdv Le Clerc meg mér az ,,50”-et kapja. A szép barna
bérkotéstiek részben aranyozottak.

Ime egy konyvtdr. Klohammer Jdnos hidraula-geometra konyvtdra, vagy inkabb
kényvtartoredéke, de mint minden magdnkényvtér, ez is tukrézi tulajdonosdnak egyé-
niségét: élete korulményei, tanulményai, hidraula-munkéssdga Osszefonédnak a kony-
vek beszerzésével és végiill — sorsukkal is: reméljitk, megbecsiilt helyen vannak a Pia-
rista Kézponti Konyvtdrban.

Heevr Ferenc

A kecskeméti konyvtiar és mizeum onillésulasanak torténete egy Mora-levél titkrében.

Amig a keeskeméti Szilady-nyomdardl monografikus feldolgozds készult! és a kisebb
nyomdskrdl is van hasznalhaté Osszedllitds,? addig a vdros kulturdlis életében oly nagy
szerepet jatszé konyvtér és mazeum? torténetérdl alig tudunk valamit. Ezért kell héldsan
fogadnunk minden kis adatot.

Az aldbbiakban a kényvtdr és a mizeum oOnéllésuldsénak kérdéséhez kivdnunk né-
hény vondssal hozzdjdrulni. A kényvtér alapitdsdnak gondolata — mint oly sok méds—
Kada Elek polgdrmestersége idején, 1897-ben meriilt fel.4 A , Koényvtari Bizottsdg’
Szilddy Kérolyt bizta meg a konyvtar iigyeinek intézésével. A bizottsdgi tagok néhdny
hét alatt rendezték a levéltarban odsszegy{ilt 3—4000 kotetnyi anyagot, s annak az 1j
véaroshdza f6ldszinti galérids termében biztositottak helyet. A kényvtar azonban még 1910-
ben sem vélt gyakorlatilag kézkényvtdrrd.? Az dldatlan dllapotnak maga a tandes igyeke-
zett véget vetni, s 1911-ben a kényvtér és mizeum céljdra szolgdld épiilet felépitését ha-
térozta el. Az épitkezés fedezésére 690 000 korondért a Baracs pusztdt adta el a véros.

4 A 3. kotetben Méria Teréziardl szélva, megemliti Eszterhdzy Ferenc fékancelldrt:
,»Ili Szenczini Convictum et correctionis domum, Dallossini Orpanorum contubernium
debemus.

45 A Petrik-bibliografia a mii eredeti francia cimén kiviil semmit sem kozol: Histoire
de la révolution de France 1—6, (Paris 1815).

1Joo6s Ferenc—FENYVESSING GOHER Anna: Az elsé kecskeméti konyvnyomda torténete
és kiadvdnyainak bibliogrdfidja. Kecskemét, 1959.

2 Herrar Ndndor: A nyomtatott betdh vtja Kecskemédten. Kecskemét, 1958. (Kiskunsdg
Kiskonyvtéra, 4 szdm.)

3 8zaB6 Kalmédn: Kecskemét th. vdros mizeuma. H. é. n.

4 Dr. VArY Istvén: Kada Elek. Kecskemét egykori iré-polgdrmestere. Kiskunsédg,
1959. 70—172.

05 Herrar Néndor: A kecskeméti konyvtdr torténetébsl. Magy. Konyvszle. 1958. 103—
106.
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A puszta néhdny évvel ezelStt ,,mér eredetileg is azon célbdl vésdroltatott meg, mivel a
320 000 korona vételdr igen jutdnyos volt s remény volt arra, hogy néhény év lefolyta
utdn jelentékeny nyerességgel eladhaté lesz . .. a vételdr az \j vérosi kérhdz s a puszta
eladdsa folytdn elért nyereségbdl 150 000 korona a védrosi mizeum és kényvtdr helyisége
felépitésének koltségeire fordittassék.”’6 Az 1911. évi mdjus 31-én tartott kozgyiilés a javas-
latot jovdhagyta és az dtadds-fizetés feltételeit meghatdrozta. A jegyzdkonyv nyomaté-
kosan hangsidlyozta: ,,Elhatdrozta tovdbbd a th. bizottsdgi kézgyilés, hogy ezen puszta
vételdra mint gytimolesozd befektetés az Gj vdrosi kézkorhdz épitésére, illetve a pusztén
elért nyereséghdl 150 000 azaz Egyszdzodtvenezer korona a véarosi mhzeum és kényvtér
helyiségének felépitésére fordittassék.”?

A kovetkezd év elején (1912) médr a konyvtardri dllds szervezésére tett javaslatot a
vérosi tandes a kozgyiilésnek. Erdemes ezt a terjedelmesebl javaslatot teljes egészében
koz8Ini, mert a maga hivatalnoki tdrgyilagossdgédval mindennél jobb és vildgosabb kereszt-
metszetét adja a konyvtar helyzetének:

,,Mizeumi- és konyvtdrdri dllds szervezése irdnt a vérosi tandces javaslata 9637 sz. a.

A viérosi kényvtdr- és muzeumhoz a th. bizottsdai kozgylilés a vdrosi tandcs javasla-
tahoz képest ezennel egy muzeum- és konyvtdrdri dllds szervezését hatdrozta el, mert
maga a muzeum és konyvtar jelenlegi fejlettsége és folytonos fejlddése mellett a mizeum
és konyvtéar igazgato (f6levéltarnok) a levéltirnoki teendSket is végezni 1évén kénytelen,
egymaga e gy(ijtemények gyarapitasdval és rendezésével jard teendlket anndl kevésbbé
[sic] képes ellatni, mivel a gylijtemények jelenleg a véaroshdza kiilsnbozé emeletein,
t6bb helyiségben vannak szétszérva, sét azok egy része mds épiiletben levd raktdrban
van elhelyezve. A levéltdrnok pedig, mint th. rendérkapitdny, évek 6ta a rendérkapi-
tényi teendSk végzésére dthelyezve és onnan a rendlrkapitdanysdgi iigyek elldtdsiban
bedllé nagyobb akaddly nélkiil mindaddig el nem vonhato, mig a szervezett II. osztdlyt
rend8rkapitdnyi dllds a szervezés beliigyminiszteri jévahagyédsa alapjén betdltheté nem
lesz. Az esetben pedig. ha a szervezett II. oszt. renddrkapitéanyi dllas betoltetik, mivel
elére lathato, hogy id8kézben a muzeum és kényvtar 1) épiilete elkésziil és a gyjtemé-
nyek kezelésével lesznek oda helyeztetnek 4t [sic], a muzeum és konyvtdr igazgato,
valamint a mitzeum és konyvtér 6r e kiilon épiiletben e gylijtemények kezelésével lesz-
nek elfoglalva és {gy a levéltdrnoki teenddSk ellatdsa kizdrédlag a levéltarnokra fog hdrulni.

Ehhez képest a th. b. kézgylilése a muzeum és kényvtardri dlldst a kovetkezékép
szervezi:

Elhatdrozta, hogy a muzeum és a kényvtdréri dllds szervezése folytdn elGdllé kiad4-
sok fedezésére azon 150.000 kor. tGkének kamatai fordittassanak, mely t6két mar a
180/kgy. 1911. sz. a hozott és a m. kir. beliigyminiszter ur dltal 114584/IT1-D 1911. sz.
alatt jévédhagyott hatdrozatdval a muzeum és kényvtdr épiilet épitésére Baracs puszta
vételardbdl dtengedett, a jov6 évtdl kezdve pedig ezen dllds javadalmazdsa tekinteté-
ll;eg a kozkoltségvetésben fog, egyelére az emlitett kamatok felhaszndldsdval, gondos-

odni.

A muzeum és kényvtdrdr kotelessége a muzeummal kapesolatos dsszes teendSk vég-
zése és a konyvtdri tigyekben a muzeum és konyvtar igazgaténak (félevéltérnok) vald
segédkezés, ezen kivil szitkség esetén a muizeum és konyvtdr igazgatd helyettesitése
annak Osszes teenddiben. Ez élldsra alkalmazandékkal szemben megkivdnt képesités a
bolesészeti fGiskolai tanfolyam elvégzése és a szakvizsga letétele, vagy a jogi fGiskolai
tanfolyamok elvégzése és a jog- vagy dllamjogtudomdnyi dllamvizsga letétele, oly médon,
hogy az emlitett vizsgilatok valamelyikének letételére alkalmazandé személynek sziik-
ség esetén az alkalinazdstél szdmitva legfeljebb egy évi halasztds engedhetd. Elenged-
hetetlen feltétele azonban az alkalmazdsnak hasonlé intézménynél szerzett legaldbb egy
évi gyakorlat igazoldsa. .

A mizeum és konyvtardr kdzvetlen felettese a muzeum és knyvtérigazgatd, fegyelmi
tekintetben pedig rednézve az 1886. évi XXIIIs te. rendelkezései alkalmazandSk. Ezen
élldst életfogytiglani hatdllyal ép ugy, mint a kiilon intézményeknél szervezett tobb

8 Kozgylilési jegyzdkonyv 142/1911. Kecskeméti Allami Levéltér (Ezentul: Kgy. jkv.)
7Kgy. jkv. 180/1911.
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tisztviseldi alldst, a vdrosi tandcs vilasztds utjdn tolti be, kiteles azonban a vélasztés
megejtése el6tt a pdlydzdkra nézve a muzeumok és a konyvtdrak orszdgos f8feliigyels-
ségének véleményvét kikérni.

A muzeum- és konyvtardr illebmények tekintetében a tisztviselSk és egyéb alkalma-
zottak illetményérdl szélé 31851/1910. sz. pétszabdlyrendelethez csatolt fiiggelék B.,
tdbldzatdban emlitett osztdlyon kivil helyezett tisztvisel6k és mds alkalmazottak kozé
soroztatik és épugy, mint a gazdasdgi intéz8 és népiskolai feliigyeld igazgatd, 2900 kor.
torzsfizetéssel, kétszer ismétl6ds 200 koronds stodéves korpdtlékkal, tovabbé 200 korona
lakdspénzzel javadalmaztatik.

E hatdrozat az 1886 évi XII. tc. 7 és a 8§-ai értelmében, figyelemmel az 1901 évi XX
te. rendelkezéseire is 15 napi kifiiggesztés utjan kihirdetendd és a hatdridd letelte utdn a
netaldn beérkezs fellebbezésekkel egyiitt a m. kir. beliigyminiszter vdrhoz jévéhagyds
végett felterjesztetendd.

Mirél a m. kir. beliigyminiszter trhoz a 15 napi kihirdetési hatdridS lejdrta utdn az
i:'usszdeg ’iisgyiratok és a netaldn beérkezd felebbezések csatoldsa mellett felterjesztés inté-
zendd.”

A kérdés formai (jogi) része ezzel elintézést nyert, hidnyzott azonban az a gyakorlati
tapasztalat, amely a munka meginduldsdhoz feltétleniil kellett. Segitséget Méra Ferenc-
t6l kértek.? A muzeumi segédért, Szabé Kdlmdnt, személyesen kiildték &t Szegedre,
aki azonban Mérdt nem taldlta odahaza. Méra ezért hosszu levélben vélaszolt:1®

., Igen tisztelt Igazgaté Ur 11t

Tegnap érkezvén haza a Tomorkény viratlan elutazdsa miatt megszakitott szabad-
sdgomrdél, csak most veszem kézhez Szab6!? bardtom szives sorait, melyekben érkezését
jelenti s most veszem a hirt, hogy mdr itt is jért.

Nagyon sajnédlom, hogy itthon nem lehettem, nemesak kedves foldim miatt,'® hanem
az ugy érdekében is: 18 széval téan révidebben és tébbet mondhattam volna, vagy leg-
aldbb a Témoérkényen 4t hozzam jutott kérdést jobban megérthettem volna. Megpro-
bédlok azonban igy is feleletet adni ré.

A koényvolvasdsnak a mi olvasétermiinkben — s azt hiszem, mdsutt is — épen ugy
meg vannak a divatjai, akdr a nyakkendének vagy a kalapnak. Természetesen nem szak-
embereket és szakkonyveket értek, hanem az dtlag-publikum olvasnivaldit. Példaul
van egy Monte-Christo-forditdsunk a hetvenes évekbsl. Huszonot év 6ta senki nem nyult
hozzé a kényvtdrban. A mult évben, hogy az Uj Id6k divatba hozta, el§ kellett keresni
s még o6t példdnyt'* beszerezni belSle, hogy eleget birjunk tenni a publikumnak. Volt
nap, hogy harmine ember egyszerre olvasott a kényvtdrban Monte-Christot. Osszesen
héromszézhtisz kézben fordult meg a regény.

8 Kgy. jkv. 88/1912. :

8 Jol érzékelteti ez az adat, hogy Mdra Ferencet mér irodalmi befutdsa el8tt is jol
ismerték az Alfoldon. Kényvtdri miikodésérdl ez ideig kevés sz6 esett a szakirodalom-
ban. Bépay Pal: 4 kinyvtaros Mora Ferenc. Szeged, 1954. (Szegedi Egyetemi Konyvtér
Kiadvényai 17.) — K&umevr Mihdly: Két kinyvtdrioriéneti vonatkozdsi Mora-levél. =
Magy. Konyvszle. 1963. 258-—259. — TroGMAJER Otténé: Szeged kinyvtdirai a dualizmus
alatt (1867 —1914). Szakdolgozat, kézirat.

10 Méra e tdrgyban irott levelébsl hdrom izben kozolt azonos részleteket Heltai Ndan-
dor. Kozléséb8l azonban a levél elejérdl kettd, végérsl egy, kozepérsl pedig a konyv-
tartorténeti szempontbél igen fontos, statisztikat tartalmazé bekezdés hidnyzik. A levél-
részletek az alabbi helyeken jelentek meg: HEBENSTREIT [HELTAI] Nédndor: Mdra Ferenc
levele a kecskeméti kinyvtdrhoz. — A Kényvtdros 1957, 527., ezenkiviil cikkiink 2. és 5.
jegyzetében idézett munkdiban.

11 A levélboritékon a cimzés is megtaldlhaté:

Nagy.

dr. Szilddy Kéroly drnak
kényvtar és mizeumigazgatod
Kecskemét

Vérosi Muzeum

2 Dr, Szabé Kdlmdn muzeoldgus.

13 Mindketten kiskunfélegyhdziak. ;

U Rurzivilt szovegrészek az eredetiben aldhizva.
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Az éreg Dumas kapéssdgéra valo tekintettel, mikor a Hdrom testér'4 magyar forditdsa
megjelent tavaly, mindjart két példanyt vettiink belSle egyszerre. Rajtam kiviil egyiket
se nyitotta ki mdig senki. Persze, ennek nem csinslt rekldmot az Uj Idék.

Néha azonban a rekldm sem haszndl semmit. Példdul a mi publikumunk az Gj magyar
irodalmat se versben, se prézdaban nem veszi be, akdrhogy pufog a nagy dob. Ady, mikor
leghiresebb volt, ment egy-két hénapig, — utolsé kotetei mér folvdgatlanul keriiltek az
észre nem vevés nagy mészgédrébe. Még Molndr Ferencet is csak elvétve keresi valaki.
Ellenben Jékaink harom kiaddsban forog kézkézen s nyilvdn szerziink be még egyet.
Nines nap nyolv é7 éta, miéta 6rzém a konyvtdrat, hogy Jékai kézben ne lenne. Utédna
jon Mikszdth, utdna, akdrmilyen hihetetlen, Eotvos Jozsef s csak aztdan Hercegh Ferenc
és Gdrdonyi, meg Rékosi Viktor egy-két kotete. Ndlunk természetesen Tomorkény is
az olvasottabb irék kozé tartozik.

Komoly munkdkban a Miiveltség Kényvtdra vezet, de csak két kotete: az Ember és
a Technika vivményai, ezekbdl j6, ha tobb példdny van, — a t6bbi kotetek irdnt nem
érdeklédik senki. Ellenben szociolégiai munkdk elég keresettek.

Természetesen sok fordul meg azon, kik az olvasék. Tajékoztatdsul itt kozlom az
1911-es statisztikdnkat. Volt 13.218 olvasénk 15.790 konyvvel. Ezeknek tobb, mint
609%,-a, 7.561 olvasé: dedk, VI. kézépiskolai osztdlytol folfelé. Utdanuk legtobb a ndol-
vasénk: 654, (taniténdk leginksbb, intelligens ndék dltaldban) és a magdntisztvisel6k
(érdekes, hogy a szociolégiai munkékat leginkdbb ezek ovassdk.) Iparos alig van (leg-
foljebb télen melegszik idebent egy-egy facér segéd), foldmiives a konyvtir fondlldsa
6ta se volt tiz.

Azt hiszem, Kecskeméten is nagyjdban igy fog kialakulni az olvasékozonség. Sok
fiigg attél is, hogy tudja az embereket becsalogatni a kényvtdr, a lehets legkevesebb
copifal s a lehetd legtobb udvariassdggal, nem megnehezitvén, hanem minél kényelme-
sebbé tevén az olvasdst. Ndlunk, sajnos, nem a legliberdlisabb a rendszer, kissé korls-
tozva van az olvasé a nézegetésben, a valogatdsban s nekem nines médom ezen viltoz-
tatni. Gondolom s gy is tudom, ez: magyar szisztéma'® szerte az orszdgban.

Egyet minden esetre ajénlok Igazgato ur szives figyelmébe: mentdl tobb heraldikai
és genealdgiai munkdt méltéztassék beszerezni s minél hozzaférhet6bbé tenni: ebben
a demokrata vildgban nincs azokndl kaposabb konyv.

Nagyon oriilnék, ha apré-cseprs, de tapasztalati megjegyzéseimmel bérmi keveset is
hasznélhatnék az uraknak, a kik koziil Szabét szivesen koszéntom, Igazgaté urnak
vagyok aldzatos szolgdja és tiszteld hive

Szeged, 1912 jalius 27. Moéra Ferenc
konyvtérosl
NB. Szakdijnokunk is szabadsdgon van, — azért gyotrom az urakat ezzel a cudar

irdsommal.”’16

A két intézmény tovdbbi sorsdt mds alkalommal kisérjiik nyomon.

KérEGYI MIHALY

Adalék a hédmez8visirhelyi birtokos parasztsig olvasasi gyakorlatidhoz (1914—1915).
A Hédmezbvasdrhelyi Gazdasdgi Egyesiilet, mely a véros és kiterjedt tanyavildga kisbirto-
kos parasztjait témoritette, konyvtdrdnak kataldégusdt az 1900-as évek elején nyomtatds-
ban is megjelentette.! Cimlapjén e jegyzéknek ez dll: A Hdédmezd—Vdsdrhely: Gazdasdge
Egyesiilet konyvjegyzéke. Igazold konyw . . . egyleti tag részére. A kiadés éve nincs foltiintet-
ve rajta, de a cimlaprol kideriil, hogy a helyi ,,Részvény-Nyomda’ sllitotta els. Maga a

1 Kecskeméti All. Levéltér. Hires emberek lovelei 60. szdm.

16 Kz a sor a levél hosszanti iires sdvjira van beszorftva.

1Vo6.: HasDG Géza: Vdsdrhely: egyletek és kinyvtdrak. 1827—1944. Szeged, 19717,
163—164. (A Somogyi-kényvtér kiadvdnyai 20.)
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katalogus rendkiviil egyszer(i szerkezetii. A 2235 tételt (cimet) tartalmazé jegyzék elsd
része a ,,Szépirodalmi rész”’; ez hdrom kiemelt szerz8 (Jokai Moér, Josika Miklos és Be-
niczkyné Bajza Lenke) 459 kotete utdn kb. mésfél ezer kotet cimét adja betlirendben — s
igen hevenyészett cimleirdsban. Ezt a tulajdonképpeni f6 részt a ,,Gazdasdgi rész”
koveti, majd az ,,Ajéndékok”’; az el6bbi kb. 300, az utébbi mindossze 18 kotettel. Mind
a cfmek lefrdsa, mind a szerkezet kialakitdsa félreérthetetleniil mutatja: a katalogus
névtelenségben maradt tsszeallitéja nem volt szakképzett konyvtéros.

E 62 lapos fluzet utolsé tiz lapja azonban tulajdonképpen nem is , konyvjegyzék”,
hanem el8renyomtatott kélesénzési ,,kényvecske”, a mai kolestnzési jegy hozzdvets-
leges megfelel6je. Fékionyvi lapszém; Sorszdra; A kivitt konyvek [tétel] szdmai; Osszes
darab; A Kkivitel ideje; Behozatal ideje; Eszrevételek — ezek a rovatai. A kolesénzének,
aki igénybe akarta venni az Egyesiilet konyvtardt, e rovatokba kellett bejegyeztetnie
a koleson venni szdndékozott kényvek adatait: a torténész szamara tehdt egy ilyen konyv-
jegyzék nemesak katalégus, de egyben forrdsértékii olvasményjegyzék is. A ,,haszndlt”
példényok ugyanis pontos félvildgositdssal szolgdlnak a konyvjegyzék tulajdonosdnak
kolesonzéseirdl, olvasssairdl.

E sajdtos és a paraszti olvasds térténete szempontjabél kiilonssen becses ,,0lvasmény-
jegyzékbdl” egy példdny e sorok iréjdnak birtokdban van; 1978 nyardn a szegedi antik-
vérium drulta — négy forintért. E példanyt, mint a tintdval kitoltott eimlaprél leolvas-
haté, 1914. december 16-dn Allitottak ki Eget6 Péter ,,egyleti tag részére”. Eget6r61,
sajnos, semami kozelebbit nem tudunk, csak az a valdszinfi, hogy — miként az egylet
tagsdgdnak majdnem egésze — § is parasztember volt, s ha — esetleg — nem is a paraszt-
sdg alsé rétegéhez tartozott, a fizikai munkétél nem szakadt el. ,,Igazolé konyve’ 3.
lapja szerint 1914. dec. 16. és 1915. méjus 24. kozott 11 alkalommal ésszesen huszonnyole
konyvet vett kolesén, — némelyiket tobbszor is. Jegyzékében e kolesénzésekrdl a kovet-
kez6 bejegyzések taldlhaték:

Flfg‘;’;;{;‘ Sorszém A Kivitt konyvek szémai Osszesen | ivitelideje | Behozatal ideje
82. 19 61, 303, 294 - 295. 4 X11/16 X11/30
85. 5 | 204295, 890, 833. 4 X11/30 113
87. 5 833, 425, 2571, 2598. 4 I/13 1/27
89. 1 833, 888, 889, 376a. 5 1/27 11/10
91. 15 889, 32, 33, 375. 4 11/10 I1/19
92, 20 32 —33, 381, 2427, 2408 —2409. 6 11/19 I11/3
95. 2 2427, 834 —835, 355, 356, 7 111/3 II1/17

178 —179.
96. 24 834 835, 442 443, 449. 5 I11/17 I11/31
98, 19 834 —835, 449. 3 II1/31 IV/18
100. 6 | 894 805, 347, 345. 4 1V/18 V)9
102. 15 379 — 380, 452, 454. 4 v/9 V/24

E tédbldzat els6 két rovata nem kiilonosebben érdekes szémunkra, a tdobbi azonban
annél inkdbb. A harmadik rovatban (A kivitt konyvek szdmai) folsorolt szémok ugyanis
a katalégus tételeire utalnak s egy-egy konkrét kényvet jelolnek. Ezt tudva, e szdmok
ismeretében rekonstruslhaté Igetd Péter konyvkolesSnzéseinek menetrendje, mely —
most mér konyveimekre leforditva a szémokat — igy alakult:

1914. dec. 16.: J6kai Mér: Egész az északi pélusig; Jésika Miklés: Csehek Magyar-
orszdgon (2 kot.); Jésika Miklés: Zrinyi, a kolté I—II.

1914. dec. 30.: Jésika Miklés: Zrinyi, a kolté I—I1.; Flammarion: Stella; Br. E6tvos
Jézsef: Karthausi.
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1915. jan. 13.: Br. Eotvos Jézsef: Karthausi; Beniczkyné Bajza Lenke: Osi erény;
valamint a 2571, ill. 2598. tételszdmu, a katalégusban még nem szerepld konyvek.

1915. jan. 27.: Br. E6tvos Jozsef: Karthausi; Flammarion: A vildg vége; és a 376a
tételszdmii konyv, amely valdsziniileg Beniczkyné Bajza Lenke valamelyik utébb
,,beszerzett’” konyve lehetett (a 376. szamu mi Beniczkyné miive).

1915. febr. 10.: Flammarion: A vildg vége; Jékai Mér: Névtelen var (2 kot.).

1915. febr. 19.: J6kai Mor: Névtelen var; Beniczkyné Bajza Lenke: Megkésett fecske;
és a 2427, 2408, 2409. tételszamu, a katalégusba még fol nem vett kényvek.

1915. mdrc. 3.: A 2427. tételszamu, a katalégusbol hidnyzé konyv; Br. Eotvos Joézsef:
Falu jegyzGje; Beniczkyné Bajza Lenke: Elditélet és felvilagosultsdg (3 kotetbsl az elsd
kettd); Jokai Mér: Torokvildg Magyarorszdgon.

1915. mdre. 17.: Br. E6tvos Jozsef: Falu jegyzbje; Beniczkyné Bajza Lenke: Szem
és szdj; Beniczkyné Bajza Lenke: Hanna.

1915. mdre. 31.: Br. Eotvos Joézsef: Falu jegyzdje; Beniczkyné Bajza Lenke: Hanna,

1915. dpr. 18.: Filon: Ibolya; Feszti Arpad: Az én parasztjaim; Beniczkyné Bajza
Lenke: Delila; Beniczkyné Bajza Lenke: Zsebkendd és legyez3.

1915. mdj. 9.: Beniczkyné Bajza Lenke: Sz8ke mint a buza; Beniczkyné Bajza Lenke:
Zért ajték; Beniczkyné Bajza Lenke: Méta.

E lista tanusdga szerint Eget6 Péter néhdny konyvet tobbszér is kikslesonzott. Jésika
Zrinyi, a kolté, Flammarion A vildg vége cim{i miivét és a 2427. tételszdmi konyvet két-
szer-kétszer, Eotvos Karthausijat pedig hdromszor is hazavitte. Onkénteleniil félvets-
dik ezért a kérdés: ennyire tetszettek volna neki e miivek, vagy valami mds oka volt
az ismételt kolesonzésnek? A védlasz, Ggy hissziik, az utébbi. Minden valészinfiség szerint
ugyanis arrél lehetett sz6, hogy Egetd az olvasssi id8 (két hét) alatt nem birkézott meg
e konyvekkel s igy, ha olvasdsukat be akarta fejezni, a kolesonzési szabdlynak megfe-
leléen ismételten ki kellett vennie azokat.?

Eget6 Péter azonban, kényvijegyzékébdl félreérthetetleniil kideriil, nemesak ezeket a
konyveket szerette volna elolvasni. A kényvjegyzék jénéhdny tétele ugyanis fekete tintd-
val (egy-két helyen: ceruzaval) meg van jelolve. Jokai Mér miivei koziil a 16. ( Népvildg ),
a 24. (Uj foldesur), a 28. (Mire megvéniiliink ), az 53 —54. (Jové szizad regénye), a 83—84.
( Frater Gyorgy), a 86. (Cigdnybdré. Minden poklokon keresztiil), a 89. (Sdrga rézsa.
A kdré. A hdarom kirdlyok csillaga), a 103. (Oreg ember nem vénember ), a 116. ( Egy az Isten ),
a 140. (Maglay-csaldd), a 245. (Uj foldesir ), a 246. (Népvildg), a 253. (Térokvildg Ma-
gyarorszdgon ), a 273. (U foldestr) tétel jelslt. De meg van jelolve a 315. tétel is (Josika
Miklés: Abafi), valamint a 349. (Beniczkyné: Tavasz és szerelem), a 371. (Beniczkyné:
Nyoma veszett), a 414-—415. (Beniczkyné: Aranykigyd), a 487. (Arany Janos: Toldi),
a 488. (Arany Jdnos: Toldi szerelme), és a 972— 973. (Gdrdonyi Géza: Egri csillagok) is.
Kétségtelen: Yigets ezeket a konyveket is ki akarta kolesonozni, el akarta olvasni. Csak
nem jutott hozzdjuk, mert vagy elvesztek, vagy — s ez valdszinlibb — mds olvasta Sket.
86t valdszinti, hogy els6sorban ezek a miivek foglalkoztattak.

A kikolesonzott, ill. kélesénzésre kiszemelt konyvek eme jegyzékeibdl néhiny Svatos
kéovetkeztetés is levonhaté — érvényét, persze, nem szabad kiterjeszteniink a hédmezg-
vésdrhelyi parasztsdg egészére. Mindenekeldtt az tiinik szembe, hogy az olvasményok, ill.
potencidlis olvasményok kézott Beniczkyné és Jokai miivei utcahosszal vezetnek. Egetd
Beniczkynétdl 11 miivet kélesénzdtt s tovdabbi négyet kiszemelt magénak. Jékaitol hér-
mat olvasott, de igen sokat megjelolt. Ugy tiinik, minden egyéb mii csak mellékesként
keriilt a kikolosSnzottek kozé. Figyelemre mélté az is, hogy Egetd alig-alig tudott Jokait
kolesonozni — minden bizonnyal ugyanis azok éppen més olvasokndl voltak. E jelenség
arra enged kovetkeztetni, hogy a kényvtdr tagsdga korében Jokai frdsai igen keresettek
és kedveltek lehettek. (Valdszinli, hogy még Beniczkynénél is keresettebbek, hisz ez
utébbi miiveihez Egeté hozzd tudott jutni, azaz: akkor éppen nem voltak kézben.)

? A szabdlyzat megjelent a konyvjegyzék hétsé boritéjan; Gjrakozolve: Hajda i.m. 239.
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Erdekes jelenség az is, hogy Beniczkyné és Jékai mellett Egetd fleg az akkor (s részben
ma is) nagynak tartott szerzSk mfiveit kolesonozte, ill. akarta kolesonozni. Lehet, hogy
Eotvos, Josika, Gérdonyi, Arany miiveit még valamilyen iskolai emlék alapjan akarta
kézbe venni. Lehet, hogy nem. Az azonban bizonyos, hogy akdr kozvetleniil az iskoldban
megismert értékrendszer hatott vélasztdsdra, akdr nem, vdlasztdsdban az intézményes
oktatds hatdsa utkozik ki. (E hatds folyamatét, persze, j6 volna ismerniink.) Végiil nem
érdektelen az sem, hogy Egeté bizonyos miiveknek tébb példénydt is megjelolte, azaz
mindendron meg akarta kapni azokat. Védlogatdsdnak motivumait, sajnos, nem ismerjiik,
de a tények énmagukban is arra mutatnak, hogy — miért, miért nem — Eget6 tudatosan
vdlogatott, s nem csak azt olvasta, ami a keze ugyébe keriilt.

»

A Hédmezdvéasdrhelyi Gazdasigi Egyesiilet ismertetett , konyvjegyzékébsl”, minden
bizonnyal, még jénéhany példény lappanghat. A helytorténeti kutatds foladata volna,
hogy minél tébbet Osszeszedjen bellitk — minél tobbet ismeriink ugyanis ezekbél, anndl
pontosabban és részletesebben lehet rekonstrudlni a vésdrhelyi (kisbirtokos) parasztsag
olvasdsi kulturdjat és gyakorlatit. Egyetlen adatsor nem ad, nem adhat megbizhaté
osszefiiggéseket a keziinkbe; 10—15 véletlenszertien elSkeriils, tehat ,,reprezentativ
mintavételnek” tekinthetd katalégus azonban mér anndl inkdbb. A foladat tehdt, dgy
hissziik, vildgos: 6ssze kell szedni e konyvjegyzék ma még folkutathaté valamennyi pél-
dényat. A miivelddéstorténeti elemzéshez, mint minden torténeti elemzéshez, forrdsok
kellenek; e kényvjegyzékek pedig forrdsok, méghozzd nem is akérmilyen forrdsolk.

* ) LENGYEL ANDRAS




