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KONYVTARI HUNGARIKA DOKUMENTUMOK BIBLIOGRAFIAI
REGISZTRALASANAK KERETTERVE

Masodik rész

A konyvtédri hungarika dokumentumok bibliografiai regisztrédldsa kerettervének elsd
részében — a kiilon bizottsdg (elntk: Havasi Zoltan, tagok: Borsa Gedeon, Komjéthy
Mixzlésné, Roézsa Gyorgy, Szentmihdlyi Jdnos, Vizkelety Andrds) munkéjdnak els6
szakaszdban — az OSZK hungarikum meghatdrozédsa szerinti els6 kategéridk keretei
kozott maradtunk, vagyis a nyelvi és teriileti (I—II.) hungarika kategéridkkal foglal-
koztunk kezdetektél jeleniinkig.

A keretterv elsé része a kéziratok és nyomtatvényok kiilonféle tipusaira vonatkozéan
— a kezdetekt6l napjainkig — a kdvetkezdket vizsgdlta meg: A) milyen bibliogréfiai
(katalégus-) munkélatok térténtek a miltban, B) a mai feltételek mellett milyen munka
elvégzése van folyamatban és mi vérhat6, C) végiil javaslatokat tettiink a (hosszu tdvra)
tervezett vallalkozdsokra.

A Keretterv els6 része fgérte, hogy a mésodik részben keriil sor a minket érint6, az
orszdg hatérain kiviili kéziratok és a kiilfoldi magyar vonatkozdsti nyomtatvényok
regisztréldsi helyzetének dttekintésére, a nyilvéntartdsokra vonatkozé javaslatok ki-
munkéldsdra.

A keretterv mésodik részének kidolgozdsa kozben is egységes koncepcié kovetkezetes
érvényesitésére torekszink, még akkor is, ha a dokumentumok (kéziratok, nyomtat-
vényok) kiilonbozésége neheziti a kozds keretbe foglaldst. A bibliogréfiai regisztréldst
ebben a fejezetben is gyfijt6 kifejezésnek tekintjiik, amely a nyilvdntartdsokra, azok
kiegészitését célzé kutatdsokra, valamint a publikdciék megszerkesztésére egyardnt
vonatkozik.

Mér az elsG részben tdrgyalt, a Magyarorszdgon levs kéziratok kérdésének vizsgdlata.
kor is kitlint, hogy a kéziratok lel6helyeinek felderitése és az egyes darabok nyilvéntar-
tdsa nem kovetheti mindenben a nyomtatvényok bibliografizdldsdnak mddszerét. A
Magyarorszég jelenlegi hatdrain kfviil 1év6 kéziratok regisztrdldsdra iranyuld torekvések-
ben még inkébb kell bizonyos sajdtossdgokkal szémolnunk. (Az MTA —KM Koényvtor-
téneti és Bibliografiai Munkabizottsdga elntkének egyetértésével a kiilon bizottsig
munkéjdba bevontuk e kérdés kivalé szakért6jét: Csapodi Csabdt is.) A kéziratokra
vonatkozé fejezetben nem tudjuk kévetni a tdrgyalds eddigi tiszta szerkezetét (ti. az
eddig végzett munka, a folyamatban lev6 tevékenység és a javaslatok sorrendjét), az a
kérdés méds metszetekben torténé megvildgitdst kovetelt, &m a fejezet szerkesztésében
mégis megkdozelitéen az eddigi csoportositést (A, B, C) alkalmaztuk.

A magyar vonatkozésu kiilf6ldi nyomtatvdnyok (Hung. IIT—IV., személyi-intézményi,
tartalmi hungarikum) gyfijtésének, bibliogrifiai regisztréldsdnak és publikédldsénak az
eddigi szempontok szerinti kidolgozdsa is sokkal bonyolultabb feladat, mint a hazai
anyagé. Ezért a , Nyomtatvdnyok” fejezetben ugyan korszakbontés nélkiil egybesleljitk
az 4ttekintést a kezdetektfl napjainkig, de kiilon vessziik a s7-mélyi-intézményi hunga-
rikum tigyét és kiilén a tartalmi hungarikumot.

KEZIRATOK
A Magyarorszdg jelenlegi hatdrain kiviil levd kéziratok

A) A jelenleg az orszdgban levl kéziratok regisztrdlésdval egyenld jelent6sége van
a aatdrokon kiviil 6rzétt hungarika-kéziratok feltdrdsdnalk. Ismeretes,hogy a kozépkori
magyar kényvéllomény legnagyobb része elpusztult. Ami fennmaradt, az is tlnyomé-
részt jelenlegi hatdrainkon kiviil taldlhaté. Részint ugyanis az orszdg hatdrai megvéltoz-
tak, részint pedig a XVI—XVII. szdzadban a hdborus események miatt a kédexek egy
részét kiilfoldre menekitették. Ebbél az anyaghél a XIX —XX. szdzad magyar kutat6i
mér sokat feltdrtak, munkdjuk azonban tébbnyire egyéni véllalkozéds volt — személyes
lehet6ségeiknek megfelelen. Kozpontilag irdnyitott, szervezett kutatdsra nem keriilt
SOT.
Mind az anyag természete, mind a kutatds médja, mind pedig a kutaték felkésziilt-
sége, ill. felkészitése szempontjdbol kiilonbséget kell tenniink a kézépkori és az tjkori
kéziratok kozott. (A kozépkori kutatdsok hatdrévenként az eddigi gyakorlatnak meg-
feleléen 1526-ot kell venni, az Ujkoron beliil tovébbi idéhatdr felvétele nem ldtszik cél-
szer(inek.) A kozépkori kéziratok esetében ugyanis a szerz6 és a téma magyar voltdn
kiviil doénté fontossdga van minden egyes példdnynak (az illumindtor, scriptor, kétés,
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eredet, el6z6 tulajdonos miatt), ezért elkertilhetetlen a gyfijtemények példé.nyonként;1
tvizsgdldsa.

Ujkori kéziratok esetében a szerzd és a tartalom mellett a példédny vizsgdlata csak
kivételes esetben sziitkséges. Az Gjkori kéziratokkal kapesolatos munka nagy része tehét
a katal6gusok dtvizsgdldsdra irdnyul.

B) Ez a munka évtizedekre sz6l6 feladatot jelent, a katalégusok és gylijtemények
nagy témegének atvizsgdldsat igényli. Sziikséges ezért a tervszerii sorrend megallapitasa.
Mindenekel6tt sort kell keriteni elsésorban azokra a kiilfoldi gytijteményekre (konyv-
tdrakon kivill esetleg mizeumok és levéltarak is szoba johetnek), €s azokra, amelyek
egykor Magyarorszdg hatdrain beliil voltak, vagy amelyek Magyarorszdghoz ugyan
sohasem tartoztak, de vele a torténelem folyaman szoros politikai, ill. kulturdlis kap-
csolatban &lltak (Ausztria, Lengyelorszdg, Csehorszdg, Itdlia, Dél-Németorszdg, Torok-
orszdg). . Kiulonbséget kell tenni, hogy a volt magyarorszdgi gy(ijtemények minden
darabjat (mint proveniencia-hungarikat) kell regisztralni, mig a kiilfoldiekben csak a
magyar vonatkozdsaakat.

A kiilfoldi kutatdsok el6készitéseként, ill. azokkal parhuzamosan jelentés feladatok
elvégzésére van sziikség mér itthon is.

A munka els6 fdzisaként mindenekel6tt megdllapitand6: — melyek egyes orszdgokon
beliil az dtvizsgdlandé gyljtemények, — milyen katalégusok jelentek meg az illet6
gylijtemény anyagérdl, — mi az, ami ezek kozul itthon hozzdférhet8, — magyar részrsl
eddig milyen kutatdsok folytak az illeté gytijteményben és ezek sorédn mit tartak fel;
ehhez nagy segitséget nyajt az OSZK Kézirattardban feldllitott, 1952 és 1964 kozott
osszegylijtott kézirat-bibliografia — mintegy 30 000 cédula; vié. CsaPopINE GARDONYI
Klédra: Kéziratok kizponti katalégusa és bibliogrdfidja. MKsz 1957. 282—287.; ezt a gyij-
tést is folytatni kellene, — minden el6zetesen verifikalt hungarika-kéziratrél késziiljon
koézponti kartotéklap; erre keriiljenek rd — ha sziikséges — a helyszini vizsgélat adatai,
a mikrofilmrendelés id6pontja és a beérkezett film jelzete.

A publikdlt katalégusok donts jelentéségébdl kovetkezik, hogy ezek terén a magyar-
orszagi (budapesti) konyvtdrakban fennéll6 hidnyokat poétolni kell (ha mdsként nem
megy, mikrofilmen), és az Gjabban megjelend kataloégusokat folyamatosan be kell szerez-
ni. Kivédnatos a f616s, kett6s beszerzések elkeriilése érdekében, hogy az OSZK és az MTA
Kényvtéra egyeztesse ilyen irdnyt beszerzéseit.

Ezeknek a munkédlatoknak az elvégzésére kézirattdrosi szakképzés és gyakorlat nem,
csak megfelel6 szakember irdnyitésa sziikséges.

A fentiek alapjdn gy(jteményenként késziljon jegyzék: — minden olyan kéziratrdl,
amelynek hungarikum-voltdra e katalégusok valamiféle pozitiv ismérvet nyujtanak
(pozitiv jegyzék), — minden olyan koézépkori kéziratrél, amelynek idegen voltat (bohé-
mika, valahika, germanika stb.) e katalogusok nem bizonyitjék, tehdt ilyen adatok
hidnydban lehetnek magyarok is (negativ jegyzék).

Ugyanilyen szempontok szerint kell tanulményozni minden, csak a helyszinen rendel-
kezésre 4116 cédulakatalégust vagy mds segédletet is.

A folyamatos és sorozatos kiilfoldi kiutazdst el6zzék meg az illeté orszdgban végzett
rovid helyszini vizsgdlatok annak megdllapitdsdra, hogy melyik gy{ijteményben milyenek
a kutatdsi lehetéségek, milyen csak helyben hasznédlhaté (cédula-) katalégussal rendel-
keznek, milyen a kozép- és djkori kéziratok hozzdvet6leges ardnya, kb. mennyi idét
igényel a tervezett munka.

Ilyen elbzetes, tdjékoztatéd bejardst kell végezni Szlovdkidban, Jugoszlavidban (dalmét
kolostorok), Erdélyben, Lengyelorsrdgban, a torténelmi Csehorszdgban. Az osztrdk
kolostori kényvtdrak dllapotérél az ONB-ben kell téjékoztatdst kérni.

Az el6készité munkdkkal pdrhuzamosan folytatni kellene a munkét a mér megkezdett
teriileteken (Bécs, Miinchen, Roma, Firenze), valamint a tdjékoz6d6 utaktél fuggetleniil
olyan gytijteményekben, ahol biztosan védrhaté eredmény: — S:lovédkia: a Matica sloven-
ské Turbcszentméartonban; — Jugoszldvia: az egyetemi €s az érseki kényvtar Zdgrédbban;
— Lengyelorszdg: a Jagello-kényvtdr Krakkétan; — NDK: a Landesbibliothek Drez-
dédban.

A helyszinen kutatok szdmdra segédletként késziiljon jegyzék az idegen nevf(i, de
magyarnak szdmité potencidlis szerz6krél, valamint a toérténelmi Magyarorszdghoz
tartozé6 legfontosabb idegen nyelvii helynevekrél.

A kiilfoldi (els6sorban a szomszéd orszdgoktan levé) kényvtdrakban, levéltdrakban
és muzeumokban 6rzétt hungarika-kéziratok kozponti nyilvdntartdsdnak elinditdsdnal
érdemes lenne Osszegyfijteni a kozgylijteményeink (OSZK, MTAK, OL stb.) mikro-
filmtdraiban €rzétt kézirataryag adatait. Az elmult évtizedekben térténész, irodalom-
torténész stb. kutaték utjai nycmdn tekintélyes mennyiségli mikrofilmet hozattak meg
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ezek az intézmények, s ezek kdzponti nyilvéntartdsa kiegészithetné a nyomtatott katals-
gusokb6l nyerheté adatokat, ugyanakkor megel6zné adott esetben a médsodszori mikro-
film megrendelést.

Mindezen munkélatokat az OSZK és az MTA konyvtdra egyméssal kooperdlva irdnyi-
tand és végezné kiilsé szakemberek bevondsdval. A kézépkorra vonatkozd kutatdsokat
az MTA meghizdsabol az MTA Kényvtdra, az ujkorra vonatkozékat pedig az OSZK
fogn4 6ssze. Ilyen munkamegosztdssal torténne a mikrofilmek beszerzése is.

C) Javaslat : A Magyarorszdg jelenlegi hatdrain kiviil levs kéziratok regisztraldsdnak
tervszer(ibbé és szervezettebbé tétele érdekében az OSZK és az MTA Konyvtdra kapjon
az illetékes forumokitél megbizdst, ill. utasitdst és anyagi feltételeket a B) pontban meg-
hatdrozott és utemezett, szakmailag dtgondolt feladatok teljesitésének megkezdésére.
A két intézmény készitsen részletes tervtanulmanyt a kiilfoldi kutatdsokat elGkészitsd
hazai regisztralé munkéra, nyilvdntartdsokra és késziiljon részletes kiutazdsi terv a
rovid helyszini vizsgdlatok, majd a hosszabb idStartamu kiilfsldi kutatdsok egybe-
hangoldsa céljabol.

NYOMTATVANYOK
A kezdetektdl napjainkig

A magyar vonatkozdsd, kiilfsldon keletkezett nyomtatvanyok bibliogréfiai regisztra-
ldsdhoz sziikséges helyzetelemzésnek igen Osszetett képpel kell szembenéznie.

Szémolnunk kell példdul azzal a kiulonbozdséggel, amely az 1801 elStti nyomtat-
vényok és a 19—20. szdzadi nyomtatvanyok koézott mutatkozik. Az Gjabbkori kiilfoldi
idegen nyelv{i hungarikumok egyre névekvd mennyisége a gy(ijtés és feltdras szempont-
jainak koriilhatdrolasat, felderitési sulypontok kialakitdsdt igényli. Felmeriilt a kérdés:
lehetséges-e korszakhatdrok nélkiil egybeslelni kezdetekt6l napjainkig a kiilfoldi nyom-
tatvéanyok ligyét. Ezt vélasztottuk mégis, mert a hazai anyag térgyaldsakor is ezt a
szerkezetet alkalmaztuk.

Ezen a vizsgdloddsi fejezeten belill azonban mégis kiilon tdrgyaljuk a személyi-intéz-
ményi hungarika (Hung. II1.) kérdését és kiilon a tartalmi hungarikumot (Hung. IV.).
Igy két részben torténik: — A) az eddigi eredmények, — B) a folyamatban levé munkéik
szambavétele, am — C) a javaslatok egyiittesen keriilnek megfogalmazdsa..

Személyi-intézményi hungarikum

A) Ha az eddigi eredményeket iddérendben tekintjiuk at, akkor Szas6 Kéroly —
HeuLEBRANT Arpad: Régi Magyar Konyvtar 3. kot. Magyar szerzéktsl kiilféldén
1480—1711-ig megjelent nem magyar nyelvii nyomtatvianyoknak kényvészeti kézi-
kdnyve (1—2. Bp., 1896 —1898.) jelenti a kiinduldsi alapot. Idérendben ennek folytatdsa
PrrrRIK Géza: Magyarorszdg bibliographidja. 1712 —1860. Konyvészeti kimutatdsa a
Magyarorszdgban, s hazdnkra vonatkozdlag kiilfs6ldon megjelent nyomtatvéanyoknak
(1 —4. kot. Bp. 1888 —1892.), amely azonban szinvonalban erésen az elébbi alatt marad.
A j6val teljesebbnek mondhaté RMK. ITI. hidnyossdgdra is jellemz8, hogy az OSZK-ban
az RMNY-csoport az elddok anyaggy(ijtésének a felhaszndldsdval és a legutobbi idSkben
beszerzett adatok alapjdn m3g nem rendszeres gy(ijtés eredményekippen t5bb mint
ezer, bibliografialilag ismerstlen ilyen kiadvanyt vett szdmba. Megemlitend6 m3g itt
a torténeti értékd legrégibb kisérlet is: KERTBENY Kdroly: A magyar nemzeti és nemazet-
kozi irodalom konyvészete. 1441 —1876. 1. fiiz. A magvar irodalom a vildgirodalomban.
A magyar miivek idegen nyelven 6ndlléan m>gjelent forditdsainak kényvészeti kimuta-
tisa (Bp. 1876.). A két vildghdbord kézotti 1d6ben késziilt egy kereskedelmi jellegii
kiadvdny is: Magyarorszig a vildgirodalomban (Bp. 1937.). amo>ly a Magvarorszdgra
vonatkoz6 idegen nyelvii kinyveknek és magyar irék idegen nyelvre forditott mfiiveinek
jegvzéke volt, 4m ergsen vilogatottnak tekintendd. Ugyancsak vdlogatott, bar kinyveket
és folydiratcikkeket egyarant ismertet a Sidosteuropa — Bibliographie 1945—1971.
(Miinchen). A személyi hungarikumok, a magyar nyelvi munkédk forditdsainak fel-
deritésében segédeszkozksdnt haszndlhaté egyetemos jellegli (nemzetkdzi) bibliografia:
Index translationum. Répertoire international des traductions. Paris, 1932 —1940. Inst.
of Intellectual Cooperation, majd: New series. Vol. 1 —. 1948 —. UNESCO;
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Ha nyelvek szerint tekintjik 4t az eddig keletkezett magyar vonatkozdsu kilfsldi
nyomtatvényokra vonatkozé bibliogrifidkat, a kovetkez6k emlitendék: angol:
SzZENTKIRALYI J6zsEF: Hungaro-Britannica bibliographia. 1937—1942. (Bp. 1944.); —
CzicAny Magda: Hungarian literature in English translation, published in Great-Britanian
1830—1968. (London, 1969.); — Chartotheca translationum alphabetica. XIV. 7. Uber-
setzung ungarischer Autoren ins Englische. Zgt. hrsg. Hans Willi BENTz. Frankfurt/M
19564—; framncia: Chartoteca translationum alphabetica. XIV. 2. Ubersetzung ungari-
scher Autoren ins Franzdsische. Zgt. brsg. Hans Willi BEnTz. Frankfurt/Main 1954 —;
d én: LerriEr Béla: Magyar irék ddn nyelven. = Irodalomtérténet 3. (1914.) 215—
220. 1.; n é met: Chartoteca translationum alphabetica. XIV. 1. Ubersetzung ungarischer
Autoren ins Deutsche. Zgt. hrsg. Hans Willi BEnTz. Frankfurt/M. 19568—; olasz:
Chartoteca translationum alphabetica. XIV. 4. Ubersetzung ungarischer Autoren ins
Ttalienische. Zgt. hrsg. Hans Willi BEnTZ. Frankfurt/M. 1959—; osz tr 4 k: GALAMBOS
Ferenc: Adatok a bécsi magyar emigrdcics konyvkiaddshoz. (1919—1933.) Bp. 1961.;
orosz: Rapé Gyorgy: Adalékok a magyar iredalom orosz bibliogrdfidjdihoz. Bp. 1949.;
— RaDp6 Gyérgy: Magyar irodalom oroszul. (1834—1959.) Kézirat. Fol. Hung. 3171. —
ZENCOVA, K.: Vengerszkie avtorui. Izdanija v Sz8zS8zR v 1922—1963 gg. Moszkva 1964.
A Ezsegodnik knigi évfolyamaihoz késziilt nyelvi mutaték alapjan megéllapithato
magyarbél forditott miivek; s v é d: LEFFLER Béla: Magyar irék svéd nyelven. = Iroda-
lomtorténet 3. (1914) 67—171. 1.

A magyar szépirodalom idegen nyelven segédeszkozei: GuryAs Pél: Magyar szép-
irodalom 1degen nyelven a Magyar Nemzeti Muzeum Konyvtdrdban. Bp. 1915, Figg. 1.
Magyar szépirodalom idegen nyelven a Magyar Nemzeti Muzeum naptdrgydijleményében.
Bp. 1920.; — DeMETER Tibor: Bibliographia Hungarica. Magyar szépirodalom idegen
nyelven. Bp. 19567—1968.; — Kéziratban tobb nagykényvtdrunkban megtaldlhaté:
DeMmEeTER Tibor: Bibliographia Hungarica. Magyar szépirodalom idegen nyelven. 1800 —
1973. Bp. 1973., amelyet a szerzd folyamatosan kiegészitésekkel 14t el; gyfijtése a perio-
dikdban megjelend forditdsokra is kiterjed. — A Szerz6i Jogvéds Hivatal megbizdsdbél
és kozremitk6désével az OSZK-ban teljességre torekedve elkésziilt és kiaddsra keriilt:
FascsErk Magda— SzitvAssy Judit: Magyarorszdgi trodalom idegen nyelven. A hazai
szépirodalom forditasdnak bibliogréfidja. 1945 —1968. kozotti kiaddsox. Bp. 1975.

A Dbibliografidk 4ltaldban a szellemi kozremiikodékre vagy intézményekre adnak
felvildgositast, a magyar személy vagy testiilet szédmara késziilt kiadvanyrdl vagy
a kiadvény fizikai létrejottében magyar kozremtikodésr6l, magyar possessorrél csak
kisebb résztanulmdnyok vannak; mdédszeres sszefoglalds nines.

B) A személyi-intézményi hungarikum kategéridban folyamatban levs retrospektiv
munkdkra térve ¢és az RMK IT1.-rél mondottakra visszautalva, megéllapithaté, hogy
jelenleg e teriileten gyakorlatilag még nem folyik munka; jéllehet a tudoményos koz-
vélemény igénye e kategéridval szemben 4llandéan fenndll, 6t egyre noévekszik. Az
OBZK-tan az RMNY-csoport a hazai egyhdzi gy{ijteményekben 6rzott példdnyox regiszt-
réldsat végzi, amelyet 1978 végére feltehet8en sikeriil befejezni. Ennek kapcsin az RMK
ITI. bibliografiai adatkiegészitését és folytatdsdt 1800-ig bizonyos mértékig gondozni
kényszeriil. Ez azonkan még nem jelenti a szervezett foglalkozést.

Ami a kurrens feldolgozést illeti, érvendetes fejlemény, hogy 1971-ben megindult a
kiilfoldi folydiratok magyar vonatkozdsi kézleményeinek rendszeres figyelése és az
adatoknak kurrens kiadvédnyban térténé kézreaddsa: Hungarica. Kulfoldi Folydirat-
szemle. A Magyar Folybiratok Repertériuma negyedéves melléklete. Szerk. Szenw-
MIBALYI Jénos. Kozreadja az OSZK. 1971 —1976. Ezen id8szak alatt 28 — kényvtdrban,
tédjékoztatdsi intézményken, tudoményos kutatéintézetben dolgozé — munkatérs gytj-
tése alapjdn, hdrom szinten (bibliogrdfiai cimleirds, annotdlt lefrds, jelzé referdtum)
ismertette a kiadvdny a kiilfsldi folyéiratokban megjelent tartalmilag magyar vonat-
kozdsu, magyar szerz6kt6l szérmazo, f8leg tudoményos jellegli kézleményeket, valamint
a magyar vonatkozdsu és magyar szerz6ktél szarmazé munkdk ismertetéseit. 1977-t61
Hungarika Irodalmi Szemle cimmel jelenik meg. Tartalmdban béviilt a magyarorszdgi
kényvtdrak éltal beszerzett idegen nyelv(i, kulf5ldén megjelent magyar vonatkozdst
kényvekkel (beleértve magyar szerzék kiilftldon, idegen nyelven megjelent miiveit is).
A kiadvény alapjdul az OSZK Koényvek Kozponti Katalégusdnak anyaga szolgdl. E vél-
tozds a cimleirds eddigi gyakorlatdban is érezteti hatdsét. Az 1978-as 1. szdmtél kezdve
a kiilf5ldén megjelent, hungarikdknak minésiilé zenemtiveket is iemerteti. (Hanglemez
ismertetéseket eddig is kozolt.) 1971 —1976. kozbtt évente atlag 2400 tételt, 1977 obta
dtlagosan 3200 tételt dolgoz fel.

A jelenleg foly6 regisztréldsi munkdk koézétt emlitjiik az dltaldnos, vegyes tartalmi
ujabbkori hungarika-adattdrakat, feldolgozatlan vagy nem publikdlt gydjtemény-leird-
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sokat. Ilyen pl. a két vildghdbori kozotti retrospektiv bibliogréfia cédula-kéziratdbol
kiemelt nemmagyarorszdgi nyomtatvanyok anyaga. A kb. 4 —5 ezer bibliografiai tételt
tartalmazé — feltehetSen hidnyos — gyiijteményt az OSZK Retrospektiv Bibliografiai
Osztalydn Orzik. A szomszéd orszdgok szerint csoportositott cédulaanyag az 1921 —
1935 évek konyvterm3sét tartalmazza. Emlitésre érdemes még a szocialista orszdgok
nemzeti bibliogréfiai szolgédltatésairdl sz6l6, 1958-ban Verséban lstrejott egyezmény,
amelynek értelmsben az egyes orszdgok nemzeti kdnyvtérai kolesénidsen kicserdlik
a nemzeti bibliografidkban szerepls, mds orszdgokra vonatkozd bibliografiai leirdsokat.
Az OSZK Bibliografiai Osztalydn ily m6don mintegy 10 000 magyar vonatkozdsu biblio-
gréfiai cimleirdst tartalmazo6 cédula gy(lt 6ssze, amely anyag jelenleg feldolgozatlan.

Az OSZK — nemzeti kényvtdri feladatainak megfeleléen —, az ismert, elfogadott
szabdlyzat (hungarikum-meghatédrozas) értelmsban, a hungarikdnak mingsiil6 nyom-
tatott dokumentumokat rendszeresen gyijti és azokat katalogusaiban feltérja. A Gyara-

ftdsi Osztdlyon, a Bibliografiai Osstalyon, valamint az egyes kiiléngyiijteményi rész-
egekben is nyilvdntartdst vezetnek a kilfoldon él6 és publikdalé magyar szerzékrdl; ezek
munkéinak rendszeres beszerzése (a lehetfsdgek szerint) folyamatosan torténik. Az 1dj
szerzemdények kurrens feltdrdsa — mint mér emlitettiilk — a Hungarika Irodalmi
Szemle keretében megvalésul.

A magyarorszagi konyvtdarak allomdnydban levé XIX —XX. szdzadi idegen nyelvii
szemslyi-intézm3nyi hungarikumok retrospektiv feltdrdsdra — a magyar nyelvi iro-
dalom forditdsdnak nyilvdntartdsdra iranyulé torekvéseken kivill — csupdn egyes
szakbibliografidk véllalkoznak. Némely konyvtér, ill. intézmény (MSZMP Pdrttérténeti
Intézet, Szinhdztudoményi Intézet, Filmtudomanyi Intézet) gylijtemsnyében szdmos
kiilfsldi idegen nyelvii, magyar vonatkozdsa feltaratlan dokumentum van. E dokumen-
tumok feltardsat neheziti, hogy azok nem kiilongy{ijteményi kezelést kapnak. Az egyhdzi
kényvtdarakban kiilonosen a kiilfoldi magyar egyhdzkozségekre vonatkozo6 idegen nyelvi,
kiilf6ldon megjelent, bibliografiailag feltaratlan anyag taldlhatd.

Ha a szépirodalom jelenleg folyé feltdrdsi munkalatait nézzik, ismst emlitends az
idegen nyelvii magyar szépirodalom folyamatos szémbavétele. DEMETER Tibor: Biblio-
graphia Hungarica. Magyar szépirodalom idegen nyelven. 1800 —1974. Gépirat és Suppl.
16. Bp. 1975. Gépirat. Az Orszdgos Széchényi Konyvtdr tervbe vette (akadémiai cél-
tdmogatdssal szdmolva) a Magyarorszdg: irodalom idegen nyelven. A hazai szépirodalom
forditdsdnak bibliografidja. 1969 —-1978. kozotti kiaddsok — biblinsréfiai anyaggydj-
tését

Tartalmi hungarikum

A) Ha a tartalmi hungarika dokumentumok eddigi regisztrdldsi eredményeit vesszitk
szdmba, megéllapithaté, hogy a mér moglevd feldolgozdsok tSbbségében keveredik
a tartalmi vonatkozds a szemslyi hungarika kategéridval. De végig e kérdés vizsgdlata
sordn szdmolnunk kell bizonyos dtfedésekkel.

A tartalmi hungarika kérdésksrében 4tfogs bibliografiai publikdciék nem kiésziiltek,
hanem helyettiik csupdn katalégusokra és részbibliografidkra lehet tédmaszlkodni. Idg-
rendben a kataldgusok koziil a legfontosabbak: Apponyr Sdndor: Hungarica. Magyar
vonatkozdsn kiilf5ldi nyomtatvényok. 1. kot. XV —XVI. szd. 2. kot. XVII-XVIII.
szd. (1720-ig). Bp. 1900—1092. — Arponyi Sdndor: Hungarica. Ungarn betreffende im
Auslande gedruckte Biicher und Flugschriften. Bd. 1 —2. Miinchen 1903, Rosenthal, —
Arponyr Séndor: Hungarica. Ungarn betreffende im Auslande gedruckte Biicher und
Flugschriften. Bp. 3. Neue Sammlung. 1. XV. und XVI. Jahrhundert. Bd. 4. Neue
Sammlung. 2. XVII. und XVIII. Jahrhundert. Basorgt von Lajos DJjzsi. Miinchen
1925 —1927, Rosenthal. — Az 1712 —1800 kszotti iddszakban megjelent kiadvényokat
Petrik bevette ugyan nagy 6sszedllitdsdba (az el6z8ekben mir lejegyeztiik a 4 kdtetet),
ez azonban csak anyaggviijtési kisérletnek tekinthets. — Bibliographia Hungarica.
Verzeichnis der 1861 —1921 erschienenen, Ungarn betreffenden Schriften in nicht ungari-
scher Sprache. Zgt. v. Ungarischen Inst. an d. Univ. Berlin. 1—4. Bd. Berlin, 1923 —
1929, de Gruyter. A kitetek aleime: 1. Historica. 2. Geographica. Politico-eoconomica.
3. Philologica. Periodika. 4. Register. A nélkiilszhetetlen bibliografia szerkeszt&je és
kezdeményez6je GraGcaEr Robert volt. Kiegészitése: Osteuropdische Bibliographie fiir
das Jahr 1920—1923, 1—4. Jg. Leipzig — Breslau, 1921 —1928. Miutén kevés a jelent6s
m, ezért a részvallalkozdsokat is fel kell haszndlnunk: Magyarorszdgra vonatkozs idegen
nyelvlt mivek jegyzéke. Kozzéteszi a Magyar Kiiliigyi Tarsasag. Bp. 1921. Emlitettiik mér




]

Kultdrdnk irott és nyomtatott emlékeinek kutatdsa 365

az 1937-ben megjelent kereskedelmi jellegli kiadvanyt: Magyarorszdg a vildgirodalom-
ban.

A magyar vonatkozdsu kiilfsldén keletkezett kényvtéri dokumentumok bibliogréfiai
regisztralasdnak forrdsai a rendelkezésre 8116 retrospektiv és kurrens bibliografidk.
Kozéttik: What to read about Hungary. A selection of representative books on the
history and civilization of Hungary. Comp. by Kldra Sz6r8ssy. Bp. 1937. Hungarian
Quarterly. Ugyancsak leirtuk mér az el6z8 fejezetben a Sidosteuropa — Bibliographie-t.
Id6rendi attekintésiinkben emlitiink még két tjabb segédeszkodzt: Bibliography on Hun-
gary. Comp. by Zoltdén SzrAray. New York, 1961. Kossuth Foundation.101.p. (Hungarian
Bibliography Series 1.) — Bak6 Elemér: Guide to Hungarian studies. Vol. 1 —2. Stanford,
1973. Hoover Inst. Press.

Nyelvek szerint: an gol: The Béla Ivdnyi-Grinwald collection of Hungarica. Catalo-
gue ed. with a short boigr. noticeand witha bibliogr. of his writings by Lérdant CzicANyY.
London, 1967. — SzENTRIRALYI Jézsef: Magyar koltemények angol forditasban. Klny.:
Angol Filolégiai Tanulményok IV. 1942. 217—-294. p. — The American bibliography of
Slavic and East-European studies. Ed. by J.T. SEaW. Vol. 1—4. Bloomington. Indiana
University Publications. Slavic and East European Series. 1956 —1959. Folytatdsa:
American bibliography of Slavie and East-European Studies (évente megjelend kiad-
vény,. Elézménye: BYRNES, Robert Francois: Bibliography of American publications on
Central Europe. Bloomington, 1957. XXX, 213 p. (Slavic and East-European Series 12.);
francia: A kiilfsldi hungarika bibliogréfidk egyik legjobb, bér régi alkotdsa: KoNT
Igndc: Bivliographie frangaise de la Hongrie. (1521 —1910.) avec un inventaire sommaire
des documents manusecrits. Paris, 1913. Leroux. XVI, 325 p. Ismerteti azokat a szép-
irodalmi miiveket is, amelyeknek szinhelye Magyarorszdg. (Id8rendi felsorolds.) Kiegé-
szitései: LEVAL, André: Supplément a la Bibliographie frangaise de la Hongrie de I. Kont.
Bp. 1914. Ranschburg. — BARANYAI Zoltdn: Ujabb adalékok Kont Igndc: Bibliographie
frangaise de la Hongrie-jdhoz. = Magyar Koényvszemle, 1918. 68—77. p. német:
KerTBENY Kidroly: 4 magyar nemzeti és nemzetkézi irodalom konyvészete. 1. kot. Magyaror-
szdgra vonatkozé régi mémet nyomtatvdinyok. 1454—1600. Ungarn betreffende deutsche
Erstling-Drucke. Bp. 1880. — KerTBENY Kidroly —PETRIK Géza: Magyarorszdgi német
konyvészet. 1801 —1860. A Magyarorszdgban és hazdnkra vonatkozélag kiilfoldon meg-
jelent német nyomtatvédnyok jegyzéke. Bp. 1886. Az 1. r. az 1801—1830. évex. iro-
dalma szakmutatéival. A 2.r. az 1831 —1860. évek irodalmét tartalmazza. — PETERDI
Ott6: Schrifttum iiber Ungarn. Kurzes Verzeichnis der in deutschen Sprache zugéinglichen
‘Werke iiber ungarisches Land, ungarische Geschichte und geistige Kultur. — Ungarische
Jahrbiicher 1938. o 1a sz: PArINgAS Ldszlé: Bibliografia italiana della lingua e litte-
ratura ungheresi. Roma, 1943. rom d n: VEREss Anrei (Endre): Bibliografia romdnd-
ungaerd. Roménii in literatura ungard si Ungurii in literatura romané. (1473—1878.)
Vol. 1—3. Bucuresti 1931 —1935. Az anyagot idérendben dolgozza fel 1878-ig. Foly-
tatdsa kéziratban 1920-ig. az MTA Kényvtdrdban. — Bax6 Elemér—Séryom FERETE
(Vilmos) William: Hungarians in Rumania and Transsylvania. A bibliographical list
of publications in Hungarian and West European languages. Washington, 1966. Libr.
of Congress.

Dokumentumtipusok szerinti keresztimetszetben vizsgdlodva, a nem kinyv jellegl
egyéb dokumentumfajtdk tartalmi hungarika bibliogrédfiai az aldbbi retrospektiv kiadvé-
nyokat, ill. kdzleményeket vehetjitk szdmba: BLEYER Jakab: Magyar vonatkozdasid német
dgsaglapok a Magyar Nemzeti Muzeum birtokdban. 1600—1711-ig. = Magyar Koényv-
szemle, 1900. — HuBay Ilona: Magyar és magyar vonatkozdsi roplapok, djsdglapok, rép-
iratok az Orszdgos Széchényi Konyvtarban. 1480—1718. Bp. 1948. — Erersest Kélmén:
Kézirati térképek Magyarorszdgrél a béesi levélidrban. Szeged, 1928. — EPERIESTI Kdlmén:
A béesi Hadilevéltdr magyar vonatkozdsd térképeinek jegyzéke. Szeged, 1929. — FALLER
Jend: A bécsi Hadilevéltdr tatatdvdrosi vonatkozdsi rajzai és térképei. Tata, 1938. — GLASER
Lajos: A karlsruhei gyijtemények magyar vonatkozdsu térképanyaga. Bp. 1933.

A tematikus jellegli hungarika bibliogréfidk kéziil egyet emlitiink: Barract Aladér:
Buda és Pest a vildgirodalomban. 1473 —1878. Bp. 1925.

B) Mind a régi id8kre vonatkoz6 jegyzékek és kiadvdnyok vizsgdlata, mind az tjabb
kori tartalmi hungarikumokat felsorol6 bibliogréfidk dttekintése meggy6zhet benniinket
arrél, hogy jelenleg olyan bibliogréfiai rendszer, amely retrospektiven, kurrensen fel-
olelné a magyar vonatkozdst kiadvdnyokat és kumulédlva nyilvédntartand a kurrens
bibliogréfidkat, nem 4ll rendelkezésre.

A tartalmi hungarikumok szémbavételével 5sszefliggs, jelenleg folyé és altalunk ismert
munkélatok a kizeljdvében kevés, kiadvdnyban tiikroz6d8 eredményt igérnek. Holott
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a torténelmi emlékek és hagyomédnyok komplex kutatésdra irdnyulé térekvések igénylik
a legrégibb id6kt6l a jeleniinkig terjed6 bibliografiai Ssszegezéseket.

Az Ujabb kori, kiilf5ldi idegen nyelvti hungarikumok rendszerez szémbavételének és
& megismerés alapjdt képez6é dokumentumok gy(ijtésének jelent6sége a torténeti kuta-
tdsok, a magyar szépirodalom és szakirodalom kiilf5ldi fogadtatdsdnak megismerése
szempontjdbdl (az utébbi hazédnk kulturslis, gazdasdgi és tudoményos életének irényi-
tdsa, a miiszaki fejlesztés szemsz6gébsl sem kdzombos) — kozismert.

A folyamatban levé retrospektiv munkék kozott emlitést érdemel, hogy a kozelmult-
ban Vekerdi Jézsef foglalkozott az Apponyi-féle hungarika-gy(jtemény utolsé részének
publikdciéra szént katalogizdldsdval.

A kurrens feldolgozdsokat tekintve pedig itt is — tehdt a tartalmi hungarikumrél
szélva — megismételhets lenne mindaz, amit a Hungarica Irodalmi Szemlérél az elbz6ek-
ben mér elmondottunk.

Az Orszdgos Széchényl Konyvtérban folyamatban van a hungarika-adatgydijtés szer-
vezettebb formdjdnak kialakitdsa. A Hungarica Koordindciés Munkabizottsdg tagjai
koziil kijelslt témafeleldssk a hazai mellett a kiilfsldi bibliografiai adatgyGjtéssel is fog-
lalkoznak, és az egy-egy korszak bibliografiai feldolgozdséval megbizott munkacsoportok
szdmaéra is rendszeres figyelést végeznek.

A tartalmi hungarikumra is vonatkoznak mindazok a megéllapitdsok, amelyeket a

:a:;s:_éi cédula-csere szerz8dés alkalmazédssrdl, illetve az OSZK katalégusainak a szerepérél
ettiink.

C) Javaslatok :

1. Munkahipotézisként abbol indultunk ki, hogy az MTA Kényvtorténeti és Biblio-
grafiai Munkabizottsdga sltal kijelslt alkalmi bizottsagnak kerettervet kell Gsszeallitania.
A helyzetfelmérs és a tovabbi munkdlatok irdnydt kijelol vallalkozds kzben meger8s5dott
az a meggydz6dés, hogy az egész bibliogréfiai regisztraldsi program kidolgozdsa sordn
sulypontokat kell meghatdroznunk. A keretterv elfogaddsa utdn az egyes f6 feladatok rész-
letes megtervezéséhez tervtanulmanyok Osszedllitdsdra vonatkozé elhatdrozésokat kell
megfogalmazni. A személyi-intézményi és tartalmi hungarikumok bibliografiai regisztra-
lasa redlis tervének kidolgozdsa érdekében egyes esetekben a kordbban mar meghatdrozott
hungarika kategéridk gyakorlati alkalmazdsdnak problémadit kell tisztdzni. (A legijabb-
kori magyar szerzéség kérdése; mely esetekben hungarika és mely esetekben nem hunga-
rika a XVI—XVII. szdzadi turcika? stb.)

2. A személyi-intézményi hungarikum kérdésének sttekintése meggyézbéen bizonyitja,
hogy regisztrildsra elsérenden azok a nyomtatvényok johetnek széba, amelyeknek szel-
lemi létrehozédsdban a hungarikum meghatdrozds I11. A— B kategéridjdba tartoz6 szemé-
lyek és intézmények miikodtek kozre, korszakonként differencialva.

Kiilsnféle eldmunkédlatokat kell végezni: jegyzék formajdban dssze kell dllitani a ma-
gyarnak tekintett személyek és intézmények névsordt; szamba kell venni az 1801 el6tti
magyar szdrmazast nyomddszokat; meg kell vizsgdlni, hogy a magyar possessorok felté-
résa redlisan milyen mértékben oldhaté meg.

3. A tartalmi hungarikumok teljességre térekvs bibliogréfiai regisztréldsi rendszerének
kiépitését csak jézan mértéktartdssal lehet elhatdrozni. A mindenre kiterjed$ rendszer
olyan szellemi és anyagi raforditést jelents feladat lenne, amelynek megolddsa koriilmé-
nyeink koz5tt lehetetlennek latszik. A dokumentumokra irdanyul6 kutatésokban f6 irdnyo-
kat és sulypontokat kell meghatarozni.

4. Szitkséges az RMK III. munkslatok meginditdsa az 1800-as évvel bezdrdlag, mert
ez viszonylag j6] koriilhatdrolhaté és fontos anyvagot 6lel fel. Az elvi kérdések tisztdzdsdra
késziiljon tervtanulmény, majd keriiljon az illetékes férumok elé megvitatdsra. Az igy
jovahagyott elvek alapjan induljon meg az érdemi munka az OSZK-ban.

Kivanatos lenne az Apponys V. kétet befejezése és megjelentetése, tovdbbsa az RMK
I—III. és az Apponyi I —1IV. kitetek reprintelése.

5. A kiilfoldi nagykonyvtdrak fel nem tart kilfsldi hungarikéinak fokozatos felkutaté-
sdra erdfeszitéseket kell tenni. A felmérésekhez a kiilfsldi nagykdnyvtarak gy{ijtékori
elhatdroldsa és a gy(ijtemények jellege nyujthat tdmpontot. A Farmington-terv alapjén
az USA-ban a New York Publik Library a magyar vonatkozdsu iradalom gyijtéhelye.
Az NSZK-ban ugyanezt a feladatot az Universititsbibliothek, Géttingen ldtja el. A British
Museum konyvtdrdban térténé kutatds is mér bizonyos tdémpontokat nyerhet Czigdny
Lérént ilyen jellegli kezdeményezéseinek kiépitése révén. A kivélasztott gytijtemények és
hagyatékok mdédszeres szdmbavétele nem csupdn az emlitett, hanem szdmos més orszég-
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ban eddig feltdratlan dokumentumok (kiilénlenyomatok, plakétok) bibliografiai feltdrasdt
teszi lehet6vé.

6. El kell végezni az orszdgok szerinti vizsgalatokon tul az egyes korszakok keresztmet-
szetében torténé attekintést i1s. Emellett sz6l, hogy vannak teljesen ,,fehér foltok™ 1860-
t6l szinte napjainkig.

A XTIX—-XX. szazadi kiilfoldi magyar hungarika-kutatéds bizonyos stulypontok koéré
csoportosuljon. Témék szerint kiillénosen a kévetkezd hungarika-anyag rendszeres feldol-
gozasdra lenne szikség:

a) az 1848/49-es szabadsdgharc és az elnyomatés-korabeli magyar emigracié kiilfsldi
fogadtatdsa az egyes orszdgokban. Itt els6sorban az angol, francia, német és amerikai
sajtokozleményekre is kiterjedd analitikus feldolgozés lenne kivénatos (pérhuzamosan
szervezends a kiilfoldi nagykényvtdrakban végzend$ kutatdsokkal);

b) a dualizmus kordnak magyar kivdndorldsdara vonatkozé kiilfsldi irodalom szdmba-
vétele. Itt elssorban az egyesiilt allamok-beli folydirat-irodalom és sajtékézlemények
valogaté jellegli feldolgozésa a feladat;

¢) az OSZK-ba keriilt in. Béndczi-féle gylijtemény kiilfsldi hungarikdinak bibliogra-
fiai feldolgozdsa. E feldolgozéas anyagainak kiegészitése az 1919 uténi magyar emigraciéra
és a Tandcskoztdrsasdgra vonatkozé kiilfoldi irodalom feltédrdsa. A Parttorténeti Intézet-
tel kézosen az OSZK altal elvégzendd feladat lenne.

7. Javasoljuk a kurrens hungarika-bibliografiai vallalkozdsok fejlesztését és egyes
ciklusok kurrens bibliogréfiai nyilvdntartdsai alapjén témabibliografidk elkészitését (pl.
a nemzetiségi kérdés a kiilfsldi irodalomban, az egyes miivészeti agak kiilfoldi fogadtaté-
sainak irodalma stb.).

8. A miifaji keresztmetszet jegyében folytatni kell a magyar szépirodelom és szakiro-
dalom forditdsainak rendszeres nyilvantartdsat, a kurrens kotetek kiaddsét.

9. Elvégzends a dokumentumtipusok szerinti vizsgdlédés is. Az iddszaki kiadvdnyokndl
az intézményi hungarika kategéria szempontja alkalmazandé, az egyes szerkesztSkre
(személyi hungarika) nem terjeszthetd ki a figyelem. A térképekrdl szdlva: dtfogd biblio-
grafiai munkslat, ill. publikdlds helyett csupdn néhény kilfsldi gylijtemény magyar
vonatkozdsu térképeinek katalégusa jelent meg. Kezdeményezés sziikséges e dokumen-
tumtipusba tartozd nyomtatvanyok médszeres feltardsdnak elvi és gyakorlati szempont-
jainak tisztdzdsdra. A régi hungarika zenemdivek jelent6s része zenei illusztrdldsa kiadva-
nyok formédjéban a ,nyomtatvdnyok’ csoportjdban keriil regisztraldsra. Az ebbe a cso-
portba sorolhaté kevés, nem ilyen jellegli nyomtatvany bibliografiai rogzitését helyesnek
latszik az 1801-t61 kezd8d8 korszak villalkozdsainak hatdskorébe utalni. A képek és met-
szetek tigyében javasoljuk, hogy amennyiben ilyen 6néll6 sokszorositvdnyon nines szedett
széveg, ugy — a jelenlegi, intézmények kozotti profil értelmében — a hungarika anyag
gondozéja tovdbbra is a Magyar Nemzeti Muzeum metszetgylijteménye legyen. Az OSZK
birtokdban is van jelent6s hungarika metszetgy{ijtemény (Apponyi, ex-libris stb.), de a
mai gyakorlat szerint a bibliografiai regisztrélds a torténeti miuzeum hatéskorébe tartozik.

10. A Magyar Koényvszemle valjék még jobban a hungarika bibliogréfiai regisztralasi
feladatok és eredmények kozlésének miihelyévé. Ha gyarapodnak a kdzlemények és adat-
kozlések, meggondoland$ egy ,,Miscellanea Hungarica” jellegli kiadvény életrekeltése,
melyben a kdnyvtorténeti és tartalmilag hungarika vonatkozasu részadatok keriilnének
publikéldsra.

11. Torekedni kell arra, hogy a hazai tudoményos és egyhdzi konyvtdrak birtokdban
levé eddig bibliografiailag fel nem dolgozott hungarika-anyag feltdrdsa és a feltdrds publi-
kéldsa megtorténjék. Ehhez megfelelé adadémiai tdmogatds biztositandé.

12, Meg kell inditani a kulfsldon végzendd kutatdsok elkészitését szolgdld tervszerti
és moédszeres hazai el6munkélatokat az itthon rendelkezésre 4llé6 adatok gytijtésével.
A magyar vonatkozdsd, kiilfsldén keletkezett kdnyvtéri dokumentumok bibliogréfiai
regisztraldsanak elsédleges forrdsai ugyanis a rendelkezésre 4ll6 kiilfsldi kurrens és retro-
spektiv nemzeti bibliogréfidk, bio-bibliografidk, életrajzi lexikonok, cimtdrak, konyvtéri
katalégusok (szerzéi és szakkatalégus), valamint a kiulf6ldi magyar kulturdlis intézmé-
nyek (kutatékdzpontok) és a kiilfoldi egyetemeken miikddd magyar lektordtusok doku-
mentdciés szolgaltatdsai.

(1978.)
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3.

Mindkét dokumentumot kiilon-kiilon megtargyalta el6bb az Orszigos
Széchényi Konyvtir Vezets Tanacsa, majd a Magyar Tudoményos Akadémia
Nyelv- és Irodalomtudoményi Osztilyanak és a Kulturdlis Minisztérium
Konyvtarugyi Osztalydnak Konyvtorténeti és Bibliografiai Munkabizottsaga.

Féleg a kéziratok katalégusokban torténd regisztraldsa kérdésében hang-
zottak el médosité inditvadnyok. Az OSZK Vezetdi Tandcsdnak éllasfoglaldsa
(1977. aprilis) szerint példaul: annak elismerése mellett, hogy a kozponti
kézirat-katalogus felallitisa nemzeti konyvtari feladat, az e téren teendS
javaslat megfogalmazisa — kiilonos tekintettel a Kézirattir jelenlegi hely-
zetére — tovabbi megfontolast igényel. Az MTA és a KM Konyvtorténeti és
Bibliografiai Munkabizottsdgdnak iilésén pedig a keretterv mésodik részének
vitdjan (1978. 4prilis) f6ként Mezey Ldaszlé elnok tett a Magyarorszig jelen-
legi hatérain kiviil lev§ kéziratok feltardsa, szdmbavétele kérdésében figyel-
men kiviil nem hagyhaté értékes megjegyzéseket. A szakért6i vélemény olyan
jelent8s, hogy a kerettervnek a kéziratokra vonatkozé fejezete voltaképpen
moédszertanilag dtdolgozasra szorul. Az orszagos kéziratkatalégus munkélatai
is — a kerettervbe foglaltaktdl eltér6en — Mezey Ldszl6 szervezési vézlata
szerint indulnak el: az orszdg kéziratos konyvtéri alloményanak feltdrisira
gy, hogy az orszigos allomanyon belill a hdrom nagy konyvtir (OSZK,
ELTE Konyvtara, MTA Konyvtara) kéziratainak feltdrasat sajat feladatdnak
tekintse.

A nyomtatott hungarikumokkal kapcsolatos elvi és gyakorlati problémak
tisztazasdhoz vezet$ 1t sok évtized 6ta ismert és jart, am a tandcskozé tes-
tiilletek joggal vetették fel, hogy a nyomtatvanyok bibliogréfiai regisztralésé-
val kapcsolatban a feladatokat hatirozottabban rangsorolni kell.

A két részb6l 4ll6 keretterv tehat tovabbiejleszthetd, finomithaté, &m mar
fgy is alapul szolgdlhatott és szolgalt is a folyamatban levé munkélatok terv-
szerlibb tovibbviteléhez, illetve 1] véllalkozésok elinditédshoz.

Az 4tfogb program felvézoldsa tette lehet6vé a Torténelmi és kulturdlis
hagyomdnyaink, emlékeink komplex kutatdsa cimfi tervezett f6irany munkalatai-
ba bekapcsolédéast, azoknak a véllalkozdsoknak az inditdsit, amelyeket a
Térsadalomtudoményi Koordindciés Bizottsdg jévahagyott és amelyeket
1978-t6l pénzeszkozeivel tdmogat.

Ez a program adott biztatdst a régi, szerzdi hungarika nyomtatvanyok
bibliografidja munkéilatainak megtervezéséhez és elinditdsdhoz is, amelyekrsl
Borsa Gedeon e folyédirat 1978. évi 3 —4. szdmdban mar szdmot adott.

¢ Borsa Gedeon: A régi, szerzéi hungarika nyomtatvdnyok bibliografidja. = Magyar
Konyvszemle 1978. 3—4. sz. 303—313.




