FIGYELO

Karolyi Mihaly levelezése I. 1905—1920. E kotettel inditotta el az Akadémiai Kiadd
nagyszabdsi vallalkozédsat: Kdrolyi Mihdly négy kotetesre tervezett levelezésének ki-
adédsat. A sorozat elsé kotete Kérolyi Mihdly politikai palydjanak elsé mésféltizedét
fogja 4t, a politikai szinrelépésétsl az 1919-es tragikus bukds utdni Gjrakezdésig.

Bémulatosan gazdag kényvet kaptak a kor kutatéi. Egyiitt van itt a dualista Magyar-
orszég minden szereplGje, ifjabb Andréssy Gyuldtél, Kérolyi Mihdly politikai ellenfelétsl
(és aposatdl) mondjuk Jészi Oszkdarig. A levelek betekintést engednek a nagy politika
mogé; megldthatjuk, hogy olykor milyen pillanatnyi magénérdekek is szinezték a kor
kozszerepldinek élldsfoglaldsdat.

Nem retusdlunk, amikor azt mondjuk, hogy a legszebb ahogy a levelek cimzettjének,
Kaérolyi Mihdlynak a politikai pdlyéja és erkélesi jelleme szemiink el6tt kibontakozik: a
forradalmasod6é Magyarorszag valdsdgos brevidriuma ez a levelezésgy(ijtemény.

Mi most egy olyan Kirolyi levélre terelnénk az olvasé figyelmét, amely e folyéirat
olvasédit kiillondsen érdekelheti. Dienes Laszlé és KShalmi Béla, mint a Kozoktatdsiigyi
Népbiztossdg kinyvtariigyi megbizottai, veszélyeztetettnek ldttdk a Kdrolyi palotdban
levd konyvitar sorsat, miutan a Karolyi csalad akkor a Svabhegyen bérelt villaban véarta
harmadik gyermekét. Ezért Dienes Ldszl6 — bizonyédra ,,az &rizet és kezelés nélkiil
maradt magénkonyvtdrak dllamositdsarol” 1919. dprilisdban hozott rendelet alapjin —
levélben fordult Kédrolyihoz a kényvtar sorsét illetGen.

Kaérolyi Mihdly vilasza olyan sokrétéien érdekes és tanulsdgos, hogy érdemes ide
iktatni:

Tgen tisztelt megbizott ur.

Foly6 hé 10-érél kelt soraira (Kpm. 286/919 sz.) minthogy levelét elkésve kaptam, csak
most vélaszolok. A széban levs volt Egyetem utcai hdzam kdnyvtérdnak csak haszon-
élvezbje voltam, minthogy az is a hitbizoményhoz tartozott. A hitbizomény eltorlésekor
nem hozatott intézkedés, hogy a vdromsdnyosnak van-e és milyen igénye a megsziintetett
hitbizomédny ingésdgaira. Mikor a tulajdonjog is megsziintetett — ez még kevésbé lett
tisztdzva. Nekem az a folfogdsom, hogy én egyediil nem rendelkezhetek — mondanom sem
kell —, a magam részérél a legnagyobb 6rommel juttatom ezt a kényvtért a kodznek.
Ez részemrdl nem is dldozat, mert hisz ugysem haszndlhatndm, mivel el sem tudndm
helyezni. En csak azt nem akarom, hogy azt foghassék rdm, hogy azt, aminek esak haszon-
élvezbje voltam és nem tulajdonosa — jogtalanul elajéndékoztam.

Kaérolyi praktikus javaslatot tesz, hogy a hitbizoménybdl kévetkezs jogi konzekvencid-
kon hogyan lehetne rést taldlni, majd befejezésiil megismételi, hogy ,,én a legnagyobb
orommel adndm kényvtdromat, ha ezen scerupulusom nem volna.”

* Szerk. LitvAN Gyorgy. Bp. 1978. 806 1., Akadémiai K.
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Kérolyi Mihdly és Dienes Lészl6 levélvéltdsa szépen vildgit rd, hogy a Tandcskoztdrsa-
ség nagyon nehéz 133 napja alatt is jutott idS és figyelem az értékek mentésére és meg-
évésdra. Igaz, bizonydra az id6é rovidsége miatt — Kdrolyi levele 1919 jun. 26-én kelt —,
Kiérolyi javaslatait a kztulajdonba vételre mar nem realizdlhatték. (1937-ben eldrverez-
ték a konyvtéarat).

VarGA JOzZSER

Hungarika az oxfordi Bodleianaban. A nemzeti kényvkultirdnk multjdt és hatdsdt
vizsgdlo kutatdsok sordban jelentds szerepet tolt be a kiilfsldi gytijteményekben taldlhaté
magyar vonatkozdsi anyag bibliogrdfiai feltdrasa. E dokumentumok regisztrélésa,
posszeszor bejegyzéseik, margindlis jegyzeteik, vagy egyszerilien jelenlegi lelGhelyeik
bemutatdsa a primer kony vészeti szempontokon tul, eszme-, irodalom- és kényvtorténetiink
forrdsait bévitik. A feltérds aprélékos filologiai feladatokkal nehezitett munkdjénak ered-
ményes elvégzéséhez két alapvetd feltétel sziikséges. A magyar térténelem, irodalom,
miivel6déstorténet és dltaldban a konyvészeti szakkérdésekben valé tdjékozottsag mellett,
a feltdrand6 gytijtemény multjénak, katalégusrendszereinek, informdeiés rétegeinek ala-
pos ismerete. Az oxfordi Brassnose-College fiatal hungarolégusa R. J. W. Evans ezek
birtokdban mutatja be a hires Bodleian Library magyar kényvanyagat. (Evans, R. J. W.:
Hungarica in the Bodleian : A historical sketch. = The Bodleian Library Record. IX. 1978.
Pp. 333—345.)

Evans mértéktart6 tanulménya a Bodleiana hungarikdirél, még e részszempontbol sem
tekinti feladatdnak a hatalmas gy(jtemény elemzs feldolgozdsat. Csupdn néhédny fonto-
sabbnak itélt m{ bekeriilésérdl, jelenlétérsl ad értékes tajékoztatdst — és nem csak az
angliai szakemberek szamdra. Kezdeményezése a hazai tudoményossdg figyelmére is
érdemes. A Bodleianaban taldlhaté legismertebb hungarika jellegli kéziratok koziil joggal
emeli ki Szent Margit Psalteriumaét, a XII1. szdzadi Peter Comestor szémunkra igen értékes
Historia Scholastica példényat, a Corvindbdl ide keriilt Seneca-masolatot. Munkéjénak
érdemi része azonban a nyomtatott anyaghoz kapcsolédik. Evans regisztrdlja a XVI—
XVII. szdzadi magyar eszmetorténet f6bb irdnyzatait és ramutat azok kényvtermésének
a konyvtarban taldlhaté darabjaira. Ertékes kolligdtum a XVI. szdzad végén Gyulafehér-
vérott miikséds antitrinitdrius nyomda hdrom fontos kiadvényédt tartalmazé kotet.
Anglidba is eljutottak Szegedi Kis Istvédnnak kiilf6ldon megjelent és a XVI—XVII.
szdzadban Eurépdban igen népszer(i kényvei. Vilagi tédrgya irodalmunk produkeiéi koziil
sok egyéb mellett Oxfordba keriilt WerbSezi Hdrmaskinyve, Corpus Jurisa, Laskoi
Csbkés Péter filozéfiai munkdi és természetesen Zsdmboki Janos kiadvényai is. Ez utéb-
biakrél Evans igen szlikszavdan nyilatkozik. Kényvészeti ritkasdg Emericus Pannonius
1553-ban Périsban nyomott Oratio efc. cim{ kdnyve és Petrus a Rotis Bécsben kiadott,
Sopronnal foglalkoz6 miive. A XVII. szdzad gazdag kényvtermésébsl Evans felsorolja
Szenci Molnér Albert, Pdzmény Péter, Jdszberényi Pdl, Geleji Katona Istvan és mésoknak
a Bodleianaban taldlhaté munkdit. A torténeti dokumentumok kéziil Boeskai, Bethlen,
Rékéezi tigyeivel foglalkozé, majd a nemzetkdzi sajtéban élénk visszhangot kivalté 1686.
évi budai csatérdl sz616 hiradédsokat emeli ki. A XVII. szdzad mésodik felének termésébdl
t6bbek kozott utal Pésahdzi Jénos, Czeglédi Istvén, Szatmérnémethi Mihaly és mésok
munkdira. Fontos kdnyvtorténeti adalék Gydngyosi Lészlénak a Bodleiana széméra
adoményozott kényveirsl sz6lé hiradds is. A XVIIT-XIX. szdzadi anyag jobbédra a
magyar tudomdnytérténetben meghatdrozé szerepet jatszé kiadvényokat mutat be.
Ezek és mfivel6déstérténetiink szempontjibsl més szémottevs kényvek a Libri Hungarics
osszefoglalé jelzet alatt keriiltek a konyvtdrba. Mdr a mult szdzadi angol kutaték tobbek
kozdtt Czwittinger, Rotarides, Sajnovies, Bethlen Farkas és mésok tttors jellegii irodal-
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mi, torténeti, nyelvészeti forraskiadvdnyaibdl és tanulményaibél értesiilhettek a tdvoli
magyar tudoméany eredményeirsl.

A mai angol szakkézvélemény tdjékoztatdsat Evans véllalta magdra. E célja érdekében
a hungarikak bemutatdsa sorédn utal a legfontosabb magyar konyvészeti munkdkra és szét
ejt a Bodleianaban taldlhaté hungarikék szerzdirdl, s6t a konyvtér e teriileten mutatkozd
hidnyossdgairdl is.

A magyar kutatét e figyelemfelkelté dolgozat tovébbi vizsgdlatokra Gsztonzi. A hazai
tudomdényossdg tdjékoztatdsa szempontjdb6l emlitést érdemel Debreceni Ember Pél
egyhaztérténetének A. Lampe dltal kiadott eredeti kézirata, amely az ajindékozé Hel-
meczi Istvdn neve alatt keriilt a katalégusba. Legutébb Ritodk Zsigmondné hivta fel a
figyelmet e régéta keresett dokumentumra. (MKsz 1973. 178 —179.) A XVI. szdzad végi
angol diplomadcia erdélyi érdeklédésének ismeretében sokatmondé adalék, hogy Pietro
Bustonak, Béthori Zsigmond udvari zenészének 1595-b6l - keltezett Descriptio dalle
Transilvania cimi miive egyik mésolata a Bodleianaban (Ms Ital. ¢. 7. pp. 282—299.)
egy tovabbi pedig a British Museumban taldlhat6. (Hardwicke Papers. Ms. 35. 845. vol.
497. 12.)

A kéziratokhoz hasonléan a nyomtatott anyagbdl is tdvolrdl sem a teljesség igényével,
csupén jelzésként utalunk a Bodleiana tovabbi hungarikdira. A kényvtar 6rzi Dudith
Andrss néhdny munkdjdt. A tridenti zsinaton elhangzott oratidi koziil megtaldlhaté az
1562-ben megjelent Orationes duae (Antiq. e. 1. 8.) és az Offenbachban kiadott Orationes
[T'res] etc. (4°b. 43.Th. Seld.) Késébbi, vildgi tdrgyd munkéi kéziil a De Cometarum signi-
ficatione 15680. és 1610. esztendei kiaddsai. (4°b. 132. Art.; Ashm. 112. 3.) és az 1610-ben
Hanauban megjelent Epistolae Medicinalis. .. etc. (S. 1. 156. Med.) Az sszefoglaléan
targyalt Zsdmboki-kiadvédnyok sordban emlitést érdemelnek Bonfini Rerum Ungari-
carum. . . frankfurti 1581. és hanaui 1606. évi kiadésai. (A 5. 10. Art.; A 6. Art. Seld.)
Latin nyelvii reneszédnsz kori irodalmunk emlékei koziil a Bodleianaban olvashattdk
Plutarchos Cheronei. .. Ulibellus... quibus Joanne Pannonio... interprete. Bononiae
15622, eim@i miivét, a nagy magyar kolté Panegiricusanak 1553. évi kiaddsdt Velencéb6l.
Janus és méds magyar poétdk irdsait a Johannes Ph. Pareus szerkesztésében megjelent
Delitine Poetarum Hungaricorum 1619. évi frankfurti kiaddsédbdl. (8° L. 24. Art.; 8° A.
36. jur. Bs.) Eszmetorténetiink emlékei soraban Ujfalvi Trmare T'ractatus de Patrum. . . ete.
1611-ben Frankfurtban megjelent kitetét vehetik kézbe a konyvtéar latogatdi. A Mohdcs
el6tti idGkre utal egy 1521-ben nyomott ritka Gjsdgroplap Neue Zeytung von dem Tyrannen
der Turkischen Kaysers Haubtman mit sambt einem Minch Pauliner O~dens, was sie zii
Ofen und Pest gehandelt haben. (A 94. Th. 189.) Ismeretlen térténeti forrdsként regisztral-
hatjuk Thomas Glover. leirésat Edward Barton konstantindpolyi angol kévet 1596. évi
magyarorszagi utazdsdrdl Szindn basa tdbora nyoméaban. Tovdbbi elemz8 kutatdst igé-
nyelne a sokat vitatott Francesco Farnezenek, Bathori Zsigmond allitélagos titkdrdnalk
olaszbél angolra forditott és igy rdank maradt The Warres of Hungary, Wallachia and Mol-
davia cimii Béthori-életrajzdnak részlete. Ez utébbi Capt. John Smithnek Virginia dllany
kés6bbi korményzdéjénak és Bathorinak feltételezett kapesolatdt targyalja az 1600-as
évek t4jan. A kolonialista John Smith torténetével foglalkozo6 korabeli és késébbi irodalom
minden ellentmondésédval egytitt hungarikdnak szémit. (Kropf Lajos. Notes and Queries.
IX. 7 ser. 1890.12, 41 —43. stb.; Szerb Antal. Hungarian Quarterly. VI. 1940. 734. stb.) "
Thomas Glover és Francesco Farneze tutleirdsait Samuel Purchas His Pilgrimes in five
books London 1625. masodik kotetében 1358 skk. adta ki. E vaskos kétet egyéb hunga-
rika vonatkozdsai mellett Hondius két, benniinket érdekld térképét is tartalmazza. (K
5.6. Art.) Megtalalhat6 a Bodleianaban a Jacob Richards-féle Journal of Stege and taking
Buda. . . etc. (Tanner 266) és Buda 1686-ban tortént visszafoglaldsénak egy maésik ritka
répiratemléke is. (Pamf. 175.) Az el6bbinek par darabja a British Museumban taldlhaté'
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kalligrafélt kéziratban, hatalmas szfnes térképpel. (Ms Harleianae 4989.) Az ut6bbi mi-
fajabol pedig taldn kiemelést érdemel Bocskai korénak két fontos, angol nyelven is
megjelent dokumentuma. (4° D. 3. Hit. B5 stb.)

Evans dolgozatdnak végére magyar—angol tudomdnytorténeti érdekességek is jutot-
tak. Az oxfordi Bodleiana keleti kéziratainak elsé tudomanyos igényii katalégusat Korosi
Uri Jénos készitette a XVIII. szdzad végén. E hatalmas munkdnak a héber kéziratokra
vonatkozo részét az ugyancsak magyar Neubauer Adolf modernizélta a XIX —XX. szdzad
forduléjan. Ez van haszndlatban ma is. Az orientélia-gy(ijtemény a fentieken kiviil is
tartalmaz hungarika anyagot. Ezek bemutatdsa kiulén dolgozatot igényelne. Ezért itt is
esupén jelzésként utalunk a budai David ben Jakob ha-Kohen ¢s fia Jehuda ben Jakob
ha-Kohen munkdira. Efraim ha-Kohen responzum kétetére és szémos tovdbbi héber
hungarikéra. (Opp. 4. 702; Opp. 2. 989. sth.) A XVI—XVII. szazadi nyomtatvdnyok
mellett taldn nem érdektelen, hogy a Bodleiana a XIX. szdzadban miikodé budai héber
nyomda termékeib6l csaknem teljesnek tekinthetd gytijteménnyel rendelkezik.

Evansnak a Bodleian Library Record hasdbjain megjelent utmutaté tanulménya és a
fentiekben k6201t apré kiegészitések azonos célt szolgdlnak: a nemzeti tudoményok f6-
irdnyaba tartozé hungarika-program eléfutdraként, fel kivdnjak hivni a figyelmet az
angliai konyvtdrakban 6rzétt magyar vonatkozést dokumentumokra. A szigetorszag
rendkiviil gazdag gy{ijteményei anyagdban jaratos kollegdink eddigi munkéja és elsGsor-
ban R. J. W. Evans dolgozata nyomaén reméljiik, hogy a részletes feltdrdsra is hamarosan
sor keriil.

DAN ROBERT

Horvath Janos-emlékkisllitis az Orszagos Széchényi Konyvtarban. Az Orszdgos Széché-
nyi Konyvtar féépliletében tiz tarlos kidllitds nyilt Horvath Janosnak, a szdz esztendeje
sziiletett kivalé magyar irodalomtudésnak a tiszteletére. A cél kett6s volt: egyrészt a
kozmiivel6dési program keretében a kényvtér fol akarta hivni az olvasok figyelmét egy
nagy magyar irodalomtorténész miikodésének teriileteire és részben életutjdra is. Mdsrészt
az. irodalomtudomsény céljait akarta szolgdlni; olyan dokumentumokat, leveleket vonul-
tatott f6l, amelyek még a szlikebb szakma eldtt sem voltak kozismertek. Ezért a kidllitds
nem annyira a biogréfiai mozzanatokat hangsilyozta, hanem sokkal inkabb a magyar
irodalomtudomsény periodizécidjdt tette magaéva, az egyes irodalmi korszakokra tevédott
ét a hangsily: hogyan, milyen miivekkel szolgdlta Horvdth Jénos a magyar irodalom-
torténet kiillonboz6 korszakait, a legrégebbi periédustdl a X X. szdzadig. Ennek megfelel6en
a régi magyar irodalom, a felvildgosodds, a reformkor, valamint az Gjabb magyar iroda-
lom kiilén-kiilén tdrl6kban volt képviselve, ugyancsak kiilén tdrlét kapott a verstan,
Horvath Jénos tanitvdnyainak miivei, illetve az irodalomtudésrdl késziilt méltatdsok,
tovabb4 életrajzanak néhdny mozzanata (a kizéppontban az EStvés Kollégiummal, mint
amely alakitéja volt Horvéth Janos egyéniségének). S kiilén tdrléba keriiltek a tudés
szintézisei, irodalmunk fejlddéstorténetét dbrdzolé miivei, megmutatva, hogyan vezetett
az Gt az 1908-as vdzlattél az egyetemi el6addsokban kibontakozé nagymonografidig.

A szakmai érdeklédést bizonyédra megfogta a Kézirattdrunkbol cimii térlé anyaga,
amelyben példaul egy Adyhoz irott levél részlete taldlhaté, valamint Gulyés Palhoz,
illetve Fitz Jozsefhez kulddtt levelek. Ez utobbiban példdul Horvath Janos egy ifju
ismer8sét ajénlotta be a Széchényi Konyvtdrba. Ugyancsak ebben a tdrléban taldthaté a
Széchényi Konyvtédrban follelhetd Magyar Szemle Irattdr anyagdb6l néhdny darab.
Maga az Irattdr egészében még feldolgozatlan. Feltdrdsa majd rendkiviil érdekes tények-
kel gazdagithatja a magyar miivelddéstérténetet, magénak a folydiratnak é¢ a konyv-
kiadéi véllalkozédsnak historiogréfidjat. Miutdn Horvath Jdnos kényveinek egy része is a
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Magyar Szemle kiaddsdban ldtott napvildgot, igy az anyag feltdrdsa utdn majd pontosab-
ban léthatjuk az egyes mfiivek genezisét, formaloddsat. A tdrléban Horvéath Jénosnak
nagyszabasai irodalomtorténeti elképzeléseirsl és a konyvalakba formélds problémairél
olvashatunk figyelemre mélté levelet, illetve kiadéi foljegyzést.

Az egyes térlékat természetesen képanyag, fénymdsolatok gazdagitottdk. Horvath
Jénos csalddjdnak lekotelezd szivességébdl tudtuk kidllitani példdul a Horvath Jédnosnak
dedikalt kényvek cimlapjardl késziilt fénymasolatot. Ezek sordbél kiemelkedik a Jézsef
Attildé, a Babits Mihdlyé és a Weosres Sandoré. Jozsef Attila révid ideig volt hallgatéja
Horvéath Jénosnak, az egyetemi elfaddsokat koszéni meg a Medvetdne dedikécidjaval.
Babits az Amor sanctust kiildte el szives ajdnldssal a réla egykor (sajnos, kéziratban ma-
radt és csak kés6bb megjelentetett) tanulményt ir6 Horvathnak. Weéres (és ez rendkiviil
figyelemre mélto) a ,,magyar vers legalaposabb ismerdjének, mély tisztelettel” prezentélja
1950. ITI. 15-én A fogak torndca c. kétetét.

Az értét foglalkoztathatja, hogy Horvath Janos mestere, Gyulai P4l miért éppen
verseskotetét adta szlikszava dedikédciéval Horvdthnak; s az a tény, hogy Schopflin
Aladér is sziikségesnek vélte: XX. szdzadi magyar irodalomtoérténetét dedikalja Horvath
Jénosnak. S dltaldban, a dokumentumok tiikrében feliilvizsgdldsra szorul az az itt-ott
még mindig hallhaté dlldspont, mintha Horvath Jénos és a Nyugat kézott mély szakadék
tdtongott volna, vagy valamiféle éles fesziiltség jellemezte volna viszonyukat. A Horvéth-
Ady-levelezés, Horvath dolgozata Ady szimbolizmusar6l, Horvéth Jénos Babits-tanul-
ménya (és még sok més dokumentum) nem ezt a vélekedést erdsiti. Természetesen, Hor-
véath Janos elsGsorban irodalomtérténész volt, akit a régmilt szdzadok és a XIX. szdzad
érdekelt igazdn, és a kidllitds is ezt az érdeklédést bizonyitja. De nem ment el figyelmet-
leniil korénak irodalma mellett sem; jénéhdny jelenséget megértett és hiven tolmaéesolt,
maés mozzanatok idegenek maradtak téle. Erre is volt utalds a kidllitdson. '

A Horvath Jénos-emlékkidllitds az egyetemistdk figyelmét olyan miivekre, tanulmé-
nyokra akarta irdny{tani, amelyek elolvasdsa tdgitja latokoriket, fejleszti vers- és dltalaban
mii-megkézelitd képességiiket. Emellett a maga médjdn tisztelegni akart a magyar iro-
dalomtudomény egyhamar aligha tulszdrnyalhaté, impozdns teljesitménye el6tt.

FrIED ISTVAN

A hazai egyhdzi kionyvtarak kéziratkatalégusainak kiaddsa. Mint err6l folyoiratunk
egyik kordbbi szdmdban hirt adtunk, felmeriilt a magyarorszdagi egyhdzi konyvtérak
kéziratkatalogusai kiaddsdnak terve.! A Kulturdlis Minisztérium Koényvtéari Osztélya
altal kezdeményezett, orszdgos méretli tudomédnyos vallalkozds — a sziikséges el6ké-
sziiletek utdn — megindult, és méris bizonyos eredményekhez vezetett.

Miutédn sor keriilt 1974 novemberében az MTA Irodalomtudomsényi Intézetében a
kéziratkatalogizdldsi program nyilvédnos megvitatdsdra, Berldsz Jend, a Minisztérium
meghizdsabdl Ssszedllitotta azoknak a legfontosabb elveknek és szabdlyoknak a gyfijte-
ményét, amelyet — a munka egységessége érdekében — valamennyi egyhdzi konyvtéar
kéziratkatalogusa feldolgozdsandl szem el6tt kellett tartani.? A katalogizdlds kiterjedt a
koézépkori kéziratokra és az Gjkoriakra, 1850-ig bezdrdlag. (Ez ut6bbi id6hatért az egyhézi

1 A XVIII. szdzadi kutatds és régi kinyvtdri gydjteményeink. = MKSz 1975. 106 —107.
? BErLAsz Jend: Tdjékoztaté a kézirattari gyfjsbkorrél, rendszerezésrdl és a kézirat-kata-
logusok sajté ald rendezésérdl. Bp. 1975. 22 1,
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gytijtemények sajatos jellege indokolta és az a koriilmény, hogy e konyvtérak irodalom- és
miivel6déstorténeti jelentéségli forrdsanyaga f6ként a régebbi szdzadokbdl igen gazdag.)

Az egyhdzi kinyvtdrak kéziratkatalogusai ciml sorozat keretében & nagyobb gytjte-
mények mindegyike 6n4llé fiizethen adja ki kéziratkatalégusdt, a kisebbek pedig Ossze-
vontan. 1978 végére elkésziilt a Tiszdntuli Reformdtus Egyhdzkeriilet debreceni Nagy-
koényvtdranak, a pannonhalmi Szent Benedek Rend Kozponti Kényvtardnak és az Egri
Fészékesegyhdzi Konyvtarnak a kéziratkatalégusa.

Folyamatban van a tobbi nagy egyhdzi kéziratos gylijtemény feldolgozdsa is. Elére
haladt a munka az Esztergomi Fészékesegyhdzi Konyvtdrban, a Tiszéninneni Reformétus
Egyhézkeriilet sdrospataki Nagykonyvtaraban, a budapesti Raday Konyvtéarban és mas
kényvtarakban is.

Kiilonosen orvendetes, hogy megindulhattak a munkdlatok a budapesti Kozponti
Piarista Kényvtdrban is. Ezt mind ez ideig az a sulyos helyzet géatolta, amelyben a f6ként
18—19. szdzadi irodalmunk, miivel6désiink és tudoményossdgunk forrdsai terén
oly rendkiviil értékes gylijtemény volt. 1978 nyarén sikeriilt az dllomdny épségét is
veszélyezteté de a kutatdst is joformdn teljesen megbénité eddigi elhelyezésébdl — a
Bazilika épiiletének egyik emeleti helyiségébsl — atkoltoztetni a kézirattdrat és a levél-
térat a rendhdz megfeleld helyiségeibe, és megnyugtaté médon feléllitani azt. A nagy-
értékil gytijtemény 14j elhelyezése nemesak dllomanyvédelmi szempontbdl felel meg a
kovetelményeknek, hanem biztositani tudja majd a kutatédi igények kielégitését is.
Az éllami részrél is tdmogatott dtkoltéztetés €s a kéziratos gylijtemény korszer(i elhelye-
zése utén megindulhat a kéziratkatalogus elkészitése is.

A késziilé sorozat lektori és egyben szakmali tandesadéi feladatdt F. Csanak Doéra, az
MTA Koényvtéar Kézirattdrdnak vezet8je ldtja el, a kiadds pedig az Orszégos Széchényi
Konyvtar feladata.

Az egyhdzi konyvtérak kéziratkatalégusainak kiaddsdval nemzeti kényvtdrunk csak-
ugy, mint az egyes gylijtemények alloménydnak tulajdonosai és feldolgozdi értékes segit-
séget nyujtanak a kiillonbozd hazai térténeti kutatdsoknak. A sorozat elkésziilte utan
ugyanis e gazdag gyiijtemények kéziratos forrdsai f5lott olyan dttekintéssel rendelkez-
hetiink majd, amely lehet6vé teszi, hogy nemzeti irodalmunk és kulttrdnk térténetének
kutatéi a j6v6ében valamennyi fontos dokumentum szdmbavételével frhassdk meg-
irodalom- és miivelddéstorténetiinket.

Kéray GyOrey




