D. SZEMZO PIROSKA
A Névilag megsziinési koriilményei

Az irodalmi koztudat a Névildg megsziinésének hatterét mindeddig nem fedte
fel. Kittin6 Vajda-monografusunk, Komlés Aladdr — miutén t6bb idézettel ra-
mutat arra, hogy a kolt6vel ellenséges lapok tamadésaikkal mennyire hozzajé-
rultak népszerfitlenitéséhez — igy ir:

»S & bojkott olyan méreti, hogy Heckenast a Ngvildgot is kénytelen az év végén [1864]
megsziintetni, noha a dec. 16. szdmban Vajda még azt igéri, hogy lapja jév6re jobb lesz,
»hagyvén a haza-megmentés nagy munkéjanak er6sebb feladatait magdnél hivatottabb
honfitdrsaira«, ezentul csak a Névildggal fog foglalkozni.””?

Bar Vajda és publicisztikdjdnak kutatéi summaézva, ennél nem mondanak
okkal tobbet, idézziink Mikléssy Janos két, a Névildggal behatébban foglalko-
sz6 tanulmanyabél. Az els6ben ramutat arra & is, hogy amilyen bizakodé hang
el6fizetési felhivast tesz kizzé 1864 utols6 negyedére, a lap megtjuldsira késziil,

,,anndl meglep6bb hat — irja — az 1864. szept. 11-én (37. sz.) tett bejelentés:
»Al6l irott [Heckenast Gusztév] azon meggy6z6désre jutvén, miszerint a jelenlegi
sajnos pangés idejében abbeli céljat, a magyar ndi kdzéprend szdmdra egy olesé divat-
lapot alapitani, ami csupdn tomeges részvét mellett lehetséges, — az el6fizetSk szdmdnak
egyre fogyatkozdsa mellett el nem érheti, — ennélfogva elhatarozta e lapot e hé végével
megsziintetni (...)«. — A Ngvildg hirtelen megsziinte mindenkit varatlanul ért.”?

A mésodik tanulmanyban megfogalmazottak nem sokban térnek el az els 6t8l;
itt is helyet kap a Névildg megszlinését bejelents, a Holgyfutdrbdl vett id ézet,
mely szerint:

»A Névilag e hé végével megsziinik, dacdra annak, hogy el6fizetdinek szdma meg"
haladja a 800-at. Heckenast urnak fényes tervei lehetnek, hogy lapjait igy reducdlja-
Azt is hallottuk, hogy Vajda Jdnos, a jelenlegi szerkeszt8, néhany szaz frt-ért magahoz
akarta valtani e divatkozlonyt, de a kiadé drnak ehhez sem volt kedve.”’3

Majd: ,,Az igazat a Vajda koréhez kozelalld Aldor Imre irja meg, e lap buké-
sanak oka — a politika volt.”’* Mikléssy az Aldor ltal, a politikai viszonyokban
felfedett megsziinési okot elfogadja. Mindketten j6 nyomon jarnak, mig azonban
Aldor ezt nagy altalanossagban jelenti ki, Mikl6ssy igy folytatja:

Vajda ropirataival, az Onbirdlattal és a Polgdrosoddssal, tovabbé 1863-ban szerkesztett
orgdnumaéval, a Magyar Sajtéval, heves ellenérzést véltott ki a hazai politikai és irodalmi
kizvélemény mértékadsd koreibbl. Megnyilatkozdsai, amelyek tdrsadalmi kérdésekben

1 Komrés Aladér: Vajda Jdnos. Bp., 1954. 133.

2 MixkLossy Janos: Vajda Jdnos hirlapirdi pdlyakezdése. = MKsz 1972. 248 —249.

3 Hirharang 1864. szept. 8. 21. sz.

A MigLOsSY Janos: Irodalmi folyéirataink a Bach-korszakban (1849—1859). = Az
OSZK Evkényve 1973. 275.; Vo. még Magyar Vildg 1866. jan. 3. 17. sz. (CAssius [ALDOR
Imre]: Irodalmi csevegések. Tdrca.)
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radikélisabbak, politikai-kozjogi sikon viszont engedékenyebbek voltak az akkor, itthon
szinte kételezden elfogadottndl, politikai ellenfeleiben azt az érzést keltették, hogy akkor

" tamadja hdtba a passziv rezisztencia politikdjit, amikor az — vélekedésiik szerint — a
siker kuszébéhez érkezett. Irodalmi ellenfelei pedig benne lattdk a létesiilé irodalmi ellen-
zék vezérét. Hogy torekvéseinek gdtat vessenek: orszdgos bojkottot hoztak létre ellene,
a bértollnoksdg vadjaval fliszerezetten. Ks Heckenast, a kitéing iizletember, amilyen j6
szivvel bizta az irodalmunkban kiilon szint képvisel§ Vajda kezére a Névildgot, épp-
annyira tartézkodott attél, hogy a kiaddsdban megjelend lapot egy orszdgos bojkott ald
kerult kolt szerkessze. Sem jovét, sem fantdziat nem létott tobbé Vajda orgdnumédban.
Neki szekunddlt még sajténk fejlédése is.”’®

Vajon elfogadhatjuk-e Mikldssy fejtegetéseit, kimeritette-e az indokolést ?
Kutatédsaink alapjdn nemmel kell felelniink.

A Néwildgot 1857. jan. 8-an inditotta el Heckenast és Vajda, amely hét évi,
t6bb hulldmhegyet, mint volgyet megért élet utdn, 1864. szept. 25-én 39-ik szd-
maval megsziint. Minthogy még nincsen alapveté kiadéstorténeti kézikony-
viink, irodalom- és miivel6déstorténészeink, de a kiadastorténettel érintkezd
mas tudoméanyagak miivel6i sem méltanyoljak — mert nem ismerik — kiadéink
tekintélyes, az illet§ tudoméanydg fejlesztésében jatszott, nemcsak iizleti szere-
pét. Az 1832-t8l 6nallé kiaddként fellépd Heckenast Gusztav, aki részt vett a
magyarorszagi progresszié torténetében, tdrsadalmi alakulasdban, igen miivelt,
irodalomban, sajtéban jartas ember volt. Kiadvanyainak, sajtotermékeinek
— nemegyszer rafizetéssel — vallalja koltségeit, s ha mint iizletember szamol is
a valdszintiségekkel, szamit a nyereségre, mégsem a kapitalista kapzsisdga ve-
zérli, hanem a fémjelzett magyar és német irék, sokszor az ijonnan bemutat-
kozé irdk érvényre juttatasa, egy-egy Gj irodalmi stilus prezentalidsa — és nem
akdrmilyen médon. Bibliofil szempontjainak mércéje igényes, illusztratorai a
legjobb magyar és német miivészek, s a metszdk is kivalo grafikusok. Nyomdéa-
jaban kordanak legmodernebb gépei ontjak a termékeket, elGallitéi kittinden
képzett és a szocidlis szempontokon alapulé bérezéssel dolgozdé nyomdaszok,
konyvkotdi a diszesebb munkdkat vaszonba, selyembe, bérbe kotik. Mindezen
feliil Heckenast legkedvesebb iréi a politikai és irodalmi ellenzék soraibdl keriil-
tek ki, akik a fiiggetlenség, a polgari radikalizmus progressziv harcosai, egyszé-
val elvbaratai. Es ezt jelentette szdméra Vajda Janos is.

Mikor a Néwildgot elinditotta — miként hdrom évvel el6bb kitling hetilapja-
nak, a Vasdrnapi Ujsdgnak megjelentetésekor tette — kivalasztotta irégardaja-
bol a tervének legjobban megfelel szerkesztdt, Vajdat, mivel ismerte és — an-
nak ellenére, hogy a koltét ekkor avatta be els6 6nallé szerkeszt&i minéségébe —
bizott benne. Egyiitt dllapitottdk meg a lap programjit, mely amolyan, nék
szdmara vald Vasdrnapi Ujsdgga formalna ezt a hetilapot, vagyis: mutassa be a
jé irodalmat, koltészetet, kozoljon ismereteket, tanitson az addigi konzervativ
nénevelést meghazudtolva mindarra, amit az egyre tdgulé néi hivatasok a haté-
rainkon tuli, el6rehaladottabb orszagokban lehetvé tesznek a korszertibb néi
eszmény megformélasihoz. Ugyanakkor divatlap is legyen ez az orgdnum divat-
képmellékletekkel, de legyen zenei, kottas és miivészi tdrgyakrol is melléklete.
A lapot els@sorban a tdrsadalom polgari rétege néolvaséinak szanjék, ezért igen
mérsékelt az el6fizetési ara is.

A kiadénak és szerkeszt&jének a Novildg megjelentetéséhez flizott reménye
méar induldsa évében valésdggd valt: harmadfélezren fizettek eld rea. Az érdek-

5L. 4. sz. jegyzet.
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16dok varakozasat oly nagy mértékben elégitette ki, hogy els6 szdmaibdl — el-
fogyvan — nem egyet Gjra kellett nyomni. Természetesen a lap sikerét, népsze-
riiségét allandé ivben fokozni, s6t magasabb szinvonalon megtartani olyan fel-
adat lett volna, amely meghaladja még a legratermettebb kiadé és szerkeszt§
képességeit is, ehhez a segitséget az dllandd és alkalmi munkatarsaknak kellett
nyujtaniuk. A munkatarsak, a kiadé Heckenast addigi gyakorlata szerint, azok-
bél verbuvalédtak, akikt8l mar kiadott, tehdt ismerte irodalmi munkdssdgukat,
népszeriiségiiket, publicisztikai képességiiket. Magatol értetédéen Vajda vélasz-
tottjai is szamba jottek, és ezek megegyeztek Heckenast elgondoldsaival is,
mivel legtobbszor Heckenast més lapjainak is munkatarsai voltak — éppugy,
mint Vajda. Alkalmi munkatdrsakat két modon szereztek: Vajda szerkesztdi
uzeneteiben a ,,Galambpostd’-ban biztatta Sket részvételre, azutan még az in-
dulés évében palydzati felhivast tettek kozzé kiemelkedS miivekre: a legjobb
prézait — negyed —1fél iv terjedelemben, elbeszéls, életrajzi, eszmefuttatési sth.
tartalommal — 16 arannyal, a legjobb kolteményt 8 arannval jutalmazték.
A pilyamiivek nyerteseinek szavazdsdhoz az olvasékozonség is hozzajarulha-
tott, mely szintén beletartozott a kozonségszerz§ taktikdba és Heckenast egyéb
C:au]totelmekelnel is bevalt. Vegyiilk szemiigyre, kik is dolgoztak a Névildgha:
Abonyi Lajos, Agai Adolf, Bajza Jend, Bajza Lenke, Beothy Léaszl6, Berezik
Arpad, Dalmady Gy6z8, Frankenburg Adolf Jokai Mér, Josika- Podmanlwky
Julia, Jésika Mikl6s, Kelemen Mér, Kempelen Réza, Lauka Gusztiv, Lengyel
Déniel, Losonczy Ldszlé, Matkovich P4l (dlnevén Bus Vitéz), Medgyes Lajos,
Orméandy Bertalan, Pesty Frigyes, Szdsz Kércly, P. Szathmary Kéroly, Székely
Jozsef, Thulman Jozefa, Tolnai Lajos, Téth Endre, Vadnay Kéroly, Vas Gere-
ben, Vértes Arnold, Zilahy Kéaroly és maga Vajda Janos. Természetesen ezek az
irék nem allanddan, a Névildg megindulasétdl fennallasdig adtak cikkeket; vol-
tak, akik egy-két irdasuk megjelenése utan kiléptek a munkatéarsak koziil. Vajda
viszont nem egy szamot majdnem egyediil toltétt meg irdsaival. Valoszintileg
a nem Vajdatol szarmazd, névtelen cikkek szerzdinek felfedése novelné még a
munkatarsak szadméat, igy is eldonthet§ azonban, hogy a garda szinvonalas volt.
Ez nem jelenti minden szadm egyenls értékét, bar az a forditasirodalommal is
novekedett. A szerkeszto altal kiilonosen kedvelt Heine, Goethe, Lenau, Thomas
More, Puskin, Gogol, Musset, Victor Hugo, a korban annyira divatos Dumas
pére, Féval, Deslys munkdival ismerkedhetett meg az olvasé. Megallapithatd,
hogy a Névildg mindig akkor volt a legszinvonalasabb, mikor Vajda szerkesztet-
te. A szerkeszt§valtozés tulajdonképpen 1859-ben kezddott. A Vajda-kutaték
altaldban ennek okat betegeskedésével és a tervbe vett, Csatér cimid 1861-ben
meginditott politikai lapjanak el6készitésében latjak,® holott a Heckenast életé-
ben bekovetkezett, sorsdonts valtozasokkal is tsszefiigg.

Az 1856-ban megozvegyiilt kindd? a kovetkezd évben kozelebbr§l megismer-
kedett Bajza Joézsef lednyaval, az ir6ndi ambicidkat taplalé Lenkével. Ismert,
hogy Heckenastot bens@séges baratsig flizte a kivalé osztrak iréhoz, Adalbert
Stifterhez és t6bb kotetre mend levelezésiik hiven titkrozi a 46 éves kiadé és a
18 éves ledny kapesolatdnak elmélyiilését. Stifter, valésziniileg a korkiilonbség
mérlegelésekor, Gva inti e hdzassagtdl baratjit:

S Mirrdssy: Vajda Jdnos hirlapirdi palyakezdése. = MKsz 1972. 241 —243.
7 Az 1856-ban, 25 évesen elhunyt Lévészy Teréz Heckenast mésodik felesége, a kiadéi
f6kényvelének, Lovészy Gyorgynek lednya volt.
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»Beziiglich IThrer Wiederverméhlung, die Thnen angeraten wird, sage ich Ihnen, der
Ihr wahrhaftig innigster Freund ist, und der auf Ihr innerstes nicht auf Ihr #dusseres
Wesen sieht: »Tun Sie es nicht¢, wenn nicht Thre Seele Ihnen deutlich sagt, dass Sie
gliicklich sein werden, wie Sie es mit Risa (L6vészy Teréz] waren, und wenn Sie nicht klar
sehen, dass man Thr Selbst und nicht aber etwa die Versorgung liebt.”’8

1858. okt. 8-4n Stifter levelében tisztelettéljes iidvozletét kiildi baratja bajos
ardajanak.? 1859. jan. 29-én arrél értesiti, hogy a hdzassdgkotésrol tuddsité meg-
hivét kardcsonyi ajandékképpen vette at: ,,Heute schreibe ich nur die Zeilen,
die IThnen sagen sollen, dass wir Thnen jedes hichste Gliick und jeden hochsten
Himmelssegen zu Ihrem neuen Bunde wiinschen . . . 7’10 1859. szept. 11-én til-
aradé szeretettel koszonti feleségével egviitt Heckenast e hazassagabol sziiletett
lanykajat [Ilona]: ,,Wir hatten die herzlichste Freude iiber die gliickliche
Ankunft der neuen Weltbiirgerin in Threm Hause, und es iiberkam uns noch
nachtréiglich die Besorgnis, dass die Entbindung hétte gefiahrlich sein konnen,
da sie zu frith kam.”’1* Az 1861. okt. 31. és nov. 2. kozott irt levélben a vart ma-
sodik gyermek felett 6rvendezik és, minthogy mar egy lanykaja van, fiat kivin
neki2 — 1861. dec. 21-én koszonti az ujsziilott fiteskat és a boldog sziiléket ;13 a
fil mér nov. 10-én megsziiletett és Aladar nevet nyert. i

A fiatalasszony mar 1857-ben a Novildg munkatérsa akar lenni: el@szér Ui
leveleket k6z0l, majd 4tveszi — helyesebben: elveszi — Jésika Juliatol az Eredeti
divatjelentést, kozben sajté ald rendezi elbeszéléseit, melyeket 2 kitetben, Beszé-
lyek cimen 1858-ban Heckenast jelentet meg. 1860 és 1862 koziott mar rendsze-
resen kozol a Névildgban tarcacikkeket, novellakat. Hogy a lapot szerkeszteni
akarja, az kivilaglik abbél, hogy 1859. jal. 24-t6l dtveszi annak szerkesztését.
A lap Galambpostdjibdl megtudjak az olvasék, hogy Vajda beteg és vidéken
gyogykezelik; vagyis a latszat szerint betegsége miatt vette 4t Heckenastné a
Névildg szerkesztését. Nincsen tudomasunk arrdl, hogy ezért a kozismerten lob-
banékony kolt§ kiad6ja irdnt haragot taplalt volna. Minden valdsziniiséggel bd
karpdtlast kapott a visszalépésért és a folytonos pénzzavarral kiizdé Vajda poli-
tikai lapja: a Csatdr meginditdsdhoz sziikséges 5000 ¥t kauciét Heckenast jot-
all6 tdmogatésaval tehette le. Végre politikai harcaihoz sajat orgdnumot nyert.
Nem is lett volna ildomos a Vajdaval szoros és régi kapcesolatban 8116 kiadé ré-
szérél a Novildg szerkesztGségében masodhegediis szerepet jatszatni a koltével.
Heckenastnéval sem mérgesedhetett el a kapcsolata, mert a Névildgban — bar
gyérebben — megjelenik tovébbra is, s6t 1858. jin. 27-én ismerteti az éppen
napviligot latott konyvét Bajza Lenke beszélyet cimen. Ez talan nem sokat mon-
dana, kiaddja feleségérél 1évén szd, azonban néhany évtized mulva Gjra foglal-
kozik vele Beniczkyné Bajza Lenke c. cikkében (Nemzet 1893. jun. 18.). Vajdat
pedig nem olyan fabél faracgték, hogyha valaki megbantotta, valaha is elfeledné
az iréi mivoltdn esett sérelmet.

Heckenastnénak a fentebb vézolt csalddi koriilményei miatt, meg nem is 1é-
vén szerkesztdi gyakorlata, segitségre van sziiksége, igy a lap egyik munkatérsa,
Matkovich Pél (= Bus Vitéz) lesz 1860. jal. 1-t8l a legtobb rovat szerkesztdje

8 Adalbert Stifters Simmtliche Werke. Herausg. von Gustav WILHELM. Briefwechsel.
3. Bd. Prag 1923. 41. 1. 341. lev.

9Uo. 136. 1. 387. lev.

10 Uo. 150. 1. 393. lev.

11To. 148.1. 391. lev. és 177. 1. 402. lev.

12 Briefwechsel. 4. Bd. Prag 1925. 23. 460. lev.

13 Uo. 44. 1. 470. lev.
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(Gjdonsagok, szinhdzi szemlék stb.). 1861 mésodik felét6l mind tobb és tobb
teendst lat el Heckenastné dcese a Névildgnal, Bajza Jend. Ez a ,,nepotizmus’
egy igen tehetséges, fiatal ir6t tdmogat; Heckenast 1861 —1862 folyaman egy-
mas utan jelenteti meg forditdsait: Guszmann Rudolf: Gréf Széchenyi Istvin a
doblingi magdn-tébolyddban. (Németbdl ford. Blajza] J[end] 40 1. 8r);1* Goethe
J. W.: Az Ifjic Werther keservei. Ford. Bajza Jend. Diszkotésben. Fényképpel.
1863. jan. 1-t4l dtveszi ténylegesen a Névildg szerkesztését, melyben jelentéke-
nyen segiti kebelbaritja, Vajdanak és Heckenastnak ekkor még hive: Zilahy
Kéroly, aki Vajda lapjainak els§rangi munkatérsa volt, Heckenast pedig{tobh
kolt6i antolégia szerkesztésével bizta meg.
1863. szept. 19-én Vajda a kiovetkezd levelet intézte Bajza JenShoz:

»Tisztelt Uram ! Mulhatatlanul sziikségesnek taldlvén a »NOvildge szerkesztését
azonnal d4tvenni, tudatom Onnel, hogy a j6v6 szdmot mér egészen magam fogom kiallitani,
s az On éaltal odaadott beszély végét képezd kéziratért a fordito tiszteletdijat jové ho
elsején télem folveheti. Ugyanezt a kiadé Heckenast urral tudattam”.?®

Zilahy éktelen haraggal fogadta a Bajzén ejtett sérelmet, karhoztatta Vajda
pénzéhségét és levélben arra biztatta baratjat, hogy Heckenastnal érvényesitse
szerkeszt8i jogait, minthogy Bajzénak szerkeszt6i megbizatésa az egész 1863-as
esztenddre sz6l, nem lehet 6t mardl holnapra elbocsdtani; s ha kell, torvényes
utra tereli igyét. Zilahynak az a meggy&z8dése, hogy Heckenast nem tud Vajda
manipulaciéjarél, irt is a kiadénak ez ligyben, s8t figyelmeztette, hogy Vajda-
nak ne adja vissza a Novildgot, mert népszerfitlensége elriasztja az amugy is le-
csokkent eldfizetGket. Még megjegyzi, hogy ,,ugy latszik a figyelmeztetés nem
fogott rajta’ .16

Arrél nincs tudomasa az irodalomtorténetnek, hogy Bajza Jend megfogadta-e
Zilahy tandcsat vagy egyaltaldn miképpen reagilt iigyére.

Mikléssy Janos e baréti palfordulassal Vajda Jdnos és Zilahy Kdroly kapcsola-
tdrdl c. tanulmanyaban behatdéan foglalkozik. Nyomon koveti Vajda 1861-t61
megtett publicisztikai lépéseit: 1861. december végén varatlanul otthagyja poli-
tikai és ismeretterjeszt8 néplapjat, a Csatdrt, mellyel a birtokos nemesség Dedk-
pérti csoportjanak politikajat tdmogatta. 1862-ben megirja a két, nagy port fel-
vert ropiratat, az Onbirdlatot és a Polgdrosoddst, 1863-ban a Magyar Sajto élére
all és azok ellen fordul, akik nemrégen még szovetségesei voltak (vo. a Csatdr
érdekképviselete). Tme, az irodalmi ellenzék vezére sajat elv- és fegyvertarsai
ellen harcol és milyen kapzsi, durva médon. ,,Bajza egy hénappal sem éli til a
szakitést. 1863. okt. 28-4n mar halott. Zilahynak sincs sokkal tobb hatra, 1864.
maj. 15. elhunyta terminusa. Mindez nem viltoztat a lényegen. Szovetségiikrol
elmondhaté6: a vég nem volt mélté a kezdetekhez, és nem Zilahy vagy Bajza
hibajabol.”1?

1863. okt. 1-t6] ismét Vajda a Névildg szerkeszt8je. Sem Bajza Lenkének,
Jendnek, sem Zilahynak irdsa nem jelenik meg tobbé a lapban. A két tehetséges,
fiatal iré nekrolégjaival zdrul neviilknek emlitése (Pesti hirek 1863. nov. 1.;
uo. 1864. maj. 22.).

14 Az eredeti német kiaddst is Heckenast adta ki: GussmanN Rudolf: Graf Stephan
Széchenyi im Privat-Irrenhause zu Dobling. 1860. 39 1.

15 OSZK Kézirattdr. Levelestdr.

3¢ Uo.

17 MixLoOssY Jénos: Vajda Jdnos és Zilahy Kdroly kapcsolatdrdl. = MKsz 1976. 3. sz.
272—271.
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A Bajza ellen kategorikusan fellépé Vajda ,,goromba magatartdsa’ csak ugy
érthet§, ha tovabb folytatjuk Heckenast életének abbahagyott krénik4jat.

1862 novemberében Stifter sajnilkoz6 és egyben érdeklédé levelet ir kiadé
baratjanak, hallvdn kozos baratjuktél: Elischer Boldizsartdl,”® hogy j6tallt
30 000 F't erejéig zongorakeresked unokatestvéréért, — véletleniil azt is Hecke-
nast Gusztdvnak nevezték —, aki fizetésképtelen lett és most a kiaddén hajtjik
be addssagat. Ehhez még nagyobb esalddi bajok is jarulnak, mindezeket rend-
kiviil érzékeny lelkiilete csak nehezen viseli el. Ismerve azonban tizleti képessé-
geit, Stifter bizik benne, hogy az anyagi veszteségeit csakhamar kiheveri, vi-
szont jobban nyugtalanitjdk Heckenast csalddi bajai és kéri, irja meg azokat,
hatha lelki tAmasza lehetne.19 1863. jan. 16-an irt levelében — a torténtek tuda-
tdban — a baratjat ért nagy csaladi szerencsétlenségében vigasztalja és ugyan-
ebben az id6ben, jan. 24-én egy Heckenasttal kozos baratjuknak, Carl Loffler
festOmiivésznek igy ir réla: ,,Vor mehreren Jahren gegen meine Warnung ge-
schlossene Ehe so unmoglich, ungliicklich gewesen sei, dass er [Heckenast] —sie
sind Protestanten — von seiner Frau geschieden sei.”’20 — Mi is tortént valéja-
ban ¢

Bajza Lenke, akinek keresztsziil6i a nagy tekintélyi Fay Andras és felesége,
anyja, Csajaghy Julia Vorosmarty Mihaly feleségének, Csajaghy Laurdnak ng-
vére és nem utolsé sorban Bajza Jozsef lednya, aki a legrangosabb irodalom lég-
korében nevelkedett nagy tehetségli és miiveltségl, nila csak egy évvel fiata-
labb 6cesével, Jenbvel egylitt. Ugyanakkor ifji éveikben — az 50-es évek vé-
gén — a legszorongatébb anyagi koriilmények kozott élnek; az apa silyos be-
teg, s 1858. mérc. 3-4n meg is hal, és Jend is dllanddan betegeskedik. Bajza Len-
kének pedig irodalmi vagyai mellett tarsadalmi-szereplési ambiciéi is vannak;
mindenédron ki akar torni az adott, sanyara helyzetb8l. A rangos, vagyonos
Heckenast, a f§varos, s6t a hatdrokon kiviili szellemi és tarsadalmi elit megbe-
csiilt tagja, pesti és vidéki hazai e korok sfiri taldlkozé helyei; nagyvagyoni
ember hirében 4ll és feleségiil venné 6t. A szép, fiatal Bajza Lenke ugy érzi, hogy
e hazassagon keresztiil vezet a mindendron vald érvényesiilés Gtja. Kezdetben
élvezi és kimeriti minden téren lehet&ségeit: irdsai férje jévoltaboél megjelennek,
egy tekintélyes néi lap kertl a hataskorébe, kulfoldre utazik férjével, aki térsa-
sagba viszi a csillogd, fiatal nét. Huszonnyole év kozottiik a korkiilonbség és
Heckenast azt hiszi, ha minden vagyat teljesiti, elenyészik a korkiilonbség; az
ifjusdg és a szépség vigyalmait természetesnek tallja, érzelmei viszonzasanak
tandjelét a gyors egymasutanban megszillet6 gyermekeikben latja. Nem veszi
észre, hogy Bajza Lenke messzebbre néz, st elnéz efolott a ,,csalddi tlizhely”
folots. Beniczky Ferenc foldbirtokos — kés6bb f6ispan, majd allamtitkar — a
valasztottja, kinek kozéleti palyaja emelked§ ivelésii. Heckenastban eljovendd
nagy életének csupan elindit6jat latja, és gyermekei sorsan sem aggédik, nevelé-
siket eddig is a Heckenast meghivasara hazukban é16 anyja latta el. Valosaggal
megszokik 1862-ben Beniczkyvel, felesége lesz és eljut az annyira sévargott £6-
ari életbe, melynek évtizedeken keresztiil iinnepelt kdzpontja. Ebbél a f&ari
kornyezetbSl nének majd ki a gattalanul és nagy szdmban megirt, minden iro-
dalmi értéket nélkiiloz6 regényei. Taldn éppen a konnytinél is konnyebb mivol-

18 Nagynevli jogtandcsos, érté és bSkezli miivészet- és irodalompértold, ismert volt
Goethe ereklyéinek gyfijtésérsl, mely ma az MTA Kényvtirdnak tulajdondban van.

19 Briefwechsel. 4. Bd. 79. 1. 490. lev.

20 Briefwechsel. 4. Bd. 95. 1. 498. lev. és 98. 1. 499. lev.
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tuknak, az arisztokréicia életérsl az arra dhitozok és kivancsiskodo6k részére ké-
szitett tiikorképiségiiknek koszonhette szerz6jiitk dllandd, nagy kelenddségiiket.
Még idegen nyelvekre is forditottdk, leginkabb németre.

Heckenast azonban osszeomlott. A megtorténtet nem lehetett visszafordita-
ni. Nemcsak csalddon beliil jelentett katasztrofat (gyermekei elvesztették any-
jukat); érzelmeinek megestifoldsa az § poziciéjaban nemesak bels6, de tarsadal-
mi iigy is volt. A siralmas helyzetbdl valé kiverekedésnek els§ 1épése a Bajza
csaladdal valé szakitas, a kozelében levk eltdvolitdsa, hiszen elSttik a szokés,
az eltdvolodds nem volt titok, mégsem akadilyoztik meg. Ezért Heckenast
Bajza Lenke anyjdnak hizanal levs, gyermeknevel$ szerepét Lujza ndvérére
bizza.?! De Bajza Jens se maradjon az 6 tulajdondban lev6 Névildg szerkeszt6-
ségében.

Ime Vajda kiméletlenségének rugéja. Ezért nem reagalt Heckenast Gusztév
Zilahy Karoly Bajzét tdmogat6 kozbenjardsara és ezért nem ellenkezett Bajza
Jend sem. Vajda a maga jellemességénél fogva nem mentegette magat, nem
drulta el tette hatterét, kbvetkezetes maradt onmagdhoz: titkolézé a sajat és
mésok bizalmas természeti magéniigyeiben.

A Noévildg megsziinését a kiadd csaladi iigyeivel egymagédban nem magyardz-
hatjuk. Mar bevezet&ben tortént utalds politikai okokra, tehat egyiittes fakto-
rokat kell szimba venniink.

A polgarosodas radikalis hivei: Heckenast és Vajda az irodalmi sajtéorganu-
mot sohasem képzelték csupan az irodalom, esztétika, kritika keretei kozé szori-
tani: tarsadalmi-torténeti feladatok megolddsat is vartdk téle. Még a ndk sza-
maéra szerkesztettsl is. A Névildgnak mar a meginditésa is politikai tett: célja
— a tobbi koézt — az orszdgban annyira elterjedt kiilfoldi — f6leg a német Ba-
zdr, Gartenlaube, Iris — irodalmi-divatlapoknak gitat vetni, hatdsukat egy
magyar kultardt sugdrzé, sokkal szinvonalasabbal ellensulyozni. A lap egész
fennallasa folyamdn valami médon mindig bekapesolédott a politikai dramla-
tokba — hol rejtve, hol nyiltan. A 60-as évektdl pedig mér kisértett benne Vaj-
da Onbirdlat c. ropiraténak szelleme is.22 Tudjuk, hogy a sajtéiigyek ellendrzését
végzG pesti rendérigazgatdsag, illetSleg a visszasllitott, Budan székel6 Helytar-
tétandcs — ellentétben a kozvéleménnyel — srommel fogadta az Onbirdlatot és
a Polgdrosoddst, minthogy 1862. nov. 9-én, mikor Heckenast Magyar Sajté c.
organumanak szerkesztését Vajdara akarta bizni és ezt naluk kérelmezte, igy
nyilatkoztak:

,»Uber Johann Vajda hat man bereits unterm 1. Okt. 1. J. Zahl 2503/Pr. Bericht erstat-
tet, und bei dieser Gelegenheit wohl bemerkt, dass demselben mit Riicksicht auf sein
Xorleben die Redaction eines politischen Blattes wohl nicht leicht anvertraut werden

énne.

Letzterer hat man jedoch wiederholt Gelegenheit gehabt, sich die Uberzeugung zu
verschaffen, dass Johann Vajda es sich zu Vorsatze gemacht hat seine unbestreitbare
Geistesfihigkeiten der Férderung des allgemeinen Wohles zu widmen, und daher, auf
die moglichst baldige, friedliche Entwicklung der politischen Verhéltnisse hinzuwirken,

21 Heckenast gyermekeit egészen a serdiil6korig magénal nevelte. Kés6bb — nem tudni
milyen meggondolds alapjén — Tlona és Aladédr anyjukhoz, a Beniczky csalédba keriilt.
Mindketten felvették a Bajza-Heckenast nevet. A jogvégzett Aladar miniszteri fogalmazé
majd kilép &alldsabodl és kdveti Tlonat Londonba, aki hézassédga révén egy elékeld angol
csalad¥(Hughes-Hughes) tagja lett.

22 Széptani levelek c. Vajda-cikkben. 1861. febr. 15., médre. 1., maj. 1. 1862. jal. 30.:
Mutsz. az Onbirdlatbdl (332—333.)
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In dieser Richtung sind von demselben letzterer Zeit auch bereits zwei Brochuren und-
zwar eine unter dem Titel »Onbirdlat« in Leipzig, und die zweite unter dem Titel sPolgéro-
sodés¢ in Pest und unter dem Namen Aristides Herausgegeben worden.”’?3

Abban a reményben, hogy Heckenast és Vajda a Magyar Sajtéban a hivatalos
politikat fogja szolgalni, megadjik a kért szerkesztési engedélyt. A hatosig re-
ménye hid volt, mert miként Szalddy Antal 4 magyar hirlapirodalom statisztikd-
ja 1780—1880. c. miivében irja (150. 1.): ,,Az akkori [ ?] cs. kir. hadif6parancs-
noksag 4ltal, a kiadé Heckenast Gusztdv 100 frt pénzbirsagra, a szerkeszts
Vajda Jénos 8 napi fogsagra itéltetvén, a Magyar Sajté 1863. december 3-4tol,
a fogsag kezdetétdl, e hé 10-ig a kiadé felelGssége mellett jelent meg.” Komléds
idézett mtivében (L. 1. sz. jegyzet) is olvashatunk err6l (132. 1.), § 4 Hon 1863.
okt. 21-1 és a Névildg 1863. dec. 1. és 16-1 szdmait jeloli meg forrasaként:

»A csdszari térvényszék 63. okt. 21-én egy maéjusban elkévetett sajtévétség miatt
Heckenastot 1000 [ !] forint és nyole napi, Vajdat 14 napi fogsdgra itélte, amelyet a tor-
vényszék 8 napra szallitott le, Grof Palffy Méric [helytarté] pedig kettét elengedett
bel6le. Vajda a Karoly-kaszdrnyédban iilte le a biintetést.”

Ezt az adatot egy-két méds Vajda-kutatondl is megtalaljuk, de egyik sem fejti
me}% a biintetést kivaltd, sajtovétséget jelent§ kozleményt.

rdekes, hogy legkozelebb jart az igazsdghoz Vajda elvalt felesége, Bartos
Roza, aki BEmlékirataim c. irdsdban (114—115. 1. kéziratban, OSZK) igy emliti:

»Vajda aki akor magyar ruhét viselt oda 4lt, a béesi Krigsministeriumban volt &ssze-
ult nagy haditérvényszék elé, de nagyon nyugot volt, nem félt semit, mert nem volt mit
félnie, a cikkjét rosszul forditottak, és forditva fogték, értették meg, mert Vajda egészen az
ellenkezgjét irta; irta és elitélte azt az iszonyu hibét a mit elkdvetek azon a szerencsétlen
asszonyon, a ki egész drtatlan volt, és semi kéze nem volt ahoz a mivel a Francia Torvény
védolta. Mikor Vajddval tudattdk hogy mivel van védolva, és felszélitottdk hogy nyilat-
kozon, nevetve mondta azt, hogy & az ellenkez6jét irta anak, és forditsdk a cikket még-
egyszer, de hibétlanul at, akor ldthaté lesz az. A sok éreg magasrangu tiszt mind &ssze
nézet, és elnapoltdk a targyaldst, irdsbelyileg tudattdk vele a felmentésit. Vajda megtutta
kivolt az elsg dtfordits az olyan magyarfals volt, és Vajddnak ellensége, szegény Vajddnak
ilyen rosszakaré ellensége Pesten is sok volt, egy egész klik vol ellene.”’24

Mit fogadhatunk el Vajdané visszaemlékezéseibél? ,

Vajdénak valéban volt egy cikke A nék vérpadon cimen, amely 1862. mére.
30. és maj. 10. kozott a Névildghan folytatdsokban jelent meg és foglalkozott
tobbek kozt a francidk 4ltal kivégzett, ama ,,szerencsétlen asszonnyal”, Marie
Antoinette-tel és annak s6gornéjével, Capet Erzsébettel, de ezért nem a Kriegs-
ministerium, hanem a pesti katonai torvényszék elé idézték. Az 1860-as évektdl
napjainkig Vajdarél kozolt irdsokban, Vajdanéén kiviil err§l emlitést nem tala-
lunk. Feltételezhetd, hogy a kolté hdzassdguk megért6 napjaiban mesélgetett
multjabol feleségének. A Nék vérpadon c. cikk inkrimindlt részletei a Névildg

23 D. Szemz$ Piroska: Heckenast és Vajda szerepe Jokai ,,A Hon” c. lapjinak meg-
induldsdban. = MKSz 1969. 260 —261. — Nem érdektelen megjegyezni, hogy az Onbirdlat
c. répiratnak impresszum adata — megjelends helye: Lipese — dledzott; Heckenast pl.
az 1872-ben kiadott kényvérusi katalégusénak mésodik oldalén igy hirdeti e kiadvdnyét:
Arisztidesz. Onbirdlat. 115 lap, nagy 8-rét fiizve 1 ft; régton utdna: Arisztidesz. Polgéroso-
dés. 180 lap, nagy 8-rét flizve 1 ft. 20 kr., s ezzel a kiadd személye koriil keletkezett taldl-
gatds feleslegessé valt.

# Vajddné életének legnagyobb részét Ausztridban toltotte, iskoldzottsdga is sok
kivdnni val6t hagyott maga utén, ennek kovetkeztében Emlékirataiban hemzseg az
ortogréfiai és nyelvtani hiba; bér mondatszerkesztése, annak logikai felépftése arra vall,
hogy hazai tartézkoddsakor j6l beszélt magyarul, mégis sok benne a germanizmus.
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1862. dpr. 10-i 10. szdmdban és az apr. 20-i 11. szamdban taldlhaték. Az egész
eljarast a renddrigazgatdsag, a budai helytartétandcs és a katonai torvényszék
Orszégos Levéltarunkban elfekvd irataibdl ismerhetjitk meg.

Ezek szerint a Névildg kiad6janak mar 1862 mérciusdban meggyfilt a baja a
hatésaggal a kotelespéldanyok beszolgaltatdsdnak elmulasztésa miatt. Worafka
renddrtandcsos megfenyegette, ha a mulasztdst nem pétolja, foganatositani
fogja rajta a pénzbiintetést. (Ez 200 Ft-ig terjedhetett.) Az intésrdl sz616 jelen-
tést felterjesztette a helytartétandcshoz.25 A lapok legtobbszor akkor , hanya-
goltdk el” — készakarva — a kotelespéldanyok bekiildését, ha tartaniuk kellett
a sajtévétséggel jaré kozleményeik kivetkezményeitdl és a feliiletes ellen6rzés-
ben reménykedve véltek megmenekiilni.

Taldn igy lehetett a Névildggal is, mert Worafka — nyilvan figyelmeztetés-
re — csak 1862. 4pr. 19-én jelenti a helytartétanicsnak A nék vérpadon c. cikk
vétségét:

,»»Hohes Prasidium der kénigl. ung. Statthalterei! — In der heute von Landerer und
Heckenast’schen Buchdruckerei in Pest zur Durchsicht hierher vorgelegten und am 20ten
dmts erscheinenden (10), 11 Nummer der belletristischen Zeitschrift »N6vildge ist eine
Fortsetzung einer historischen Erzdhlung unter dem Titel »A nék vérpadon« enthalten,
in welcher die im Jahre 1794 in Frankreich wiihrend der Revolution erfolgten Hinrichtun-
gen besprochen und bei dieser Gelegenheit die Revolution glorifizirt, den Frauen aber
wegen Nichtunterstiitzung derselben férmliche Vorwiirfe gemacht werden. Es wird Seite
163, Spalte 2, Absatz 4 gesagt, was die Revolution getan hat, was sie zu tun hatte; sie hat
die Prinzipien gerettet welche die Neugeburt der Welt erzwecken werden, darum segnen
wir dieselbe.

Ferner wird bemerkt, dass diese Neugeburt sehr langsam und schwer sei, dass diese
ohne Mitwirkung und Hilfe der Frauen nicht erzweckt werden kénne, welche Hilfe jedoch
noch nicht geleistet wird.

Ich erlaube mir die Aufmerksamkeit Eines hohen Statthalterei-Présidiums auf diese
Tendenz gehorsamst zu lenken. — Pest am 19ten April 1862 — Worafka k.k.”2

A rendértanacsos mellékelte jelentéséhez a Névildg 10. és 11. szdmét és piros
irénnal megjelolte a sajtévétséges helyeket.

A 10. szamban (V. folytatds, 147—153. 1.) a 151. oldalon: ,, . . . hogy 6zvegy
Capetné minden lépésével oda torekedett, miszerint a szabadsagot elnyomja, és
a francidkat ama zsarnoksag ald hajtsa, mely alatt szdzadok éta nyogtek; hogy
e végh6l a titkos gyiilekezetekben mely régéta és méltan, oszirdk kabinet-nek
neveztetett — [kiemelés Vajdatol] hatdrozott szandéka volt a nemzetgyfilés ltal
hozott torvényeket megsemmisiteni’”.??

A 11. szam 161—164. lapjain kovetkezett a VI. folytatds. A 162. oldalon igy
elmélkedik Vajda a forradalomrol:

»A forradalomnak volt egy parancsolé és szent kotelessége: megmenteni Snmagét,
megmenteni Franciaorszégot a kiilfsldi invésiétél. Hogy e cél elérésére tobb szigort fejtett
ki, mint mennyire sziiksége volt, az bizonyos [kivégzések témegesen]. De bérmily nagy
borzadalommal forduljunk is el e gydszos tulzdsoktsl, még inkdbb bédmuljuk és szeretjiik
ama nagy elveket, melyek az 1j Franciaorszdgot teremtették, melyek a vilag jjésziiletésé-
nek lendiletet adtak, amib6l méris alakulni kezd egy 4j tédrsadalmi rend, melynek alapja
az igazsag és a szabadsédg.”

% D 191, Htt. el. IV. B. 666. 4. sz. (1862/1913, 7839/eln.

26 191, Htt. el. IV. B. 9208, 9429. sz./1862., 1220/eln.

2"Még ebben a szamban olvashatték a ,, Pesti hirek’ rovataban: ,,A pesti varoskapitdny-
sdg a kirakatokbdl eltiltotta a forradalmi nevezetességek arcképeinek kidllitdsdt, Ggy-
szintén az engedély nélkiil birtokolt fegyverek beaddsdt is megparancsolta.”

§
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Az ezutdn kovetkezd szakaszt ugyancsak piros hizdssal emelte ki Worafka:

,» Bz 0j tdrsadalmi rend megalakulhatdsara elkeriilhetetleniil sziikséges, hogy a nék
segédkezet nyajtsanak; e végbdl sziikséges, hogy 6k azon aldrendelt helyzetbél, melyhez
eddig lebilincselve vannak kibontakozzanak. Hogy ez idd mihamarabb elérkezzék és
hogy e roppant feladatot megkonnyltbuk nekik, tdvol minden pédrtszellemtsl, oly nék
lelkes{t6 példait kozoljiuk [Charlotte Corday, Lucile Desmouhns, Mme Roland], kik a
haldllal dacolva, rendiiletlen bétorsdggal léptek a vérpadra.”

Ugyanigy a 168. oldalon:

»A forradalom megtette a mit megtennie kellett, megmenté azon elveket, melyek a
vilé,g Gjjasziiletését eszkdzolni fogjak, és ezért aldjuk azt. De vajmi lassti, és nehéz ez
ujjsziiletés ! A vildg, a tarsa,dalom, és mi magunk Gjjésziiletését, jegyezzitk meg jol,
nem fogjuk a nék hozzdjdrulésa, és segedelme nélkiil kieszkozolni, de a segedelmet, vall] uk
meg igazdn, még nem birjuk.” '

Vajda, 48-as toretlen forradalmisdgdanak hitvalldsa mellett, a masfél évtizeddel
azelGtt Vildgosnal levert forradalom eszméjét tamasztja fel, pdrhuzamot vonva
a francia forradalommal.

Mindez a legkedvez&tlenebb politikai atmoszféraban keriilt napvildgra: az
osztrak kiilpolitika ekkor tette legnagyobb erdfeszitéseit a monarchia hatalmi
helyzetének a megszilarditdsara. Igyekszik a hegemoénidjat a német szovetség-
ben biztositani, de ehhez jél kiegyensulyozott belpolitikai-tarsadalmi helyzetre
is sziiksége van: rendre, nyugalomra. Vajda irdsa e torekvéseket veszélyeztetni
latszik. A helytartétanics megvizsgalta Worafka jelentését és tigy talalta, nem
egyszerii, polgiri birésigra tartozd sajtoévétségrdl van szé, A nék vérpadon
— ugy tlinik — sdlyosabb tényalldst tartalmaz:

.den Tatbestand des Vergehens gegen die 6ffentliche Ruhe und Ordnung durch
Guthelssung ungesetzlicher Handlungen begriinden kénnten, gar den Umstand, dass die
Frauen férmlich zur Mitwirkung bei Revolutionen aufgefordert werden, konnten sogar
bei constatlrtem bésen Vorsatze des Verbrechens des Hochverrats § 334 des Mil. Strg.
darstellen.”

Ennélfogva utasitjak Worafkat, hogy haladéktalanul tegye at katonai bir6-
séghoz (Bezirks Stadt und Festungs-Commando in Pest) az iigyet és lefolytaté-
sa utan azonnal jelentsen.?®

A rendérigazgatisig, az utasitds szerint, a hadbirdsdghoz tovabbitja és 1862.
apr. 25-én Kalmér 6rnagy-hadbiré irdsban nyilatkozik:

,,Der Artikel in »Névildg« unter dem Titel »A nék vérpadon« enthélt in der Seite 162
und 163 bezeichneten Sitzen den Tatbestand des Vergehens gegen die 6ffentliche Ruhe
und Ordnung durch Gutheissung von ungesetzlichen Handlungen und wird nach § 562 des
Mil. Str. G. mit Arrest von einem bis zu sechs Monaten belegt, weshalb sich derselbe nach
der Kundmachung vom 8. November 861 Abs. 5. litt. ¢. zur militédrgerichtlichen Behand-
lung eignet.

Es wiire aber auch méglich, dass bei constatirtem bosen Vorsatze die Aufforderung der
Frauen zur Mitwirkung bei der Wiedergeburt der Menschheit und die Angreifung der
Revolution mit Riicksicht auf die bestehenden Landesverhéltnisse das Verbrechen des
Hochverrates nach § 334 des Mil. St. G. litt. c. darstellen wiirde, wodurch nach § 335 des
Mil. St. G. litt. c. die Strafe des schweren Kerkers von 10 bis 20 Jahren festgesetzt ist.

Mir ist bekannt, dass wegen dieses Artikels des k. k. Mil. Bezirks-Stadt und Festungs
Commando in Pest die gerichtliche Untersuchung gegen die Schuldigen [Heckenast és
Vajda] bereits eingeleitet haben. Dem steht jedoch nicht im Wege, dass auch von Seite des
hohen Présidiums eine beziigliche Aufforderung zur Strafuntersuchung gestellt Werde

2 L. 26. sz. jegyzet. — Mil. Str. G. = Militédr-Strafgesetz, vagyis katonai biintets-
térvény.
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Es wire demnoch im Sinne der Kundmachung vom 8. November 1861 Art. 1. Abs. 1.
eventuell Abs. 5. litt. c. die militérgerechtliche Untersuchung gegen die Schuldigen
einzuleiten. — Ofen vom 25. April 862 — Kalmér, Major Auditor.”®

Azok az iratok, amelyek feltdrnak, hogy Heckenast és Vajda miként tisztaz-
tak magukat a silyos vadak all és milyen végsd itéletet hoztak, nem talalhatok
mér a Levéltarban. Emlitettiik, hogy Szalddy megirta: 1863-ban a cs. kir. hadi-
f6parancsnoksig Heckenastot 100 Ft pénzbirsdgra, Vajdat 8 napi fogségra itélte
a Magyar Sajtéban elkovetett sajtovétség miatt és a lap a fogsdg kezdetétsl
dec. 10-ig Heckenast felelGssége mellett jelent meg. Ez az itélet, bar a NGvilag-
iigy néhany hénapja lezdrult, mégis, kovetkezményeiben szorosan osszefiigg e
lap sorsaval, ill. Vajddnak mind a Magyar Sajiénal, mind pedig a Névildgnal be-
toltott szerkesztdi poziciéja megsziintetésével.

Mi is tortént valéjaban ? Halmazati blinfenyités.

1863. jun. 2-4n a pesti rendGrigazgatésag atir a kancelldridnak, hogy a Ma-
gyar Sajto azon év méj. 7-6n, a 105. sz.-ban a Figgetlen c. laptdl atvett gy tisza-
parti levél cim{i kozleményt, amely miatt — mint maj. 22-én 6949. sz. a. jelen-
tette — biinfenyits vizsgalatot inditott ellene.3? Vajda a Fiiggetlent(l atvett cik-
ket azzal vezette be, hogy ,,erélyes hangon irt, nyomatékosabb helyeit”’ érdekes-
nek taldlta az olvasé6kkal kozolni, mert

»& kibontakozés utdni torekvés soha oly dltaldnos, — a végy oly megoldds irdnt, mely a
vélsdgot kéztiink és a birodalom kézt orokre lehetetlenné tegye, soha oly erés, soha oly
Sszinte nem volt, mint a mult év utoljdn s ez év elején. S ime, j6 részben nemes kiizdel-
metek annyira nehéz vivmdnya egyszerre kérdésessé lett.

Hidban minden jé széndék ndlunk; hogy multunk szent emlékeit, a lajténtili remények
igényeivel dsszhangzésba hozzuk; hidban téreksziink histériai jogainkat az 1j id6k eszméi-
vel, dldozatok dran is, kiegyeztetni; hidban keressiik oly remegs gonddal a rubicont,
melyen tilmenni a birodalom megtdmaddsa, innen maradni hazénk eldruldsa lenne;
hidban mutattok ti a legitimitdsra, mint a birodalomnak, a modern eszmék bomlaszté
hatésa elleni egyediili pallddiumdra; hidban beszéltek a birodalmi német elem, és fajunk
életérdekeinek solidaritdsdrdl; hidban adott fel a ,,Pesti Naplé” annyit régebbi Allds-
pontjabdl; hidban iidvszslte még »A Hong is meleg dythirambokban a kibékitésiinkre,
megnyugtatdsunkra célzé legfelsébb irdnyzatot: mindhidban ! A situatio emberei Bécsben
kevésbbé szeretik Ausztridt, mint gy(ilslik a magyart ! }

A foléledt bizodalom gydkerei ismét megtdémadva vannak. Sok most kelé remény kapta
a keresztviz helyett az utolsé kenetet. Compromittdlva lett ismét a higgadtség, meg-
szégyenitve a mérséklet, s a tilzds igazolva sokak el6tt. Ismét azon rettenetes helyzetben
vagyunk, hogy a birodalom zavaraitél kell tisztdba jovetelinket, annak gyongiilésétdl
erésodésiinket varni. S kisértetbe jéviink, a mult évi események szellemétsl akként itélni,
mint Julius Caesarrél itélt a rémai nép: »Jobb lett volna, ha vagy soha nem sziiletett,
Yag’)lr) sp]lla meg nem halt volna !« — Aztdn a »Fiiggetlenc-re térve igy folytatja [ti. a

evélird]: ; :

Tagadhatatlan, hogy sok hamis eszmét tisztdztél ki, sok totdgast 4116 politikai fogalmat
éllitottdl talpra vissza. April elején azonban igen ruganyos doctrindkat fejtegettél. Lehet,
hogy ez csak lavirozds, lehet, hogy csak stratagéma volt. Invisibilis korialmények is
hatassal lehettek redd. Annyi azonban kétségtelen, hogy az itt fejtegetett elvek zdsz16jdt
nem fogndk oly sokan kovetni mint janudr és februdrban hirdetett elveidet. Az els6
csata — mint monddd — dgyis el volt mér veszve. Mit nyerhettél az akkori kériilmények
kozt, ezen 4j positiéban? — Ez minket csak lehangolt, s a tilsé oldalt csak tjabb remsé-
nyekre batoritotta. Vannak, bardtom, most is, nem kevesen, kik az utols6 par hénap
vératlan fejleményeit annak tulajdonitjdlk, mert Bécsben észrevették, hogy a dolgok fel-
fogdsa korul a magyar kozvéleményben lényeges moédosulds témadt. Azért, bardtom,
eleget haszndltad iranyunkban a gyeplét, most egy kis sarkantyuzédsra van sziikségiink.
Ez, amidén egyrészr6l emelné onbizalmunkat, mdsrészrél gondolkozéba ejtené az j

2 Vs, 26. sz, jegyzet.
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id6k embereit. Ahogy most 4llunk: jutalomul sem remélhetiink tébbet, mint mi, biinteté-
siil érhet. Azért tehat, jobb id6k reményében, j6l teszed, ha megtartod. El kell-e oltanunk
a kis ldmpéat azért, mert az egész lathatéron vildgossdgot nem terjeszthetiink ? 1848-ban
— mint mindennap jobban meggy6zédiink: vagy igen késén, vagy igen jékor — leddn-
tuttitk az ezredéves hajlékot. S mert az Gj épiilet mit a romok f5lé emeltiink, sokban
elhevenyészve van; mert itt-ott a szegletek kirakatlanok; az oldaltégldk kidllnak, a szeg-
letké nines betéve, a tet$ hidnyos: oda kell-e hagyni zselléreinknek a hajlékot, hogy — mert
a képrelt fényes palota nem kész — fedél nélkiil maradjunk 7”’

Ez a Vajda politikai eszmekorébe vagd kozlemény szinte folytatisa a Novi-
lagbelinek; a ketts felett elhangzott itélet kozott nemigen lehetett kiilonbség.
A Magyar Sajtot illet6t — bar erésen megrongalt allapotban — Grzi a Levéltar,
igy hangzik: '

K. K. Militdr-Bezirks Gericht. Urteil: Das auf Anordnung des 16bl. k. k. Militér-
Bezirks-Stadt und Festungs Commando fiir Pest-Ofen zusammengesetzte, beeidete Kriegs-
recht hat zu Recht erkannt: Johann Vajda, aus Pest gebiirtig, 36 Jahre alt, r.: katholisch
Religion, ledig, Schriftsteller, gewesener Redacteur des politischen Journals » Magyar Sajtés
[kiemelés szerz6t6l] und Gustav Heckenast, aus Kaschau geblirtig, 52 Jahre alt, evang.
Religion, verheiratet, Buchdrucker, Eigentiimer und Verleger des politischen ungar.
Journals yMagyar Sajt6¢, beide in Pest domizilirend, sollen iiber die mit ihnen abgefiihrte
Untersuchung bei gesetzlich erhobenen Tatbestande und durch Gesténdnis hergestellten
Beweise, wegen Ubertretung der Pressordnung, durch Unterlassung pflichtmaéssiger
Aufmerksamkeit und Obsorge, undzwar begangen durch Aufnahme des Artikels »Egy
tiszaparti levél« im No 105, 7. Mai 1. J. das damals vom Johann Vajda redigirten, im
Verlage des Gustav Heckenast erschienenen politischen ung. Tagblattes yMagyar Sajté«;
nachdem dieser Artikel das Verbrechen der Stérung der offentlichen Ruhe nach § 341
c. Abs. a.M.St. G. begriindet, nach § 38 der Pressordnung vom 27. Mai 1852 in Verbindung
mit den §§ 63 und 57 M. St. G. mit Beriicksichtigung auf die vorhandenen Milderungsums-
ténde unter Anwidndung des § 126 M. St. G. G. u. C Johann Vajda mit Professen-Arrest
in der Dauer von vierzehn Tagen [itt a megrongalédott iraton félsornyi olvashatatlan hely,
valésziniileg eltiltdsa a szerkesztéstél], Gustav Heckenast mit Profossen-Arrest in der
Dauer von acht Tagen [ugyancsak olvashatatlanségig megrongélt sor, valészinfileg a
pénzbirsdg kiszabdsa] Gulden zu Gunsten der Pester Civil Armen-Funds erkannt. —
Pest am 19. Oktober 1863. .

Kundmachen und zu vollziehen Pest am 19. Oktober 1963 — Neuwirth mp. G. Major.

Kundgemacht und haben beide Inquisiten [Vajda és Heckenast] sogleich nach der
Publication den Recours angemeldet. — Pest am 19. Oktober 1863 Gampert mp. Haupt-
mann-Auditor.

M. B. ff. 1968 ,

Das k. k. Landes General-Commando fiir Ungarn hat iiber den Recours der beiden
Verurteilten nach Revision der Akten der Urteile im Wege Rechtens vollinhéltlich zu
bestéitigen im Wege der Gnade aber fiir Johann Vajda auf einem achttigigen Professen-
Arrest zu mildern und fiir Gustav Heckenast den zuerkannten Profossen-Arrest ganz
nachzusehen befunden [ismét megrongdlt hely] den Betrag von Einhundert Gulden zu
mildern befunden.

Sonach Kundmachen und zu vollziehen,

Von k. k. Militidr Bezirks-Stadt und Festungs-Commando fiir Pest-Ofen — Pest am 1.
Dezember 1863 — Neuwirth mp. Generalmajor.

Kundgemacht und den Strafvollzug eingeleitet. — Pest am 2. Dezember 1863 — Gam-
pert mp. Hauptmann-Auditor.”’3! . .

Mikézben a katonai torvényszéken fblyt a targyalds, a Ndévildg hirt adott
réla:
»E lapok szerkeszt6 jé foly6 7-én (1863. okt. 7.) 4smét a pesti cs.k. katonai térvényszék

elé volt idézve a kiad6é Heckenast G. trral egyiitt” (okt. 16. 20. sz. 159. 1.) — Majd az
el6szor kiszabott itélet utdn: ,,E lapok szerkeszt6jét, az dltala szerkesztett Magyar Sajto-

D191 1IV. B. 16563 eln./1863.
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ban még f. évi mdjus elején megjelent kézleményért a cs.k. katonai torvényszék tizennégy
napi fogsdgra, a kiadé Heckenast Gusztavot pedig nyole napi fogsdgra és ezer forint pénz-
birsagra itélte. Ez {télet ellen mindketten fellebbeztek.”” (nov. 1. 21. sz. 167. 1.)

A sajtétorvény, VIIL t./36.§ elbirja, hogy valamely organum ellen az elma-
rasztalé itélet meghozatvan a laptulajdonos vagy kiadé tartozik azt a lap leg-
kozelebbi szdmdban — 100 ft. biintetés terhe mellett, elmulasztisa esetén —
kozzétenni. Tovabba: midén a felelds személy itélet folytan fogsigot szenved,
az itélet kihirdetése utdn 3 nap alatt mas felelGs személyt, szerkesztst kell beje-
lenteni és a lap csak annak neve alatt jelenhet meg.

Heckenast a targyalds folyaméan csakhamar megbizonyosodik annak fenye-
getd kimenetelérdl, és Vajda helyébe el6szor Szilagyi Dezs6re bizna a Magyar
Sajto szerkesztését és megerdsitését kéri a hatdsdgtol; végil — minthogy Szild-
gyi visszalépett — Pdkh Albertét kéri s azt jova is hagyjak.»

Gondoskodnia kell a Névildgrol is. 1863 méjusdban a renddrigazgatisdghoz
benytjtott kérelmében Dalmady Viktor szdmdra kér szerkeszt8i engedélyt. Mar
1863. maj 22-én megérkezik a kedvezd valasz: Dalmady iigyvvéd ellen eddig
semminemi politikai kifogds nem meriilt fel. Irodalommal, koltészettel eredmé-
nyesen foglalkozik. Két kotet verse jelent meg: 1862-bhen Kéltemények, 1863-ban
Szerelem cimen — mindkett6t Heckenast adta ki. A Névildgnak munkatérsa,
tehat szerkesztését ellathatja.®® Bajza Jenének hattérbe szoritasa tulajdenkép-
pen ekkor kezd&dik meg.

Vajda 1863. dec. 1-én kezdte meg a Kéaroly kaszarnyaban fogsdgét és dec. 8-
an szabadult ki, miként azt a katonai torvényszék a Helytartétandes Elnokségé-
nek jelentette: ,,Ofen, am 10. Dezember 1863 — ... Johann Vajda bereits ge-
stern Nachmittag aus dem Strafarreste entlassen wurde.”’3

Vajda ugy véli, hogy a Névildg szerkesztését megtarthatja; nagy energiaval
kezdene Gjjaszervezéséhez, ezt a szerkeszts$i Uzenetekben meg is fogalmazza,
de a Helytartotanics ezt is megvétézza; s6t Worafka rendSrtandcsosnak 1864.
nov. 4-én a Helytartétandcs Elnokségéhez intézett jelentésébdl az is kitiinik,
hogy a lap megsziintetését mar 1863. nov. 6-an elrendelték, most pedig végre-
hajtottak:

»An das Hohe Présidium der k. ungar. Statthalterei zu Ofen. — Hohes Présidium der
konigl. ung. Stathalterei ! I[ch erlaube mir einem hohen Prisidium die gehorsamste Anzeige
erstatten, das die im Verlage des Buchdruckereibesitzer Gustav Heckenast und unter der
Redaktion des Johann Vajda erschienene helletristische Wochenschrift »Névildg« mit der
am 25. September 1864 herausgegebenen 39. Nummer eingegangen ist. Der genannte
Figentimer und Verleger des Blattes wurde im Sinne des hohen Erlasses vom 6. November
1863 Z 19215 entsprechend verstandigt. — Pest, am 4. November Worafka k. k. Reg. Rat.””?

Vajda Bécs és az itthoni, gy{ilslkods ellenzék tdbordnak kereszttiizébe kertiilt,
igy el kellett buknia, mert a feladat amit vallalt: nemzetének megmutatni a ha-
ladés utjat, meghaladta erdit és lehetdségeit. A vele egy eszmét vallo Hecke-
nastnak pedig ugyanaz a hatésig kézbesitette lapja megsziintets rendeletét,
amely 1856. dec. 12-én Z 21676 sz. alatt engedélyezte.

32D 191. IV. B. 7632 eln./1863, 605 eln. 1863. jun. 3., 8457 eln. jun. 15.
33D 191. 7106 eln./1863. m4&j. 25., Z 1414 Pr./1863. m4j. 22.

341191 IV. B. 16563 eln.

33D 191 IV. B. 3311 eln. /| 1864. nov. 4., 7119 eln. / 864. nov. 6.
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Die Einstellung der Zeitschrift }N(')'vivlsig im J. 1864

Die Einstellung am 25. September 1864 der Frauenzeitung Névildg (Frauenwelt) — re-
digiert vom berithmten ungarischen Poet und radikalliberalen Publizist Johann Vajda,
herausgegeben in politischen Anschauungen mit ihm verwandten Pester Grossverleger
Gustav Heckenast — wurde bisher in der Philologie und Zeitungsgeschichte ziemlich kurz
und irrtiimlich angedeutet. Fast einstimmig meinte man, dass Heckenast wegen finan-
ziellen Schwierigkeiten, Verminderung der Leserschaft, bzw. der Prénumeranten zu
diesem Entschluss griff. _ ‘ )

D. Szemzd beweist auf Grund wichtiger Dokumente (Schriften der damaligen Pressebe-
hoérden), dass die Einstellung mit den zeitgendssischen innen- und aussenpolitischen- und
mit den gesellschaftlichen Verhiltnissen eng verbunden war.

Im J. ihrer Entstehung, 1857 sollte Ndvildg den ungarischen biirgerlichen Frauen und
Tochter angehoren, als harmloses Organ sie erziehen und bilden. Schriftleiter und Verleger
zielten es zugleich in Dienst ihrer linkisch-demokratischen politischen Pline zu stellen.
Die Wiener Regierung, in der Hoffnung, dass Vajda und Heckenast mit ihrem politischen
Verhalten diesmal zur Férderung des inneren Friedens, zur Bekimpfung des feindlichen
innenpolitischen Lebens mitwirken werden, erteilte ihnen die Konzession. In den Anfangs-
jahren ruderte die Zeitschrift auch diese friedlichen Wiésser. Hie und da kamen vor gegen
das Pressegesetz verfasste Aufsétze und da folgten Mahnungen der Behorden, kleinere
Strafen. Diese Situation verénderte sich und wurde sogar verhéngnissvoll im J. 1862.
Die Behorden sahen jetzt,dass von einer friedlichen Mitwirkung mit Vajda und Heckenast
kann nicht mehr die Rede sein: die Angriffe gegen die Wiener Regierung bliihte auch in der
Frauvenzeitung auf.

Am 19. April 1862 meldet der Pest-Ofner Berichtersatter Polizeirat Worafka der
ungarischen Statthalterei, dass in Néuvildg No 10, 11 eine Fortsetzung einer historischen
Erziéhlung unter dem Titel 4 ndk vérpadon erschienen ist, in welcher die im Jahre 1794
in Frankreich wihrend der Revolution erfolgten Hinrichtungen: die Frauen die das Schaf-
fot bestiegen haben, besprochen und bei dieser Gelegenheit die Revolution glorifiziert, den
Frauen aber wegen Nichtunterstiitzung derselben in Ungarn férmliche Worwiirfe gemacht
werden. Die Neugeburt der Welt bringen die Revolutionen mit sich — heisst es in der
Erzidhlung — welche ohne Mitwirkung und Hilfe der Frauen nicht erzweckt werden kénne.
Die Behorden erkannten sofort die gefidhrliche Feder des Redakteurs, das Mitspielen des
Verlegers und behaupteten den Tatbestand des Vergehens gegen die 6ffentliche Ruhe und
Ordnung durch Gutheissung ungesetzlicher Handlungen, sogar das Verbrechen des
Hochverrats. Ein mehrjihriger strenger Arrest drohte beiden, welcher nach mehrmaligem
Verhor zur Geldstrafe und achttigigem Gefingnis gemildert wurde. Die richtige Strafe
war aber die Verordnung, dass Névildg fiir immer eingestellt werden muss; der Polizeirat
Worafka meldete am 4. November 1864 der ungarischen Statthalterei: , Der gennate
Eigentiimer und Verleger (Gustav Heckenast) des Blattes wurde im Sinne des hohen
Erlasses vom 6. November 1863 Z 19215 entsprechend verstdndigt.”




