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JANOSI MONIKA

A Szent Istvan torvényeit tartalmazo kodexek

Bibliografiai irodalmunk fogyatékossaginak kovetkezménye, hogy torvé-
nyeink — koztilk a benniinket most leginkabb érdekls Istvan-féle dekrétu-
mok — valamennyi kiadasdnak szdmbavétele,! értékelése s a kiaddsok alap-
jaul szolgalé kéziratok felderitése még mindig megoldandé feladatként 4ll jog-
és torténettudomanyunk elétt.

Szent Istvin rank maradt dekrétumai a Mosséezy Zakarids és Telegdi Miklss
nevéhez fiz6d6 kiadas? 6ta a Corpus Juris Hungarici szerves alkotoérészét képe-
zik. Az évszdzadok sordn megjelent szdmos kiadéshoz hasonléan belekeriilt a
millenniumi kor reprezentativ torvénykiaddsdba® is. A kozolt latin szoveg és
magyar forditasa hibdktdl hemzseg. Ennek {6 oka az a kiaddk altal is rogzitett
tény, hogy az évszdzadok soran kialakult nyomtatott szoveghagyomanyt vet-
ték alapul, s az ismert hdrom kézirat (az admonti, Thurédezi- és Tlosvai-kédex)
eltér8 olvasatait tobbnyire a jegyzetapparitusban kozlik.t (Azon dekrétumo-
kat pedig, melyek az emlitett torvénygylijteményekbdl hidnyoztak, ellendr-
zés nélkill a két Kovachich mivei alapjan pétoltak.)

A maig is legjobb kiadds Zavodszky Levente nevéhez fliz6dik,’ aki Istvan
torvényeinek szovegkozlésekor az admonti kédexet vette alapul, a Thuréezi-
és Ilosvai-kédex varidnsait pedig a labjegyzetben kozli. Magyar forditast nem
ad, ellenben eredményes kisérletet tesz legkorabbi térvényeink kiilfsldi forra-
sainak és tartalmi-gondolati rokonsigot mutaté, szamitasba johetd analdg
szovegeinek feltarasara.® Bartoniek Emma az admonti kédex hasonmés-kiad4-

! Tudomdsunk szerint az utolsé kisérlet e kérdés megolddsdra Pérniczky Mihdly és
Bétyka Jdnos nevéhez fliz6dik, de 6k is csak 1848-ig kisérik figyelemmel a kiaddsokat. —
PArNIOZEY — BATYRA: A Magyar Corpus Juris. (Az elsd kiaddsok forrdsai.) Bp. 1936. (Az
Illés-szemindrium kiadvdnyai 4. sz.)

2 Decreta, constitutiones et articuli regum inclyti regni Vngariae ab anno domini millesimo
trigesimo quinto ad annum post sexquimillesimum octogesimum tertium publicis comitiis
edita. Cum rerum indice copioso. Tirnaviae cum Sacrae Caesareae Regieque Maiestatis gratia
et privilegio anno Domint MDLXXXIIII recens impressa. Vo. IvANy1 Béla: Mossdczy
Zakarids és a magyor Corpus Juris keletkezése. Bp. 1926. 63—64.

3 Magyar Torvénytdr 1000—1526. (Szerk. Mérkus Dezsd, ford. Nagy Gyula, Kolosvéri
Sdndor és Ovdri Kelemen). Bp. 1899. (a tovabbiakban CJH I.), 18—43.

4Uo. 2. old. 1 jegyz.

5 ZAvopszry Levente: 4 Szent Istvdn, Szent Ldszl6 és Kdlmdn korabeli torvények és zsinati
hatdrozatok forrdsai (Fuggelék : a torvények szévege). Bp. 1904. 141 —156.

8 Uo. 15—56. — A kiilf6ldi forrdsokat Zdvodszky f6ként a Mansi-féle gytijtemény, vala-
mint a Pertz dltal meginditott Monumenta Germaniae Historica 1903-ig megjelent kotetei
alapjdn idézi.

1 Magyar Konyvszemle
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sat? készitette el, amely a facsimiled mellett hozza a latin atirdst, jegyzetekben
kozli a Thuréezi- és Ilosvai-kddex eltéréseit, és tartalmazza a szerzé altal készi-
tett forditast is.

Azé6ta csak a torvények magyar forditdsa jelent meg, melyek alapjiul a
Zivodszky-féle kritikai kiadds latin szovege szolgalt. E forditdst Szilagyi
Lorénd készitette egyetemi jegyzet céljira,’ majd lényegében valtozatlan szo-
veggel Atkeriilt az 1964-ben kiadott egyetemi segédkonyvbe,l® valamint a
Beér—Csizmadia-féle gytijteménybe.!

Kilonosen azért marasztalhaté el a modern kutatds, mert figyelmét lénye-
gében harom kdédexre (az admonti, Thurdcezi-, Ilosvai-kddex) korlatozta, holott
a 19. szazad elején Kovachich Jézsef Mikl6s még kilenc olyan kéziratrdl tudott,
amelyek magukban foglaltak els6 kirdlyunk torvényeit. Tegyiik hozza, hogy
tovabbi kéziratok felbukkanisinak lehetdsége sem kizart, hiszen Kovachich
még nem ismerte az admonti, Thuréczi-kédexeket és a debreceni reformatus
kollégium kéziratat. Amig e kéziratok mai hollétét fel nem deritjiik, a meglé-
v6k alapos kritikajat el nem végezziik, csak hipotetikus értékiinek tekinthetd
az & nézet, hogy a Szent Istvan-i torvényhozés szovegprobléméi a legajabban
kozéppontba allitott harom kézirat alapjan megnyugtatéan megoldhatdk.

Fontos feladatunknak tartottuk felderiteni mindazon 16. szdzadindl nem
késSbbi keletli kédexeket, amelyek 1étezésérdl régebbi leirdsok alapjan ismere-
tet szerezhettiink. Nagy segitségiinkre volt ebben a munkiban Kovachich
Joézsef Miklés Notitiae prael iminares adSyllogen decretorum comitialivm cimii,
Pesten, 1820-ban megjelent miive. Az § kéziratjegyzékét hozza ugyan Kolos-
vari Sandor a CJH els6 kotetének Bevezetésében,? de hibas és hidnyos utan-
kozlésként, a 19. szdzad végi lel6helyek feltiintetése — és lathatéan a felhasz-
ndlas igénve nélkiil.

Jelenleg a mar ismert és felhasznalt admonti, Thuréezi- és Iosvai-kédexeken
kiviil kilenc kézirat létezésérdl tudunk. Koziilik hdromnak alapos kutatds
utdn sem sikeriilt nyomdra bukkannunk, egyet pedig csak 18. szézadi maso-
lata alapjan ismeriink. Aldbbi tabldzatunkban keletkezésiik hozzavetéleges
sorrendjében hozzuk Gket, a tovdbbiakban pedig a kevésbé ismerteket részle-
tesebben leirjuk.

1. Admonti kédex (12. szdzad)

Kovachich nem ismerte, hisz Wilhelm Wattenbach csak késGbb, 1846-ban
fedezte fel az admonti (Fels6-Ausztria) bencés kolostorban. E kédex szimunkra
azért értékes, mert Istvin torvényeinek legrégibb ismert kéziratdt tartal-

? BaARTONIEK Emma: Szent Istvdn torvényeinek X11. szdzads kézirata, az Admonti kédex.
A Magyar Nemzeti Muzeum Orszdgos Széchényi Konyvtdra nemzeti kincseinek hason-
mésai I. Bp. 1935.

8 A facsimile megtaldlhat6 mellékletként a Domanovszky Sdndor dltal szerkesztett
Magyar Mivelddéstirténet 1. kotetében is. (Szerk. Vdczy Péter.) H. é. n. 100.

S SziLAavr Lordnd: Arpddkori térvények. Eotvos Lordénd Tudoményegyetem Bolesé-
szettudoményi Kar. Bp. 1951-t61 1964-ig 3 vdltozatlan kiaddsban, 5—17.

19 LipERER Emma (Szerk.): Szdveggytijtemény Magyarorszdg torténetének tanulmdnyozd-
sdhoz 1. rész 1000-t61 1526-ig. Bp. 1964. 15—27.

N Tériénelmimk a jogalkotds titkrében. Sarkalatos honi térvényeinkbdl 1001—1949.
(Kozreadja Beér Jdnos és Csizmadia Andor.) Bp. 1966. 46 —59. Nemzeti Koényvtér.

12 0JH I XXXIX—XLV.
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Felfedezésének
A torvénytartalmi
A kédex neve Kelet?;:jé: ének . szovegek hozzavetSleges helye, Jelenlegi lelGhelye
id6terjedelme ideje régi jelzete
1.

Admonti ké- 12. sz. Istvan t6rvé- 1846. Admont (Felss- | OSZKK, Cod.

dex nyei Ausztria) 712.| Lat. 433.
2.

Béesi cs. 1406. Istvan, Laszld, 1764. Bécsi csdszari | Masolata: OLT,
konyvt. k. Kélman tor- koényvt. 414. 1/7. Kollar-
(Budai J.-féle vényei gylijtemény
kédex) ,,Weiss 152,

5. (267)” r. sz. 55.

Thuréezi-ké- 15. sz. vége | Istvan, Laszlo, 18. sz. Bécesi csdszari | OSZKK, Cod.
dex Kélmén toér- kényt. 3455. Lat. 407.

4 vényei

Kollar-féle I. 16. sz. Istvéan — 1514. | 18, sz. vége, | Bécsi csaszéri | OLT, 1/7. Kol-

kédex elsé fele 19. sz. eleje kényvt. 157. lar-gytijtemény
,,Blau 85.

5.
Tlosvai-kédex

6.
Nadasdy-féle
nagyobb ké-
dex

7.
Debreceni Ref.
Koll. kédexe

8.
Eszterhazy-
féle kisebb
kédex

9.
Lécsei  III.
koédex

10.
Eszterhdzy-
féle nagyobb
kédex

11.
Festetics-ké-
dex
12,
Besztercebs.-
nyai kédex

1*

1544 —1567.

1558.

1578.

1580.

1581.

1583.

1583.

16. sz. vége
17. sz. eleje

Istvan — 1567.

Istvan —
1557 —1872.

Istvan — 1578,

Istvan — 1543.

Istvan — 1581.

Istvan — 1582.

Istvan — 1583.

Istvan — 1514.

16. sz.

18. sz. vége,
19. sz. eleje

1926.

18. sz. vége,
19. sz. eleje

18. sz. vége,
19. sz. cleje

18. sz. vége,
19. sz. eleje

18. sz. vége,
19. sz. eleje

18. sz. vége,
19. sz. eleje

Bécesi  csészéri
konyvt. 8496.

Pesti Egyet.
kényvt.

Debreceni ref.
koll. R 466.

hg. Eszterhdzy
konyvt. 548,

L&cse, vérosi
levéltar

hg. Eszterhdzy
kényvtar 19.

gr. Festetics
csalad sagi
kényvtéara
Beszterceba-
nya, varosile-
véltar

(250)"" r. sz. 32.

OSZKK, Fol.
Lat. 4023.

Bp.-i Egyet.
Konyvt. Kéz-
irattér G 39.

Debreceni Ref.
Koll. Kényv-
tara R 466.

OSZKK, Fol.
Lat. 4355.

OSZKK, Fol.
Lat. 522.
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mazza. 1934-ben keriilt az admonti bencés kolostorbdl az Orszagos Széchényi
Konyvtarba, ahol ma is talalhat6.1®

2. A bécsi csdszdri konyvtdr kédexe (Bujdai Jdnos-féle kidex)

Ez a rejtélyes kodex azért jatszhat jelents szerepet Istvan torvényei proble-
matikdjanak felderitésében, mert az egyediilallé admonti kédex utén ez lat-
szik a magyarorszagi szoveghagyomany képviselSi koziil a legkorabbinak.
Kédexiinkrél elgszor Kollar tesz emlitést Kalman torvényeivel kapesolatban.
Elmondja réla, hogy a bécsi udvari kényvtarban talalhaté ama kédexek ko-
z6tt, amelyeket még kritikailag nem vizsgaltak meg 414. sz. alatt. A kédex
végén az alibbi bejegyzés olvashaté: ,,Anno Domini MCCCCVI. die XVII.
mensis Aprilis completus est iste liber Rationalis ad gloriam Dei et mandatum
Domini Magistri Johannis de Buda Canonici Ecclesiae Strigoniensis et Archi-
diaconi Borsiensis.”’* Endlicher mar jéval tobbet arul el kédexiinkrsl. Sze-
rinte ezt a 414. szdmu pergamen kédexet a béesi csdszari konyvtarbol annak
elsd, 1783-ban elhunyt &re, Kollar eltulajdonitotta, és az § szétszért hagya-
tékaban kellene ujra felkutatni. Endlicher hivatkozik még Schwandnerre, aki
szerint a ,,codex n. 414. in folio”’ tartalmazta Szent Istvin és Szent Ldszld
dekrétumait, Ldrinc esztergomi érsek zsinati hatdrozatait és Kalman dekré-
tumainak egy részét, azonban a Catalog készitése idején méar a kédex nem volt
meg. Ehhez jegyzetben hozzaflizte: ,Iste Codex Decretorum est in manibus
Illustr. D. Bibl. Aug. Directoris Kollarii, prout mihi contestatus est.”’15 A
kédex egy részét Batthydny erdélyi puspok kiadta a Leges ecclesiasticae regni
Huvngariae 111. (helyesen II.) kotetében,’® de nem az eredeti, hanem Kollar
kéziratos masolata alapjan.’” Taginyi — Endlicher nyoman — ugyanigy el-
mondja a kédex torténetét.’® Végiil Bénis Gyorgy hivija fel a figyelmet arra,
hogy az elveszettnek hitt Kollar-kédex djabban az Orszigos Levéltarban

13 Részletes leirdsa: BArRTONIEK, Emma: Codices manu scripti Latini I. Codices Latini
medii aevi (A Magyar Nemzeti Mdzeurn Orszdgos Széchényi Kényvtdrdnak cimjegyzéke
2((1181.), Bp. 1946. 433. sz. 390. old., v6. ZAvoDszky: I.m. 129., BARTONIEK: Hasonmdskia-

is, 1. 12.

14 KoLLAR, Adamus Franciscus: De originibus et Vsu perpetuo potestatis Legistratoriae
circa sacra Apostolicorum Regum Vngariae, Vindobonae, 1764., 19. old. 1. jegyz.

Budai Jénos, Mdrk fia, 1391 —1427 kozott barsi f6esperes, esztergomi kanonok. A 14.
szdzad végén négy budai hédzdnak jovedelmét felajdnlva megalapitotta a Collegium
Christi-t, amely 6sztondijak adomédnyozdsdval lehetévé tette, hogy fiatal papnovendékek
kulfoldi egyetemeken végezhessék tanulmdnyaikat. A tdrsulat alapszabalyait IX. Boni-
fac papa 1399-ben erdsitette meg. A térsulat még a 17. szdzadban is fennédllott, elntke a
mindenkori barsi f6esperes, akit az esztergomi érsek nevezett ki a Collegium Christi volt
osztondijas tagjai kézul. Budai Jdnos 1427. febr. 4-én halt meg. (V6. KoLLANYI Ferenc:
Esztergomi kanonokok, Esztergom, 1900., 72—73.)

1 SCHWANDNER, Johann Georg: Chartam lineam antiguissimam omnia hactenus producta
specimina aetate sua superantem ex cimelis Bibliothecae Augustae Vindobonensis omnium
FHuropae eruditorum judico exponit, Wien, 1788. — V5., WurzBAcH, Constant von: Biogra-
fisches Lexikon des Kaiserthums Oesterreich XXXII. Wien, 1876. 278 —279.

16 BATTHYANY, Ignatius: Leges ecclesiasticae regni Hungariae et provinciarvm adiacen-
tiom tom. II. Clavdiopoli, MDCCCXXVII., 54— 68. (Az oldalszdmozds dssze van keverve.
Szévegiink a médsodik 54. oldalon kezdédik.)

17 ENDLICHER, Stephanus Ladislaus: Die Gesetze des heiligen Stefan. Ein Beitrag zur
Ungarischen Rechtsgeschichte, Wien, 1849. 14—15. és 32.

18 TAGANYI Kdroly: Szent Istvdn alkotmdnya és torvényet, Orszdgos Széchényi Konyvtér,
Kézirattar, Quart. Hung. 2282., 42,
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taldlhaté, mint a Kollar-gytijtemény 7/113. kitete.'® Ezzel azonban az a hely-
zet, hogy az elol 4ll6 T-es szdm a bécsi levéltarakbdl az Orszédgos Levéltarnak
kiszolgaltatott iratok ama csoportjat jelsli, amelyet ma Kolldr-gytijtemény-
nek neveziink. Ebben 113. kotet semmiféle szdmozas szerint sem talalhatd,
hacsak nem vessziik figyelembe — a ma méar egydltalin nem hasznilatos —
Kollar-féle konyvtar szimozéasit, amely ma is fellelhetd a Kollar-gytijtemény
kédexein. E szerint Bénisnak a Kovachich-féle lista 24. sz. tételére kellett
volna gondolia. Ez azonban zémében 18. szdzadi torvénymésolatokat tar-
talmaz, és a benne foglaltak is lényegesen eltérnek a fenn nevezett kédexétol.
Az Orszigos Levéltar Kollar-gy(ijteményét mi is alaposan atkutattuk, de az
emlitett Budai Janos-féle k6dexre sehol sem akadtunk. Nem tartjuk valészi-
niinek, hogy az Magyarorszdgon lenne, ha egyaltaldn megtaldlhaté még vala-
hol. Kovachich idézett mfive 5. sz. tételeként — a bécsi csaszari konyvtar per-
gamen kédexe megjeloléssel — egy olyan kéziratot hoz, melyet nem latott,
igy Batthyiny lefrasa alapjin ismertet.20 Bz a kédex minden bizonnyal azo-
nos a fenn nevezett Budai Janos-féle kézirattal. A kovetkez6kben ezt prébal-
juk bizonyitani.

Mivel a Kovachich-féle szévegben hidnyos az interpunkeié, a CJH pedig —
véleményiink szerint — tévesen forditja a széveget, célszer(i lesz az utaldsokat
idézni és kozelebbrsl megvizsgalni.

BATTHYANYZ

KOVACHICH?*

CJH?2

.. .habentur in illo libri duo
S. Stephani,

Decreta S. Ladislai Regis,

Synodus sic dicta Lauren-
tiana,

Libri secundi Colomani Ca-
pitula tria,

in quibus desinit Codex, qui
est Saeculi XV. ineuntis.

Habentur in illo libri duo S.
Stephani,

Decreta S. Ladislai Regis,

Synodi sie dictae Lauren-
tianae,

Libri II. Colomani Capitula
III.

in quibus desinit Codex, qui
est Sec. XV. ineuntis.

.. .magdban foglalja Szt.
Istvédn dstérvényeinek két
koényvét,

Szt. Laszlé kirdly dekrétu-

mait,

az un. ,,Synodus Lauren-
tiana” (Ldrinc esztergomi
érsek alatt 1112-ben tar-
tott zsinat)

két konyvét és végiil Kal-
mén hédrom zsinati capitu-
lumét.

A fentiekbdl vildgos, hogy Kovachich az els6 két tételt pontosan dtirta Bat-

thydny miivébdl, a harmadik tételt azonban ,,kissé”” médositotta, a ,,Synodus
sic dicta Laurentiana’ nominativusbol sing. genitivust csinalt, amihez azutdn
az 6t6dik, sor ,,Libri I1.”-je birtokként csatlakozik. A CJH kiadéja, Kolos-
vari Sandor, Batthyanyra hivatkozva ugyan, de valéjdban Kovachich szove-
gét forditja. Ha tehit e béesi kédex tartalmét rekonstrudlni akarjuk, vissza

. 1" BON1s Gybrgy: Szent Istvin térvényeinek éndlldsdga, Szézadok, 1938., 436. old. 1.
jegyz.

20 KovacHICH: 1. m. 341 —342, 390.

21 BATTHYANY: I. m. tom. I. Albae-Carolinae, MDCCLXXXYV. 8§—9.

22 KovacHIcH: I. m. 341.

2 CJH I.: XXXIX.
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kell térniink Batthydnyhoz, mivel a vizsgalt hdrom szerz$ koziil csak 6 latta
ezt az allitélagos bécsi kédexet. Batthyany szévegének helyes forditdsa:

». - - megtaldlhaték benne: Szent Istvan (t6rvényeinek) két konyve, Szent Ldszlé kirdly
torvényel, az Gn. Lérinc-féle zsinat, Kdlmén II. torvénykonyvének hérom capituluma,
melyekkel végzidik e kédex, mely a XV. sz. elejérdl szdrmazik.”’

»Ozent Istvan (torvényeinek) két konyve” jelentheti a nyomtatott CJH
hagyomanyainak megfeleléen az Intelmeket (=,,I. torvénykonyv”), valamint
Istvan I. és II. dekrétumat (=,,II. torvénykonyv’’), de jelentheti a mai érte-
lemben vett els§ és masodik dekrétumot is. Egyel6re mindkét lehetSséget sza-
mitdsba kell venniink, amikor megprébaljuk rekonstrudlni és azonositani ezt
a béesi kédexet. ,,Szent Lészlé kirdly torvényei” feltételezhetéen Lasz16 1., II.,
III. dekrétumdat jelentik. A ,,Lérinc-féle zsinat’” nyilvan azonos az un. elsd
esztergomi zsinat hatdrozatainak egy olyan szdvegével, amely a Thurdezi-
kédexhez hasonldan tartalmazta Lérinc esztergomi érsek nevét, mely a Pray-
és llosvai-kédexekben nem szerepel. Igen problematikus az utolsé tétel:
,,Kalman II. torvénykonyvének harom capituluma’. A CJH a , II. torvény-
konyv” cimen tulajdonképpen egybeolvasztja a Zavodszky-féle kritikai kia-
désban Capitula de iudeis,? Fragmenta constitutionum Synodalium?® és
Synodus altera sub Colomano rege?® cimen kozolt cikkelyeket. Ez az ossze-
olvasztés azonban jellemz6 — egyebek kozt — a 15. szdzadi Thuréczi-kédexre,
valamint ennek 18. szdzadi mésolatira, a Kaprinay-kédexre is.

Feltétleniil abbdl kell kiindulnunk, hogy a béesi csaszari kinyvtar allitdlagos
15. szézadi kédexét Batthyany latta, esetleg a Leges ecclesiasticae valamelyik
szovegének kiadasdnal fel is hasznilta, hiszen a kdédex egyetlen azonosithaté
leirdsa is t6le szdrmazik. Kovachich és Kolosvari a kédexet mar nem lattak,
leirdsdt — mint lattuk, rosszul — Batthydny nyoman adjik. Kézenfekvd
volna a gondolat: a kdédex azonos a mai Thuréczi-kédexszel. Kzt azonban
tobb silyos ellenérv cafolja.

Kéziratunkb6l - ha hihetiink Batthyanynak — hidnyzott az Albericus-
gylijtemény, ami a Thurdczi-kédexben megvan, s6t szovegét Batthydny le is
nyomtatja. A Thurédczi-kédex tartalmazza (mésolatival, a Kaprinay-kédex-
szel egyiitt) a 14. szdzadi krénikakompozicié szovegét is. A Batthyany-féle
leirds erre még csak nem is céloz, marpedig a tudds erdélyi plspokrdl, a széles
latokori torténészrél nem tételezhetjiik fel, hogy egy ilyen nagy torténeti for-
rasértékkel rendelkez6 tényrdl ne vett volna tudomast. A ,,Libri secundi Colo-
mani tria” tartalommegjelolés semmiképp sem vonatkozhat a Thurdczi—
Kaprinay-kédexre, mert ezekben a ,,Capitula de iudeis”’, a ,,Fragmenta con-
stitutionum synodalium” és a ,,Synodus altera sub Colomano rege celebrata’
szovege (Sequitur capitulum bonum cimmel) egybeolvasztva szerepel, és a
Batthyany-féle nyomtatott szovegekben sem talalunk olyan valtozatot, amely
»Kalman IL. torvénykonyvének hdrom capitulumét’’ tartalmaznd. Koédexiin-
ket a Kovachich- és CJH-féle jegyzék 15. szdzadinak nevezi, Batthydny vi-
szont 15. szdzad elejinek mondja. A Thurdezi-kédex a kutatds mai alldsa sze-
rint a 15. szdzad végérdl valé. A 15. szdzad elejére utalé évszambejegyzés a
kédexben nem talalhaté. (A Thurdezi Janos krénikajira utalé téves bejegyzés

24 ZAvopszry: I. m. 195—196.
25 Uo. 209.
26 ZAvopszky: I. m. 207—208.




- o

A Szent Istvdn torvényeit tartalmazé kédexek 231

1464-es évet emlit, és 17. szdzadi kéztdl szdrmazik.) Batthyany tehdt a Thu-
réczi-kédexbdl magabdél nem merithetett bizonyitékot annak 15. szdzad eleji
voltara. A Kaprinay-kédexet — tigy véljiik — szdmitdson kiviil hagyhatjuk:
Batthyanyrol nem tételezhet§ fel, hogy e 18. szézadi, tehat sajat korabeli ma-
solatot Gsszetévessze valamely 15. szdzadi kézirattal.

Mindezek alapjan aldtdmasztva latjuk ama feltételezésiinket, hogy a Bat-
thydny altal litott és leirt 15. szdzad eleji bécsi kédex a Budai Janos-féle,
1406-ra datalbaté kédexszel volt azonos. Ugyanerre az eredményre jutott
mar elSttiink — mint l4ttuk — Endlicher is, aki a sorrendet ugy allapitotta
meg, hogy az 1406-0os kédexrsl késziilt volna a Thurdezi-kédex is. A 18. szd-
zadban mindkett&t lemésoltak. Az el6bbit Kollar készitette (ezt megtaldltuk
és aldbb ismertetjiik), nyomtatva pedig Batthydny publikélta,?” a mésikrél
viszont az tin. Kaprinay-kédexet irtak le.

Budai Jdnos kédexe (1406)

’
7/

Thuréezi-kédex (15. sz. vége) Kolldr-féle mésolat (18. sz.)
Kaprinay-kédex (18. sz.) Batthydny-kiadéds (1827)

Az oly sokat emlegetett Kollar-féle mésolat megtalalhaté az Analecta Diplo-
matica pro historia Vngariae cim(, 11—17. szdzadi anyagot tartalmazé, hdrom-
kotetes gytlijtemény II. kotetében.”® Maga a kotet colligatum jellegli, a leg-
kiilonb6z6bb anyagokat tartalmazza. A méasoldk altalaban feltiintették, hogy
milyen eredeti alapjén dolgoztak. Igy példdul I1. Andrasnak az egyhdz kivalt-
sagait biztosité dekrétumat 1762. jul. 20-an egy Rémaboél, Kannitz kozvetitésé-
vel kapott példanyrol irtak le. Maria 1384. évi térvényét az ,,Ex codice Caesareo
inter illos, qui nondum recensiti sunt 157.”% alapjan méasolta Rajcsany, de
felhasznalta (?) a pozsonyi kamarai levéltarban lev6 eredetit is. Zsigmond
1435. évi pozsonyi (IL.) dekrétumdval kapcsolatban a colligatum a csdszari
kényvtir nem recenzedlt anyagdnak 509. sz. kédexére hivatkozik, mely egy-
kor az esztergomi egyhdz tulajdondt képezte. A szoveget a kiédex végérdl
masoltak le. Matyds 1470. évi torvényével kapcesolatban az 508. sz., eredetileg
ugyancsak esztergomi kédexre hivatkozik. I1. Uldszld 1498. évi dekrétumat a
,»,codex Caes. Juris Civilis CLXXXVII.”’30 alapjdn mésoltdk. Ugyaninnen mé-
soltak a pannonhalmi alapitélevél szovegét is.

A Lérinc-féle esztergomi zsinat, Kdlmén zsidétorvénye, Laszlé torvényei és
Istvan Intelmei, valamint torvényei szovegénél®! a masold a csészari konyvtar
még nem recenzedlt 414. sz. kédexére hivatkozik, melyet 1406-ban irtak, és
egykor az esztergomi egyhéz tulajdonat képezte. Istvin és Kélmdan dekré-
tumai szovegénél a Budai Janos-féle kédex kezdS oldalszamét is feltiinteti a
mésol6. Ezzel — tgy véljik bebizonyitottuk, hogy Istvan toérvényeinek
szovegét a ,,Weiss 152" jelzet(i colligatum Budai Janos 1406-ban keletkezett
kédexébdl mésolta.

2 BATTHYANY: 1. m. IT. 54—68. '

28 Jelzete: Orszégos Levéltér, I/7. Kollar-gy(jtemény, ,,Weiss 152. (267.)” r. sz. 55.

2% Az idézett jelzet a Kolldr-féle I. kddex (tdblazatunk 4. sorszémmal elldtott tétele)
régi, a Kolldr-féle konyvtdr nyomtatott katalégusdban szerepld jelzete.

30 Az idézett jelzet az Ilosvai-kédex régebbi bécsi jelzete, amely ma is megtaldlhaté a
koédex gerincén.
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8. Thurdczi-kédex (15. sz. vége)

Figyelemremélté tény, hogy bar az Ilosvai-kédexhez hasonléan a Thuréezit is
a bécsi csdszari konyvtarban Srizték, s6t a 18. szdzadban mésolatot is készitet-
tek réla Kaprinay-kédex néven, Kovachich nem ismerte. Az altala jegyzékbe
vett és leirt bécsi kédexek koziil egyik sem azonosithaté vele, és a Batthydny-
féle nyomtatott szovegekben sem taldlunk olyan valtozatot, melynek tartalma
és leirdsa a nevezett kodexre rdillenék. A 19. szdzad elején viszont feltétle-
niil Bécsben kellett lennie, hisz Endlicher idézett munkajdban emlitést tesz
réla. 1932-ben a velencei osztrak—magyar megegyezés alapjan keriilt jelen-
legi lelGhelyére.32

4. Kolldr-féle 1. kédex (16. sz. elsé fele)

A kédex cime: Decreta Regum Hungariae. A bécesi csdszari, udvari titkos levél-
tarban a Kollar-féle iratok kozott latta Kovachich. Nyoméra a Kollar-féle
konyvtar nyomtatott katalégusaban 157. tételszam alatt bukkant, és ezt
a szamot megtaldlta a kédexen is. Minden valdszin(iség szerint azonos azzal a
kédexszel, amely ma az Orszdgos Levéltar Kollar-gyGjteményében talalhato.33
Az egyeztetést megkonnyiti, hogy a kédex elsé bekot6tablajanak belsé olda-
lara ceruzaval feljegyzett szdmot mi is megtaldltuk.’* A kéziratot megvizsgél-
tuk. Cime megegyezik a Kovachich-féle leirdssal3 és a tartalma is nagyjabol
azonosnak t{inik®. Bar kédexiinket Kovachich 1564 utdnra datélja, vélemé-
nyiink szerint inkdbb a 16. sz. els§, mint mésodik felében késziilhetett.?” Meg-

31 Tstvén torvényel a felsd szdmozds szerinti 161—180. oldalakon taldlhatok.

32 Részletes lefrdsa: BARTONIEK: Codices . .. 407. sz. 367. old. — V§. ZAvopszky: 1. m.
129,

33 Jelzete: OLT, I/7. Kolldr-gy{ijtemény, ,,Blau 85. (250)" r. sz. 32.

3 Viszont az azonositdsnak ellentmond a Kolldr-féle kényvtar katalégusdbdl idézett
cim: ,,Decreta Constitutiones sive Wladislai 11, Decretum VII.” Egészen bizonyos, hogy ez
nem a kédex cime, hanem rovid tartalmi leirdsa.

3% KovacHICH: 1. m. 346.

36 Kédexiink egy-két térvénnyel és oklevéllel tobbet tartalmaz ugyan, de kénnyen el-
képzelhetd, hogy Kovachich egy-két tételt kifelejtett, anndl is inkdbb, mert leirdsdban az
oldalszémokat nem kozli. Mindenesetre a feldlelt korszak egyezik, mintkét esetben az
1514. évi torvény az utolso.

37 A datédldsra alkalmasnak ldtszik az a tény, hogy 1—10. oldalakon taldlhaté csonka
kirdlyéletrajzok I. Ferdindnd haldldval zdrédnak. Kovachich dllitdsét erdsithetné meg a
kédex utolsé lapjén olvashaté két 16. szdzad végi ddtum. (Felul: 1595., alul: 1598.) Saj-
nos csak az évszdmok vehet8k ki pontosan, mert a feljegyzés nagy része vagy olvashatat-
lan, vagy haszndlhatatlanna vélt azaltal, hogy a bekotésnél levagott bel6le a 18. szazadi
konyvkotémester.

Viszont a datdldst illetéen Kovachich éllitdsénak ellentmondani latszanak a kévetkezd
tények:

a) A 476 oldalt tartalmazd kézirat kétféle szdmozdssal (oldal- és félidszdmozds) ren-
delkezik, és ugyanakkor két kéz nyomat is fedezhetjiik fel lapjain. A kétféle szdmozds ko-
zil a félidszdmozds ldtszik kordbbinak, mely a kirdlylistdt tartalmazé6 oldalakat szédmo-
zatlanul hagyvédn, a 13. oldallal, Istvdn Intelmeivel kezdi a szdmozdst, és a 467. oldallal,
a ,,Belae Regis Privilegium Siculorum de Wag . ..” kezdetii tétellel fejezi be. Figyelemre-
mélté tény, hogy a két kézirds koziil a kordbbinak latszé a kirdlylistat I1. Uldszléig ve-
zeti; itt megemliti az 1514. évi paraszthdborut (1— 7.}, majd Gjra megjelenik a 13. oldalon
Istvédn Intelmeinél, és az dltala leirt utolsé tétel szintén a 467. oldalon befejez6dé, II.
Uldszl6 1514, évi dekrétumét kovetd ,,Belae Regis Privilegium Siculorum de Wag ...”
kezdetli tétel. Tehdt a két kézirds megfelel a kétféle szdmozdsnak A kirdlylistat befejez6
kéz nyomét kiegészitések, bejegyzések formsdjiban végig megtaldljuk, de tulajdonképpen
egak a 468. oldalon bukkan fel ismét, és 6 fejezi be a kéziratot.
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jegyeznénk még, hogy a ,,Weiss 152" jelzet(i colligditumba innen mésoltdk at
Maria 1384. évi torvényeit. A masold bejegyzésébil esetleg arra is lehet kovet-
keztetni, hogy e 157. kézirat eredetileg a pozsonyi kamara levéltaranak
tulajdonat képezte. A kédex sorrendben a kivetkez§ tételeket tartalmazza:38

1. Cim nélkil: Magyarorszdg kirdlyainak révid életrajza kronol6giai rendben

_. felsorolva Kalméntél 1. Ferdindndig.3? 1-10
Ures. 1112
2. Decretum Sancti Stephani Regis
Liber primus (= Intelmek) 13—-23
Liber secundus.?? 23—38
3. Decretum Ladislai Regis
Liber primus 39—49
Liber secundus 49—556
Liber tercius. 556—64
4. Colomani Regis Decretorum primus. 65—179
Colomani dei gratia Rex Hungarorum.! 79—82

5. Sequuntur decreta condam serenissimorum prineipum dominorum Andree,
Ludovici et Sigismundi Regum Regni hungariae ac quidam Articuli Su-
per limitacione Jurium et consuetudinum eiusdem Regni per Serenissi-
mum principem et dominum Mathiam Regem confirmati et roborati

1464. 83—116
6. Confirmatio Decretorum Andreae et Ludouici per Mariam Reginam
subpendenti sigillo duplici facta. 116—119

7. Gratia per Sigismundum Imperatorem infidelibus et rebellibus suis facta,
Ratione ereccionis Banderij emuli sui necnon Iniuriarum dempnorum
Nocumentorum ete. Anno domini MCCCCIII. 119—122

b) A Kovachich allitdsat igazolé kédex-végi ddtumok sem 4lljak meg helyiiket, mert
a bejegyzéseket végzd kézirds a kddex szdvegének iréiétdl eltér, s6t amennyire az elmosé-
dott, toredékes szoveghdl ki lehet venni, két magénjellegli megjegyzésrél van sz, ame-
lyeknek semmi koziik a kézirat szovegdhez.

¢) Végiil, de nem utolsé sorban, irdsa zémében megegyezik a Jagello-kori oklevelekével.

Mindent 6sszevetve tehdt, ugy véljiik, bebizonyitottuk, hogy a kézirat 1564 uténi da-
tdldsdra semmi elfogadhaté bizonyiték nincsen, hiszen torzsanyaga (és ez adja a kédex
anyaganak nagy részét) 15614-gyel zdrul, és az emlitett év utédni évekre utalé bejegyzések
mar kés6bbi kéz hozzatételei.

% Ez a sorrend nem egyezik pontosan a Kovachich dltal leirttal.

3% Az eleje nyilvéanvaléan hidnyzik, ugyanis az els6 oldalon, Kdalmén el6tt egy el6zé ki-
ralyra vonatkozd bejegyzés vége olvashato.

Alaposabb tanulményozds utdn megdllapithatd, hogy ez a kirdlylista a Knauz-krénika,
csalddjshoz tartozik. Szovege a Toldy-krénika, a bécsi 3471. szdmu kédex és a miincheni
Cod. Germ. 311. szdmu kdédex szévegéhez dll legkszelebb, de egyikkel sem egyezik ponto-
san. Valdszin(ileg a Knauz-krénikacsaldd egyik ismeretlen kézirata. (Kiaddsuk: SzENT-
PETERY : Scriptores Rerum Hungaricarum tom. I1. Bp. 1938. 327— 345., valamint GoMBOS:
Catalogus fontium, Bp. 1937. 984—988. (Toldy-krénika), 988— 993. (Knauz-krénika).

Gregoriancz P4l Mnemosynon cim@i munkéjdban (1. 98.) szintén hozza a kirdlylista
szovegét (Kovacuica Mérton Gyoérgy: Scriptores rerum Hungaricarum minores, tom. 1.
Budae, 1798. 3156—331.), azonban ez a varidns tényanyagban is kévebbnek t{inik szdve-
giinknél. Hogy Gregoriancz munkédjdnak alapjdul melyik kéziratot hasznalta fel, azt uté-
lag rekonstrudlni mdr nem lehet, mindenesetre az bizonyosnak létezik, hogy a Thuréczi-
krénika alapjén kiegészitéseket eszkozodlhetett.

40 Azon térvények kiadédsdt, melyek a CJH-ban, ill. Zdvodszky idézett munkédjédban
megtaldlhaték, a ldbjegyzetben nem hozzuk. A cimlefrdsckat igyeksziink bettthiven ko-
z6lni, igy a kovetkezetlenségnek, hibdnak ldtszé jelélések innen adédnak.

41 K felirat Zdvodszkyndl a kévetkezs cimek alatt hozott cikkelyeket jelenti:

Secundus Liber Colomani Regis, Fragmenta constitutionum synodalium, Synodus al-
tera sub Colomano rege celebrata.
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8. Decretum primum Sigismundi Regis super donationibus possessionum in-

fidelium Anno domini 1404. 122—128
9. Decretvm secundvim Sigismvndi Regis editum anno domini 1405. (I.) 128—143
10. Decretvm quintvm Sigismundi Regis.®? 143—147
11. Decretvm quartvm Sigismvndi Regis. 147—149
12. Decretvm Septimvm Sigismvndi Regis. 149—155
13. Decretvm Alberti Regis editvm Anno domini MCCCC39. 1656—168
14. Decretvm Ladislai Regis, Filij Alberti Regis 1454. 168—174
15. Decretvi Michaelis Zylagij de horoghzeg olim gubernatoris Regni hunga-
riae editum Anno 1458, 174—177

16. Articvli cum Juramento tempore olim Joannis Waiwode, in Ciuitate
pesthiensi per prelatos et Barones in Congregatione generali editi. A. D.

1446. 178—179
17. Primvm decretvin Mathie Regis Anni 1462. 179—182
18. Decretvm tercivm Mathie Regis 1471. 182189
19. Decretvm dominorvm Regnicolarvim 1474. 189—192
20. Decretvm quartvm Mathie Regis editvin 1478. 192—197
21. Decretvm Quintvm Mathie Regis 1481. 197—203
22. Decretvm sextvm Mathie Regis 1486. 203 —244
23. Constitutiones inclyti Regni hungariae tempore Regis Mathie edite.® 244—245
24. Articuli De palatino Regni pronunciati. 245—249
25. Decretvm Primvm Wladislai Regis. 250—254
26. Decretvm 2= sive Maius Wladislai Regis. 264—311
27. Decretvm tercivm siue addiciones priores maiores [!] decreti Wladislai

Regis. 311—329
28. Decretvm Quartvm siue minvs Wladislai Regis. 329—362
29. Decretvm Quintvm siue additiones priores minoris decreti Wladislai Regis. 362—385
30. Decretvm sextvm siue addiciones posteriores minoris decreti Wiad. Reg. 385—399
31. Decretvm Primvm Wladislai Regis. 399—405
32. Articvli in campo Rakos in diaeta festi beati Georgij martiris Anno Do-

mini 1507, reformati. 405—412
33. Decretvm tertivm Sigismvndi Regis Anni 1405. (I1.) ' 413—420
34. Decretvm dominorvm Regnicolarvm . 420—433
35. Priuilegivin Transsyluaniense.® 433—436
36. Priuilegivim Sicvlorvin. 436—444
37. Decretvm septimvm Wladislai Regis Editvm Anno Domini 1514. 444 —465
38. Priuilegivin Sicvlorvmm de Wag.4 465—467
39. Decretvin Mathie Regis Hvngarie Posonij Anno domini 1468. editvm,

quod apud magistrvin Georgivm sigillatvm habetur.4® 468—472
40. Cim nélkil: ,,De clarissimo hungarorum Rege Mathia, talis quaepiam nar-

ratur veridica historia ...”" kezdettel révid anekdota a torék kévetrél,

midén Métyds Neustadtot ostromolta.t® 473
41. Epistolae Mathie Regis et Baiazethis Turcorum Imperatoris ad invicem

missae.50 473—476

92 Decretum V. Sigismundi Regis de valore denariorum A. D. 1432. (M. G. KOVACHICH:
Supplementum ad Vestigia Comitiorum 1. Budae, 1798, 338—342.)

18 Az 1486. évi dekrétum utdn egy adnotédeié. (M. G. Kovacrarcu: Supplementum .
II. Budae 1800. 254 —256.)

“ M. G. KovacHIcH: Supplementum ... IL. 297—298.

45 Kiaddsat nem taldltuk.

2% J, N. KovacHicH: Sylloge Decretum Comitialium Inclyti Regni Hungariae, Pesthini,
1818. 116—135.

47 M. G. KovacHicH: Scriptores ... 1. 339—340.

M. G. KovacuIcH: Supplementum ... II. 196—208.

9 BrL, Matthias: Adparatvs ad Historiam Hvngariae, Decadis 1I. Movnentvm I., Poso-
nii, MDCCXLV., 114.

50 Levelek: Baiazethis ad Matthiam Regem — Relatio Regis ad praemissa — Rex Mat-
thias ad Baiazethem Relatio Baiazethis ad eundem. Kiadva: FRAKNOI Vilmos: Mdtyds
kiraly levelei. 11. 1895. 286, 293, 294.
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5. Ilosvai-kédexr (1544—1567)

Taldn az ismert és felhasznalt koédexek koziil az Tlosvaival foglalkoztak torté-
nészeink a legtobbet. Lefrasara, valamint a Mosséczy—Telegdi-féle nyomta-
tott kiaddshoz valé viszonyéra vonatkozdan szdmos értékelés latott napvild-
got.® A bécsi csdszari konyvtarbdl a Thurdezi-kédexszel egyiitt 1932-ben
keriilt jelenlegi lelGhelyére.>?

6. Nddasdy-féle nagyobb kiodexr (1558 koriil)

Kovachich a pesti Egyetemi Konyvtarban bukkant rd,’* ahol most is taldl-
hat6.5* A kédex cime: Decreta, Constitutiones et Articuli ac alia Memorabila
Regum Inclyti Begni Hungariae ab anno 1035 ad annum 1557 inclusive. A kédex
f6li6 alakd és nagyrészt 16li6 szdmozasu’ is. Eléggé rongalt 16. szdzadi kotés-
sel rendelkezik. Keletkezését Kovachich 1558 tajara helyezi, bar az eliilsé
bekotdtabla als6 részén lathatd, bizonyitékul felhozott bejegyzést tévesen idézi.56
Hogy Kovachichnak mégis igaza van, annak oka az, hogy a bekottablan a
valosidgban ez all: ,,Erat Corpus Juris Thomae Nadasdy Palatini. .. VIIL”
Mivel Nadasdy Taméast 1554-ben valasztjak nadorrd, és 1562-ben mar eltavo-
zik az €16k sordbdl, igy az évszdm lathaté utolsé szdmjegye is elegendd annak
bizonyitasara, hogy a kézirat torzsanyagdnak 1558-ban méar meg kellett len-
nie.%?

Kovachich allitdsat a killonh6z8 kézirasokra vonatkozéan csak azzal egészite-
nénk ki, hogy az els§ két mester az 5267 oldalig irhatta a kédexet. Utolséd
tételeik az 1557-es pozsonyi torvénycikkek (valdszinflileg ekkor kaphatta a
kédex a cimét is), valamint Gregoriancz Pal Mnemosynon ciml miivébol
Magyarorszig féurainak és f6papjainak felsoroldsa. Az 5277 oldalon az el6zdk-
nél valamivel ijabb kéz folytatja az irdst, az utolsé tétel kézirasa pedig mar a

51 J. N. Kovacuica: Notitiae ..., 346—347., CJH I. XXVI—-XXVII.; ZAvopszxy: L.
m. 129--130.; PARNICZKY —BATYKA: 1. m. 3., 42. — vi. BARTONIER: Hasonmdskiadds
7., 12. old. 2. jegyz. :

52 OSZK Keézirattdra Jelzete: Fol. Lat. 4023.

53 J. N. KovacuicH: Notitiae ..., 347—348.

54 Jelzete: Budapesti Egyetemi Konyvtédr, Kézirattdr, G 39.

% Ugyanis az 1—56. oldalak (1—5. tételek) oldalszdmozéstak, és a 6. tételnél kezddik
a folibszdmozds szintén 1 kezddészémmal. Figyelemre mélté tény, hogy e kétféle szdmo-
z4s ellenére csak a 8. tételnél (Istvan torvényei) valtozik az irds.

5 A bejegyzést, mely szerinte a 16. szdzadi kényvkotd mestertSl szdrmazik, igy idézi:
,»Thomas Nadasdy Palatinus Hungariae MDLVIIL.” Ez a glossza azonban ilyenformén
csak egy torténeti tényt, nevezetesen Nadasdy Tamés nddorrd valasztédsdnak annaliszti-
kus rogzitését jelenti, és sernmiképp sem szolgdlhat a datédlds bizonyitékdul.

57 Allitdsunkat igazolja még a kézirat 17— 87 oldalon levé kirdlylista, amely Ferdindn-
dot mint é16, jelenleg is uralkodé kirdalyt emliti. (Mivel Ferdindnd 1527 —1564 kozott ural-
kodott, igy a kédex elkészitésének idSpontja is e két évszam kozé kell hogy essen.) Va-
lamint ugyanezt igazolja a kézirat 1117 oldaldn levs 15568-as évszdm.

Firdekes, hogy a 1117 oldalon az 1558-as évszdmot bejegyz6 kézirds folytatédik a Hu-
nyadi Jénos korményzosdga alatt hozott 1446-ban kelt dekrétummal, s6t a késGbbiekben
ig felfedezhet ugyanez a kéz. Miért irhatta a kddex iréja az emlitett dekrétum utdn az
1558-as évszdmot ? Nyilvdn azért, mert itt fejezte be a kéziratot. Ugyanakkor miért foly-
tatddik a kédex az § {rdsdval, és egydltaldn miért szerepel felvaltva két kéz? Kénnyen el-
képzelhets, hogy a 16. szdzadi kényvkdtémester két — esetleg 6ndllé, egymadst kiegé-
szitd — gyljteményt kothetett egybe, b6ven hagyvén iires lapokat a kés6bbi folytatok-
nak. Ezt bizonyitja a két kdzel egykora kézirds és a kédexben eléforduld lapkeveredés is.
(A kédexben a 19? oldal utén, mely Istvdn Intelmeinek 1. capitulumét tartalmazza, a 217
oldal kévetkezik a 6., 7. capitulummal. A hidnyz 207 oldalakra csak a mar Ldszld torvé-
nyeit tartalmazé 32¢ oldal utdn bukkanunk.)
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17. szézadra vall, és egyezik a bekot6tdblan szerepld mésik glossza fréjanak
irdsaval, mely igy sz6l: ,,Ex Libris Michael Miticzky m. p. die 20. Jan. A.
1644.”

A kédex kés8bbi sorsdra vonatkozoan az elsd oldalon taldlunk kétségbevonha-
tatlanul possessorra utal6 bejegyzést: ,,Conventus Lauretani in Ungaria Ord.
Servorum B. V. M.” A lorett6i®® szervitdk kolostoraba szintén még a 17. szd-
zadban keriilhetett a kédex, mert Nadasdy Ferenc ekkor orokolte a stozingi
uradalommal egyiitt Loretto kegyurasdgit is (amely végiil az Eszterhazy her-
cegekre szallt).® Amikor II. J6zsef a szervitak rendjét feloszlatta, a kédex az
Egyetemi Kényvtarba keriilt.

A kézirat tartalma és sorrendje arra enged kovetkeztetni, hogy rola masoltak

a kés6bb targyalandé Festetics-kédexet. Ezért a két kodexet osszevetve itt
ismertetjik.

6. Nddasdy-kédex 11. Festetics-kédex

1. (D) 1. (17
Juramentum Serenissimi Regis Ferdinandi
tempore suae Coronationis.®®

2. (2) 2. (I
Juramentum Judicum Ordinarioram, Ma-
gistrorum Prothonotariorum et Assesso-
rum.%!

3. (3—6) 3. (1v—2v)
Cim nélkiil: ,,Tempore quo Inclytus Rex
Matthias rerum in Vngaria potiebatur ...”
kezdettel Alsélendvai Bénffy Miklos his-
téridja.o

4. (6) 4. (2v)
Egy kétsoros vers.®?

5. (7T—56) 5. (3r—217)
Tabula Decretorum Regni Vngarie et primo
illorum, quae in Decreto Regis Matthiae
continentur.%

% Maria-Laoreten, Sopron megye (ma: Loretto Ausztridban).

% Minderre vo.: RUPP Jakab: Magyarorszdg helyrajzi torténete [8 tekintettel az egyhdzi
intézkedésekre, 1., Pest, 1870., 522—552.

50 Ahol a két kédex szivege azonos, a Nadasdy-kddex cimleirdsdnak betiijelolését ko-
vetjiik.

A Nédasdy-kédexben az oldal aljén bibliai idézet: Exodi 22.

1 A Nédasdy-kédexben az oldal aljén bibliai idézet: Exodi 20.

82 Kiadva: BEL: Adparatvs, Decadis II., Monvmentvm II., Posonii, MDCCXLVI.,
112—114.

83 Ovid. Epist. ex Ponto 4, 3, 35— 36.

% Mindkét kédexben pontosan ugyanaz a felsorolds szerepel. Nem hozza a kdédexek
teljes tartalomjegyzékét. I1. Andrds Nagy Lajos dltal megerSsitett dekrétumédtsl Matyds
11481. évi dekrétumdval bezdréan tartalmaz térvénykodnyv-, ezen beliil capitulum-felsoro-
ast.

% Magyarorszdg kirdlyainak torténete Attildtél I. Ferdindndig. Kiadva: — GREGO-
r1aNcz Pédlnak tulajdonitva (Breviarium Rervm Hvngaricarvm) — BEL: Adparatvs . . .,
85—95 , de Bélnél a sziveg Miksdig tart. Kovachich Jézsef Miklés is Gregoriancznak tu-
lajdonitja e kirdlylistdt, csak 6 megéllapitdsdt GrREGORIANCZ Epithomae Rerum Hungari-
carwm cim{i miivére alapozza. Megemliti, hogy ugyanez a felsorolds megvan az Istvanffy —
Széchenyi-kédexben is, és erre vezethet8k vissza azok a kirdlyéletrajzok, amelyeket bele-
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. : (22r—22v)
6. (17—87) Ures.
Origo Gentis Vngaricae.®
7. (87—18v)
Vngaria.%®
8. (197—277) 6. (23r—327)

In nomine domini nostri Jesu Christi
Incipit Decretum Sancti Stephani Regis
Primi Vngariae.
Praefatio ad Sanctum Emericum ducem
Liber primus (= Intelmek)
Liber secundus

- (2T) . (327)
Ures. Ures..
9. (287—37?) 7. (33r—42v)

Incipit Decretum Sancti Regis
Ladiglai: Liber primus
Liber gsecundus
Liber tertius.
10. (387—45v) 8. (43r—507)
Decretum Colomani Regis.
Secundus liber Colomani Regis.

. (50°)
Ures.
11. (467—507) 9. (617—54v)
Decretum Synodj per D. Archiepiscopum
Laurentium Strigoniensem et Decem suf-
fraganeos suos caelebratae tempore Colo-
man]j Regis.
12. (517—527) 10. (557—567)
Decretum quartum Decretum
Sigismundj Regis 1411.
(52°) (56°)
Tes. Ures
13. (53— 172v) 11. (677—13v)

Decretum primum Mathie Regis, continens
Decreta Andreae, Ludouici et Sigismondj.
14. (73r—1757) : 12. (747—175?)
24. (1077—108v)
Gratia per Sigismvndvm Imperatorem In-
fidelibus et Rebellibus suis facta Ratione
Erectionis Banderij aemuli sui nec non
Iniuriarum, Dampnorum, Nocumentorum.

vettek el6bb a Quadripartitumba, majd a Corpus Juris gy{ijteményekbe. — V. Kova-
CHICH: Notitiae ... 382.

% Kiadva: BEL: Adparatvs ..., 96—112., helyenként kisebb eltérésekkel.

Négy részben kozli Magyarorszdg leirdsdt, és azonkiviil tartalmazza Erdély foldrajzét
is. Kovachich szerint (Notitiae ..., 382.) ugyanez megtaldlhaté abban a kédexben is,
amely egykor Aczél Istvan birtokdban volt, s amelynek végén az aldbbi bejegyzés olvas-
hatdé: ,,Ez a lefras Olah Miklés kommentdrjaibdl, azaz jegyzeteib6l vals, abbdl a részbdl,
ahol Scitidt irja le egy igen ékes kényvben.”

Az Orszdgos Széchényi Konyvtar Kézirattdraban mi is taldltunk Fol. Lat. 346. jelzet
alatt Descripto Regum Hungariae a Sancto Rege usque Wiadislaum Regem cimmel egy 18.
szézadi kéziratot, mely egyrészt a kirdlyok életével, viselt dolgaival, mésrészt Magyaror-
szdg torténetével, Scitia leirdsdval kezd6dben foglalkozik. Feltehets, hogy ez esetben a
Kovachich dltal emlitett kézirat egy kés6bbi mdsolatdrdl van ¢zé. A kérdés tovabbi vizs-
gélatot igényel.
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15. (757) 13. (767)
Carmina Honteri de Vrbibus Vngariae.®

16. (767—84v) 14. (777—83v)

Decretorum Decretum

Sigismundj Regis editum Anno 1405. (I.),
quod ab aliquibus dicitur quartum.
17. (857—87v) 15. (847—867)
Decretvimm  Sigismvndj Imperatoris super
modo exercitvandj editum 1435. (11.)

(86?)
Tes.
18. (887—927v) 16. (877—90v)
Decretvm Tercivim Decretum
Sigismvndj Regis 1405. (IT.)
19. (937—967) 17. (90v—927)
Decretvm Sigismvndj Imperatoris super
Donationibus Possessionum Infidelium.
. (96Y)
Ures.
20. (977—1017) 18. (93"—96")
Donatio Sigismvndj Regis pro Jobanne de
Maroth facta, in qua continentur multa
gesta ipsius Regis, et
commemorantur. connumerantur.®®
21. (101»—1077) 19. (96v—1017)
Decretvim Albertj Regis. .
(101%) Ures.
22. (107»—108r) 20. (1027)

Nota — quod Sigismundus Imperator in
semine Virilis sexus deficiente se filiam
suam vnicam nomine Elizabeth ex Barbara
Vrlici Comitis consorte sua, filia Ciliy natam
desponsavit illustri quondam Alberto archi-
duei Austriae ex lege.®®
23. (1087—108v) 21. (1027—102°?)
»,Mortuo Alberto rege natus est ei filius
posthumus nomine Ladislaus A. 1440. do-
mina Elizabeth ...” kezdettel le van frva
V. Lészl6 sziiletése és nagyon rovid élet-
rajza; Hunyadi Jdnos toérténete, hadjaratai,
gy6zelmei.?®
24. (108v—1117) 22. (102v—1057)
Decretvm Ladislai Posthumi 14547
25. (111v—1127) 23. (1067 —106v)
Articuli in Juramento Tempore olim Johan-
nis Waijwode in civitate Pesthiensi per
Prelatos et Barones in Congregatione gene-
ralj editj.
Forma Juramenti in Vulgar;j.

87 HONTER, Johannes: Rudimenta cosmographica cvm vocabvlis rervm, (Corona), Titel,
MDLXI. (Szovegkozlés: Oscar NEToLIcZKA: Johannes Honterus ausgewdhlte Schriften,
Wien—Hermannstadt, 1898. — Nem teljes kozlés, a jelzett sorokat nem taldltuk meg.

¢ MALyUsz Elemér: Zsigmond-kori oklevéltdr, 11. (1. Bp. 1956. 3089. sz.; V6. FEIER,
Georgius: Codex Diplomaticvs Hungariae, X. 4., Budae, 1841., 293—302.

% Utédna egy kétsoros vers kovetkezik valdszintileg Vergelius tollabol.

70 Ezutdn kévetkezik folytatélagosan az 1454. jan. 25-én, Budén kelt térvény.

15”A 1dekrétum utén a Nddasdy-kédexben 1558-as évszédm, ugyanitt a Festeticsben

82. all.



26. (112v—114v)

27. (1167—1167)
De Palatino 1485.

28. (116°—1177)

29. (118"—120v)

30. (1217—1497)
Decretum tercium

. (1497)
Ures.

31. (1607—162v)

32. (1537— 1567

2 M. G. KovacrIicH: Supplementum . .
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25. (1097—1167)
Decretum Sigismundi Imperatoris Regis-
que Hungariae sequitur circa modum et
Forman defensionis totius Regni Hunga-
riae, contra omnes Inimicos ex quacumque
parte ipsius Regni insultantes, notata sunt
infrascripta et Regestrum exercituationis.”

26. (1167—118v)
Serenissimus Princeps dominus Wladislaus
Bohemiae ete.,, Rex regnum Hungariae
suscepit cum infrascriptis conditionibus et
Articulis Anno Christi prout infra 1490.

27. (1197—121v)
Exemplum impignorationis tredecem Op-
pidorum Terre Scepusiensis per Dominum
Sigismundum Regem, Wladislao Regi Po-
loniae factae.”
(122r—122v)
Ures.

28. (1237—1257)
Sequitur Decretvimm quondam Michaelis
Zijlagij de Horoghzek olim gubernatoris
Regnj Vngariae editum.
- (1267)
Ures.

29. (126m—1277)
De Palatino Articulj pronunciatij tunc
officio Palatini, quando Spectabilis et
Magnificus Dominus Emericus de Zapolija,
comes perpetuus Scepusiensis, per Serenis-
simum principem dominum Mathiam Re-
gem, consensu Regnicolarum fuit electus in
Palatinum Regni.™
30. (127»—1287)
Annj 1462. — felirattal Matyds 1462. évi
dekrétuma.
31. (1297—1317)
Decretum Mathiae Regis Secundum editum
Anno dominj 1481,
(131?)

Tes.
32. (132r—155v)

Decretum sextum
Matthiae Regis (1486.)

 (1667—1567)
Tes.
33. (157—159v)
Sequitur series aestimationum.?

34. (1607—162r)
Decretum Matthiae Regis Annj 1478.

., L., 374—376.

73 Utdna egy 9 soros elszdmolds taldlhaté 1574. jul. 19-1 ddtummal.
“ Utdna mindkét kédexben ugyanaz a kézmondds.

% M. G. KovAcHICH: Supplementum

... 11, 258 —266.; utédna a Festetics-kdédexben egy

addkivetési jegyzék taldlhats.




(155v—1567)

res

33. (1677—15697)

34. (1597)

35. (1607)

36. (160°)

37. (1617)

38. (161°— 162v)

39. (1637—1637)

40. (1647—164v)

hoc tenore.

Jdnosi Monika

,,Dum Baiazethes secundus filius Macho-
metj Magni ...” kezdettel révid megjegy-
zés arrol, hogy ki volt Baiazeth; majd a le-
velek kovetkeznek.?

Carmine Georgij Longi:

Ante Leues ergo pascentur in Ethere cerui,

Et freta destituent siccos (uscos) in Littore
Pisces

Ante et Danubium sicco pede transiet in-
fans

Et cicius totum testudo circu(i) — et urbem,

Quam sint Teutonicis defensi Pannones
armis.

Cim nélkiil: ,,De clarissimo hungarorum
Rege Matthia talis quaepiam narratur ve-
ridica historia ...” kezdettel révid anek-
dota a torok kovetrl, midén Médtyds
Neustadtot ostromolta.””

Versek. Hérom disztichon és egy négysoros
hexameter.”®

Nota — tanulsdgos térténet egy vendégfo-
fogadésrol.”®

Forma Juramenti Sequitur in haec Verba.’®

Anno Christi salutifero 1490. Rex Romano-
rum ad Inclyti Regni Vngarie Barones,
Praelatos ete. misit huiusmodi Exhortatio-
nis Copiam in hec verba .. .8

Anno ejusdem Christi salutifero 1490.
Eisdem Nunccijs ipsa Caesarea Maiestas,
his subsequentibus misit Exhortamenta,
Inclyti Regni Vngariae Baronibus, Praela-
tis, Nobilibus ete.%?

76 Lasd az 50. jegyzetet !

7 BEL: Adparatvs . .

., 114.

. (1629)

res.

35. (163r—164v)

36. (1647)

(1857—165v)
res.

37. (1667)

38. (1667)

39. (1677)

40. (167v—168?)

41. (169r—169v)

42, (1707—170v)

% Ovid. Trist. 1, 9, 5—6., uo. 7T—8., uo. 9—10., id8jdrési mondoka Pél napjéra.
9 A torténet utdn egy kdzmondés.
80 I1. Ulészlé 1492. (L) dekrétumdabél a 33. §. vége, az orszdg biréinak eskiimintéja,

34. és 35. §.

81 Az 1490. dpr. 19-én kelt kidltvany szévege kiadatlannak latszik. Ovéry Lipét sze-
rint (A4 Magyar Tud. Akadémia Torténelmi Bizottsdgdnak oklevél-mdsolatai. I. Bp. 1890.
152. old. 617. sz.) A Modenai All. Levéltarban taldlhat6. Mdsolata megtaldlhaté az Aka-
démia Torténelmi Bizottsdgdnak mdsolatai kozott Cart, Dipl. Est. jelzet alatt. Vo.
Berzreviozy Albert: Beatrix kirdlyné, (Magyar Torténeti Eletrajzok). Bp. Magyar Torté-
nelmi Tédrsulat, 1908. 463. old. 2. jegyz.

8 Kiadéasdt nem taldltuk.




41. (1657—168)

42. (1697—169?)

Concordia Anni 1463.

43. (169v—1707)

44. (1707—1727)

45, (172v—1747)

46. (174r—176v)

47. (177v—188r)

48. (188)

49. (189r—1907)

A Szent Istvdn tdrvényeit tartalmazd kédexek

Cim nélkiil: ,,Pius Episcopus Servus servo-
rum Dei ...”” kezdettel a Frigyes cedszér
és Mdatyds kiraly kozott Pius pédpa édltal
megerdsitett béke-paktum szovege.’3

Sequitur Confirmatio praetactarum Sere-
nissimi Regis Matthiae post Coronationem
suae Maiestatis Anno Millesimo Quadrin-
gentesimo Sexagesimo Quarto, Coronatio-
nis suae Anno primo.%*

Sequuntur Inscriptiones Spetiales Reve-
rendissimi, domini Dionisij Archiepiscopi
Strigoniensis Cardinalisque Ceterorumque
Praelatorum, Baronum, Nobilium, Proce-
rum huius Regni Vngariae.?

Confirmatio Pacti promissionis dispositio-
nisque Serenissimorum Principum Mat-
thiae Regis Vngariae ex vna Ac Friderici
RomsaGJnorum Imperatoris partibus ex al-
tera. .

Copia Litterarum Friderici Romanorum
Imperatoris ete.%?

Copia Litterarum Praelatorum, Baronum
etc. Nobilium Regni Vngariae super prae-
missa Transactione etc.38

Concordia Vngarica inter Serenissimos et
gloriosissimos Principes et Dominos Domi-
num Fridericum Romanorum Imperatorem
ete. et Invietissimum Principem et Domi-
num Dominum Maximilianum Romanorum
et Vngariae Regem Augustos ex vna et
Serenissimum Wiladislaum Vngariase et
Bohemiae Regem Inclytumque Regnum
Vngariae ex Altera Posonij Conclusa 1491
vt sequitur.%?

Nomina episcopatuum Vngariae. "

Nomina Comitatuum Vngariaelflorentis

43.

44,

45.

46.

47.

~3

48.

49.

50.

241

(1717—174v)

(1757—175v)

(175°—1767)

(176r—1787)

(1787—1797)

(180r—1827)

(1837—1937)

(1947)

51. (94v—195v).

8 Kiadva: Korrar, A. F.: Casparis Ursini Velii De bello Pannonico Libri decem,
Vindobonae, MDCCLXIIL., 229—232., 210—216.

3 Uo. 237—238,
8 Uo. 235—236.
86 Uo. 226 —229.

8 Uo. 216—219., a széveg végét ldsd: uo. 233. (,,Nulli ergo omnino .

festo.”’)

8 To. 204—209. Kédexeink a szoveg végét nem hozzdk.
8 Uo. 262—263.; 238—262.; 263—264. A Nddasdy-kédexben a szdveg utén: Sall. Jug.

10, 6.

2 Magyar Kdnyvszemle

. nostri Anno
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50. (190v—1937) 52. (1967— 202v)
,»Tempore Sigismundi Regis ...” kezdet-
tel a bandériumok jegyzéke.*®

51. (1937 —2587)

Epistolae Méatyas kirdlyhoz és a Mdatyéds 4l-

tal irt levelek.®*

52. (25697 —288v) 53. (203r—222v)
Decretum Primum, quod maius dicitur, Decretumn primum Wladislai Regis.
tempore Serenissimi Dominj Wladislaj
Regis in Regno Vngariae aeditum Sequitur.
In anno 1492. Bude in Dieta purificatio-
nis.92
(2887 —2897)
Articulj Nobilijum Regnj Sclauonie.
(289r—289v)
Coneclusio Decreti Maioris.
(2907—3007)
Addiciones priores Maioris Decretj Wladis-
laj Regis.?®

. (300v) . (223r—2247)
Ures. Ures.
53. (3017—3137) 54. (2257—2367)

Decretum secundum (tercium)

Quod Vocatur Minus Wladislai Regis Vnga- Wladislai Regis Anno domini Millesimo
rie guadringentesimo Nonagesimo octavo aedi-
tumn.

20 M. G. KovacHIicH: Supplementum . . , 1. 444—449.

81 Métyds levelezése nincs teljesen kiadva. Haszonnal forgathatok: Fraxno1: Mdtyds
kirdly levelei, Kuliigys osztdly, Bp. 1. 1893.; I1. 1895., Magyar diplomdciai emlékek Mdtyds
kirdly kordbdl (szerk. Nagy Ivdn és B. NyAri Albert), Bp., MTA, I. 1875.; II., III., 1877.,
IV. 1878. Epistolae Papae ad Matthiam Regem (6 db) — Fridericus Imperator ad Mat-
thiam Regem — Matthias Rex ad Episcopum Wratislaviensem (2 db) — Matthias Rex
ad ducem Ferrarae — Matthias Rex ad ducem Weneciarum (3 db) — Matthias Rex ad
Job de Gara — Matthias Rex ad Kazimirum Regem Poloniae (3 db) — Matthias Rex
ad Diomedem comitem Matalom (?) — Matthias Rex ad Ferdinandum Regem Siciliae
(9 db) — Matthias Rex ad imperatorem Romanorum (2 db) — Credenciales ad Papam
(2 db) — Matthias Rex ad Fidelemn quendam — Matthias Rex ad Rectorem et Consilium’
Ragusinorum — Matthias Rex ad Comitem Carolum — Mathias Rex ad Cardinalem
Aragoniae (9 db) — Collegium Cardinalium ad Matthiam Regem — Matthias Rex Res-

onsio ad praedicta — Matthias Rex ad Cardinalem Agriensem (7 db) — Matthias Rex ad

apam (11 db) — Matthias Rex ad Urbanum Prepositum Q. Thezaurarium — Matthias
Rex ad Capitulum Waciense pro eadem re — Matthias Rex ad Sonkonem de Raguzio —
Matthias Rex ad Franciscum Fontana (2 db) — Matthias Rex ad Jeronimum Comitem
Matolem (?) (2 db) — Matthias Rex ad Cardinalem Aragoniae (3 db) — Matthias Rex ad
Epigscopum Waciensem — Matthias Rex ad Archiepiscopum Patracensem — Matthias
Rex ad Johannem Leoncium — Matthias Rex ad quendam fidelem — Ferdinandus Rex
Siciliae ad Matthiam Regem — Matthias Rex ad episcopum Asculanum (6 db) — Matthias
Rex ad Stephanum Waijwodam Moldaviensem — Matthias Rex ad omnes Electores, et
principes Imperii Seorsum (2 db) Plenum mandatum — Matthias Rex ad Johannem Epis-
copum Augustensem — Matthias Rex ad Michaelem Janossii — Matthias Rex ad Cardi-
nalem S. Petri ad vincula pro Archiepiscopo Patracensi — Matthias Rex ad Jacobum de
Dombno Castellanum Cracoviensem — Matthias Rex ad Florum Roverella — Matthias
Rex ad Civitatem Wratislaviensem (2 db) — Matthias Rex ad episcopum Theanensem
(2 db) — Diffidatoria — Matthias Rex ad Johannem Wijthez electum Sirmiensem —
Matthias Rex ad omnes Cardinales — Matthias Rex ad Agriensem et oratorem — Matthias
Rex ad dominum Asculanum.

92 A Festetics-kédex folytatdlagosan hozza a szlavén nemesekre vonatkozé cikkelye-
ket, a Conclusio-t és az Additiones-t.

98 Utédna a Nadasdy-kédexben egy kézmondéds, majd a 160? oldalon is meglevd négy-
soros Pédl-napi id§jérdsi mondéka sorcserével.
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54. (3137—313%)
Két kétsoros vers. %

55. (3147—322v) b5. (2377—245v)
Decretum tercium (Quartum) Wladislai Re-
gis Generale.

(2467—250v)

Ures.
56. (323r—3217r) 56. (2517—254Y)
Decretum Quartum (Quintum) Generale ,,Nos, Wladislaus Dei gratia Hungariae
Wiladislai Regis Anni 1504. ..” kezdettel, cim nélkiil az 1504. évi
dekrétum.
57. (327Y)
Rovid bejegyzés.®
58. (3287—3377) 57. (2557—263%)
Decretum Quintum (Septimum) Generale Decretum Quintum (septimum) et ultimum
wladislai Regis Wiladislai Regis Anno Domini Millesimo
' quingentesimo Decimo quarto aeditum.
59. (338r) '
Egy kétsoros vers.%
. (338%)
Ures.
60. (3397—341%) 58. (2647—268")

Articuli in Campo Rakos 1507., pro festo
Beati Georgij Martiris editi
Decretum Wladislai Regis Sextum 1507.

61. (3427— 3447) 59. (268v—270v)
Articul] Tholnenses in profesto Beatj
Jacobj Apostoli celebratj Anno 1518.

. (3447)
Ures.
60. (2717—2747)
Contractus Matrimoniorum legalium inter
Serenissimum quondam Ludovicum Vnga-
riae Regem, et Mariam regis Hispaniarum
filiam nec non Serenissimum Ferdinandum
tunc Archiducem Austriae et Annam, La-
dislai regis Vngariae filiam, medio Maxi-
miliani Imperatoris factus.
. (2747)
Ures.
62. (3467—3517) 61. (275r— 282r)
Articuli Diete Bachiensis
Annj. 1518. pro festo beati Michaelis Archangelij.?®
(35617) (282v)
res. o ] Ures.

62. (283r—2867)
Articuli in Diaeta Bachiensi confecti Anno
dominj 1519.

% Ovid. Ars 2, 13.; Verg. Aen. 10, 745— 746.

% Uldszlé VI. dekrétuma, mely ide tartozik, aldbb taldlhaté a 339. folién.

% Verg. Aen. 10, 501—502,

9 Utdna egy kétsoros bejegyzés: Mdria kirdlyné haldla 15568. okt. 18.; V. Kéroly halédla
1558. szept. 21.

9 Utdna mindkét kédexben: ,,Ve regno princeps puer est !”’

2*
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63. (352r—358")
Articuli

Jdnosi Monika

63. (2877—2947)

Diete Generalis Budensis Anni

1521. pro festo Beate Elizabeth.?®

(3589)
res.

64. (3597—365?)

Articulj Diaetae generalis in Rakos pro
festo Natiuitatis Beate Virginis Anno 1524.
edit].

65. (366m—3737)
Articul] Diaetae oppidj
Annj 1525.

Hathwaniensis

(373v)

res.

66. (3747—378r)

(294v)
res.

64. (2957—298v)
Articuli in Dieta festi beati Georgij Martij-
rig Millesimi Quingentesimi Vigesimi Tercij
Budae celebrata pro Regni tutela et quiete
formatj.

65. (299r—3027)
Articulij in Conventu generalj pro festo
Natiuitatis Sacratissimae Virginis Mariae
A. 1524. aediti et in dieta similiter generali
pro dominica Jubilitate (sic!) in Campo
Rakos celebrata reformatj anno 1525.
regnante Ludovico rege.

66. (3027—3027)
Tenor literarum dominorum Praelatorum
ac Baronum et Regnicolarum is Kenesse
congregatorum A. 1532.100

67. (303"—3107)

Articuli Diaetae in oppido Hatwan celebra-
tae anno 1525. per regiam tamen Maiesta-
tem non confirmatj.1o!

68. (3107—311v)
Literae Ludouici Regis ad omnes Ordines
Regni datae, quibus omnia acta Dietae
Hatuaniensis per factiosos quondam ce-
lebrate cassantur et inualidantur.!%?

| (312r—312v)
Ures.

69. (313r—3167)

Articulj Dietae Sanctj Georgij in Rakos
Annj 1526.108
L (3167)
Ures.
67. (378v)
Néhdnysoros bejegyzés.104

99 Utdna mindkét kédexben: Publilius Syrus 1, 16.

100 M. G. KovachicH: Supplementum . .., II1. Budae, 1801. 146—148.

101 Lésd: M. G. KovacuicH: Vestigia Comitiorum ... Budae, 1790., 593 —616.; Supple-
mentum ..., IT1, 23-—56.

102 A levél szovegét kiadta a Raday-kédex alapjén M. G. KovacHIcH: Vestigia Comatio-
rum 582—583. A levél 1525. jun. 12-én kelt, s benne a kirdly elére érvényteleniti a jun.
24-re 6sszehivott hatvani gytilés hatdrozatait. Kozli a rendekkel, hogy nem megy el Hat-
vanba, ehelyett szept. 29-re Budéra kivén orszédggyfilést hirdetni. Ennek ellenére II.
Lajos 1525. jul. 3-4n megjelent a hatvani gyGlésen (v6. SzaB6 Dezsé: A magyar orszdggyd-
lések torténete I1. Lajos kordban, Bp. 1909. 88.). Tévedett tehdt a Festetics-kédex scrip-
tora, amikor a fenti levelet a hatvani gytilési hatdrozatai utdn helyezte el, és cimét ugy
fogalmazta meg, mintha a levélben Lajos a mér megtartott hatvani gy(ilés hatérozatait
érvénytelenitensd.

103 Utédna mindkét kédexben: Varro, De re rustica 3, 2, 1.

104 Ttt kellene dllniok Ferdindnd 1527. évi budai orszdggyfilési hatdrozatainak, ezeket
iwzonba,n l4sd aldbb: fol. 5638.! Az 1528. éviek is ide tartoznak, ldsd 6ket az 536. és 379.
apon.
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90. (5387—538Y)
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70. (3177—318r)

Articuli per Regnicolas tempore

electionis et foelicis coronationis Regis
Ferdinandi editi et per suam Maiestatem
confirmati 1527.

68. (3797—380v)

electionis et Coronationis Serenissimi Regig
Ferdinandi, pro festo Beati Emerici Ducis
Anno 1527. Albe aediti et per suam Maies-
tatem confirmatj.

(318v)

res.

71. (3197—322v)

Articuli Dietae Budensis 1528. Tempore
Serenissimi Regis Ferdinandj.105

89. (536*—5377)

Articuli in Congregatione Dominorum
Praelatorum et Baronum ac Regni electo-
rum Nobilium Budae pro decimo Quinto die
Epiphaniarum D. A. 1528. celebrata for-
matj.

69. (3817—389?)

Articuli Novisolienses Annj Domini
MDXLII. die Dominico post festum Beati
Valentini Marthyris celebratj.

72. (3237—328r)
Artijculi in Particulari Regnicolarum co-
nuentu Posonij pro festo beatae Elizabeth
transactio per Sacram Romanorvm, Hun-
gariae et Bohaemiae Regiam Maiestatem
ac Dominos Praelatos et Barones caeteros-
que Regnicolas conclusi Anno 1536.

. (328)

Ures.

73. (3297—331v)
Articli in Dieta Statuum et Ordinum Hun-
gariae de edicto Sacra Romanorum Hunga-
riae et Bohemiae ete. Regia Maietatis Po-
sonij pro festo conuersionis Beati Pauli
Apostoli anni 1537. celebrata confecti.

. (332r—3327)

Ures.

74. (333r—3357)
Articuli in Congregatione generali vniuersi-
tatis Dominorum ac Regnicolarum Regni
Sclauoniae pro festo Epiphaniarum Domini
Anno eiusdem 1538. Christi Celebrata editi
et confectj.

75. (335v—336?)
Articuli Induciarum Anni Domini 1545.106

76. (3377—3467)
Ferdinand divina fauente clementia Roma-
norum, Hungariae Bohemiae ete. Rex In-
fans Hyspaniae etc.19?

77. (3477—353v)
Articulj Anni 1542, Novisolii aediti pro die
Domino post Valentinj.

105 A Nddasdy-kédexben utédna egy bejegyzés: ,,Itt hidnyoznak Ferdindnd 1536., 1537.

és Sclavonia 1538. évi torvényei.”
106 A sz6éveg kiaddsdt nem taldltuk.

107 FRARKNOI Vilmos: Magyar orszdggyilési emlékek, 11., Bp. 1875., 324—339.
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70. (3907—397v)

Articulj in Dieta Posoniensi pro festo om-
nium Sanctorum Anno Domini Millesimo
Quingentesimo Quadragesimo Secundo
tractati et conclusi ac per Regiam Maiesta-
tem confirmati.!

71. (3987—4057)

Articulj in Conuentu Nouizoliensi pro festo
Betae Elizabeth Anni MDXLIIT. con-
fecti.

(4057)
Tes. -
72. (4067 —414r)

Articulj in generalibus Comicijs Tyrnauie,
pro festo Purificationis Beatissime Virginis
Mariae A. MDXLV. celebratjs editi.

73. (4147)

Két hexameter és egy egysoros szdjaték.!1!
. (4147)

Ures.

4. (4157—424r)

78. (354r—3547)

Evszdm nélkiil: ,,Sacratissime Rex Domine
Clementissime . ..’’ kezdettel a rendek fel-
irata a kirdlyhoz.1%8
’ (3557— 355%)

res.

79. (3567—368")
Articuli Statuum Regni Vngariae pro festo
Omnium Sanctorvin anni 1542, in Co-
nuentu eorum generalj Posonij celebrato
conclusi.

(368v)

res.

80. (3697—3767)
Articuli Dominorum Praelatorum, Ba-
ronvm, Procervin ceterorumque Statuum
et Ordinvin Regni Hungariae in conuentu
Novisoliensi pro festo Elizabeth Viduae
anno 15643. ad mandatum Regiae Maiestatis
pro defensione et conseruatione libertatis
confecti ete.!1?

81. (377r—388Y)
Articuli Statuum et Ordinum Regni Vnga-
riae in generali eorum Diaeta in Ciuitate
Tirnauiensi pro festo Purificationis Beatis-
gimae virginis Mariae Anno domini 1545.
decretj.

82. (389r—398")

Articuli in Dieta Posoniensi pro festo
Conuersionis beati Paulj Apostolj Annj
Domini Millesimi quingentesimi quadrage-
simi sexti (N: MDXLVI.) presente Regia
Maiestate celebraj.

75. (4247) 83. (398%)
Két kézmondés. 112
(424v)
Ures.
[ ]

108 M. G. KovacHICcH: Vestigia Comitiorum, 661 —663.

109 A Nédasdy-kédexben a cim f61é irva: ,,Posonienses 1542,

110 Utdna a Nddasdy-kédexben egy kétsoros hexameter.

11 OQvid. Epist. ex Ponto 4, 3, 35— 36.

12 Gorog eredetijét ldsd Suet. Aug. 25.

Amarcius — 11. sz. kézepe —: Sermones, 4, 303.; a Iocalis c. 13. szdzadi kozmondés-
gylijteményben is megtaldlhatd.
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76. (425r—433v)

Articulj Conuentus Tyrnauiensis pro festo
Beatae Chaterine 1547. transmissi Ex
Dieta ad Regietatem (sic!).

(433v—436Y)
Sequitur Responsum Regie Maiestatis.
77. (4377 —446v)
Articuli Dietae Posoniensis in festo Beati
Lucae Euangeliste Anno Domini
MDXLVTII. presente Regia Maiestate ce-
lebratj.

78. (4477 —465Y)
Articulj Posonienses pro festo Epiphania-
rum Domini Anno MDL. presente Regia
Maiestate aediti.

79. (4667 —4767)
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84. (399r—4147)
Articuli statuum et ordinum Regni Vnga-
riae pro festo Beatae Caterinae Virginis et
Martyris 1547. Tirnaujae decreti et con-
clusi.13

L (4149)

Ures.

85. (4157 —422v)
Articuli Dominorum Prelatorvim, Nobilivin
aliorumque ordinvin et statuum Regni
Hungariae ad propositionem Sacrae Regiae
Maiestatis in Conuentu Posoniensi pro
Lucae Euangeliste Anno 1548. celebrato
eis factarn Vnanimi uoto et deliberatione
aediti.

86. (4237—436v)
Responsio Dominorvm, Praelatorvm, Ba-
ronvm ac Nobilivm aliorvimque ordinum et
statuum Regni Hungariae ad propositio-
nem Sacrae Romanorum Hungariae, Bohe-
miae etc. Regiae Maiestatis Domini eorum
clementissimi in Conuentu Posoniensi pro
festo Epiphaniarum Domini Anno 1550.
celebrato factam vna cum articulis in
eodem conuentu conclusis data.

87. (4377—4467)

Articuli Posonienses pro festo Cathedrae

beati Petri Apostoli Anno Domini Millesimo

Quingentesimoquinquagesimo secundo (N:

‘ MDLII.) presente Regia Maiestate aeditj.114
(476v) (446v)

Ures. 7 Ures.

80. (477r—486v)
Articulj Dietae Soproniensis Annj Dominj
15563.

‘ 88. (4477—4577)
Articuli in Conuentu Soproniensi pro Do-
minica Quasimodo anni 1553. celebrato per
Dominos, Prelatos, Barones ceterosque or-
dines et status regni Vngariae editi et con-
clusi.

(458m7)
res.

81. (4877—494v) : 89. (4597—4667)

Articulj Posonienses Annj MDLIIIT.
_ (466Y)
Ures.

90. (467r—472v)
Articulj Dominorum Prelatorum, Baro-
num, Nobilium aliorumque Ordinum et
Statuum Regni Vngariae in Couento Poso-
niensi pro festo Natiuitatis Beati Johannis
Baptiste anno domini 1555. congregatorum
communibus votis conclusj et decretj.115

82. (4957—4999)
Articulj Diete posoniensis 1555. pro festo
Beatj Johannis Baptiste.

113 A Festetics-kédex cim nélkiil folytatdélagosan hozza a Nédasdy kovetkezs, szémmal
jelolb tételét.

1 TUténa a Festetics-kédexben egy kézmondéds. — Thietmari Chronicon 4, 75.

115 Utdna a Nddasdy-kddexben a fenti kdzmondds (1. 114. jegyz.).
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83. (5007—511r) 91. (473r—481")
Articuli Dominorvm Paelatorvm, Ba-
ronvm, Nobilivin Aliorumque Ordinvm ac
Statuum Regni Vngariae in Conuentu Po-

goniensi pro festo Circumecigionis Domini

anno.
MDLVI. 1566.
Congregatorvimm communibus uotis con-
clusi.
(611v) (481v—482v)
Tes. Tes.

84. (512r—5177)
Articulj Dietae Posoniensis pro prima die
Junij 1557.

92. (483r—490v)
Articulj Decretales Dominorvi Praela-
torvm, Baronvm, Nobilivin ceterorvmque

Statuum et Ordinum Regni Vngariae in
Conuentu Posoniensi pro prima die mensis
Junij Anno 1557. celebrato pari uoto con-
clusi.!16

85. (518r—5247)

Cim nélkill, Gregorianczi Pl Mnemosy-
non cfmi mfive alapjan felsorolja Ma-
gyarorszdg fépapjait és bérédit; milyen
tisztségeket toltottek be, hol székelnek
1558-ban.1v?

86. (524v—525v)
Orvosi receptek.

87. (5267)
Egy hatsoros magyar nyelv(i széveg.

. (526?)
Ures.

88. (5277—5367)
Epistolae Matthiae Regis.118
93. (4917—500?)
Articuli Dominorum Praelatorum, Baro-
num, Magnatum et Nobilium coeterorum-
que Statuum et Ordinum Regni Hungarie
in generali eorum conventu profesto Epi-
phaniarum Dominj Anni Millesimij Quin-
gentesimj quinquagesimi noni Posonij ce-
lebrato unanimj omnium consensu decretj.

94. (501r—522v)
Articuli Decretales in Conuentu Posoniensi
pro festo Beati Stephani Regis Anno Do-
mini 1563. celebrato per Status et Ordines
Regni Vngariae conclusi ete.

95. (5237—530v)
Articuli Statuum et Ordinum Regni Vnga-
riae in generalj Conuentu pro festo Purifi-
cationis Beatae Virginis Mariae Posonij
Anno Domini 1566. vnanimiter conclusi et
decretj.

118 Utdna a Nddasdy-kédexben Verg. Ecl. 8, 69.

17 M. G. KovacHicH: Scriptores ..., I., Nro. XIX. 98—111.

118 Ad Imperatorem Turcarum 1458. — Ad Imperatorem Ferdinandum (5 db) — Ad
Pontificem — Ad Marchionem Brandenburgensem (2 db) — Ad Regem Poloniae (3 db) —
Ad ducem Venetorum — Ad Status Regni Poloniae — Ad Summum Pontificem (3 db).




A Szent Istvin torvényeit tartalmazé kédexsk 249

91. (639r—5407)

96. (5317—5469)
Articuli Decretales Statuum et Ordinum
Regni Vngariae in generali Eorum Con-
ventu ad primum diem Junij Anno Domini
1567. Posonium indieto conclusi.

97. (547" —5567)
Articuli Dominorum Praelatorum et Ba-
ronum Ceterorumque Statuum et Ordinum
Regni Hungariae Conclusi in Generali
eorum Conuentu ad primvm diem Mensis
Augusti Anni 1569. Posonij Celebrati.

98. (6577—559?)
Articuli Dominorum Praelatorum et Baro-
num Caeterorumque Statuum et Ordinum
Regni Vngariae in Conuentu eorum generali
pro festo Purificationis Beatae Mariae Vir-
ginis Anni 1572, (1.) Posonij celebrato con-

clusi decreti.
99. (5607—5627)

Articuli Dominorum Praelatorum, Baro-
num, Nobilium aliorumque Statuum et
Ordinum Regni Hungariae et partium ei
subiectarum in eorum conventu generali
pro festo Nativitatis Beatissimae Virginis
Mariae ad Coronationem serenissimi Regis
Rodolphi Posonium

indicto vnanimiter Decreti et concesj Anno

Domini MDLXXII.119
(540v)
Tes.

92. (541r—565Y)
Epistolae,!20

Anno 1572. (I1.) indicto pari uoto conclusi.

100. (563r—5687)

Articuli Dominorum Prelatorum et Baro-

num ceterorumque Statuum et Ordinum

Regni Hungariae in Generali eorum Co-

nuentu Posoniensi octauo die festi Purifi-

cationis Beatae Mariae Virginis in Anno

Domini Millesimo quingentesimo septuage-
simo quarto.

(6697 —569?)

Tes.

101. (5707—5737)
Articuli Dominorum Praelatorum et Baro-
num Caeterorumque Statuurm et Ordinum
Regni Hungariae, in eorum conuentu pro-
festo Beatae Luciae Virginis et Martyris
Anni D. Millesimi Quingentesimi septuage-
simi quinti Posonij celebrato conclusi.

. (B73v—575Y)

Ures.

102. (5767 —581v)
Articuli Dominorum Praelatorum, Baro-
num, Magnatum et Nobilium Ceterorumgue

119 A Nédasdy-kédexben a 3. Articulus 1. §. 1. mondatdval bezdréan.
120 T5bbnyire olvashatatlan irdssal kb. 27 db Métyds-levél.

121 Fredeti, hiteles példdnyban,
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Vniuersorum Statuum et Ordinum Regni
Hungariae et partium ei Subiectarum in
Generali eorum Conuentu ad primum diem
Mensis Marty A. D. 1578. Posonij celebrato
conclusi.1?t

(5827— 582v)

Ures.

' 103. (5837—5857)
Articuli Dominorum Praelatorum et Baro-
num, Magnatum et Nobilium caeterorum-
que Vniuersarum statuum et Ordinum
Regni Hungariae et partium ei subiectarum
in generali eorum Conuentu ad festum sanc-
ti Martini episcopi et confessoris hoc est
Vndecimum diem mensis Novembris Anni
MDLXXXI. proxime praeteritj Posonij
celebrato conclusj.122

104. (585?)

Articuli Dominorum Praelatorum, Baro-
num, Magnatum et Nobilium Coeterorum-

. que vniuersorvin statvvm et Ordinvm
regni Hungariae et partium ei subiectarum
in generalj eorum ... ad primum diem
Mensis Martij Anni 1583. indicto Posonij-
que celebrato conclusi.'??

7. A Debreceni Reformdtus Kollégium kédexe (16. sz. I1. fele)

E nagy quart alakd kéziratot az els§ oldalon levd bejegyzés tanusdga szerint
1813-ban vasarolta Téth Mihaly kényvtaros a Debreceni Reformétus Kollégium
részére. Korabbi torténete tisztdzatlan. A 3. oldalon fenn talalhaté ,,Nro. 35.”
bejegyzés valdszintileg a kddex kordbbi jelzete lehetett. Mivel Kovachich 1810-
ben jart a Debreceni Reformatus Kollégiumban, igy természetesen nem lathatta.
1926-ban Ivanyi Béla bukkant ré, és neki kiszonhetjitk részletes leirasat is.12
A kéziratot magunk is littunk. Megegyezik az Ivanyi-féle leirassal. A kédex
762 oldalt tartalmaz,'?s korban az utolsé torvényszoveg az 1578. évi pozsonyi
orszéggylilés cikkelyei. Jelenleg is a Debreceni Reformatus Kollégium Nagy-
konyvtaraban taldlhat6.128

8. Hszterhdzy-féle kisebb kédex (1580.)

A kédexet nem lattuk. Az azonositdshoz sziitkséges adatokat Kovachich leirdsa
alapjan idézziik.21? Féli6 alakd, 173 lapbdl 4ll, melyek f6lié6 szdmozdssal van-
nak ellitva. A kédex zomét Beyte Istvan mésolta. Cime: Manuscriptum Decre-
torum Regni Hungariae N. §48. Ez ut6bbi szam valészinfileg a kézirat egykori
jelzete lehet. Kovachich sok esetben hidnyos, csak a dekrétumok rubru-
mait tartalmazé — felsorolasabdl is kitiinik, hogy jelen kéziratunknak a Né-
dasdy-féle nagyobb kédexszel szoros kapesolatban kell lennie. Kéziratunk

\

122 M. G. KovacuicH: Supplementum . . ., II1., 269—-270,

123 Csak az els6 oldal taldlhaté meg benne.

128 JyvAnvI: L. m. 57—60. és 101. jegyz.

1% Jgaz, hogy oldalai szdmozatlanok, de a konnyebb tdjékozédds céljdbdl szerencsé-
sebb lett volna, ha Ivanyi nem a terjedelmet tiintette volna fel (pl. Istvdn térvényei 16
oldal terjedelmiiek), hanem az oldalszdémokat.

126 Jelzete: R 466.

127 KovacHIcH: Notitiae ..., 3562—354.
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utal a Kovachich-féle lista 2. szdmu tételére; az un. Gregoridnczi-féle gyfijte-
ményre is. Bgyrészt azért lenne fontos, ha megkeriilne, mert a kédexek egymas-
hoz valé viszonyanak kérdéséhez értékes segitséget nyujthatna, masrészt mert
Kovachich megallapitdsai szerint hasznos varidnsokat hoz azon torvényekhez,
melyek eredetijének felbukkandsira mar nem szamithatunk. Kovachich a
kéziratot az KEszterhdzy hercegek ,,Bibliotheca Esterhazyana’’-jaAban tanul-
. manyozta.l?8

9. Lécses 111. kédex (1581 koritl)

Kovachich L&cse'?® varos levéltaraban latta. Részletes leirast nem ad réla,130
Cime: Decreta, statutiones, Processus et Institutiones divorum Regum Regni Hun-
gariae a plurimis annis editae et in unum Collecta sequitur. Sajnos, nem sikeriilt
nyoméara bukkannunk.

10. Eszterhdzy-féle nagyobb kédex (1883)

A kédexet nem lattuk, legsziikségesebb adatait Kovachich mfive alapjan
idézziik.131 Folié alakd, eleje foltos, rongdlt. A gerincén: Decreta divorum
Regum Hungariae in Manuscripto Nro. 19. Ez utébbi szdm hasonléan az Esz-
terhdzy-féle kisebb kédexhez valésziniileg a kédex egykori jelzete lehet. Kova-
" chich megemliti, hogy dekrétumokon kiviill egvéb igen értékes anyagot is
tartalmaz, melyek ugyanakkor megkonnyitik a kézirat azonositasat. Lels-
helyérSl ugyanigy nines tudomésunk, mint az 4ltalunk 8. szdmmal jelolt
kédexérdl. Az Orszagos Levéltarban taldltunk ugyan egy 16. szdzadi kézira-
tot,132 mely szintén az Eszterhdzy hercegek tulajdonit képezte egykoron, s
bér sok rokon vondst mutat veliik — kiilonosen e kédexszel — megnyugtatéd
moédon mégsem lehet azonositani Gket.

11. Festetics-kodex (1583.)

Kovachich a Festetics csaldd Sopron megyei sigil3® konyvtdrdban latta.134
Bér néhany tételt kihagyott, Kovachichnal lényegesen részletesebb ismerte-
tést ad kéziratunkrdl G. M.,1% aki 1898-ban Festetics Taszilé keszthelyi levél-
tardban bukkant ra. A kédex keletkezési idejét illetGen Kovachich 4llaspontja-
val értiink egyet (1583.), és nem tartjuk megalapozottnak G. M. azon 4llita-
sat, mely szerint a 16. szdzad kozepén, az 50-es években késziilt volna. A
Nadasdy-féle nagyobb kédex kapesdn — ugy véljiilk — bebizonyitottuk,
hogy masolata annak. A kézirat kézzel irott oldal- és nyomtatott £6li6 szdmo-
zéssal rendelkezik.!3® Jelenleg az Orszdgos Széchényi Konyvtar Kézirattara-
ban talalhat6.1%

1}1128 Bécsben és az eisenstadti konyvtdrban — a kapott tdjékoztatds szerint — nem ta-
lalhato.

129 Ma: Levoda (Szlovdkia).

130 KovacHICH: Notitiae . . ., 365.

131 Jo. 356—357., 384 —385.

- 132 Jelzete: P 108, (Repositoriumok), Repositorium 71. 13. r. sz. 462.

133 Ma: Simasdg (Vas megye).

13 KovacHIcH: Notitiae ..., 342—343,

135 &, M.: A keszthelyi torvénygytijtemény, Szdzadok, 1898. 363—365.

13¢ Kovachich, J. N. szerint oldalai szémozatlanok. Feltevésiink szerint szdmozdsat a
keszthelyi kényvtérba, illetve utébb az Orszdgos Széchényi Konyvtér Kézirattaraba tor-
tént szerzeményezésekor kaphatta.
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12. Besztercebdnyai kidex (16. sz. vége)

Kovachich Besztercebanya!*® varos levéltaraban latta, ahonnan 1815. jan.
18-4n'¥ keriilt 4t a Magyar Nemzeti Mtzeumba. Ma is az Orszigos Széchényi
Konyvtar Kézirattardban talalhat6.4% Erdsen rongalt, az eleje csonka, beko-
t6tablaja nincs. Mivel sem tartalomjegyzékkel, sem recapituldtiéval nem ren-
delkezik, és csak 20. szazadi nyomtatott félibszdmozasa van, nem lehet tudni,
hogy Istvédn torvénykonyvén kiviil — a kédex elején — eredetileg mennyivel
tartalmazott tobbet. Jelenleg 141 féliGoldalt tartalmaz. Korban az utolsé tor-
vényszoveg I1. Uldszlé 1514. évi dekrétuma. Irisa, — véleményiink szerint —
a 16. szazad végére, a 17. szazad elejére vall. Anyaga papir, mérete 325 X 220
mm. Sorrendben a kdvetkezd tételeket tartalmazza.l4!

1. 8. Stephani Decretorum Liber IT. 142 1r—4r
res. 4°
2. Decretum sancti Ladislai Regis Liber I., IT.143 5r—12?
3. Eredetileg cim nélkiil: Decretum Alberti Regis 1439. 13r—18v
4. Decretum Matthiae Regis Hungariae Budae in festo conversionis D. Paulj
editum anno Domini 1486.14% 197—477
5. Decretum primum Serenissimj Principis Wladislaj Regis Hungariae,
. quod Maius vocatur, editum Anno 1492.145 47°—807
Ures. 80v
6. Decretum secundum, quod minus dicitur, Wladislai Regis in festo Beati
_ Georgij Martyris Budae celebratum ac editum Anno 1498.148 817—1027
Ures. 102v
7. Decretum tercium eiusdem Wladislaj Regis Anno Domini Millesimo
Quingentesimo editum in Campo Rakos.'¥ 1037—1167
8. Decretum Quartum eiusdem Wladislaj Regis Anno Domini Millesimo
Quingentesimo quarto.!® 1177 —1267
9. Decretum Quintum et ultimum eiusdem Wladislaj Regis (1514.)14¢ 1267—141?
%

A kovetkezdkben a fentebb ismertetett kédexeket a tartalmukban rejlé
azonossagok alapjan prébaljuk egyméssal kapesolatba hozni, illetve rokonsa-
gukat megallapitani.

137 A kédex a kézirattari Novedéki Naploba 1953-ban 89. sz. alatt lett bevételezve.
Mai jelzete: Fol. Lat. 4355.

138 Ma: Banskd Bystrica (Szlovikia).

139 Erre utal az 17 oldalon levs bejegyzés: ,,Ex Archivo Liberae Regiae ac Montanae
Civitatis Neosoliensis extra datus die 18. Januarii 1815.”

140 Jelzete: Fol. Lat, 522.

M1Vs. KovacHIcH: Notitiae ..., 366—367.

142 Csonka. A ,,De hijs, qui petunt alienas ancillas in uxores’ c¢im, Zdvodszkyndl 29,
szamu capitulummal kezddédik. Felette: ,,De fornicatoribus cum ancillis alterius’ c. cik-
kely vége.

143 Az els6 és mésodik térvénykonyv capituldi folyamatosan kévetkeznek egymaés utén.

144 A 78. articulus 1. §-dval bezdrdan, capitulum-szémozds és rubrum nélkiil.

145 Szdmozds és rubrum nélkiil.

146 A Conclusio 3. §-dval bezdréan. Capitulum-szdmozéds és rubrum nélkiil.

147 A Conclusio 3. §-dval bezdréan. Capitulum-szémozés és rubrum nélkil. E dekrétum
helyesen Uldszlé IV. dekrétuma.

148 A Conclusio 3. §-dval bezdréan. Capitulum-szémozds és rubrum nélkiil. E dekrétum
helyesen Uldszlé V. dekrétuma.

149 Capitulum-szdmozds és rubrum nélkiill. — E dekrétum helyesen Uldszlé VII. dek-
rétuma.,
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A Thurécezi-kédex a Loérinc-féle zsinati hatdrozatokat nem teljességében tar-
talmazza (1—68. cikkely), hidnyoznak a befejez6 69—72. cikkelyek. Ugyan-
ezt a jelenséget kizdrdlag a Nidasdy-féle nagyobb kéziratban és annak maéso-
lataban, a Festetics-kédexben lathatjuk. Logikusnak latszik a kovetkeztetés,
hogy a Thuréczirdl vagy egy mésik Thuréczival kozeli rokonsdgban levs ko-
dexrdl masolhatték a Nadasdy-kéziratot, errdl a Festeticset, és ez utébbi szol-
gilbatott a Kovachichndl 22. szdmmal jelolt Szapéary-féle kézirat mdsolasi
alapjaul.

Az Eszterhdzy-féle kisebb kédexet nem lattuk, Kovachich leirdsa alapjan
azonban feltételezhet6nek tartjuk a kapesolatot — esetleg kozvetett médon
— a Nédasdy-féle nagyobb kédexszel. Ez utébbi kézirat Magyarorszag féurai-
nak és f6papjainak felsorolasit tartalmazo tétele (98. tétel)'5° ugyanis a l6csei
III. kédexen kiviil csak az emlitett kéziratban taldlhaté meg.

Kovachich szerint Gregoridnczi P4l Mnemosynon cimfi munkija alapjin

A kédexek tartalom szerinti dsszevetésénél — tgy véljilk — az admonti és
besztercebdnyai kédexet figyelmen kiviil hagyhatjuk. Egyiket csak Istvan tor-
vényeire korldtozédé tartalma, mésikat hidnyos volta miatt.

gy az altalunk ismert kédexek koziil a legkorabbi a Budai Jénos-féle, 1406-
ra datélhaté kézirat. Ha eredeti példdnnyal nem is rendelkeziink, de mésolata
és tobb oldalr6l megerdsitett lefrdsa alapjan azonosnak véljiik a Kovachich-
féle lista 5. sz. tételével. Elképzelhetének tartjuk, mint azt Endlicher feltéte-
lezte, hogy maésolata lehet (18. szdzadi képidjan, a ,,Weiss 152.” sz. jelzetii
kéziraton kiviil) a Thurdczi-kédex is, bar ezt hatdrozottan nem é&llithatjuk,
hiszen a Budai Janos-féle kédex nem tartalmazta az Albericus-gyGijteményt,
amely viszont a Thurdcziban megtalalhaté. Konnyen meglehet, hogy a 1406-0s
kédexen kiviil a 15. szdzadban létezhetett egy olyan torvénygytijtemény is,
amely a Thuréezi-kédex mésolasdhoz kozvetleniil alapul szolgalhatott.
késziilhetett — az el6bb jelzett hdrom kddexen kiviil csak a Kollar-féle I.
kédexben meglevé — ,,0rigo gentis Hungarorum’5! cimfi tétel is.

Figyelemre méltd, hogy ,,Baiazethus levelei Matyashoz’’,'®? valamint ,,A
torok kivetség jelentése Matydsnak’ 153 szintén csak a Kollar I., Nadasdy-féle
nagyobb és a Festetics-kédexben taldlhaté meg. Ezek a tények arra engednek
kovetkeztetni, hogy valamiféle kapcsolatnak kell lenni az emlitett kéziratok
kozott. Am e kovetkeztetésnek némiképp ellentmond, hogy a Kollar 1. kézirat
nem tartalmazza a Lérinc-féle zsinati hatérozatakat. (Ebb6l a szempontbél
rokon az Ilosvai-kédexszel. Ez azonban lehet véletlen is, hisz mas azonossig e
két kézirat kozott nem fedezhet fel.)

Anndl feltin6bb rokonsigot mutat tartalmilag a Debreceni kézirat a Na-
dasdy-, de még inkdbb a Festetics-kédexszel. J6 néhdny olyan tételt tartal-
maz, melyeket mas kédexben nem lelhetiink fel. Mivel a debreceni kédex a
Festeticsnél kordbbinak tiinik, elképzelhetének tartjuk, hogy felhasznalhatték
tobbek kozott e kéziratot is a Festetics kiegészitésére.

Az Tlosvai-kédex feltiing tartalmi rokonsigot egyik kédexszel sem mutat.
Tételei egy része egydltalan nem lelhet6 fel egyik kodexben sem, a tobbi pedig
vagy a Festetics- és Kollar I., vagy a debreceni és Festetics, vagy a Kollar L.

150 P, de GREGORIANCZ: Mnemosynon sive Praclati et Barones cum officiis et Residentiis
aetate nostra nimirum A. 1558.

151 A Kollar I. kédex 1., Nddasdy-féle nagyobb 6. tétele.

152 A Kollar I. 41., Nddasdy-féle nagyobb 36. Festetics-kédex 40. tétele.

153 A Kolldr I. 40., Nddasdy- 39., Festetics-kédex 42. tétele.
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és debreceni kddexekben taldlhaték. (Itt nem szélunk azokrdl a tételekrdl,
amelyek mindben benne foglaltatnak.)

Természetesen efféle vsszevetésb8l mélyrehaté kovetkeztetést levonni nem
lehet, hiszen az egyes kédexek tobb ember korrigdld, kiegészit6 munkaja alap-
jén késziiltek. Rokonsdgot teljes biztonsaggal megallapitani csak abban az
esetben lehetséges, ha az egymasrél valé mésolas egyértelmi. (Azonos sorrend,
azonos megfogalmazas, azonos tartalom, esetleg a masolds alapjdul szolgald
mfire utalé bejegyzés. Ez azonban ritka.) Az egyes mésoldk feltételezhetéen
a ,,tokéletesség’™ igényével is kivanhattak dolgozni, és ennek érdekében egy-
idejtileg esetleg tobb kdédexet is haszndlhattak,’® nem beszélve arrél, hogy
a 16. szdzadban a maindl lényegesen tobb kézirat létezett,'s igy ha tdvolrél,
oldaldgrél rokonsdgban is vannak a kéziratok egymaissal, ez ma mar — csak
néhdny kézirat birtokdban — megbizhatéan nem bizonyithato.

Ugy véljiik, hogy a korabbi torvények1st szovegszerl osszevetése 1ényegesen
nagyobb eredményre vezetne a kdédexek egymdshoz valé kapcesolatdanak fel-
deritésében. E kilenc kédex alapjdn torténd osszevetés — melynek elkészité-
séve] jelenleg foglalkozunk — feltétleniil médositana korai torvényeinkrél a
Zavodszky-féle kritikai kiadds alapjdn alkotott képet. Anndl is inkdbb, mert
mindenféle szovegkiadds alapvetd feltétele a széban forgé szovegek mérvadd
eléfordulasi helyeinek lehet$ pontos és teljes szimbavétele. Csak ezen alapul-
hat korszer(i térvénykiadds is.157

MONIKA JANOSI
Die die Gesetze Sankt Stephans enthaltenden Kodices

Die Studie zéhlt die zwSlf Kodices auf, welche den Text der Gesetze Stephans I ent-
hielten, und sie beschreibt einzelweise und ausfiithrlich diejenigen, die von diesen Kodices
noch zu finden sind. Die bisherige Fachliteratur hat némlich die Registrierung der
sdmtlichen Ausgaben der Decreta Sankt Stephans vernachléssigt. Die Ausgaben sind
hauptséchlich darum fehlerhaft, weil sie nur auf die durch die Jahrhunderte verbreitete
gedruckte Texttradition Bezug nahmen, beziehungsweise, weil sie nur auf drei Kodices
(Admont, Thuréczi, Ilosvai) Riicksicht nahmen.

Die Verfagserin hat alle, dem 16. Jahrhundert nicht spétere Kodices aufgedeckt, von
derer Existenz er sich Kenntnis verschaffen hat. Ausser der schon gekannten Kodices
Admont, Thuréezi und Ilosvai hat er sich von der Existenz von neun Kodices Kenntnis
verschaffen. Es ist ihr noch nicht gelungen dreien von diesen auf die Spur kommen, und
ein von ihnen ist nur durch eine Kopie aus dem 18. Jahrhundert gekannt. Die Studie
gibt die genaue bibliographische Beschreibung der einzelnen Kodices. Die genaue Regist-
rierung der Fundorte der Gesetze Stephans I kann zu einer neuen, zeitgeméssen Ausgabe
dieser Gesetze zugrunde liegen.

15t Moss6ezy Zakarids egyik konyvének dedikéciéjdban megemliti, hogy egy-egy tor-
vény szovegének helyes megdllapitdsdra tiz, s6t ennél is t6bb kéziratos torvénykddexet
haszndltak a birdk ... (IvANvy1: I. m. 60—61.)

155 Mér a 15. szézadban megindul a térvényszovegek Osszegylijtésére irdnyulé mozga-
lom. (IvAxvi: I. m. 56.)

16 A késébbiek, példdul Uldszlé dekrétumai mér minden kédexben majd szérdl széra
egyeznek. Mér a 14. szdzadtdl gyakorlatban volt nédlunk a térvényszovegek egyes vér-
megyék és varosok részére valé megkiildése. (IvANvyr: I. m. 62.)

. 197 Itt koszoném meg mindenekelétt Kardesonyi Béla, tovabbéd Bénis Gyoérgy, Both
%dijn, Kristé Gyula értékes segitségét, munkdm elkészitése sordn adott Snzetlen tdmoga-
tasukat.




