DAN ROBERT

Erdélyi konyvek és a pfalzi antitrinitariusok

A heidelbergi piactéren 1572. december 23-4n délben lefejezték az antitrini-
tariussdggal vadolt egykori laudenburgi kélvinista szuperintendenst, Johann
Sylvant. A XVI. szézadi eurépai eszmetorténet véres epizédjaként szamon
tartott esemény dokumentumanyagénak egy részét 1702-ben tette kozzé Lud-
wig Christian Mieg a Monwmenta pietatis... cimi gy(jtékotete lapjain.
E kiadvéany szolgalt forrasul a kés8bbi torténeti, ideoldgiatorténeti vizsgéla-
toknak, melyek sordn szé esett mar a pfalzi antitrinitdrius mozgalom és Erdély
kapesolatairél. A legutébbi évek kutatésai alapjan kiozelebbrél is megismerhet-
tiik a ,heidelbergi menekiiltek” — Sylvan elvbaratai — Adam Neuser és
Matthias Vehe erdélyi tevékenységét.! Kevesebb sz6 esett azonban a fent
emlitett dokumentumokban szerepl$ erdélyi konyvek jelent&ségérél és a pfalzi
antitrinitariusok eszmefejlédésében betoltott forrasértékérsl.

A Monumenta pietatis . . . kiadéja az 1570-es esztenddk legelején lefolytatott
vizsgalatok hivatalos allami iratai publikalasakor, az altala fellelt szévegeket
teljes terjedelmiikben tette kozzé és nem végzett forraselemzést, hogy vajon
ezek az iratok a vadlottak sajat szavait, a megjelolt irdsos bizonyitékok a
résztvevlk hiteles leveleit tartalmazzak-e. Ebb&l a szempontbol részletes vizs-
ghlatot igényelt volna Johann Sylvannak az akkori Eurépa egyetlen unitdrius
fejedelmének udvardba, Giorgio Blandraténak cimzett levele. Az Erdélybe
szént dokumentumot Johann Sylvan és tdrsai 1570. julius 10-én a speyeri
birodalmi gytilésen kovetként megjelent Bekes Gasparnak nydjtottak &t.
A pfalzi lelkészek antitrinitarius hitvallasat és erdélyi kivandorlasi széndékat
tartalmazé6 irat kés6bb atalakitott forméban dont§ bizonyitékként szolgalt
a heidelbergi birésdg szdméra. A laudenburgi szuperintendens akciéjanak hat-
terében a Pfalz fejedelemségben az 1560-as évek mésodik felétdl kibontakozé
élénk belpolitikai vita és annak Sylvanék szdmara varhatéan negativ végered-
ménye htzédott meg. ITI. Friedrich orszaga értelmiségének egy része és a libe-
ralisabb kalvinista nézeteket hirdets lelkészek szembekeriiltek az egybazfegye-
lem kérdésében a konzervativ szemléletet a vilagi politikai életben is érvénye-
siteni akaré egyhéztandccsal. Mindkét tdbor jelentds erSket vonultatott fel;

t HornN, Curt: Johann Sylvan und die Anfinge des Heidelberger Antitrinitarismus.
= Neue Heidelberger Jahrbiicher. vol. XVII. Heidelberg 1913. 236 — 265. — Rorr,
Hans: Neue Quellen fiur eine Aktenrevision des Prozesses gegen Sylvan und seine Genossen.
= Neues Archiv fiir die Geschichte der Stadt Heidelberg und der heinirschen Pfalz.
VIII. 1910. 185—193, 248—256. — Monumenta pietatis et literaria virorum . . .- selecta.
Francofurti 1702. 318—330. — PirNAT Antal: Die Ideologie der siebenbiirger Anti-
trinitarier in den 157 0er Jahren. Bp. 1961. 117—134. — DAN Roébert: T'he works of Ve-
he-Glirius and early Sabbatarian Ideology in T'ransylvania. = Armarium. Bp. 1976. 87
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a nemzetkozi hirti heidelbergi egyetem tanéri kara is megoszlott ebben a dog-
matikailag els6rendi kérdésben. Az egyhaztanics vezetSje Wenzel Zuleger
koré csoportosultak a rektor Peter Boquin, Caspar Olevianus és mésok. A feje-
delem az 1560-as évek végén nyiltan nem foglalt 4llast, de nagy hatéssal vol-
tak r4 a konzervativ elveket hirdetd egyhazférfiak, kiilonosen Peter Dathen
udvari prédikétor és Conrad Marius, Zuleger ségora. A mérsékeltebb vildgi
ellenzéket Thomas Erast és Simon Gryneus képviselte a tudomédnyos életben,
politikai sikon nem kisebb jelentfségli személyiség tdmogatta a liberdlisabb
eszméket mint Christoph Probus, a kancellar. Az egyhdzi ellenzéket Johann
Sylvan vezette, oldaldn m{ikédott kordbban a kaiserslauterni diakonus Mat-
thias Vehe. Heidelbergben Adam Neuser és baritai, a vidéki vérosokban
Jakob Suter és méasok vallottak hatdrozott antidiszciplinista elveket.? Az 1750.
esztendS kora tavaszan az ellenzékiek defenzioba szorultak és ennek kovet-
keztében a vildgi értelmiség egy része a részt vevs lelkészek kdrdra 6nmentd
akcidba kezdett. A magukra maradt egyhézfiak id8kozben talléptek korabbi
teoldgiai 4llaspontjukon és a liberdlisabb kélvinista ideoldgia hirdet&ib6l az
antitrinitdrius eszmék kovetdi lettek. Valldsviltdasuk kivetkezményeként ke-
resték fel Bekes Gaspart, hogy Blandratéval, az unitérius erdélyi fejedelem
orvosdval és tandcsad6javal felvegyék a kapesolatot. A kényes diploméciai
feladatot ellaté Bekesnek atadott levélrsl tudomést szerzett III. Friedrich
belbiztonsagi szolgdlata és annak kiaddsara szolitottak fel az erdélyi kovetet.
Bekes ennek eleget tett és ezzel a fontos ideoldgiatorténeti dokumentum el-
siillyedt a hatésagok irattdraiban. A Blandratdnak cimzett elfogott levél és
a tovabbiakban foganatositott hazkutatdsok soran elSkeriilt tovabbi bizonyi-
tékok alapjan Johann Sylvant és Matthias Vehét, valamint az idSkozben
elmenekiilt Adam Neusert, istentagaddssal, hazadruldssal, ,,negotio disciplinae
ecclesiasticae” és »liberi arbitrii” gyakorlasanak vadjaval terhelték.

A Monumenta pietatis . . .-ban kozreadott szovegek hitelességével szemben
mér G. E. Lessing is elgondolkoztaté érveket sorolt fel. Véleménye szerint az
abban szerepl6 Adam Neuserral kapcsolatos dokumentumok szavahihet&sége
t6bb mint kétséges.t Hasonlé a helyzet az ijabban ismételten szemiigyre vett
Sylvan-féle iratok esetében is. A Mieg 4ltal kozreadott textus ugyanis tébb
helyen arulkodik a védhatdsagnak az eredeti Sylvan-levél atértelmezése, s6t
annak kiforgatdsa koriil végzett mesterkedéseir8l. A kiilonféle irdsjelek és
interpunkeiék figyelembevételével, valamint a személyes névmdasok hasznala-
tanak kovetkezetes elemzése nyoman, a publikalt irat hdrom rétegét kiilonit-
hetjiik el. Az els6 csoportba sorolhatjuk az eredeti Sylvan-levélbél vett egyenes
idézeteket, melyek tipografiailag elkiiloniilnek a tovabbi rétegektdl és jellem-
z8jiik, hogy Sylvan els§ személyben beszél magarél. A mésodik réteghez tar-
toznak az eredeti levélbsl készitett kivonatok, melyeket a készitSk fogalmaz-
tak és Sylvanrdl egyes szam harmadik személyben beszélnek. Végiil a harma-
dik rétegben talaljuk az eredeti levéltsl fiiggetlen megjegyzéseket, melyeket
az iratot el64allité hat6sag emberei sztrtak a szovegbe, ezek zaréjelben vannak

2 A heidelbergi antidiszciplinista ellenzék tevékenységérél 1. WEsSEL—RoTH, Ruth:
Thomas Erastus. Lahr/Baden, 1954. — DAN Roébert: Matthias Vehe-Glirius and the Radi-
cal Reformation. Bp. 1978, (nyomddban) — A felsorolt résztvevsk és tovdbbi tdrsaikrol
1. RorT, Hans: I.m.

3 Bekes kiildetésérdl 1. SzAprcky Lajos: Kornydti Bekes Gdspdr. Bp., 1887. 21. —
Rorr, Hans: I.m. 213 skk.

* Lessing, G. E.: Werke. Hrsg. Leopold Zscharnack. Hildesheim—New York 1970. vol.
XXI. 220—243.
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értelemszertien megkiilonboztethet6k az alaptextusoktél. E szempontok figye-
lembevételével, kiilonvalasztva az eredeti Sylvan-levélb8l vett egyenes idéze-
teket, nagyjabdl rekonstrualhaté a tobb mint négy évszizada elsiillyesztett
dokumentum textusénak nagy része. Ennek ismeretében pedig kiilénos jelen-
t8séget kapnak az Erdélybdl Pfalzba keriilt antitrinitarius konyvek.®

A Blandraténak cimzett levél elején Sylvan leszogezte hitvallasdnak 1é-
nyegét:

,,Gott der ein Erreter ist seiner Ehren, wolle den Gott der unseren Vattern ein unbek-
kanter Gott gewesen ist, vertilgen . .. Sie reizen den ewigen Gott, den heiligen Israels,
in dem nicht Gott ist, und bewegen ihn zum Zorn in ibrer Eitelkeit etc.” Ezutén jelenti
ki: ,,Ich erkenne keinen andern Gott, auch keinen andern Sohn Gottes, dann der Vatter
allein Gott ist, und den Sohn, der nicht ein wesentlicher Gott ist.”

Osszehasonlitdsként idézziik a hivatalos iratok fogalmazéinak megjegyzését:

,»,Und in eingelegtem Zettul, vergleicht er Christum den erdichteten Gottern der Heiden,
welche von wegen der fiirtrefflichen Jugenden, so er nennet heroicas virtutes, seind Gotter
genennet worden.”

Visszatérve a hiteles Sylvan széveghez, a kovetkez8kben tajékoztatta Bland-
ratét tevékenységérsl: '

»»Ich habe neulich ein Buch geschreiben, in unserer Sprach von dem wahren einfaltigen
Simplici hochsten und einigen Gott, und von dem einigen Mittler zwischen Gott und die
Menschen, nemlich vom Menschen Jesu Christo wahren Messia, wider den Drei-Personli-
chen ete.”

A periratokbél megtudhatjuk e konyv teljes cimét is:

,»Wahre Christliche Bekantnuss des urhalten Glaubens, von dem einigen wahren Gott,
und von Messia Jesu der wahren Christen, wider den Drei-Personliche Abgott, und zweige-
naturten Gotzen des Wider-Christ, aus Gottes Wort mit Fleiss zusammen getragen, und
golche Kiirtze beschreiben. Anno 1570.%¢

Sylvan eszmetorténeti szempontbdél kiemelked$ jelentGségii munkéjanak
megsziiletési koriilményeirsl és egyben a pfalzi antidiszciplinista lelkészek
antitrinitdriussd vélasardl, az események maésik szenvedS alanya Matthias
Vehe szdmol be 1590-ben irt videlhdrité iratdban. Az ekkor a gretzyli vér-
bortonben senyved§ Vehe az 1570. évi események leirdsa sordn kitér arra,
hogy Sylvan és tdrsai vallasvaltdsdban doénté szerepet jatszottak a lengyel
Christoph Thretius és Johannes Lasitius utjan 1570 mérciusdéban Pfalzba ho-
zott erdélyi kényvek.? Az emlitettek heidelbergi utazdsdra azért keriilt sor,

5 A Blandratdnak cimzett Sylvan-levél részletes elemzését és az abban foglalt eszme-
torténeti nézetek vizsgalatit 1. DAN Rébert: Maithias Vehe-Glirius. . . 1. h.

6 Ttt és a tovdbbiakban idézett szdvegeket 1. Monumenta pietatis. . . L. 318—323.

7 RotT, Hans: I.m. 219. — WorscHKE, Theodor: Geschichie der Reformation in Polen.
Leipzig, 1911. 55. Feltételezése szerint mdr 1563-ban terjedtek az antitrinitdrius eszmék
Heidelbergben. Vehe idézett szavai kizdarjdk annak lehetOségét is, hogy az 1564. méjus
3-4n a heidelbergi egyetemre beiratkozé Stanislav Farnovius hatott volna Sylvanra és
tdrsaira, vagy azok gy&zték volna meg a lengyel antitrinitdrius mozgalom kés6bbi egyik
vezéregyéniségét. C. Horn erre vonatkoz6 véleményét 1. HorN, Curt: I.m. 257. E. M.
Wilbur szerint a Marburgbél érkez6 lengyel didk hatott Neuserra. WiILBURr, Earl Morse:
A History of Unitarizm. Boston, 1945, 258. Jacobus Palaeologus pedig 1564 elején éppen
az antitrinitdriusok kes6bbi 4déz ellenfelével Zacharias Ursinus-szal tartott kapcsolatot
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mert az 1560-as évek mésodik felében megerdsodd lengvelorszdgi és erdélyi
antitrinitarius mozgalommal folytatott ideolégiai kiizdelmek sorén konyvet
akartak iratni azok érveinek cafolasira és a kévinista tételek bizonyitdsa
targyéban. Lasitiusnak mér volt egy hasonlé megbizatasa 1567-ben, amikor
a zirichi Josias Simler véllalkozott az antitrinitdrius eszmék leleplezésére,
propagandajuk ellenstlyozdséra. Az akciét -akkor is Thretius szervezte, aki
szoros kapcsolatban allt Méliusz Péterrel, és elvbaratjan keresztiil a lengyel
antitrinitarius munkak mellé néhany erdélyi forrasmiivet is beszerzett. Ezek-
kel felszerelve érkezett Lasitius Simlerhez, aki azon nyomban munkéhoz latott.
A koényviratdsi vallalkozds nagy port vert fel, de nem véltotta be a hozza-
flizott reményeket. Az 1568. szeptember elején Ziirichben megjelent De aeterno
dei filio domino et servatore nostro Jesu Christo . . . adversos veteres et movos
Antitrinitarios cimfi mfi el6szavaban a szerz8 tobbek kozott azzal is mentegeti
magét, hogy siirgetésre sebtiben osszekapkodott kdnyvet ad olvaséja kezébe,
anélkiil, hogy néhany alapmiivet latott volna. Tébbek kozott emliti David
Ferenc egyik-mésik munkajat. Simler 1568. szeptember 8-4n Theodore Beza-
nak irt leveléb6l tudjuk, hogy két magyar kényvet azonban sikeriilt meg-
szereznie. Az egyik Déavid Ferenc Refutatio scripti Petri Melii, a masik a
gyulafehérvari hitvitdt tartalmazé kotet volt, de ezeket nem tudta kellen
kihasznalni.® Vehe szerint Simler azért bukott meg konyvével, mert érvelése
sordn csupan a ,patrum consilia”-ra tdmaszkodott és azt a biblia eredeti
szovege alapjén igen kénnyf volt megeéfolni. Simler megbizéi a lengyel kal-
vinistak sem voltak jobb véleménnyel a miirdl, és ezért 1569 végén ujabb
kiildetésre bocsdtottdk Lasitiust. Ez alkalommal felszerelték a legujabb er-
délyi antitrinitarius ,,szakirodalommal”, nehogy megismétlédjék Simler esete.
A lengyel kényvszervez§ delegicié 1570 mérciusaban érkezett Heidelbergbe.
Az ottani illetékesek ez id6 t4jt mdr alig titkoltan Sylvan és téarsai elveszej-
tésére torekedtek. Taldn ennek volt koszénhets, hogy a kényes feladatot a
nagyon tudésnak jellemzett laudenburgi szuperintendensre ruhéztdk. Sylvan
ekkor kézhez kapta a megcafolandé antitrinitdrius konyveket, melyek kozott
a legfontosabbnak az erdélyi kéziratok és nyomtatott miivek szamitottak.
Lasitius 1570. méjus 10-én elvégezve szervezdi feladatét, a kovetkezSkben
tdjékoztatta Johann Wolfot Ziirichben:

,,Misit mihi Thretius statuta Polonica et librum quendam summe impium in Hungaria
Albae Juliae excusum, quo illi mali omnem catholicam religionem evertere moliuntur . . .
Demiror hominis ingenium; cuius libri impietate animadversa dedi eum e vertigio, uti
jussus eram doctori Ursino seu, [Zacharias Ursinus a heidelbergi diszeiplinistak egyik

Szczuki, Lech: Jakub z Chios Paleolog. 2.-Odrodzenie i Reformacja w Polsce. XIII.
Warszawa, 1968, 13. Valdszinfinek ldtszik, hogy a heidelbergi antitrinitdrizmus kezdete
Martinus Seidel nevéhez fliz6dik. Seidelt 1568. oktober 6-dn tavolitottdk el Heidelbergbél
antitrinitdrius meggy6z6dése miatt: ,,Petierat Senatus Ecclesiasticus a M.D. Rectore, ut
Martinus Seidelus praeceptor sextae classis paedagogi. qui adeo Arrianismo infectus
esse dicebatur, ut totius novi testamenti autoritatem in dubium vocaret, statim remove-
tur ab officio.” 1. HorN, Curt: L.m. 259. Sylvan és tdrsai 1570 el6tt nem voltak anti-
trinitdriusok 1. SerLiNG, W.: Johannes Sylvan, Matthias Vehe und Justinus Beinhardt
als Pfarrer in Kaiserslautern. Blatter fiir pfalzische Kirchengeschichte. XXXII. 1965.
134—143.

8 ZsinDELY Endre: Bullinger Henrik magyar kapcsolatai = Studia et Acta. II. Bp.
1967. 79. feltételezi, hogy Egri Lukdcs egyik kdnyve is eljutott Simlerhez. A Ziirichben
dolgozd Simler kozvetleniil 1s kapott konyveket a magyaroktél. WorscHEE, Theodor:
Der Briefavechsel der Schaveizer mit den Polen. Leipzig 1908. 302. Simler apologidjat 1. De
aeterno dei . . . Tiguri 1568. Praef .— Lasitiusék kiildetésér6l Rorr, Hans: L.m. 214—218.
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vezetSje] ut dicam verius, dedi prius legendum docto philosopho et theologo Joanni
Sylvano, Ladeburgensi pastori, ut ita una eademque opera et hunc et alterum de Christo
Antichristi id est nostro refutet.””® ’

Sylvan valéban hozzdlatott a munkéhoz, de annak sorén arra a meggy6z6-
désre jutott, hogy nem az Erdélyb6l hozott konyvek ellen, hanem azok mel-
lett fog kiallni. Figyelembe vette, hogy a trinitds az Oszovetségbdl csak koz-
vetett uton bizonyithat6, az unitds viszont koézvetleniil. Rovidesen elkésziilt
egy tézisrendszerrel amir6l Vehe szdmol be, majd ezt kovette, esetleg ezzel
azonos a Blandratéanak kiildstt levélben emlitett ,,Wahre christliche Bekannt-
nuss’’ 10

A Monumenta pietatis . . .-ban kézzétett dokumentumokbél és a tovébbiak-
ban bemutatésra keriil§ iratokbol egyértelmt, hogy Sylvan az erdélyi konyve-
ket koroztette pfalzi elvbaratai kozétt, akik azoknak hatésa alatt az antitri-
nitdrius eszmék hiveivé valtak. Még 1570 méjusa méasodik felében megkapta
az egyiket a kordbban mér emlitett Jakob Suter feidenheimi lelkész. Sylvan
errdl igy szdmol be: ,,Ich habe ihme Sutero euer Buch geben gedruckt zu
Alba Julia, daraus ist der ganz worden dieser Meinung etc.” — irja Blandra-
tanak. Suter pedig 1572. augusztus 26-4n Pfalzbdl valé kiutasitdsa el6tt irt,
Dilsberg varaban kelt békességlevelében igy nyilatkozott:

» Nachdem ich durch emsiges nachdenken und lesen vor der Zeit und so lang ich im
Kirchendienst zu Feidenheim gewesen von der wahrenund wesentlichen gottheit in
Christo gezweifelt . . ., solich opinion gleichvol eine gute Zeit vertruckt aber hernacher,
als ich fast ebenmessiges bey Joanne Sylvano, damals Superintenden zu Ladenburg
vermerkt, mit ihme allerhandt geschprech und collationes deswegen gehalten, bin letzlich
ich durch die Confessionem Transylvanorum, so mir bemelter Sylvanus zu lesen zugestelt,
gantzlich confirmirt ...’

T

Valamivel el6bb vagy késébb Matthias Vehe kaiserslauterni diakonus is
megkapta a konyvet. Sylvan err6! igy ir Blandratdnak:

»»,Da ich nun dieser Meinung gestarcket worden bin habe ich gedacht wie ich Matthia
Vehe die Sach mdchte zu verstehen geben . . . da habe ich ihme die Sache entdecket, und
dag Buch zu lesen geben . . .12

A lelkészeknek az erdélyi koveteknél tett latogatédsat kovetSen a pfalzi bel-
biztonsagi hatésag is nyomozott az erdélyi konyvek utdn. Vehe 1590-ben irt,
kordbban mér idézett vadelharité iratdbél megtudjuk, hogy a hézkutatidsok
sorén:

9 Rort, Hans: L.m. 218. — Thretius szerepér8l WorscexE, Theodor: Christoph Thre-
tius. Altpreussische Monatschriff. 1907. 1. skk., 151. skk. A Sylvannak adott megbizatds
pfalzi belpolitikai hdtterérél 1. DAN Roébert: Matthias Vehe-Glirius and the Radical Refor-
mation. 1. h.

10 Vehe vddelhdrité iratdban azt vallja, hogy Sylvan: ,, . . .ein antithesin symboli apos-
tolorum et symboli Athanasii in teutsch gestellett hat”, amit 6 csak 1570 jaliusa utédn
heidelbergi fogsiaga idején ldtott. RorT, Hans: IL.m. 219.

11 Suter szerepérdl 1. Rorr, Hans: I.m., Monumenta pietatis . . . v.m. 334—335., HOrN,
Curt: I.m. 260. — A tovébbi kutatds feladata lesz annak megdllapitdsa, hogy azonos-e
Barra. Conredini: De Febris Ungaricae ete. Passamoe 1594. eredetileg németil irt mun-
kéjanak latin forditéjéval.

12 Vehe és Sylvan mér 1567-ben egyiitt dolgoztak Kaiserslauternben. Sylvan t6bbszor
kiildott konyveket és iratokat egykori diakonusdnak miutdn 6t dthelyezték Laudenburg-
ba. 1. DAN Roébert: Matthias Vehe-Glirius . . . 1. h.
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»» - - - bei dem herrn Sylvano aber haben sie [vagyis a nyomozoék ] gefunden der Sieben-
biirger bekantnuss, 'De trinitate’ samt anderen gedruckten und geschriebnen buechern
von dieser materi . . . die im ein Polack mit namen Lasiccius iiberliferet hat.”13

Sylvanék letartéztatdsdnak hire és iigyiik kivizsgdldsdnak eredményei til-
jutottak a pfalzi fejedelemség hatdrain. A hivatalos szervek tudatos propa-
gandéjanak hatésara fatyol borult Lasiciusék kiildetésének eredeti céljara és
arra a nem mellézhet§ koriilményre, hogy 6k hoztdak Pfalzba megcéafolas cél-
jabél az antitrinitérius iratokat. Igy 1570. szeptember 1-én mar az egyébként
jo1 tajékozott Bullinger is gy tudta, hogy ,,Sylvanus accepit libros et libellos
ex Transylvania a maledictis illis Ttalis’.14

Bérmennyire is sokat beszéltek a pfalzi hatésdgok, a résztvevdk és a kiil-
foldiek is az erdélyi konyvekrdl, a Lasitiusék altal hozott kéziratok és nyom-
tatvanyok azonositdsa a hidnyos adatok miatt aligha lehetséges. Valdszini-
nek latszik azonban, hogy a pfalzi antidiszciplinistak valldsvaltdsdban oly
jelents szerepet jatszé Confessio Transylvanorum és a De trinitate, ha két
konyvrél van szé akkor egyike, ha egyrél akkor az Dévid Ferenc és Giorgio
Blandrata kozos kiadédsdban 1568-ban Gyulafehérvarott nyomtatott De falsa
et vera unius Dei patris, filii et spiritus sancti cognitione etc. eiml mi volt.*s
A forrdsokban emlitett kéziratokrdl semmi kozelebbi adat nem maradt rénk.

A Blandratdnak cimzett Sylvan-levél egyik eredetiben idézett mellék-
mondata utal arra, hogy Sylvanék erdélyi szolgdlatra ajanlkoztak és Adam
Neuser valamint Matthias Vehe feladata lett volna el6reutazni és elSkésziteni
a Sylvan-csaldd kivdndorldsat. A levélbél az is kideriil, hogy Sylvan kiilonos
jelent8séget tulajdonitott az Erdélyben miikods antitrinitérius munkékat
kiad6é nyomdéknak:

» - - -wann ich von Hinnen [azaz Pfalzbdl] durch Gottes hiilff werde erlsset sein will

verschaffen, das es [vagyis Gjabban irt konyve]ausgehe, oder in Druck komme .. .”.

A levélbdl kivonatot készitd hivatalos személyek fogalmazisdbsl megtudhat-
juk, hogy lényegében programjuk centralis része német nyelvii antitrinitdrius
nyomda felallittatdsa és miikodtetése. Egy az eredetibdl vett egyenes idézet
pedig tdvolabbi terveikre utal:

,» Wir seind der Hoffnung das es geschehen wird, das diese Lehr durch uns forgeplanzet
werde, in gar viel orter des ganzen Teutschen Landes.”

13 RorT, Hans: L.m. 214, — E kéziratos és nyomtatott konyvek késébb a heidelbergi
védhatésdg asztaldra, onnan minden val6szintiség szerint a helyi egyhdzi, vagy esetleg a
fejedelmi konyvtdrba keriiltek. Az erdélyi eszme- és konyvtorténeti kutatdsok egyik
tovébbi feladata lesz e killdemény jelenlegi helyének felderitése. Taldn valami utbaigazi-
tdst adhat a vatikdni kényvtar Pal.Lat. 1916. jelzet(i k6dexének 331—408. lapjain taldl-
haté kényvjegyzék: Catalogus. Verzeichnis der Biicher, so von meinem gn. Herren Pfalzgra-
Jen Friedrich dem vierten, Kurfiirsten etc., aus dem Sclosse zu Heidelberg in di Landbibli-
otheke zum Heiigen Geiste mar iiberliferet worden. Anno 1594. 1. Cassur, Umberto:
I manoscritts Palatini ebraici della Biblioteca Apos tolica Vaticana e la loro storia. Citta
del Vaticano. 1935. 9.

14 Horn, Curt: Lm. 265.

18 RMNy I. 254. — Nyugat-eurépai terjedéséhez 1. FErRENCZ J6zsef, T'ransactions of
the Unitarian Historical Society 1968. 7277,
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Ez a nagyvonald koncepcié tulélte Sylvan 1572 decemberi kivégzését, és
ismét szoros szélakkal kapesolédik az erdélyi konyvtorténethez. Taldn ennek
nyomait 8rzi Adam Neuser 1571—1572-ben tett kisérlete.

A pfalzi antitrinitdrius csoport e kalandos sorsd tagja 1570. julius 10-ét
kovetden megszokott hazajabdl, és Magyarorszag felé menekiilt. Eljutott Po-
zsonyig, de nem sikeriilt hédoltsagi teriiletre lépnie, és ekkor visszafordult
Heidelberg iranydba. 1570. oktéber 25-én mér a pfalzi hat6sdgok kezében volt.
Neuser ellen a hivatalos szervek tobbek kozott azt a vadat is emelték, hogy
egyenesen a torék szultdnhoz fordult, amit a hazkutatdsok sorén talalt leve-
lével kivantak bizonyitani. A Monumenta pietatis . . .-ban kozzétett irés hite-
lessége gondolkoztatta el Lessinget. Tény az, hogy Neuser felbukkanasa Heidel-
bergben kellemetlen helyzetet teremtett és a heidelbergi antidiszciplinista vilagi
ellenzék kozremiikodésével sikeriilt megszoknie. Neuser ismét kelet felé indult
és 1572 tavaszén Lengyelorszdgon keresztiil Erdélybe érkezett. Kés6bb David
Ferenc tandcséra a temesvari unitarius piispok hatéskorébe tartozé hédoltsagi
teriiletre ment, hogy munkait kinyomtassa. Terve meghidgsult.1s

Végiil is csupan a tarsasdg harmadik prominens tagjanak sikeriilt megvalés-
sitani Sylvan egykori elképzeléseit. Matthias Vehét 1572. augusztus 26-4n
Jakob Suterrel egyiitt utasitottdk ki Pfalzbdl. 1576-ban Kolnben bukkant fel,
ahol antitrinitarius csoportot szervezett, kés6bb a varos kornyékén laké zsi-
dékkal tartott kapcsolatot, és ennek sordn a dévidi tiszta unitarius eszme-
rendszer 6tvoz8dott tudatdban a rabbinikus vallésfilozéfia elemeivel. A kolni
antitrinitrius csoport 1578-ban kinyomtatta — valészinfileg egy alkalmi lehe-
tséget kihaszndlva — Vehe Mattanjah cim@ munkajét, amely az erdélyi
szombatos ideolégia kialakuldsdban jatszott donts szerepet. Hatdsdra méar a
XVI. szézad utolsé évtizedeiben jelentds mennyiségfi szombatos kézirat kelet-
kezett. Két évvel kés6bb ugyancsak Kolnben sikeriilt sajtot szerezni egy masik
kis miivének is. Maga Vehe 1578-ban a Sylvan-levélben vézolt programnak
megfeleléen Erdélybe indult.’” Evekkel kés6bb igy szdmol be Németorszag
déli és nyugati tartomanyaiban levs elvbaratai altal tdmogatott utjardl:

,»Postquam multi ex fratribus, dilectissimi in Deo, cum ex inferiori Germania, gratia
visendorum fratrum, qui sunt in Moravia, Polonia, Lithvania, Transylvania et Ungaria
abirem, me obnixe rogarunt, ut darem operam, quo libros illorum in has oras, si fieri
posset, perferrem, ut lucubrationibus illorum adjuti...” :

Erdélyben Vehe derekas munkét végzett és szdmos jelent8s antitrinitérius
kéziratot sikeriilt megszereznie. Ezeket 1582—1583-ban Krakkéban Theodosius
Schimberg 4lnéven rendezte sajté ald. A kiado6i véllalkozas elsG darabja az
egykori kolozsvéri lektor Johannes Sommer mfive volt. Vehe az 1574-ben
befejezett kézirat bevezetéseként beszamol munkéjarsl amit

16 Neuser elbeszélése szokéseir6l Lessing, E.G.: I.m. 198—212. WiLp, Karl: ddam
Neuser, oder Leben und Ende eines Lichtfreundes aus fritherer Zeit. 2. ed. Schaffhausen 1878,
A Monumenta pietatis . . . szovegkiaddsaira tdmaszkodva feltételezi, hogy Neuser csak
egyszer szokott meg. Nézeteit megismétli KATHONA Géza: Megjegyzések Adam Neuser
életrajzdhoz és ideologidjahoz. Ttk 1963. 328—334. PIrNAT Antal: I.m. 119. helyesen dlla-
pitotta meg, hogy Neuser kétszer menekiilt el Heidelbergbél. V. 6. Rorr, Hans: I.m. 232.
— PIrNAT Antal: I. m. 123—124.

_ 17 Vehe erdélyi hatdsér6l 1. DAN Rébert: The works of Maithias Vehe-Glirius . .. Lh.
Ujabban felfedezett Mattanjah cimfi miivének keletkezéstorténetérél DAN Roébert: Matt-
hias Vehe-GQlirius . . . Lh.

2 Magyar Kényvszemle
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»initium facientes, ab eo quod scriptum est contra Petrum Carolium, non tantum, quod
brevitate, et dexteritate, reliqua superet, sed etiam quod ante reliqua fuerit consecriptum,
& viro doctrina et pietate summa praedito Joanne Sommero, Pirnensi, Lectore scholae
Claudiopolitanae, in Transylvania, per annos aliquot, sub viro doctissimo Francisco
Davidis Superintendente Ecclesiarum de uno Deo confentientium.’’18

Egy évvel kés6bb a Tractatus Aliquot cimf gyfijteményben baritai és az
utékor szdméra tovabbi megmentett kéziratokat adott ki. Johannes Sommer
értekezéseit, Adam Neuser egyik tanulmanyét, a kolozsvari iskolaban elmon-
dott sajat székfoglal6 beszédét és egy teolégiai dolgozatét. Nagyon valészini,
hogy tovdbbi munkék kiaddséra is késziilt. A gretzyli varborténben 1590. decem-
ber 23-4n bekovetkezett haldla utdn a néla levl kényveket és kéziratokat
elégették. BEzek kozott szdmos — taldn 6rokre megsemmisiilt — erdélyi ere-
detii miivek is lehettek.!®

Kiilon miivel§déstorténeti jelentdsége van a Monumenta pietatis . . .-ban
publikalt Sylvan-levél zaradékédnak. Egyrészrél azért, mert ez szolglt dontd
bizonyitékul a pfalzi antitrinitariusok ,,torokossége” mellett, masrészt azért,
mert itt maradt fent az egyetlen kiilf6ldén késziilt imaszoveg, amely Jénos
Zsigmond fejedelemért és az erdélyi tanitdsok nemzetkozi terjesztésének sike-
réért fohaszkodik.

Johann Sylvan levelének eredeti szévegét igy idézi a hivatalos jegyzd:

»Also wird die Lehr [vagyis az antitrinitdrius tanitdsok ] wunderbarlich fortgeplanzet
werden, und werdet dem Kénige gar grosse herrlichkeit und Ehr, darzu auch Gunst zu-
wege bringen bei Deutschen, und unsern Italienern, ja auch der hochste Turkische
Kaiser wird ein besser Geschren bekommen bei den Deutschen.”

A fentiekbdl vildgos, hogy a f6mondat alanya a , Konig” azaz Jénos Zsig-
mond. A jegyzs ezekutén megszakitotta Sylvan szovegét és megjegyezte:

»Zu welchen Worten er (azaz Sylvan) noch dieses embsiges Gebat sezet”. Ezt koveti a
Sylvan-féle fohé4sz: ,,Unser Gott Jehova, der Allmachtige Vatter wolle ihn ...”, ide a
jegyz6 beszlrta zdrojelben (,,den Tiirkischen Kaiser”), majd tovabb kozli a fohdszt:
» - - - mit seiner Gnaden, je mehr und mehr ehren und umfahen, und wolle durch ihn
seine Gottliche Ehre erretten und fiirderen, und aber den Anti-Christen umkehren.”

Eddig a megtisztitott Sylvan-fohdsz, amely a rohamosan terjedS antitrini-
térius tanitdsok f6védnokének tekinti Jdnos Zsigmondot, azok terjedésével
reméli a németek irdnti jéindulat névekedését még a torok szultédn eltt is.
Ennek érdekében kéri az istent, hogy névelje Janos Zsigmond hatalmét, és
akik Christust rosszul értelmezik, azok valtoztassanak meg. A torok szultdnra
vonatkozé mellékes megjegyzést kihangstlyozva a hivatalos forumok szémara
dolgozd jegyz8 most mar tudatosan értelmezte tovabb a szoveget. Szerinte
Sylvan az egész kereszténység ellen nyilatkozott:

»»Dazer durch des Anti-Christen Reich, alle Christliche Obrigkeiten und Kirchen verste-
he, welche die Lehr von der heil. Dreifaltigkeit der Personen in dem einigen Gottlichen
Wesen unverfalscht behalten.” ‘

18 SOMMER, Johannes: Refutatio scripti Petri Caroli . . . Ingolstadii [Krakk6]1582. 2—3-
lev. RMK III. 712a. :

19 Practatus Aliguot Christianae Religionis.Ingolstadii [Krakké] 1583. RMK III. 720¢
— Konyveinek iratainak sorsdrol Rorrt, Hans: L.m. 247.
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Holott Sylvan szavainak lényege szerint az ,,Anti-Christen’ terminus azokra
vonatkozik, akik nem antitrinitarius értelemben tisztelik Jézust. Tehat arrél
van 8z6, hogy a trinitdshivék fogadjék el az 4ltala helyesnek tartott antitrini-
térius felfogast. Es semmi esetre sem arrdl, hogy a torok szultan uralkodjék
minden keresztény egyhaz felett. Ez az eredeti értelmébdl kiforgatott fohdsz
szolgalt bizonyitékul Sylvan és tdrsai ellen.

e

Az antidiszciplinista meggy8z8dés hiveib8l az erdélyi konyvek hatésdra
antitrinitariussé lett pfalzi lelkészek iratanyagénak ismételt atvizsgéldsa, a
konyvtorténeti motivumokon til, az eurépai eszmetdrténet ismeretlen ténye-
zbjére hivjak fel a figyelmet. Révildgitanak, hogy a kordbban kizérélagosnak
tekintett nyugat-keleti eszmedramlas mellett egy parhuzamos, de ellentétes
irdnyt kelet-nyugati vonulatd ideolégiai hatds is érvényesiilt. Ebben pedig
kiemelkedd szerepiik volt a X VI. szdzad hatvanas éveinek végén késziilt erdélyi
kéziratoknak és nyomtatott konyveknek.

ROBERT DAN
Des livres de Transylvanie et les antitrinitaires du Palatinat

C’est la publication intitulée Monumenta pietatis . . . qui a renseigné ’Europe, au com-
mencement des années 1700, sur histoire de l’aile ecclésiastique du mouvement antidiscip-
linaire du Palatinat, mouvement qui s’est développé dans la deuxiéme moitié des années
1560. Dans ce recueil d’éerits qui a été publié, des mains officielles ont pourvu de notes
interprétatives les documents originaux. Ainsi la littérature spéciale moderne a regu

‘un renseignement unilatéral sur Pactivité des pasteurs du Palatinat, Johannes Sylvan,
Adam Neuser et Matthias Vehe. Au cours de ’examen et de ’analyse réitérés des sources,
il nous est devenu clair que ces pasteurs qui représentaient I'opposition ecclésiastique,
sont devenus antitrinitaires en 1570, sous Pinfluence idéologique des livres recus de la
Transylvanie, et ils en rendent compte dans une lettre qu’ils ont écrite a Giorgio Blandra-
ta, médecin de cour de Jean Sigismond, prince de Transylvanie. D’aprés le témoignage
des informations contemporaines qui peuvent étre considérées comme authentiques, Jo-
hannes Sylvan, contrairement aux accusations qui ont motivé son exécution, ne souhaitait
pas l’extension du pouvoire du sultan turc sur ’Allemagne, mais accroissement de l'inf-
luence européenne du prince unitarien de la Transylvanie. Son compagnon, Adam Neuser,
s’est évadé de sa prison et il s’est réfugié, & travers la Pologne, vers la Transylvanie.
Le troisiéme accusé, Matthias Vehe a continué & développer les idées tolérantes de Tran-
sylvanie et les a amalgamées avec les éléments de la philosophie religieuse juive du moyen
age. Avec la commission des ses amis de Cologne, il est allé en Transylvanie en 1578 —1579,
ou il a recueilli des manuscrits qu’il a publiés & Cracovie sous le pseudonyme de Theodosius
Schimberg. Ces documents transvalués jettent de la lumiére sur un facteur jusqu’ici
inconnu de I’histoire des idées en Europe. Au XVTe giécle, auprés d’un courant d’idées
venant d’Occident en Orient qu’on considérait plus tot comme exclusif, il faut tenir
compte d’une influence paralléle d’Orient en Occident, dans laquelle les manuscrits et les
livres imprimés antitrinitaires, publiés & la fin des années 60 du XVTe siécle, avaint un role
éminent.




