FIGYELO

Az Egyetemi Konyvtar Evkonyvei. VI. 1972.1 Az Eétvoés Lorénd Tudoményegyetem
Konyvtérdanak VI., az 1972. évre sz616 évkonyve t6bb mint két és félszédz lapon mutatja
be az intézmény konyvtdrosainak tudomédnyos tevékenységét. Aki az évkonyvek sordt
figyelemmel kisérte, az egymaést kovetd kitetekben ismert szerz8ket, megszokott téma-
koroket fedezhet fel. Bar az egyes tanulmédnyok énmagukban is megdllanak, az azonos
témakorben mozgd, egy tdrgyat kronolégiai egymdsutanban kifejts, vagy tobb oldalrdél
megvildgité feldolgozdsok az évkényv koteteit a formdlis sorozati Osszetartozdsnél szo-
rosabb egységbe fogjdk ossze. Igy VERrTESY Miklés tanulménya az Egyetemi Konyvtér
torténetét folytatja (iddrendben visszafelé haladva), Domawovszey Akos dolgozata
a lefr6 katalégus bejegyzéseirdl az Evkonyv IT. és III. kotetében a leird katalogizdlds
targyairdl és a leiré katalégus alapfeladatairdl irott tanulményaihoz kapesolodik; KALMAR
Lajos a magyarorszdgi kédexabrazoldsok szimbolikdjanak vildgdba vezeti az olvasét
itt is, mint a megel6z6 kotetben; Izskry Edit hit maradt a Tiszantul katonai probléméihoz
a XVII. szdzad mésodik felében, s HOLVENYI Gyorgy is a korai magyar historiografia
kérdéseihez. E tanulményok monografidk 1étrejottét igérik, s ezek elfkészitésével felel
meg az Evkényv legteljesebben az ilyen tipust sorozatok hivatdsédnak.

A tanulményok egy része emellett egymdssal Osszefiiggden is egy-egy targykor koré
csoportosul. A 14 tanulménybdél 5 foglalkozik az Egyetemi Konyvtér és az egyetem tor-
ténetével; kett6 a konyvtdri munka elméletével és gyakorlatdval; ketté az Fgyetemi
Konyvtér kézirattdrdnak kiadatlan dokumentumaibdl meriti anyagdt; végiil a hétralevé,
Egyéb tanulmdnyok cim alatt 6sszefoglalt 6t tanulménybdl egy-egy a konyv- és tudomény-
torténet stidiumat mfiveli, kettd torténeti, egy pedig filologiai jellegii.

A konyvtdr és az egyetem torténetével foglalkozé tanulményokat MATRA1 Lészld
rovid dsszefoglaldsa nyitja meg Az Egyetemi Konyvtdr fejlédése a felszabadulds utdn cimen,
néhény lapon is rdvildgitva a konyvtdr fejlédésének lényeges eseményeire, s érdemi,
szellerni fejlédésére. TOTH Andrés tanulménya Az Egyetemi Konyvtdr kézirattdranak fejlé-
dése cimen e gylijteményt mutatja be gylijteménytorténeti és tudomdnytorténeti szem-
pontbdl. Bevezetéiill a téar katalégusainak kialakuldsdt ismerteti, majd a gy(ijtemény
dllomdnybeli gyarapoddsdnak egyes korszakait (jezsuita korszak, a szerzetesrendek felosz-
latdsanak kora, XIX—XX. szdzad). Kiilon fejezetek foglalkoznak a régi kiilongy{ijtemé-
nyekkel (HEvENEsY, KAPRINAY, PrRAY gylijteményei, a Litterae et epistolae originales,
a céhlevélgylijtemény), az ajéndékokkal és hagyatékokkal, a vésarldsokkal, az egyéb
eredetii kéziratokkal, s végiil — érdekesen — az elveszett kéziratokkal. A tdrgyalds sordn
kibontakozik a gy(jtemény profiljdnak alakuldsa a kezdeti hittudoményi-egyhdztorténeti
profiltél az dltaldnos torténeti gytijtékorig — napjainkban kiilénds hangsdllyal a profesz-
szori hagyatékok gyfijtését, ezzel egyiitt az egyetem- és tudoménytorténet, valamint
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a filozofia- és valldstorténet dokumentumait illetéen. A 30 oldalas tanulméany gazdag
anyagot Osszegez — a benne vald tédjékozddést megkénnyitend, ha hozzd (vagy legaldbb
a feltehetden késziilt killonnyomathoz) névmutaté csatlakoznék. Egyetlen hidnyérze-
tiink: a hagyatékok felsoroldsdndl hasznos lett volna tekintetbe venni, hol riznek még
a széban forgé személyektdl jelentésebb mennyiségti kéziratot. Igy pl. Kitarser Pél
emlitett kicsiny anyaga csak toredék, a hagyaték nagy mennyiségii egészét az Orszdgos
Széchényi Konyvtar drizte, dtadva utébb a Nemzeti Muzeum Novénytdrdnak; WENZEL
Gusztdv ugyancsak nagyméretii hagyatéka ma is a Széchényi Koényvtdrban van.

VErTesYy Miklds cikke (Az Hgyetemi Konyvtdr torténete 1899—1919) a konyvtar éle-
tének husz olyan évét o6leli fel, melyben FERENCzZI Zoltdn kdnyvtdrigazgatd irdnyitdsa -
alatt dllott. A forrdsok e korszakban mdr lehet6vé teszik a konyvtar tevékenységének
modern szempontok szerint térténd bemutatdsat, értékelését, s VERTESY ezt meg is
teszi. Sorraveszi a konyvtdr életének valamennyi teriiletét, s végiil arra a konkltziéra jut,
hogy a kdnyvtdr életében ,,a XX. szdzad elején semmi lényeges valtozds nem tortént.
Szerzeményi politikdja, katalégusai, kézonségszolgdlata nagyjibdl ugyanazon a fokon
allt 1919 végén, mint 1876-ban, az j épiiletbe koltozés idején.”’ Ennek okdt szerzd a
konyvtari vezetés tehetetlenségében, s a felettes hatésdgok kozdnyében jelSli meg.
A végkonkliziét, ha részleteiben nem cédfolhatéd is, egészében tul szigorinak érezziik.
Végiil is a tdrgyalt husz év alatt a konyvtdr dllomdnya megkétszerez6dott, 268 529 kotet-
r6l 523 925 kotetre nétt, az olvasdk szdma pedig 60 000-ré6l 100 000-re. Ugyanakkor a
tisztvisel6k szdma az 1900-as tizrél 1914-re csak tizendtre szaporodott. Az a nagy meg-
terhelés, melyet a hirtelen dllomdnyi és olvaséi gyarapodds rétt a konyvtdrra, nyilvan
eléggé igénybe vette a konyvtdr viszonylag csekély, a gyarapoddssal nem egyenl$ ardny-
ban névekvé erbit — megréhatjuk-e ket azért, amiért nem jutottak til a napi feladatok
elvégzésén?

Az egyetem korai torténetének egy érdekes epizddjdt tdrgyalja Paskossy Gyorgyné
cikke. Az egyetem és a nagyszombati vdrosi tandcs viszdlya az 1640-es években cimi tanul-
mény eddig elhanyagolt kérdéskorhéz nytl: az egyetemi ifjusdg osztdlyhelyzetének, téar-
sadalmi szerepének kérdéséhez. A XVII. szdzadi forrdsok médot nytjtandnak ilyen ter-
mészetli vizsgdlatokra. A tanulmédny rendkiviil b6 forrdsanyag alapjén ismerteti a didksdg
és a vdarosi tandcs ellentéteit, EsTerRHAZY Miklos nddornak és az uralkodénak ebben jat-
szott szerepét. A fél évszdzadon dthuzédé ellenségeskedés lényege az volt, hogy a két fél
egyarant meg akarta szerezni a didkok feletti birdskodds jogdt — a vita hétterében
nemesség és polgdrsag alapvetd ellentéte rejlik. A tanulmdny kézli a nddornak a vdroshoz
irt levelét, s a nyolc pontbél 4ll6 megegyezés szovegét. Reméljiik, hogy a dolgozat csak
bevezetés az egyetemi ifjusdgrdl szocioldgial és torténetstatisztikai szempontbol késziilé
munkélatokhoz.

DomaNOVSzZKY Akos terjedelmes cikke A leird katalégus bejegyzéseinek osztdalyozdsa
cimen katalogizdldsi elméleti kérdést vizsgdl. (A ,,bejegyzés” fogalmat az ,,entry”,
,Bintragung” visszaaddsdra hasznélja a szerzd; magyarul a ,kataléguslap’” fogalom
felelne meg leginkdbb ezeknek, de ez, a kotetkatalégusok térhéditdsdnak kordban, nem
latszik elég dtfogénak.) A tanulmény a bejegyzéseket tdrgyuk szerint osztélyozza, ill.
pontosabban aszerint, hogy a katalogizdlds mely tdrgydrdl, ill. tdrgyair6l nyajtanak
informécidét. (Targy alatt értendd minden, a katalégus dltal kozvetitett informécid.)
A téma elméletileg-gyakorlatilag egyardnt jelent6s. ,,Hiszen a targyak szerinti osztdlyozés
sordn élesebb megvildgitdsba keriilnek a bejegyzések tobbnyire Gsszetett funkeidi, szol-
gdlatai is; ami viszont az §szténosségtdl még ma sem teljesen mentes alkalmazdsi, felhasz-
néldsi médjaik tekintetében eredményezhet haladédst.” A szerzé végighalad a hdrom
bejegyzésformdn (f6bejegyzés, mellékbejegyzés, utalds), Uj alosztalyokat hatdrozva meg
kereteiken beliil; meghatdrozza a bejegyzések f6tdrgydt, szerepiiket abban, hogy funk-
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cidit (informécidadds az dllomdny minden egyes konyvérédl, miivérsl és egyéni, valamint
testiileti oeuvre-jérol) a leiré katalégus megfelelen elldthassa. DOMANOVSZKY a térgyalds
sordn rdmutat a nem egységes gyakorlat és az elvi tisztdzatlansdgokbdl adédé kovetkezet-
lenségek kovetkezményeire, s figyelemmel kiséri a katalégus hasznédléinak igényeit, kivé-
nalmait is.

MAaRrOT Miklos Kolesonzésiink elemzése cimen az Egyetemi Konyvtar forgalménak kb.
felét jelents kolesdnzést vizsgdlja a kérdlapok alapjén. (A felvétel ideje egy-egy hénap
1970-ben és 1971-ben.) Osszevetve a didkok és egyéb olvasék haszndlaténak adatait
megallapitja, hogy az egyetemi hallgatok 509%-ban a filolégia kiilonbdzs dgazatainak
konyveit kdlesoénzik ki az Egyetemi Konyvtarbol, a tobbi olvasénal pedig a tdrsadalom-
tudomédnyok konyvei szerepelnek ugyanebben az ardnyban. A kolcsdnzétt miivek egy-
negyede szépirodalmi, 70%-a magyar nyelvii. A térténelmi miivek kolesonzése a forga-
lomnak csaknem 129%-dt teszi ki. A kép kiegészitését szolgdlnéd annak megvizsgéldsa,
milyen a koéleséndzhetd konyvek igénybevétele a konyvtar gyijtékorébe tartozd szakok-
ban; mdsfelsl, hogyan jarulnak hozzd a tanszéki konyvtdrak a hallgaték ellatottsdagdhoz.

A tovabbi hét tanulmdnybdl hat a magyar torténelem kilonbozé korszakaibdl meriti
tdrgydt, a honfoglaldstol a Tandcskoztarsasdgig. (Egyetlen egyetemes filolégiai dolgozat
WimmER Evéé, aki, Syntipas’ meséi cimen egy X1I. szdzadi gorog mesegylijteményt vizsgdl.
A nagyobbrészt aiséposi eredet(i meséket Michael ANDREOPULOS forditotta szirrél gérogre,
8 a mesék hangsilydnak, tanulsdgénak véltozdsai érdekesen tiikrozik a X1. szdzadi bizdnci
térsadalmi viszonyokat, elsésorban az elnyomott parasztsig viszonyait.)

A legrégebbi korszakot tdrgyalé magyar torténeti tanulmény DUMMERTH Dezs6é
A magyar fejedelemség kelethezése és eszmevildga cimen. A tanulmény az Almos fejedelem
mitosza és valésdga cimen a Filolégiai Kiozlonyben szerz6t8l megjelent cikk kiegészitése
1j forrdsok (mohameddn irék, GYoray bardt folytatéjénak bizdnci krénikdja) bevond-
sédval. Ezek alapjén GYORFFY Gyorgy megéllapitdsaival szomben arra az eredményre jut,
hogy ,,a magyarsdg néppé szervezése ALMos, a honfoglalds pedig fidnak, Arpadnak nevé-
hez fiz6dik. KurszAN vezér alakja a tobbi torzsf6kénél talén eldkelsbb, de Armos
csalddja mellett mégiscsak az alattval6i méltésdgviselGk kozé helyezendé vissza.”” A tanul-
mény mésodik része a fejedelemség eszmevildgdnak gyokereit vizsgdlja. A tiirk-kazdr
méltésdgrendszert datvevd IX. szdzadi magyarsdg fejedelmét ,,égtdl sziiletettnek”, isteni
hasonlésdgunak tartotta. Armos szakrélis fejedelem volt, aki hivatdsdt betoltotte, amikor
a féfejedelmi hatalmat kiépitette, s népét egy j haza hatérdra vezette.

Mig DtMMERTH Dezs6 cikke az 8storténetiinkrél, honfoglaldsunkrdl vald ismereteink
orvendetes gyarapoddsét jelentd vitasorozat egyik dllomésa, addig KarmAr Lajos 30 lapos

lektudlis hdttere. Az illumindcié topos és situs vizsgdlata — a XV. szédzadra, els6sorban
annak eszmetdrténetére vonatkozé tuddsunkat kivdnja béviteni 1] forrdstipus bevond-
sdval, ill. az eddig is ismert forrdsanyag 4j szempontu, elmélyiilt kihaszndlasaval. A vizs-
gdlat targydt az emlitett, 1460 koril Viriz JANOs részére késziilt Vicrorinus: Commen-
tarium in Ciceronis librum De inventione c. kédex cimlapjdnak illumindcibja alkotja.
A kédex els6é lapjénak alsé szegélyén hat elembél (négy maddr és két virdg) 4ll6 disz
foglal helyet. A tanulmédny megjelent részének célja ,,a kompozicié mélyértélmii jelkép-
rendszerének megfejtésével kiinduldsi pontot, fogddz6t” keresni, ,hogy segitségével
az ismeretlen — minden bizonnyal magyar — minidtor miivének koncepciéjat kérvona-
lazhassuk. Az ebbdl lesziirt tanulsdgok tdmogatdsdval ugyanis — tanulményunk mésodik
részében — kozelebb férkdzhetiink a vdradi srendithetetlen humanizmus¢ intellektudlis
hatteréhez.” KarLmAr a kiilfoldi analbgidk és irodalom béséges bevondsdval vizsgilja
a kédex dbrdinak szimbolikus jelentését a kdzépkorban: a tengelice, a kékeinke és a siivolté
maddrka egyardnt transzcendens topost toltétt be, az emberi szellem hdrom funkcidjitb
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személyesitve meg. A ciceréi mili mellett valé elhelyezésiik sordn azonban az dbrdk
kozépkori szerepe megvaltozott. 1tt a hdaromszégben elhelyezett madarak képébél ,,egyet-
len lélek — pontosabban a cicerdi szellem kovetésére vagyo lélek bontakozik ki”, utalva
a kiemelten elhelyezett papagdjra, a bolcsesség szimbdélumaéra, pontosabban: az ékes-
szo6lds bolesességének szimboélumara. A madarak alatt elhelyezett egy szdl rézsa és harang-
labvirdg kozépkori értelme: Madonna a Gyermekkel; az adott 6sszefliggésben azonban
Grammatica arnét és ,,a halhatatlan mestert, az »isteni« Cicer6t” mutatja be.

KALMAR bonyolult, a fentinél joval tobb osszefuggésre, szimbolikus mozzanatra ramu-
taté fejtegetését alapjairaleegyszeriisitve mutattuk be. Az eredeti fejtegetések Osszetett-
sége olykor bizonytalansdgot is tdmaszt az olvaséban (a részletek meggy6z6 volta elle-
nére is): vajon végigjarta-e a XV. szdzad humanistdja ugyanezt az utat az dbra meg-
konstrudldsahoz — vagy pedig az dbra az 6 szdmdra evidens Osszefliggések egyszerl
rogzitése lenne? A valaszhoz taldn a tanulmény igért mésodik része visz majd kozelebb:
,,8 konkrét torténelmi kornyezet és e gondolkodédsi forma’ szoros kapcsolatdnak meg-
rajzoldsa.

A XVTI. szdzadot kotetiinkben — Paskossy Gyobrgyné ismertetett egyetemtorténeti
dolgozata mellett — Izstpy Edit tanulmédnya képviseli: 4 hajdisdg részvétele I. Rikdczi
Gyorgy 1644/1645-6s hadjdratdban. A két tanulmény azonos id6pontbdl vette térgyédt,
s ezzel tanulsdgosan vildgit rd a két orszdgrész viszonyainak dltaldban eléggé figyelembe
nem vett eltéréseire: amott egyetem és véros viszonylag fejlett jogi és tédrsadalmi viszo-
nyokat feltételez$ viszdlya, itt a szdzad elejének katonai értékeit, harcmodordt és élet-
médjat tovabborokitd hajdasdg nyersebb, kiméletlenebb vildga, s ezzel egyliitt csdszariak
és a torok kozott 166éért kiizds erdélyi fejedelemség életének egy jellemzd szakasza eleve-
nedik meg. Izstpy Edit tanulmédnya egyben annak a médszertani tanulségnak levondsdra
is alkalmat ad: milyen sok tennivaldja van térténettudoményunknak ahhoz, hogy viszony-
lag jol ismert korszakok, események képét apré adatok feltdrdsdval, részletosszefliggések
megvildgitdsdval pontosabbé tegye, megujitsa.

A kovetkezd korszakot kotetiinkben két tudoménytorténeti adatkozlés képviseli.
HOLvENYI Gybrgy Hevenesi Gabor dtmulatdsai a torténets forrdsanyay gydijtéséhez cimen
adta ki HEveNEs! historiogréfidnkban sfirlin emlegetett, de teljes szévegében nem ismert
1693. vagy 1694. évi forraskutatdsi korlevelét (,,Modus materiae conquirendae pro anna-
libus ecclesiasticis regni Hungariae continuandis’). E fontos dokumentumtél szémit-
hatjuk a modern magyar térténettudomény meginduldsdt. TorBAGYI Tiborné Szombathi
Jdnos: Magyar Athenas Toldalékja cimmel kivonatosan, értékel megjegyzésekkel kozli
az 1749—1823 kozott élt sdrospataki tandr, a kényvtérat jelentGsen gyarapité kollégiumi
kényvtéros kiegészitéseit Bop Péter 1766-ban megjelent Magyar Athenasihoz. Osszesen
86 szemdélyre vonatkozéan gy(ijtott 6ssze megbizhaté bibliografiai és életrajzi adatokat.

A XIX. szézad ezittal hidnyzik az évkonyvbdl. A legkésébbi korszakot tdrgyalé cikk
A Tandeskoztarsasdy kozoktatdsiigyi intézkedéseinek tanulsdgai-rdl PELLE Jozsef tolldbol
szédrmazik. A cikk sajtd, egyéb nyomtatott forrdsok és az ELTE levéltdra alapjén foglal-
kozik térgydval. Attekint a Tandcskoztdrsassg el6tti helyzeten, s a szézad elejétdl kezdve
kibontakoz6 haladé mozgalmakon, majd sorraveszi és méltatja a Tandcskoztdrsasdg f6
intézkedéseit. A dokumentumok bizonyitjdk, hogy ezek ,,minden tekintetben a kor szin-
vonaldn dlltak és formailag is tokéletesen fogalmazddtak meg’. Bemutatva az egyes
iskolatipusokra vonatkozd terveket és intézkedéseket, megdllapitja, hogy ezekbdl ,,egy
kovetkezetesen szocialista iskolapolitika elvi vonala rajzolédik ki, sok tekintetben
— a korszer{iségre tdrekvés igényét, a kdzdsségi nevelds célkitiizését, a redlis erkodlesi
nevelést tekintve — ma is érvényesen és idGszeriien.

Attekintettink az Egyetemi Koényvtér Kvkonyvei VI. kitetének sokszinfi, sokdga
tartalmén. A kotet alapjdn a munkatdrs-kényvtérosok munkdssdgdnak irdnyét két cso-
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portra oszthatjuk. Az egyik csoport széméra maga az Egyetemi Konyvtdr, annak dllo-
maénya és torténete adja meg kutatdsai tdrgydt, s ennek vizsgdlatdval jutnak egész kultdr-
torténetiink szdmdéra tanulsdgos eredményekre. A mésik csoportba tartozdék a filolégiai
és torténeti tudoményok kiilonféle szakteriiletein miikédnek (beleértve e kirbe a kdnyv-
tari munka elméletének kérdéseit is); munkdjuk azonban — anyagdt, sokszor mddszerét
tekintve — sok széllal kapesolddik a kdnyvtari dllomdnyhoz és a kényvtari tevékenység-
hez. A két csoport egylittesen alakitotta ki azt a specidlis funkcidt, melyet az Egyetemi
Konyvtar munkatarsainak tudoményos munkédssdga mai tudoményos életiinkben kép-
visel.

V. WinpiscH Eva

Markos Béla 1893—1974. Jelentss veszteség érte a magyar konyvtdros tdrsadalmat
Markos Béla elhunytdval. Eletutja sordn viszonylag késén kapesolédott bele, mégis
tevékenységével maradandét alkotott a hazai konyvtorténet szdmara. 1950-t6] az akkori

Orszédgos Konyvtari Kozpont tudomdnyos osztdlydnak dokumentédciés munkdjabdl vette
ki részét széles korlinyelvtuddsdval. Az intézmény megsziinése utén elgbb a Népkdnyvtéri
Kozpont, majd az Orszdgos Széchényi Konyvtdr keretében, a Konyvelosztéban dolgozott,
és innen vonult nyugdijba.

Markos Béla a Magyar Konyvszemle hasdbjain t6bb izben is publikalt. Ezek egy része
kényvtari dokumentdciés munkdssdgdhoz flizédik (1956. 153—9, 1957. 97—100), mig
a tobbiek a régi nyomtatvanyokkal kapesolatosak. A koztulajdonba keriilt t6bb milliényi
konyv szétosztdsdn beliil az 1851 eldtti hungarikumok feldolgozdsdnak irdnyitdsa hérult
red. Ennek sordn tizezernyi ilyen nyomtatvédny fordult meg kezén. Ekkor kellett radob-
bennie a 18. szdzadi hazai nyomtatvdanyok bibliogréfiai feltdrtsdgdnak kiillondsen hidnyos
voltara. Osszesllitotta a Magyarorszigi nyomdahelyek, nyomddk és kiadék 1712 és 1850
kozott c. kiadvanyt, amelyet az OSZK 1956-ban jelentetett meg és az MTA prémiummal
jutalmazott. A mai napig is hasznos segédeszkoze ez a régi hazai nyomtatvdnyokkal fog-
lalkozdknak. Mikor a régi kiilf6ldi nyomtatvanyok szétosztdsdhoz a cimlapfényképezést
vették igénybe, elvi jellegii cikkei ismét e folyoirat hasdbjain ldttak napvildgot (1957.
290—296, 1958. 363—7).

Nyugdijba vonuldsa utdn is hii maradt e szivéhez nétt témdhoz és Onkéntes, ill.
kiilsnmunka keretében foglalkozott a régi hazai nyomtatvanyokkal. Ennek sordn 6ssze-
allitotta az 1851—1918, majd az 1919—1948 kozott miikodott magyarorszdgi nyomdédk
és kiadok jegyzékét. E két rendkiviil értékes anyaggy(ijtést az OSZK Kézirattdra Orzi.
Kiilénos gonddal foglalkozott az 1712—1800 kézotti hazai kiadvanyok adatainak gytjté-
sével és regisztrdldsdval. Munkatdrsaival egyiitt elkészitette a PETRIK Géza-féle Magyar-
orszdg bibliogrdaphidja 1712—1860 c. kiadvdnyhoz az otodik, kiegészité kotetet, mely
7660 tételével a 18. szdzadi hazai kiadvdnyok kétharmados pétlésat jelentette. A retros-
pektiv magyar nemzeti bibliogrifia e kstetét 1971-ben jelentette meg az OSZK. A kovetkezd
évben nyomtattdk ki e sorozat hatodik kotetét, amelyet MaArRKOs Béla egyediil 4llitott
6ssze. B munkdssdgdhoz kapcsolédnak tovdbbi cikkei a Magyar Konyvszemlében (1958.
2056—6, 1971. 1—11) és a Budapest c. folybiratban (1972. 8. sz. 40—43).

- Akinek osztdlyrésziil jutott, mint e sorok iréjanak is, hogy személyes ismeretség, st
atyal bardtsdg kototte MARKOS Béldhoz, azok az 6 emberséges emberi képét 6rzik, de
akiknek ez nem adatott meg, azok is akarva-akaratlanul dllanddan frissen tartjak emlékét
értékes publikdcidinak felhaszndldsdval.

Borsa GEDEON

By |
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Erdélyi féniks — Misztétfalusi Kis Miklés oroksége.* Nem iinnepelhette hasznosabban
a roméniai magyar konyvkiadds nyomddszatunk fél évezredes évforduldjdt, mint egy
olyan miivel, amelynek téargydrél sok vonatkozdsban ma is ott, Kolozsvéarott, a forrdsndl
tudnak a legtobbet és a legjobban.

Ez az els6 benyomdsa az olvasénak Jaxo Zsigmond kit{in6 kotetérsl, amely szinte G
lapot nyit a TOTFALUSI-kutatds torténetében.

A bevezet$ tanulmény témér dttekintést ad a 17. szdzad vége Erdélyének torténelmi
koérnyezetérsl, benne Torrarusi Kis Miklds palydjarol. Ismerteti betlimetsz6i, nyomtatéi,
mivel8déspolitikai tevékenységét, harcat az olvasds elterjesztéséért és a hibétlan konyve-
kért, véddiratait és tragikus vereségét.

A témdhoz képest rovidre fogott bevezetés a kbtetben kozolt dokumentumokkal vélik
kerek egésszé: ez nemcsak a kiadds kondmidja, hanem szerkesztési koncepeié. Az eddigi
TérraLusi-irodalom nem kevés pontatlansdgdt, tévedését, torzitdsdt helyesbitendd
,,elérkezett . . . az id6, hogy az eddig ismert tényanyag egybegylijtésével és feliilvizsgé-
ldsdval mindenkinek megadjuk a lehet8séget a legnagyobb magyar betlim{ivésszel vald
kézvetlen taldlkozdsra’ — irja a szerzé. (H. Gy. kiemelése.)

Elébb a bevezeté néhdny figyelemre mélté elemére utalunk. Ilyen az a torténetileg
megalapozottabb és teljesebb kép, amelyet TéTtrarLust Kis Miklés egyéniségérél, a sze-
mélyével kapcsolatos korabeli vitdk és harcok eszmei és tdrsadalmi motivumairél ad.
Tétfalusinak iildoztetésbe torkolld dsszeiitkdzéseit f6ként a homo novusszal, a polgérrd
és értelmiségivé nétt jobbdgyivadékkal szemben valé osztdlyelSitéletre, szakmai és emberi
irigységre, rivalizdldsra vezeti vissza. Kifejti, hogy a jol ismert konfliktusokra eszmei
ellentétek, a haladds és a maradisdg feltételezett litkézései nem szolgdltatnak kielégité
magyarazatot.

A torténeti forrdsvizsgdlat értékes eredményeként tiikr6z8dik a bevezetSben a szerzd
vératlan felfedezése: Torrarust Kis Miklés korai elhatdrozdsa a sztereotipia bevezetésére.
Megallapitja, hogy a Biblia mindenkori gyors, oles6é és hibdtlan nyomtatédsdra szolgdld
,,késziilet”’, amelyr6l TOTFALUST 1684-ben ir, nem lehet méds, mint a sztereotipidnak vala-
milyen formdja. SCHIPPERNE és ATHIAS amszterdami nyomddszok az eddig ismert leg-
régibb (1700 koriili) kezdeteknél 30—40 évvel kordbban alkalmaztdk azt az 4j eljarést,
amelyet TOTFALUST is kdvetni kivént. A kdnyv tehdt egyéb érdemei mellett a technika-
torténetet is nemzetkozi fontossdgu bejelentésekkel gazdagitja. Reméljiik, hogy a kotet-
ben foglalt értesiilések tovédbbi részletei is miel6bb napvildgot fognak latni.

Torranust Kis Miklés irdsaibdl a konyv az Apologia Bibliorum I. és III. részének
magyar forditdsdt, a Mentség teljes szdvegét, az 1686. évi amszterdami kis Zsoltdros-
konyv elészavit és WERBScZY Tripartitumdnak (magyarra forditott) ajanldsdt kozli.
A szbvegeket 1jra dtnézték, kordbbi kézlések hibdit javitottak s valamennyit gondosan
Osszedllitott jegyzetekkel lattdk el.

A kotet fontos és legtobb tjdonsigot rejté része 48 kiilonbozé levél és iromény,
ToOTFALUSI 1680-as utrechti levelétdl a Biblia-nyomtatds elézményeit, valamint amszter-
dami betilimetszi tevékenységét dokumentdlé iratokon 4t végrendeletéig. A haldlat
kovets iddszakbol betliinek és hagyoményainak sorsét kovetd iratok egészen PATAKI
Sdamuel professzornak a nyomda torténetére visszatekinté 1780. évi feljegyzéséig.

A harmadik részben PAPAT PAriz Ferenc butcsuztatd versével, TOTFALUST halotti kér-
tdjdnak szoévegforditdsdval, néhdny emlékez§ vers magyar forditdsdval zdrul a szdveg-
gytjtemény.

* Bevezet$§ tanulmédnnyal és magyardzé jegyzetekkel kozzéteszi Jaké Zsigmond.
Kriterion, Bukarest 1974. 8°, 548. 1., 35 kép, 3 mell.
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Alapos konyvészeti jegyzék utdn mddszertani bevezetéssel elldtott jegyzetek kovet-
keznek. Nem kis résziiknek lényegbevigd megdllapitdsai és kovetkeztetései a bevezetd
tanulméany szinvonaldn éllanak és tulajdonképpen oda kivdnkoztak volna. Bizonydra
terjedelmi korldtozdsok miatt szorult a jegyzetekbe az anyagnak t6bb fontos, érdemi része.

A kotetet nemesak regisztrdlé, hanem lényeges ismeretanyagot is tartalmazé szé- és
névmagyarazatos mutatok zdrjak.

A kényv zomét tehat szévegek alkotjdk, ennek ellenére nem nevezném szdveggyiijte-
ménynek. Sajdtos miifajdban a bevezetd tanulméany és az eredeti szovegiikben k6zo6lt for-
rasok egyiittesen vildgitanak meg egy-egy tudatos szerkesztéssel kiemelt kérdéscsoportot.
Koztiik j6 néhdnyat, amely tjabb, teljesebb képpel egésziti ki TOTFALUSIVal kapesolatos
eddigi ismereteinket. Figyelemre mélt6 példdul az amszterdami biblianyomtatds mozza-
narainak Osszefiiggéseiben val6é kibontdsa. Vagy az a rendszerezett dttekintés, amit
L STFALUST egész betlimetszbi tevékenységérdl a szerzédések és a levelek nyoméan kapunk.
Az atébbival létrejott az a histériai alap, amelyre a szakkutatds az eddiginél biztonsé-
gosabb tipusvizsgdlatokat épithet. Itt tisztdzdédott el8szor TOTFALUSI betliszerszdm-
hagyatékdnak sorsa. 1972-ben e hasdbokon ismertettem TéTrarUst Kis Miklés hagya-
tékanak 1702. évi leltdrat, akkor azonban nem sikeriilt vdlaszt taldlnom betliszerszamai-
nak késébbi sorsdra nézve (MKsz 196.). Jaxd Zsigmond most kimutatja, hogy az értékes
hagyaték 1724 utédn a kolozsvéri ref. kollégium birtokdba jutott s igy legaldbbis abban
az évszdzadban megmenekiilt az elkallédéstol.

Figyelmet érdemelnek a 18. szdzadi kolozsvdri nyomdék és bet(idlloményuk mibenlétét
els6 izben hitelesen tisztdzé adatok. Ezek egyben azt is tiikrozik, hogy TOTFALUSI haldlé-
val az erdélyi bet{imetszés nem ért véget: t6bb utéda az 6 nyomdokaiba lépve foglalkozotit
betlimetszéssel. PATAKI Sdmuel nyomdai inspektorsaga idején a szdzad végén is rend-
szeresen javitottdk és pétoltak TOTFALUSI betliszerszdm-készletét. A kolozsvéri nyom-
dédszat torténetének ez az érdekes, kevéssé ismert fejezete tovabbi, részletesebb tanul-
ményokat is érdemelne.

Amit a konyv szerzéje is kivdn, hogy miive ,,uttorés legyen a hazai nyomdészattorté-
netben”, teljes mértékben sikeriilt. Eredményéhez tovabbi tobbletet adnak a kovetkezs
TOTFALUSI-kutatdsok irdnydt kijelols utaldsok. A szerzének miive dsszedllitdsdndl elss-
sorban az erdélyi levdltdarak allottak rendelkezésére. Az &ltala ajanlott holland, olasz,
vatikéni és lipcsei iratok mddszeres dtvizsgdldsa minden bizonnyal tovdbb bévithetné
a TOTFALUSI-tigyre vonatkozd ismereteinket. Hozzdtehetjiik, hogy a Magyar Orszdgos
Levéltdr iromédnyai is tartalmazhatnak tdrgyunkat gazdagité meglepetéseket.

Reméljiik, hogy ez a kitiind konyv, amely kézikdnyve és forrdsa lesz a tovébbi kuta-
tasnak, nemcsak segiteni, de inspirdlni is fogja a TOTFALUSI-életmii tovabbi feldolgozdsdt.
Forréskritikai modszere és torténeti szemlélete pedig mint példa, hozzd fog jdrulni
nyomddszattorténeti, betitérténeti kutatdsunk ujabb, korszerii arculatédnak kialaki-
tésdhoz.

Hamvman Gydrey

Bessenyei foiydiratanak eredeti példianya az Orszagos Széchényi Konyvtirban. BESSENYET
Gyorgy Der Mann ohne Vorurtheid cim(i, 1781-ben Bécsben kiadott folydiratdra csak
ujabban figyelt fel a szakirodalom.! Pontosabban: azt kévetGen, hogy a HOLZMANN—
Borarta Deutsches Anonymen Lexikondnak 4j kiaddsa (1961. VII. kot. 287, 1.,6864. tétel)

1 STRASSER, Kurt: Die Wiener Presse in der josephinischen Zeit. Wien 1962. T4. —
Koray Gyorgy: Bessenyei Gyorgy ismeretlen folydwrata. ItK 1967. 25—34., és MKsz
1967. 164—167.




a névteleniil megjelentetett 18. szdzad végi periodikumot BessEnyEl Gydrgynek tulaj-
donitotta. Az idézett hivatkozéasok kéziil kiiléndsen az egyik valéban perdéntéen bizonyi-
totta felvildgosoddsunk vezéralakjdnak szerkesztdi, illetve szerz6i szerepét. (Ugyanis

— mint mdshol ezt mér kifejtettitk — a Der Mann ohne Vorurtheil, valésziniileg a II. -

JOzsEF 4ltal éppen akkor, a folyéiratokra nézve elrendelt cenzurakdnnyitésekre vald

tekintettel, csak formailag igyekezett periodika-latszatot kelteni, tartalmara nézve koze- -

lebb 4llt BEssENYEI tipikus miifajdhoz, a politikai-filozéfiai ropirathoz.)

Tudomésunk szerint hazdnkban a legutébbi id8kig nem volt ismeretes példany a fenti
munkdbdl. A hatvanas évek elején CzicAnNy Loérdnt, a British Muzeum munkatdrsa
a WaLTHERR Lészl6-hagyaték feldolgozédsa sordn el6bukkant példédnyrél xerox-mésolatot
kiildott az Orszdgos Széchényi Konyvtdr szdméra, amit a konyvtdr kiegészitett még
a bécsi Nationalbibliothek példdnyainak mdsolatdval is. [gy — hdla a kapott xerox-
masolatoknak — hat fiizetrél volt alkalmunk tudomdst szerezni.

A milt év tavaszén az Orszdgos Széchényi Konyvtdr Gyarapitdsi Osztdlydnak sikertilt

eredetiben megszereznie BESSENYET ritka miivét, s6t: a beszerzett kdtet még azzal a meg- -

lepetéssel is jart, hogy az eddig ismert hat fiizeten kiviil egy hetediket is tartalmazott.

A Gyarapitdsi Osztdly a miincheni HARTUNG u. KARL cég 1974. majus 28—29-i
aukci6jardl kiadott katalégusaalapjn értesiilt a Der Mann ohne Vorurtheil 1-—1. fizetének
felbukkandsédrdl a nemzetkozi antikvér-piacon. A konyvtér megbizottja révén részt vett
a német cég fenti kdnyvaukeidjdn, és megvdsdrolta a kétetet. A mii ritkasdgdt és az irdnta
megmutatkozd érdeklddést bizonyitja, hogy a kikidltdsi drnak tobb mint kétszereséért
sikeriilt csak a folydirat megvételét biztositani.

A fenti cég Biicher, Autographen c. katalégusdnak megjegyzése szerint az 1-—7. szamu
fiizetet tartalmazo6, nyolcadrét nagysdgu kitet mar teljesnek tekinthet6 — vagyis tobb
megjelentetett szdmrol mar nem tud a nemzetkozi antikvdr-irodalom sem. A szdmunkra
teljesen Gj, 7. rész — akdrcsak a 6. fiizet — 6ndllé cimmel is rendelkezett. A Versuch
wber Glick der Welt cim(i szdm utdn kovetkezik az Olimpus oder die Gotter und Menschen
cimmel kiadott fiizet, amely az eldzményekhez hasonléan, szintén a 18. szdzadvégi filo-
z6fiai és politikai gondolkodés alapvetd kérdéseit targyalja.

A Széchényi Koényvtar e kivdlé szerzeménye — amely nem véletlennek, hanem a
Gyarapitédsi Osztaly vezetéinek, BIRkAs Endre és Wix Gyoérgyné tudatos gyaparitdsi
munkdéssdgdnak az eredménye — nemesak hungarika-gytijteményiink értékes kiegészitése
szempontjabol jelentds, hanem az éppen megindult BEssENYEI-kritikai kiad is munké-
latainak is nagy szolgdlatot tesz.

’ KC¢rAY GYORGY

A Péesi Egyetemi Konyvtir jubileumi iinnepségei. 1974. oktéber 16—18. kozott iinnep-
ségsorozattal emlékeztek meg Pécsett a Klimé konyvtar alapitdsanak 200 éves évfordu-
16jarél. A megemlékezéseket a Tandrképzé Féiskola disztermében rendezett tudoményos
ulés vezette be. A Konyv- és kinyvtdrkultira Pécsett a Klimo-konyvtdr alapitdsinak és
kezdeti fejlédésének iddszakdban cimmel a Pécsi Egyetemi Konyvtar, a Pécesi Tandrképzé
Féiskola Irodalomtudoményi Tanszéke, a Baranya Megyei Levéltar és a Magyar Tudomd-
nyos Akadémia Irodalomtudoményi Intézete XVIII. szdzadi Osztdlya dltal szervezett
iilésen tobbek kozott FENYES Miklés (A konyvtdr alapitdse és mult szizadi térténete),

* Biicher, Autographen. Auktion 7, 28—29. Mai. 1974. HarTUuNG u. Kanrtu. Miinchen
1974. 197 1.
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Borst Kéroly (A4 pécsi nyomddszat kezdetei) és Bona Miklos (A Klimé-gydijtemény tudo-
madnytorténeti jelentésége) tartott felolvasdst. Délutdn keriilt sor a Pécsi Egyetemi Konyv-
térban rendezett kdnyvtorténeti kiallitds megnyitédsdra.

Az iinnepségsorozat keretében rendezték meg 17-én a Magyar Konyvtdarosok Egye-
stilete VI. Vandorgyf{ilését is. Ennek sordn MATRAI Lészl6 a konyvtir és a tdrsadalom
jovébeli kapesolatairdl, HorvATa Tibor a konyvtérak szervezetének varhaté alakulé-
sardl, Furara Tibor a kényvtdros pélya jovojér6l, WALLESHAUSEN Gyula pedig a jové-
kutatdsrél és a konyvtdarak jovéjérdl tartott eléaddst.

Oktéber 18-dn keriilt sor a Pécsi Tudomdnyegyetem auldjdban az iinnepi nyilvanos
plenéris iilésre, amelynek sordn FENYES Miklds a Klimé-konyvtar és az Egyetemi Konyv-
tdr, BENEDEK Ferenc pedig a Pécsi Egyetemi Konyvtar és a Pécsi Tudoményegyetem
kapcsolatairél emlékezett meg.

A Pécsi Egyetemi Konyvtdr a 200 éves jubileum alkalmdbél gazdag tartalmu tanul-
manykotetet is kiadott; ennek ismertetésére még visszatérunk.

(k. gy.)

A XVIIL. szizadi kutatis és régi konyvtari gylijteményeink — cimmel 1974 novembe-
rében vitaiilést rendezett a Magyar Tudomdnyos Akadémia Irodalomtudomdnyi Intézete
XVIII. szdzadi Osztdlya és a mellette miikod6é XVIIL. szdzadi Munkak6zosség. A meg-
hivott kdnyvtdrosok, irodalomtdrténészek és torténészek el6tt Kéray Gyorgy ismertette
a régi magyarorszagi gy{ijtemények helyzetét, kiillonds tekintettel a XVIII. szdzadi kuta-
tdsok szempontjaira. A beszdmol6 f8leg egy kevésbé ismert hazai koényvtartipussal,
az egyhdzi konyvtdrakkal és azok régi nyomtatott és kéziratos forrasanyagdnak feldol-
gozottsdgaval és hozziférhetSségével foglalkozott.

Az egyhdzak tulajdondban levd, mintegy 30 nagyobb, kézponti konyvtar hozzdvetdleg
két és fél millié kotet allomdnnyal rendelkezik. E gyiljtemények jelentés része éppen
a 18. szdzadban — vagy még kordbban — jott 1étre, de a kés6bbi alapitdstak is igen
gazdag régi forrdsanyaggal rendelkeznek. A muzedlis érték(i dlloméany (kozép- és tjkori
kéziratok, 6snyomtatvdnyok, régi magyar nyomtatvdnyok, 16. szdzadi, tn. antikva-
kotetek stb.) orszdgos nyilvéntartdsba vételérdl és védetté nyilvanitdsdrdl a muzedlis
értékek védelmérsl szdlé jogszabdlyok intézkedtek. Ezek végrehajtdsa e gy(ijtemények
legnagyobb részében megtértént, s ennek nyomdn folyamatban van a fenti kategéridkra
vonatkozolag az Orszdgos Széchényi Konyvtdrban egy olyan koézponti nyilvdntartds
kiépitése, amely a kutatds szdmdra is nagy szolgdlatot tehet: tdjékoztatdst nyajt régi,
nemzeti értékeink egyes példdnyainak lel6helyére nézve, addig is, amig a mér folyamatban
levs és a tervezett bibliogréfiai munkdlatok ezeket kiadvanyokban is kozzé teszik.
Az el6bbi kategéridkon kiviil megindult még orszdgos méretekben az 1711—1800 kozott
megjelent nyomtatvdnyok nyilvdntartdsba vétele is.

A XVIII. szdzadi kutatdsok szempontjabdél — az utdbb emlitett felmérésen kiviill —
kiillondsen az jelentene nagy segitséget, ha sor keriilnek a jelentésebb gy{ijtemények érté-
kes kéziratos dllomdnydnak a feldolgozdsdra is. Kozismert, hogy a nevezetes egyhdzi
konyvtarak milyen gazdag forrdsanyaggal rendelkeznek korabbi szdzadaink, de kiilondsen
a XVIII. szdzad irodalom- és miivelddéstorténetére nézve. E feltdré munkdlatokat
(amelyeknek jelenlegi formdja a védettségi bejelentés alapjan — ellentétben a régi nyom-
tatvédnyokkal — még nem eredményezhet egyenletes és tudoményosan is felhaszndl-
haté koézponti nyilvdntartédst) az egyes gytijtemények munkatdrsainak aktiv részvételével
kell lebonyolitani. E munkdlatok meginditdsdhoz és lebonyolitdséhoz — csakigy, mint
a muzedlis értékek alloméanydnak tovabbi megdviasdhoz — tovabbra is szakmai és anyagi
tamogatdsra van sziikség. :

o
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A vita sordn a hozzdszdlok szintén fontosnak tartottdk a kutatdsok szempontjabol
az egyhdzi gy(ijtemények forrdsainak tovdbbi feltdrdsat, de azt is hangsilyoztdk: nem
elég a kérdés egyszeri felvetése, hanem biztositani kell a megoldds gyakorlati feltéte-
leit is. Tobben rémutattak arra, hogy a XVIIL. szdzadi gy(ijteményekben taldlhato
kéziratos forrdsok koéziil milyen hasznos lenne a fontosabb levelezések kiaddsa is. Horp
Lajos, a XVIII. szdzadi Osztdly vezetGje zdrszavdban rdmutatott arra, hogy e tudomény-
és miivel6déstorténetileg egyarant fontos tervezetek végrehajtdsdt a XVIII. szézadi
Munkakdzdsség mér azzal is tdmogatni kivdnta, hogy felvette e témdt vitaiilései program-
jdba. Hangstlyozta annak fontossdgat, hogy e kérdéseket a szaksajté és az illetékes kdrdk
tartsék napirenden; a XVITT. szdzadi levelezések kiaddsdra alkalmat adhat a mér kordb-
ban tervezett Tudds-levelezés-sorozat megvaldsitdsa.




