BORSA GEDEON

A XVI. szézadi magyarorszégi kényvnyomtatas részmérlege

A hazai nyomdészat torténetébdl eddig legrészletesebben a 15. és 16. szdzad

- nyert feldolgozést: el6bb GuryAs Pal,! majd Firz J6zsef?foglalkozott behatéan
ezzel a korszakkal. A Régi Magyarorszdgi Nyomiatvdnyok (RMNy) cimi ki-
. . advany megjelent els6 kotete® és az annak elkészitéséhez végzett munkalatok
- azonban most lehet8séget nyujtanak ahhoz, hogy az eddigieknél valamivel
-biztonsédgosabb és hatarozottabb kép legyen alkothaté a hazai 16. szézadi

- konyvnyomtatésrél és annak termékeirsl. Ennek bizonyitisira a viszonylag

legkialakultabbnak és leginkdbb tisztdzottnak tiint teriletrél, a nyomda-
helyekrsl vett példdk szolgaljanak. F1rz posztumusz munkéjihoz képest is,
- amely 1967-ben jelent meg,* egy sor valtozassal kell még itt is szdmolni. Igy

. ~ tisztazddott, hogy Eperjesen a 16. szédzadban nem volt nyomda.® Eloszlott a

bizonytalanség az abrudbényai mihely koril.® Uj nyomdahely bukkant fel
Nyugat-Magyarorszédgon: Vimpée.?
De nem csupén igen jelent8s mennyiségii uj adattal béviilt a kézelmultban

o a 16. szdzadi magyarorszdgi kényvnyomtatésra vonatkoz6 ismeretanyag, de

a kiértékelés eddigi szempontjait is sziikségesnek latszott béviteni, ill. a ko-
rabbi mddszereken valtoztatni. Ez utébbira szolgaljon most itt is egyetlen
példa illusztrécidként. A nyomdai termelés mennyiségének bemutatisira

- GurLyAs® a nyomtatott levelek, mig F1rz? a lapok szdmét hasznélta. Ez azon-

~ ban nem megbizhaté mérce, hiszen sokkal tobb munkét igényelt egy f6li6,
mint pl. egy tizenhatodrét alakti nyomtatviny egy-egy levelének, ill. lapjanak
el6allitasa. A helyes megoldés [tehat a konyvsajték termelésének mennyiségi
értékeléséhez egyediil a nyomtatott ivek szdman keresztiil vezet.1?

Ilyen el§zmények utdn torténik kisérlet az aldbbiakban a 16. szdzadi magyar-
orszagi konyvnyomtatds mérlegének felallitdsira. Ehhez azonban rogton hozzé
kell flizni, hogy a megadott terjedelem miatt a téma teljes szélességében tor-

1 4 konyvnyomtatds Magyarorszdgon a XV, és XVI. szdzadban. Bp. 1931.

2 4 magyar nyomddszat, konyvkiadds és kinyvkereskedelem torténete. I. A mohdcsi vész
eléit. Bp. 1959. — A magyarorszdgi nyomddszat, konyvkiadds és konyvkereskedelem torténete.
II. A reformdcié kordban. Bp. 1967. v

3 Régi magyarorszdgi nyomtatvdanyok 14783—1600. — Res litteraria Hungariae vetus
operum impressorum 1473—1600. Bp. 1971. o

4T, m. IT. 17—21.

5 Magyar Konyvszemle 1965: 347, Borsa Gedeon.

¢ Magyar Kényvszemle 1964: 172—174, DORNYEI Sandor.

7 Magyar Konyvszemle 1966: 338—344, Karl SEMMELWEIS.

8T, m. 256—257.

1. m. IT. 205.

10 Magyar Konyvszemle 1966: 63—66, HErRvAaY Ferenc.
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tén8 kibontésarél ez alkalommal sz6 sem lehet. A felhasznalt adatok tébbségiik-
ben az RMNYy elsé kotetére tdmaszkodnak, az annak megjelenése 6ta felmeriilt
1j adatok egyelSre figyelmen kiviil maradtak.

*

Magyarorszag a 16. szdzad derekdn a torokok csapésai alatt hdrom részre
esett szét: a torokok altal megszallt teriiletre, az erdélyi fejedelemségre és aZ
un. kirdlyi Magyarorszdgra, amely a Felvidéket és Nyugat-Magyarorszigot
foglalta magaban. Ebben a hdrom orszagrészben egyméstél meglehetdsen el-
térék voltak a konyvnyomtatds lehetSségei. Ebbdl a szempontb6l megér-
demli a rovid vizsgalédast az a kérdés, hogy miként viselkedett a torok hata-
lom & nyomdaszattal szemben.

A szakirodalom t6bbszor emlegette és hivatkozott II. Bajazip szultdn
1483-ban kelt rendeletére, amely haldlbiintetés terhe mellett megtiltotta a
nyomtatést. Ennek alapjin egy darabig eleve lehetetlennek mindsitették a
konyvsajté miikodését az ozman birodalomban a 18. szdzadig, amikor is III.
AHMED szultdn 1727-ben engedélyt adott a magyar szdrmazésii, renegit
IBrAHIM Miiteferrika-nak, hogy Isztambulban nyomdat alapitson.!! TROCSANYI
Zoltan felhivta a figyelmet arra, hogy egész sor nyomda dolgozott mér a 15—

16. szdzad fordul6jatoél a torok uralom alatt all6 Balkéan-félszigeten, s6t magé- . -

ban Isztambulban is.? Ez az ellentmondds még a kozelmultban is probléma
elé allitotta a kutatékat, igy Frrz Jézsefet is, aki felvetette: ,,Vajon e mi-
helyek kivételes engedélyt kaptak?’’? Eldugott hegyi kolostorokban volt
csak erre lehetfség 214

A kérdés megolddsa valldsi alapon keresend$. Basazip szultdn tilalma ki-
zardlag az ,,igazhitliekre’’ vonatkozott. Ezek arab betiikkel mohamedin
jellegli szoveget az emlitett IBraAHIM Miiteferrika-ig valéban nem nyomtat-
hattak. Ennek oka elsGsorban a muftik kenyéririgysége volt, akik konyv-
misoldi tevékenységiiket lattdk veszélyeztetve a nyomdaszatban. Mindez
azonban a zsidé és keresztény hiten levékre nem vonatkozott. Igy volt tehdt
lehetséges, hogy 1503-t6]1 DAvID és SAMUEL ibn Nahmias a torokok févarosa-.
ban, tehat nem valami ,,eldugott hegyi kolostorban’, majd 6ket kovetve tu-
catnyian mésok is évtizedeken 4t szaz és szdz héber nyomtatvanyt készitettek
sajtojukon. Réadasul Isztambult mint a nyomtatas helyét a konyveken 4l-
taldban fel is tiintették.’® De a torok birodalom tobb més tartomanydban is
dolgoztak héber nyomddszok: igy a gorogorszagi Szalonikiben 1515-t8], a
marokkéi Fezben 1521-t6l, az egyiptomi Kairéban 1557-t6]l, a mai izraeli
Safedben 1577-t61.1® A Balkan-félszigeten él6 és az orthodoxidhoz tartozéd
keresztényeknek ugyancsak egész sor mfihelyiik volt.

Az els6 ilyen jellegli nyomda méar 1493-ban létesiilt a montenegréi Cetinjé-
ban. Hamarosan a Havasalfoldon (Tirgoviste 1508), Szerbidban (Gorazde
1520) és Albanidban (Shkoder 1563) is miikodott konyvsajté. A 16. szdzadban

B 11 StmonFFY Aladdr: Ibrahim Mauteferrika, Bahnbrecher des Buchdrucks in der Tiirkes.
p. 1944.
12 Magyar Kényvszemle 1943: 267—268.
BT m. 1. 14. .
T m, IL 17. : : _
15 Zeitschrift fiir hebréische Bibliographie 1907: 30—32, 49—53, Aaron FREIMANN.
16 MULLER, Jean—RoTH, Ernst: Aussereuropdische Druckereien im 16. Jahrhundert.
Baden-Baden 1969.
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még szdmos tovabbi helyen — féleg orthodox kolostorokban — késziiltek
tobbségiikben cirillbetiis szertartiskonyvek a Balkdn-félszigeten, altaldban
rovid életii miihelyekben.??

Tehét a torokok elvben nem tették lehetetlenné nyomddk miikodését az
altaluk megszéllt teriileten, ha azok nem mohamedan vallastak szdméra dol-

goztak. Adam NEUSER, a zavaros sorst, Erdélyben is megfordult német pré-

dikétor egy 1574-ben irt levelébdl ismeretes az § és az egykor Abrudbényén
nyomtaté KArRADI P4l esete a torokkel’® a nyomddszattal kapcsolatban.
Eszerint Karadi el6bb a torokok altal megszallott teriileten, az Arad megyei
Simandon tartézkodott nyomdéjéval 1570 —1572 kozott,® majd onnan Lugo-
son at, ahol NEUSERral taldlkozott, Temesvéirra ment. DAvID Ferenc tanicsara
KarADpr sajtéjan kivinta NEUSER antitrinitdrius vitairatait megjelentetni.
Amikor megérkezésérsl a temesvari basa, HasszAN értesiilt, maga elé hivatta
NEUSERt, hogy kikérdezze. NEUSER el6adta a nyomddval kapcesolatos szandé-
kait is, amit azonban a basa Onmagdban nem kifogésolt. Neusert végiil is

nem a nyomda miatt, hanem németorszagi szdrmazasi kémgyanisként kiild~
ték Isztambulba.2°

A fentiekben elmondottak alapjén tehat elvben nem zarhaté ki, hogy kényv-"

sajt6é miikodott Magyarorszagon a torokok altal megszallt teriileten is. A vals-
sdg azonban mégis csak az, hogy ilyen nyomtatvény, a mai napig, egyetlen-
egy sem keriilt el az emlitett Simandrél vagy Temesvarrél. Az orszdg nyom-
ddsztérképén kozépen és délen terpeszkedd fehér folt tehat nem ideoldgiai
okokra, hanem a t6rsk hédoltsdg 4ltaldnos 1ét- és vagyonbizonytalansigara
vezethet§ vissza. Ez pedig mindennek volt nevezhetd, csak nem alkalmasnak
arra, hogy a nyomdészathoz sziikséges feltételeket, mint amilyen a viszonylag
nagyobb tékeberuhdzas, a folyamatos papirellatas stb., redlisan biztositsa.

A délrsl tdmadé torck felhatolt egészen a Felvidékig, {gy az orszég meg nem

szdllt része délnyugattél a Mura foly6tdl kiindulva el6bb északi, majd keleti
irdnyban a Kérpatok vonulatival parhuzamosan viszonylag keskeny, fél-
karéj alaki sdvot tartalmazott. Ez a nagyjabél a Tiszéig terjeds teriilet tekint-

hetd az tn. kirdlyi Magyarorszdgnak, amely a Habsburg-uralkod6 alé tartozott.

A Tiszat6l délre a Kéarpatok altal keletrsl és délrdl lezart teriilet volt az erdélyi

L

fejedelemség, amely mar ardnyosabb alakzatot mutatott. E két orszégrészben - .

a 16. szdzadban Osszesen harminc helységben dolgozott kinyvsajté: 21 a Fel-
vidéken, ill. Nyugat-Magyarorszdgon, tovabbi kilenc pedig az erdélyi teriileten.

A nyomdahelyek alapitdsdnak idérendjét figyelve megéllapithaté, hogy ezek
eleinte inkabb Erdélyben telepiiltek meg. 1570 el§tti id6bdl dsszesen tiz hely-
ségrol van sz6, amelyek koziil hét* taldlhaté a keleti és csak hdrom?? a nyugati,

ill. északi orszdgrészeken. Vagyis az erdélyi nyomdahelyek 78 szdzalékdban, - .
azaz ketté kivételével mindegyikben méar 1570 el6tt miikodott konyvsajtod,

mig a kiradlyi Magyarorszdgon ez az ardny csak 14 szézalék.

17 Bapazni¢, Josip: Jugoslavica usque ad annum MDC. 2. ed. Baden-Baden 1966.

18 NEUSER levelét el6szor Gotthold Ephraim LessiNe publikédlta: Zur Geschichte und
Litteratur. Aus den Schatzen der herzoglichen Bibliothek zu Wolfenbiittel. Dritter Beytrag.
Braunschweig 1774, 128—144.

1% Reformatus Egyhdz 1962: 180 —181, KartHona Géza — Magyar Koényvszemle
1964: 172-—174, DO6RNYET Sdndor.

20 Siidostdeutsches Archiv 1966: 240—243, Anton Peter PETRI.

2t Szeben 1529, Brassé 1539, Kolozsvar 1550, Debrecen 1561, Vdrad 1565, Gyula- -

fehérvér 1567, Abrudbdnya 1569.
22 Sdrvar 1539, Ovar 1558, Kassa 1560,
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Hasonl6 erds eltérés tapasztalhaté a két teriilet kozott a nyomdék atlagos
élettartamat illetSen is. A kilenc erdélyi nyomdahely koziil csak a harom leg-
késGbbi alapitasia®? bizonyul kérészéltlinek, hiszen miikodésiik a kovetkezs év-
ben mar nem folytatédott. Gyulafehérvarott ot évig (1567—1569 és 1578 —
1579), mig Varadon mintegy hat esztenddn &t (1565--1568 és 1584 —1585)
dolgozott konyvsajté. Ennek az orszagrésznek négy még nem emlitett vérosa-
ban évtizedeken 4t tartésan nyomtatottak: Szebenben 36 (1529—1530, 1544 —
1552 és 1575-t61), Debrecenben 40 (1561-t61), Kolozsvarott 51 (1550-t61) és
Brass6ban nem kevesebb, mint 56 esztend6n at (15639—1594). Ennek tudhaté
be, hogy az erdélyi nyomdahelyek atlagos élettartama kozel 22 év (21,9),
© vagyis tobb mint kétszerese az orszdgos atlagnak (10,4).

Ezzel szemben a Felvidéken és Nyugat-Magyarorszdgon nem kevesebb,

mint 11 esetben csak egy, ill. két esztendeig miikodott nyomda egy helyen.?*

Tovabbi hét helységben négy-nyole évig dolgozott konyvsajté.?> A nyomdak
mfikodése csak harom helyen haladta meg az egy évtizedet.2s Igy a kiralyi

Magyarorszdgon a nyomdahelyek atlagos élettartama 6t és fél esztendd, vagyis
mindossze egy negyede az erdélyiekének és csupan fele az orszagos étlagnak.

. Amint az orszidg nyomdatérképén nagy fehér foltként jelentkezik a torokok

4ltal megszallott teriilet, gy a 16. szdzad magyarorszagi nyomtatvanyainak

- id6rendjébdl is szdmos év hidnyzik. Elészor csak 1529-ben kezdték el Szeben-

ben GUTENBERG taldlmanyat felhaszndlni, de itt is osszesen csak két évig. Ezt

kovetden 1539-ig ismét egyetlen konyvsajté sem dolgozott az orszag teriiletén.

Tgy a 16. szdzadban csak 64 esztendén at (1529—1530 és 1539 —1600) nyomtat-

tak Magyarorszagon.

. A nyomdahelyek szdmat évenként vizsgdlva megallapithaté, hogy mar
"~ 1539-ben egyidejiileg két varosban is dolgozott kényvsajtd,?? mig 1558-ban
~ méar hirom.?® Ezutén a fejlédés felgyorsul, mert 1565-ben négy,? 1567-ben mir
© 6t,%° mig 1574-ben pedig nem kevesebb, mint hét,3! majd 1578-ban mar nyole

helyen® nyomtattak. 1584-ben a nyomdahelyek szdma elérte a 16. szdzadon
beliil a legmagasabb szdmot: kilencet.?3

- .. Azonban a fejl6dés nem toretlen, mert Gjra és Gjra visszaesés is tapasztal-

haté. Igy 1553-ban csak egy,3 1571-ben kett(’),35 1572- ben harom,36 1595-ben

23 Abrudbénya 1569, Szdszsebes 1580 és Szdszvdros 1582.

2 Kassa 1560, Pdpa 1577 Besztercebdnya 1578, Rérbok 1584, Pozsony 1594, Keresztir
1598, ill. Ovér 1558—1559 Kom]afm 15673—1574, "Nedelic 1573-—1574 Alsélindva 1573—
h 1574 Sicz 1592—1593.

2 Sarvér 15391541 és 1600, Galg6e 1584 —1588, Monyordkerék 1587—1592, Sempte
1573—1578, Detrekd 1579—15684, Vimpdce 1593—15699, Németajvar 1582—1585, 1589 és
15956—1597. ‘

26 Vizsoly 11 (1589—1699), Nagyszombat 23 (1578 tél) és Bartfa 24 (1577- t6l)

27 Brassé és Sdrvér. . .

28 Brassé, Kolozsvdr és Ovér. o

2? Brassé, Debrecen, Kolozsvar és Vdrad.

30 Brasso, Debrecen, Gyulafehérvir, Kolozsvar és Varad. :

31 Alsélindva, Brasso, Debrecen, Kolozsvar, Komjati, Nedelic és Sempte

32 Bartfa, Besztercebanya Brassd, Gyulafehérvér, Kolozsvdr, Nagyszombat, Sempte
és Szeben.

’ 33 Debrecen, Detreks, Galgée, Kolozsvér Nagyszomb&t Nemetujvé,r Rérbék Szeben
és Vérad. )

3¢ Kolozsvér.

3 Debrecen és Kolozsvir.

36 Brassé, Debrecen és Kolozsvdr.




-
}

=
7
o
.
L
o
=
<
i
»-‘ -
-
L
-

o
-

A XVI. sadzadi magyarorszdgi konyvnyomtatds részmérlege - ) 283 L

négy® és 1600-ban mindossze 5t38 vérosban nyomtattak. Osszesen 11 évben
csak egy, 14 alkalommal kett§, nyolc alkalommal hidrom, hdrom évben négy,
hét évben 6t, négyszer hat, tizszer hét, hat esetben nyolc és csak egyetlen eset-
ben volt kilenc nyomdahely egy esztend&ben. Az egész 16. szazadra vonatkozé
atlag tehdt évi négy nyomdahely. A nehéz korabeli viszonyokra utal, hogy ezt
az Osszesen 64 évre vonatkozé dtlagot a szdzad utolsé esztendejében, 1600-ban
miik6dé nyomdahelyek szama csupan eggyel .haladta meg.?®

A nyomdahelyek azonban nem fedik pontosan a miihelyeket, amelyek alatt
a teljesen vagy legalabb is jelent8s részében azonos felszerelést haszndlé nyomda
értendd tekintet nélkiil a tulajdonosra és a nyomdahelyre. Ezek végleges tisz-
thzdsira természetesen csak a hazai nyomdak altal hasznalt betiitipusok és
konyvdiszek teljes repertériuménak elkésziilte utan kertilhet majd sor. Ennek
a hazai konyvnyomtatis szempontjabodl alapvets feladatnak elvégzését mar
Firz Jézsef szorgalmazta, ill. hidnyat hangsulyozta.t® Ez a munkalat most
végre a 17. szdzad elsG felének bevonisival megindult. Rémény van ra, hogy
néhany éven belil teljesen tisztdn lehet majd latni, hogy milyen nyomdai
készletet mikor és hol hasznéltak. Ezek véltozdsa, ill. a nyomdai felszerelés

vandorldsa szamos vonatkozdsban feltehetSen Gj megvildgitdsba helyezi majd -

az eddigi ismereteket.

Visszatérve tehat a miihelyekre; volt Ggy, hogy egy-egy varosban egyidej(i-
leg vagy egymést kovet8en tobb konyvsajté is miikodott, ill. ugyanaz tobbszor
is megfordult. De ennék a forditottja, mikor egy nyomda tébb helységet kere-
sett fel, még gyakoribb. Ezért a vildgos kép elnyerése végett a mfihelyeket
helyes osszevetni a nyomdahelyekkel.

Mindossze két varos akad a 16. szdzadi Magyarorszagon, ahol egy idében

. tobb miihely is m{ikodott. Az egyik az erdélyi Brassé, ahol a HONTER 4ltal

alapitott latin betiis nyomdéval parhuzamosan évtizedeken 4t cirillbetiis mfi-
helyek is tevékenykedtek, s6t atmenetileg (1583) a szebeni vérosi sajté is.
A miésik helység, amelynek falai kozott egyidejfileg két miihely miikodott, a
felvidéki Bartfa volt. Itt David GUTGESELL munkassaganak harom utolsé
évében (1597—1599) vele pdrhuzamosan, de mds felszereléssel nyomtatott
mar Jakob Kross is. Ot tovdbbi varosban korban egyméstél fiiggetleniil tevé-

 kenykedtek kiilonboz8 miihelyek. Ezek koziil id6rendben az elsé Szeben, ahol

1529 —1530 kozott a TrAPoLDNER-féle, rovidéltii, latin betis muhely, majd
1544 —1552 kozott PHILIP cirillbetiis nyomdéja, végiil 1575-t6l a varosi konyv-
sajté mlikodott. Sarvarott 1539 —1541 kozott NADASDY Tamés SYLVESTERJ dnos
vezette nyomdaja utdn 1600-ban itt tlint fel Joannes ManriUs. Debrecenben
1565-ben — a helyi miihelytdl eltérd készlettel — dolgozott Raphael HoFFHAL-
TER. Varadon ugyancsak HOFFHALTER 1565—1566-ban, majd 1567 —1568-
ban ugyanitt dtmenetileg a debreceni sajté6 miikodott. A debrecenieknek ez a

37 Bartfa, Kolozsvdr, Nagyszombat és Németajvdar.

38 Bartfa, Debrecen, Kolozsvdr, Nagyszombat és Sdrvér.

215291, 1530—1, 1539—2, 1540—1, 1541—2, 1542—2, 1543—1, 15442, 1545—1,
1546—1, 1547—1, 1548 —1, 1549—1, 1550—2, 15651—2, 15522, 1553—1, 15542,
16556—2, 1666—2, 1557—2, 1558—3, 1569—2, 1560—2, 1561—3, 1562—3, 1563—3,
1564—3, 15654, 1566—2, 1567—5, 1568—3, 1569—5, 1570—3, 1571—2, 15723,

1573—5, 1574—7, 1575—5, 1576—4. 1577—6, 1578—8, 1579—7, 1580—7, 1581—7,

15828, 1583—6, 15849, 15856, 15865, 1587—5, 1588—8, 1589—7, 1590—7,
15917, 15928, 1593—8, 1594—8, 1595—4, 1596—7, 1597—7, 1598—7, 15996,
1600—5. . -

4907 m. I 11. -
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,,vendégszereplése”’ Varadon — most mar HoOFFHALTER Rudolf vezetése

alatt — 1584—1585-ben megismétlédott. Gyulafehérvarott a mér emlitett

Raphael HoFFHALTER, ill. utédai 1567 —1569 kozott nyomtattak, majd 1578 .
- —1579-ben ebben a varosban a korabban Brasséban tevékenykedett LORINT
jelent meg cirillbetlis nyomdajaval.

Specidlis a helyzete Némettjvarnak, ahol ugyanaz a nyomdész, Joannes
Ma~NL1US nem kevesebbszer, mint hdrom izben is dolgozott.t! Ez atvezet a
kovetkezd kategéridba, ahol egy nyomdasz, ill. azonos nyomdai készlettel ren-
delkez6 miihely valtoztatta meg helyét. A rendkiviil mozgékony MANLIUS
az emlitett Németjvaron kiviill még az aldbbi Magyarorszagi helységeket ke-
reste fel a 16. szdzadban: Monyordkerék (1587—1589, ill. 1590—1592), Sicz
(1592—1593), Keresztur (1598) és Sarvar (1600). BorNEMISZA Péter nyomdai
felszerelése az 6, ill. faktora és utédja, MANTSKOVIT Balint vezetésével az alabbi
utat jarta be: Sempte (1574—1578), Detreks (1579—1584), Rarbdk (1584),
Galgée (1584 —1588), Vizsoly (1589—1596). Hasonléan mozgalmas ttvonalat
tett meg Raphael HorFHALTER kordbban Bécsben hasznalt nyomdai anyaga
az 8, majd orokosei, ill. fia, Rudolf vezetése alatt: Debrecen (1565), Varad
(1565—1566), Gyulafehérvar (1567 —1569), Nedelic (1573), Alsélindva (1573 —
1574), Nedelic (1574), majd ezt kovetden beolvadt az 1575-ben alapitott sze-
beni vérosi nyomdaba. Ugyanebbe a szebeni mfihelybe keriilt 1583-ban, 4t-
meneti brasséi tartézkodéasa alatt a HonTER-féle nyomda antikva és kurziv
betfianyaga is. HuszAr G4l 6vari (1558 —1559) és kassai (1560) miikodése utan
Debrecenbe koltozott, ahol 1561-ben megvetette az ottani nyomda alapjait.
Ez a debreceni sajté keriilt két alkalommal is dtmenetileg — amint errdl a
fentiekben szé volt — Varadra (1568 és 1584—1585). HuszAr Gal kés6bb
Komjatiban dolgozott (1573—1574), majd az & felszerelésével fia, David

Papan (1577). Még két erdélyi, cirillbetlis nyomda helyvaltoztatésai igényel--

nek emlitést: CORESI és munkatirsai (OPREA, TUDOR, CALIN, MANAILA, MARIEN
és SERBAN) Brasséban végezték munkajukat (1557—-1588), de 1580-ban &t-
menetileg Szdszsebesen, ill. 1582-ben Szészvaroson, mig LORINT ugyancsak
Brassébdl, ahol 1566-ban és 1572-ben dolgozott, az 1578 —1579. évekre Gyula-
fehérvarra telepiilt.

A fenti felsoroldsokat attekintve megéllapithatdé, hogy a 16. szdzadban a
harmine magyarorszagi helységhben Osszesen hisz, nyomdai anyaga alapjan
egymast6l nagyjabél elkiilonithetd miihely miikodott. Ebbsl nyole csak az
erdélyi fejedelemség. teriiletén (koziilik harom cirillbetiis), tiz csak a Felvidé-
ken, ill. Nyugat-Magyarorszdgon, mig ketts (HuszAr Gal els6 nyomdéja és a
Hoffhalterek miihelye) mindkét teriileten. A miihelyek miikodési ideje — kii-
I6nos tekintettel a helyiiket valtoztaté tobb nyomdara — &ltaldban jéval
hosszabb volt a mér targyalt nyomdahelyeknél. Mindossze egy erdélyi (Abrud-
banya 1569) és két felvidéki miihely (Besztercebanya 1578 és Pozsony 1594)
ismert tevékenységi ideje csupan csak egy év. Két, ill. harom évig dolgozott a
16. szazadban az els§ szebeni (1529—1530), ill. az els§ sarvari (1539 —1541)
és a masodik bartfai (1597-t6l); 5, 7, ill. 9 esztenddn 4t HuszAr G4l masodik
(Komjati, Padpa 1573 —1577), a vimpdei (1593—1599) és a szebeni cirillbetiis
konyvsajté (1544 —1552). 10, 13 és 19 évig nyomtatott sajat betiltipusaival
a két HOFFHALTER (1565 —1574), az erdélyl LORINT (1567—1579) és Joannes
MaNrius (1582-t81). Tobb mint két évtizedig dolgozott az elsé bartfai (1577 —

4115821585, 1589 és 1595—1597.
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1599), a nagyszombati (1578-t6l), a szebeni vérosi (1575-t8l), a cirillbetiis

CorEsI (1577-~1583) és a BORNEMISZA —MANTSKOVIT nyomda (1573 —1599).

A harom leghosszabb ideig tevékenykedett 16. szdzadi mfihely a HuszAr G4l

alapitotta kés@bbi debreceni (1558-t61), a kolozsvari (1550-t61) és a HONTER-féle
brass6i sajté (1539—1594). A hasz mihely 4atlagos élettartama 17 és fél
esztendS, amelyen beliil a nyolc erdélyié 24, mig a 10 felvidékié, ill. nyugat-
© magyarorszagié alig haladja meg a 11 évet (11,2).

- Természetesen — mint dltaldban a statisztikdval — Gvatosan kell banni
ezekkel a szamokkal is. A nyomdak tevékenysége a 16. szdzadi Magyarorszé-

gon ugyams nem toéretlen, sokszor he]yuket valtoztatva tobb év utan tlintek fel -

ismét, mas esetben termelésiik még egy varoson beliil is akadozé. Igy a vim-
paci ferences miihelynek hétéves miikodési idejébdl (1593 —1599) csak az els6
+ és utolsd esztendBben késziilt termékei ismeretesek. Hasonldé a helyzet az 56

. esztenddvel , korelnok’ -nek nevezhet6 HoNTER-féle brasséi sajtéval is, amely
aldl Osszesen csak 38 év sordn kikeriilt termék ismeretes,’? mig fenndlldsdnak
mintegy egyharmaddbdl nincs adat e miihely tevékenységérsl. Manlius nyugat-
magyarorszagi munkdassiga kozben dtmenetileg két évig (1586 —1587) a horvit-
orszagi Varasdon dolgozott. Ilyen és ehhez hasonlé koriilményeket a fenti szé-
mok megéllapitdsénal, ill. az atlagok és ardnyok kiszdmitdsédndl figyelmen ki-
viil kellett hagyni. Ennek ellenére a fejl6dési iranyzatok és a mutatkozo el-
térések a nagy szamok megbizhaté torvénye alapjan jellemzdk, igy kovetkezte-
tések levonasara felhasznalhatdk, ill. okaik keresése is indokolt. Ide tartozik

- még az is, hogy a kovetkezdkben a statisztikai adatok felsoroldsanal és értéke-

1ésénél a viszonylag kevés adatra tdmaszkodé kisebb szamok sokszor figyelmen
kivill maradnak. Ezek ugyanis esetlegességitk miatt gyakran igen torz ered-

- ~ményekhez vezetnek.

A 16. szdzadi magyarorszagi nyomdahelyek, ill. m{ihelyek szdma és eloszlasa
térben és id8ben volt a fentiekben elSadottak targya. A kiilonb6z8 szempontok

" szerinti attekintés alapjin ezzel kapcsolatban osszefoglaléan a kovetkezd

kovetkeztetésekre lehet jutni. A hérom részre szakadt orszdgnak a torokok
altal megszéllt része a nyomdészat szempontjabdl gyakorlatilag nem jon sza-

© mitésba. Az erdélyi fejedelemség teriiletén arénylag koran vetette meg 1abat A

 a konyvnyomtatéas és a hatvanas években mar a nyomddkkal szemben tdmasz-
tott igény lényegében kielégitést nyert. A miihelyek itt, viszonylag stabil nyom-
dahelyeken, dltaldban elég hossz ideig tevékenykedtek. Ezzel szemben a Felvi-
déken és ITyugat-Magyarorszagon Erdélyhez viszonyitva tobb véarosban tobb
nyomda m{ksdott, de dltaldban valamivel kés6bb és zommel rovidebb ideig.
~ Rendkivil magas a 16. szdzadi magyarorszigi nyomdaszat torténetében

a viszonylag kurta életli nyomdahelyek és miihelyek szdma, ill. ardnya: sok
- kezdeménye zés megrekedt; szdmos djrakezdés sem bizonyult végleges megol-
" “dasnak. Ez az akkori forrongé, belss és kiils§ kiizdelmekkel terhes korszakban

- szinte magétdl értet6ds. Fokozta a nyomdészatot rendkiviil hatrdnyosan

befolyésolé anyagi és kulturdlis bizonytalansigot a toroksk allandd jelenléte,
tovabbé a rendkiviil éles vallasi fesziiltség.

A két meg nem szallt orszdgrész kozott a nyomdészat elterjedésének ideje
és jellege teriiletén mutatkozé kiilonbség a torténelmi, vallasi, gazdasigi és

foldrajzi tényezSkkel egyiittesen értelmezendd, ill. magyardzhat6. Az erdélyi . .

12 15301544, 1547—1551, 15541558, 1561—1565, 1567, 1569, 1570, 1572, 1574—

1581, 1583, 1586, 1594.
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fejedelemség kialakuldséval e teriilet egésze — legalabb is dtmenetileg — ki-
iktatédott a torokok kozvetlen katonai megszallasdnak veszélyzonajabol. Ezzel
szemben az orszag északi és nyugati részein a mohamedan héditék fokozatos
elérehatolasa még évtizedeken at tartott. A véglegesnek tiing politikai rendezés
hidnyaban a nyomdészathoz olyan fontos és mér t6bbszor emlegetett bizton-
sag és nyugalom, ha errdl ebben az id6ben az orszagban egyaltalaban beszélni
lehet, a kirdlyi Magyarorszdgon kés6bben allt helyre. :

Az erdélyi nyomdészat gyors elterjedését és megerdsodését rendkiviili
médon tdmogatta az a korilmény, hogy JANOS ZsicMOND fejedelem protestans
volt. 1571-ben bekovetkezett haldladig nagyvonalt valldsi liberalizmus volt
jellemzs Erdélyre, amely igen kedvezett a konyvnyomtatdsnak, hiszen az egyes
felekezeti iranyzatok (orthodox, lutheranus, kalvinista és unitarius) felfogasuk
hathatés tdmaszaként és terjesztGjeként mind igyekeztek ezt igénybe venni.
Ezzel szemben a kiradlyi Magyarorszagon — eltekintve a kés6bbi MIKSA csé-
szdrnak f6herceg kordban tanusitott jéindulatd érdekl6désétél — a protestan-
soknak sokdig kellett kiizdeniiik még puszta létiikk hivatalos elismertetéséért
is. Csak ezutan johetett szdba egyaltalaban a konyvnyomtatéds felhasznalisa.
A fenti szempontokon kiviil még szamitdsba vehetd a két orszdgrész eltérd
foldrajzi alakzata is. Mig az erdélyi fejedelemség nagyjabél ardnyos, 300—400
km 4tméréjii teriileten fekiidt, addig a 600 — 700 km hosszan elnyuld és jelent&s
részében. a torokok és a Karpatok kozé szorult Nyugat-Magyarorszag és a
Felvidék szélessége atlagosan csak kb. 150 km volt. Igy ez utébbi teriilet
kiilonosen bizonytalan helyzetben volt.

A foldrajzi tényezének a kényvnyomtatasra gyakorolt hatisa kozvetve méas
vonatkozasban is észlelhets. Erdély kozlekedése és aruellatisa elszigetelt fek-
vése miatt igen problematikus volt. A nyomdak rendszeres tevékenységilkhoz
folyamatosan nagy mennyiségii papirt igényeltek, hiszen kiilonben munkéjuk
megbénult volna. Mar viszonylag koran ra kellett dobbenniiik az erdélyi nyom-
dészoknak arra, hogy azok a kereskedelmi titvonalak, amelyeken 4t a papirt
az északi és nyugati orszdgokbdl hozathattdk, a térokok miatt bizonytalanna
valtak. Ezért az 1539-ben alapitott brasséi nyomda megfeleld mennyiségti, de

f6leg biztonsigos és folyamatos papirellatdsira mar 1546-ban malom létesiilt

e varosban. De 1563-ban Kolozsvarott is sziikségét 1attak ugyanennek, mig a
harmadik jelentds erdélyi nyomdahelyen, Szebenben az 1573-ban kezdddd -
papirgyartas két évvel még meg is elGzte a varosi nyomda meginduldsat. Igy
tehat a 16. szdzadi Erdély mindhdrom papirmalma igen szorosan osszefiiggott
a konyvnyomtatassal. Ezzel szemben a Felvidéken és Nyugat-Magyarorszi-
gon, ahol az egyetlen papirmalom L&esén 1530-ban nyomtalanul elpusztult, a
kés6bb kialakulé nyomdészat az egész 16. szézad folyaman nem igényelte a
helyi gyartast, mert mindig tdmaszkodni tudott a rendszeres lengyelorszagi,
sziléziai stb. papirbehozatalra. Tehat a fentiekben mar targyalt eltérs fejlodés,
amely a konyvnyomtatas terén az erdélyi fejedelemség és a kirdlyi Magyar-
orszig kozott tapasztalhaté, a nyomdaszat szempontjabdl oly fontos papir
gyartésa esetében is vildgosan felismerhetd. Erdély viszonylagos elszigetelt-
sége nemesak az 6nallé papirgyartas kialakuldsat tette sziilkségessé, de nyilvan
nem hagyhaté figyelmen kiviil mint a nyomdészat viszonylag gyors elterje-
désének egyik mozgatéereje sem. Joggal feltételezhets, hogy a rossz és bizony-
talan osszekottetés az északi és nyugati orszdgokkal a konyvellatas terén is
érezhetd volt. Bz a koriilmény is nyilvan serkentette az Erdélyben jelentkezd
nyomdai igényeknek helyi kielégitésére irdnyuld torekvéseket. .
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A kiralyi Magyarorszagon él6 német és szlovik anyanyelvii lakossdg nyomda
irdnti sziikségérzetét viszont éppen az Erdélyhez viszonyitott és a papirellatés-
nal mar emlitett jobb kozlekedési viszonyok csokkenthették, hiszen az ezeken a
nyelveken késziilt kiilfoldi kiadvanyok sorra eljuthattak mind Nyugat-Magyar-
orszagra, mind a Felvidékre. Az ardnylag kés6bbi és kisebb nyomdatermés
magyarazatanil ezekben az orszigrészekben ez a szempont is figyelembe
veendds.42¢

A nyomdahelyek és mtihelyek utén, azok termelésére dttérve, legyen a 16. sz4-
zadi magyarorszagi kiadvanyok szdma a vizsgdlédas kovetkezd targya. Itt
- a felmérés alapjat a konyvészeti egység képezte, ami természetesen nem fejezi

ki pontosan a nyomda mennyiségi produkciéjat. Nyilvanvals, hogy egy kis
fiizet vagy plakat elGallitisa joval kevesebb munkat igényel, mint egy tobb
.. szaz {vet tartalmazé hatalmas kitet. Ezért a kiadvanyok dttekintését az egyes
- miihelyekben nyomtatott miivek terjedelmének ivszdmai alapjin tortént dssze-
allitds koveti és egésziti ki.
Az RMNY altal kozolt 896 miib6l hat 15. szédzadi, 76 pedig kiilf6ldi nyom-
»tatvény A 16. szdzadi hazai nyomtatvinyok szdma tehat a tovabbi vizsgalé-

das sordn 814.43

A kiadvanyoknak nyomdahelyek szerinti megoszlasa a kovetkezo mennyiségi
.. sorrendet mutatja: Kolozsvar 206, Debrecen 146, Brass6 119, Bartfa 96, Nagy-
©  szombat 55, Szeben 35, Gyulafehérvér 25, Németl’ljvé,r 22, Monyorékerék 13,
‘" Siez 13, Vizsoly 12, Detrekd 11, mig a tobbi 18 helyrsl egyenként csak nyole
- vagy annél is kevesebb nyomtatvany ismeretes. Egy nyomdahelyre atlagban
- 27 kiadvéany jut. Az erdélyi fejedelemség és a kirdlyl Magyarorszag megoszté-
sdban az ardny kétharmad (544) Erdélyé és csak egyharmad (266) a Felvidéké,
ill. Nyugat-Magyarorszagé. A sorrendben els6 hirom véarosban, amely mind a
keleti orszégrészhez tartozott, a kiadvanyoknak koézel hatvan szézaléka (58,6
. szdzaléka) jelent meg. J6l mutatja ez a szdm is egyrészt Erdély nyomdai til-
- sulyat a kiralyi Magyarorsziggal szemben, mdsrészt az er8s koncentraciét is,

* . hiszen a hérom helység a nyomdahelyeknek csupén csak egytizedét teszi ki.

A 16. szdzadi magyarorszagi nyomdahelyek koziil a legtobb miivet a nagyobb

"7 vérosokban készitették. Kolozsvar, Debrecen, Brassé, Bartfa, Nagyszombat,

Szeben és Gyulafehérvar, vagyis ahol negyedszdz, vagy annél tobb kiadvanyt
allitottak elS, mind vérosok voltak. Az itteni fejlettebb gazdaségi viszonyok és
- rendezettebb jogi koriilmények kozott a viszonylag médosabb polgarsag koré-
: ben a nyomdak fenntartdsanak feltételei inkabb voltak biztositottak. Viszony-

2 lag hatrabb szorult a varosok kozott Varad, Papa, Besztercebdnya, Kassa

" és Pozsony, ahol nyolc vagy annél is kevesebb mfi jelent csak meg. Varad ebben
az id6ben inkabb csak a debreceni miihely atmenetl menedékhelyének feladatét

" toltotte be. A felvidéki banyavarosok koziil egyediil Besztercebanya volt igen

r0v1d ideig nyomdahely, akarcsak Kassa és Pozsony. A klralyl Magyarorszag
- varosai koziil a 16. szazadi nyomdészat hazai terkeper l tobb is (pl Eper]es,

2% Frre Jan Caprovid volt szives felhivni a figyelmet. . T o
- 43 Miutdn néhdny példdnyban fenn nem maradt kiadvédny eseteben tobbszoros blzony-
" talansdg 4ll fenn, az aldbbiakban kovetkez6 statisztikai 6sszedllitdsok végdsszege ettl
az elméleti szamtol néhany tételnyi elmaraddst mutat.

Kolozsvéar 206, Debrecen 146, Brassé 119, Bértfa 96, Nagyszombat 55, Szeben 35,
Gyulafehérvéar 25 Németajvar 22 Monyorokerek 13, Sicz 13, Vizsoly 12, "Detrelé 11,

.. Varad 8, Sempte 8 Sérvér b, Ga.lgoc 5, Alsélindva 4, Vlmpé,c 4, Ovér 3, Nedelic 3, Pédpa 3,

Beszterceba,nya 2, Keresztir 2, Kassa 1, Abrudbanya 1, Kom]ét1 1, Szészsebes 1 Szész-
varos 1, Rdrbék 1, Pozsony 1.
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Lé&cse, Késmark) teljesen hidnyzik. A Felvidéknek Erdélyhez viszonyitott és
nyomdaszati szemponthdl a fentiekben mar emlitett rosszabb koriilményei
kozott pl. Bartfa egymaga elégitette ki sokdig tobb megyényi teriilet nyomdai
sziikségletét. Nyugat-Magyarorszagon erdsen érezhetd Bécs kozelsége, hiszen
Pozsony és Sopron tdjéka gazdasigilag és kulturalisan az osztrak f&varos von-
z6korébe tartozott, igy a konyvsajté viszonylag tartés hidnya is ezzel ma-
gyardzhaté.

A kisebb nyomdahelyeken legfeljebb két tucatnyi kiadvany késziilt. E hely-
ségek jelentds része (Németujvar, Monyordkerék, Sicz, Detrekd, Sarvar, Als6-
lindva, Nedelic, Keresztur, sth.) valamelyik f8uri csalad (BATTHYANY, ZRINYI,
Barassi, NApaspy, BANFFY, sth.) birtokahoz tartozott, ahol a Nyugat-Magyvar-
orszag teriiletén miikodott protestans nyomdaszok a sziikséges védelmet és
biztonsagot patrénusuktél, az emlitett f6uri csalddok egyik vagy maéasik tagja-
t6l, megkaptak. Azonban a rendkiviil gyorsan valtozé politikai és vallasi vi-
szonyok kozott az ilyen kapesolatok patrénus és nyomdész kozott mindig
csak dtmeneti jellegliek voltak: sohasem tartottak néhdny évnél tovabb.

A kiadvényok szama a tartésabb nyomdahelyeken évi atlagban igy alakult:
Kolozsvar 4,0, Debrecen 3,7, Bartfa 3,6, Nagyszombat 2,4, Brassé 2,0, Szeben
1,0. Az orszagos 4tlag nyomdahelyenként évi 2,58 mii.#* A nyomdahelyek élet-
tartamét Gsszevetve a megjelent miivek szaméaval megallapithaté, hogy a leg-
hosszabb életliekben késziilt atlag évente a legtobb kiadvany. A nyomtat-
vanyok évi szama helységenként viszonylag kiegyensulyozott, az orszagos at-
lagot kozelit§ szdmot mutatnak. Széls6séges példaként felhozhaté Vimpéc 0,6
aranyszama, de itt a négy ismert kiadviny a nyomda hétéves fennallasanak
elsd, ill. utolsé esztendejében (1593, ill. 1599) késziilt, mig a kozbeesd 6t évrél
semmi adat sem &4ll rendelkezésre. A mésik szélsGség Sicz 6,5 ardnyszdma. Itt
ManNLIUS két év lefolyasa alatt 13 apré munkat jelentetett meg. Gyulafehérvar
5,0 ardnyszdama a HOFFHALTER miihely rendkiviil élénk, de viszonylag rovid,
minddssze harom évre terjedd (1567—1569) tevékenységének tudhatéd be.
(Ezek a példék is azt bizonyitjak, hogy viszonylag kis szdmok esetében az aré-
nyok sok esetben nem reédlisak.) Az 6sszes t6bbi jelentdsebb nyomdahely eseté-
ben a termékek évi atlagszdma tehdt egy és négy kozott van. E két hatart az
emlitett Szeben, ill. Kolozsvéar reprezentalja.

A helységek helyett a miihelyeket, vagyis a nyomdai anyagot véve alapul
a kiadvanyok sorrendje a kovetkezs: a kolozsvari 206, a debreceni 155, a brassoi
HontER 87, a bartfai GUTGESELL 80, a nagyszombati 56, MaNLIUS 51, BOR-
NEMISZA — MANTSKOVIT 37, HOFFHALTER 35, a szebeni varosi 33, CORESI 28, a
bartfai Kross 17 kiadvdnya mellett a tobbi kilenc miihelyb6l egyenként csak
6t vagy anndl is kevesebb termékrél maradt fenn emlék. Egy mfihelyre juté
atlag meghaladja a negyvenet.’s

Természetesen itt is a legnagyobb és legallandébb sajték vezetik a sort. Az
els6 tiz miihely, amely egyenként negyedszaznal tobb miivet llitott eld, mind

4 Sjez 6,6, Gyulafehérvdr 5,0, Kolozsvér 4,0, Debrecen 3,7, Bartfa 3,6, Pdpa 3,0,
Németujvér 2,8, Nagyszombat 2,4, Monyordkerék 2,2, Brassé, Alsélindva, Beszterce-
banya, Keresztur 2,0, Detreké 1,8, Ovdr, Nedelic 1,5, Vérad, Sempte, Sarvér 1,3, Vizsoly
1,1, Szeben, Galgde, Kassa, Abrudbdénya, Komjdti, Szdszsebes, Szdszvéros, Rérbdk,
Pozsony 1,0, Vimpéde 0,6.

45 Kolozsvdr 206, Debrecen 155, brass6i HoxTeEr 87, bértfai GuTGESELL 80, nagy-
szombati 56, MANLIUS 51, BORNEMISZA—MANTSKOVIT 37, HOFFHALTER 35, szebeni vérosi
33, Cormsr 28, bértfai Kross 17, LorINT 5, HUszAR b, sdrvari SYLVESTER 4, vimpdei 4,
szebeni PHILIP 3, els® szebeni\Q, Besztercebdnya 2, Abrudbdnya 1, Pozsony 1.
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legalabb egy évtizedig miikodott. Ezek allitotték el az osszes kiadvany 94,5,

mig a mésik tiz mihely csupan 5,5 szdzalékat. Ebbdl is jol kivilaglik a termelés
rendkivill ardnytalan megoszldsa a megszildrdult, tartés, ill. az dtmeneti, proé-
balkozés jellegli vallalkozasok kozott. A fenti negativ tapasztalat alapjan fi-
gyelmen kivill hagyva immar a kis szamokat, a tiz nagy mihely évi termése a
kovetkezs: a kolozsvari 4,0, a debreceni 3,6, HOFFHALTER 3,5, a bartfai Gur-
GESELL 3,4, MANLIUS 2,7, a nagyszombati 2,4, a brasséi HONTER 1,6, BORNE-
. MISZA—MANTSKOVIT 1,4, a szebeni varosi 1,3, CorEsI 1,0. Az orszagos atlag
miihelyenként évi 2,30 mi. A fenti szdmok viszonylag kiegyensilyozott érté-
keket mutatnak a sok aprésigokat is kozreadd kolozsvari miihelyektdl a ter-
jedelmes miiveket el§allité Coresiig.

Miutan Gsszesen 64 éven 4t dolgozott knyvsajté az orszdgban, a kiadvanyok
szamanak évi atlaga 12,7. Az esztendSk szerinti megoszlas rendkiviil valtoza-
tos képet nydjt. A hazai 16. szdzadi konyvnyomtatas harmadik évében, tehat
- mar 1539-ben elérte a 12-t, amit azutdn csak 1555-ben haladott meg el8szor

(18). 1570-ig kellett varni, hogy ezen a szdmon taljusson (21). A tovabbiakban
© 1574-ben 24, 1578-ban 27, majd 1580-ban 32 jelentette a legmagasabb szdmu
nyomdatermést, végiil 1592-ben késziilt egy évben a legtobb nyomdatermék:
34. Az évenként megjelent nyomtatvanyok nagysig szerinti sorrendje a Kko-
vetkez6: 34 (1592), 32 (1580), 30 (1593, 1598), 27 (1578, 1597), 24 (1574, 1577,
1582, 1591), 22 (1584), 21 (1570, 1579), 19 (1581, 1588, 1596), 18 (1555, 1567,
1568, 1599), 17 (1583, 1586), 16 (1590, 1594). De hogy a kiadvanyok szdma
milyen rendkiviil ingadozé volt, alljanak itt illusztralasként a legalacsonyabb
szdmok is: 1529, 1530 és 1546-b6l mindossze egy, 1540, 1542 és 1549-bSl csak
kett, 1543, 1545, 1547 és 1553-bol harom, 1544, 1548, 1552, 1560 és ami a leg-

riasztébb, 1600-bdl csupan 6t nyomtatvany ismeretes. Nagyon alacsony viszony- . - o

lag még 1576 (6), 1595 (10) és 1587 (11) is.

Evtizedek szerinti megoszlasban a helyzet a kovetkezs: 15291540 = 16,
1541 —1550 = 36, 15511560 = 72, 1561—1570 = 126, 1571 —1580 =178,
1581—1590 = 170, 1591 —1600 = 212. Annak bizonyitésara, hogy ezek az
osszefoglalé szamok milyen egyenetlenséget takarnak, alljon itt két évtized
konyvtermése évenkénti bontdsban: 1571 —14, 1572—9, 1573—11, 157424,
157510, 1576 —6, 1577—24, 1578 —27, 1579—21, 1580—32, ill. 1591—23,
159234, 1593—30, 1594—16, 1595—10, 1596—19, 1597—27, 159830,
1599 —18, 1600 —5. A ma ismeretes 16. szdzadi magyarorszagi nyomtatvinyok
szamszerti felez6pontja az 1580. esztendben, vagyis a 44. évében annak, hogy
konyvsajté mlikodott. Az ezt kovets hisz évben azutdn ugyanannyi kiadvany
jelent meg, mint el§tte tobb mint négy évtizeden &t.

A kiadvédnyok szdménak id&beli megoszlasa rendkiviil eltérd értékeket ad.
Ennek egyik oka itt is a viszonylag kevés adat, amely az altalanositdsnl min-
dig komoly hibaforrds lehet. Ezenkiviil kiilonosen figyelembe kell venni, hogy
egy-egy tétel mogott hol egy plakat, hol egy vastag folidns rejtézik, amelyek-
nek kozos nevez6n kezelése — enyhén szélva — problematikus. Ilyen és ehhez
hasonlé bizonytalansagi tényez6k figyelembevételével is bizonyos tendencidk
azért felismerhet6k. A lassan kibontakozé fejl6dés sordn nagy, de viszonylag
rovid visszaesés tapasztalhaté a magyarorszdgi nyomdaszat termelésében a
16. szazad hetvenes éveinek derekan, amikor az 1574. évi 24 m@ utdn 1575-
ben csak 10, 1576-ban pedig mindossze hat mii késziilt. Ez a nagy pestisjarvany-
nak tudhaté be, amely a nyomdaszok koziil HuszAr Galt és HELTAT Gaspart
is elragadta az é16k sordbdl. A mésik mélypont a szédzad legvégén tapasztalhatd
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(pl. 1600-bdl mindossze 6t nyomtatvény ismeretes!), aniely nyilvan a részben
Erdélyre is kiterjed§ n. tizenotéves haboraval (1591 —1606) fiiggott ossze. 1

- Nem érdektelen vizsgalat targyava tenni egy-egy miihely esetében, ha az egy

esztenddn beliil tiznél tobb, vagyis viszonylag sok kiadvanyt készitett. Ezek

- jelentds része az indulé vagy ujraindulé mfihelyek buzgésigaval magyardz-

haté, amellyel termelésiiket elkezdték. Igy 1539-ben a brasséi HoNTER-féle
sajté miikodése elsS évében 12 munkéat nyomtatott, mig utéda Valentin Waa-
NER 1554-ben felfrissitve a nyomdat, 1555-ben nem kevesebb mint 15 kiad-
vényt jelentetett meg. Raphael HorrHALTER 1567-ben Gyulafehérvarra ér-

kezve, a kivetkez8 évben 14 kiilonboz8 nyomtatvanyt Aallitott eld. David

GUTGESELL 1577 végén kezdte meg tevékenységét Bartfan és a kovetkezl esz-
dbben tiz miivet nyomtatott. :

A miivek magas szamanak mésik oka egy éven belil a kiadyanyok tartalmi
és formai Osszetételének hirtelen médositdsaban kereshetd. Igy 1570-ben az
unitariusok — elsGsorban maga DAvID Ferenc — korabbi béazisa, a gyulafehér-
vari HoFFHALTER-miihely megsziintével a kolozsvari HELTAI-nyomdara té-
maszkodtak, melynek kovetkeztében e miihely termékeinek szama ugrasszertien
megndtt: az el6z6 évi egyrdl tizenegyre. A debreceni sajté kordbban tobbségé-
ben vallasos jellegli kiadvanyainak megjelentetését 1573 tajt — elsGsorban
BAtHORI Istvan fejedelem nyomdsira — abbahagyta, és 1574-ben egyszerre
16 kiilonboz6 kis terjedelmi vildgi targyu kiadvdnnyal 1épett elS. (Ez kiilon-
ben a legmagasabb szam, amit egy miihely egy év alatt a 16. szdzadi Magyar-
orszagon elGallitott.) Ugyanerre az okra vezethet§ vissza a kolozsvari HELTAI-
nyomda néhdny évben kimagaslé szdmu kiadvéanya is: 1577-ben 10, 1580-ban
13 és 1592-ben 11.

A nyomdék termelése szempontjabol, amint err8l mér sz6 volt, a legjellem-

z6bb adatokat az ismert kiadvényok terjedelme nyujtja. A tobb mint nyole- -

széz hazai kiadvanybol csak 676 terjedelme ismeretes. Sajnos ezek egy része
csupéan irodalmi forrdsokban, tovabba nem kevés pedig csak hidnyos, csonka
vagy akar csak toredékes példiny forméjiban maradt fenn. A kiadvanyok
terjedelmével kapcsolatos alabbi osszesitések csak erre a 676 miire, ha pedig
ez nem teljes, gy azon belill csak a meglevs ivekre vonatkoznak.

Nyomdai ivekre 4tszémitva a kiadvinyok terjedelmét, miihelyenként a
kovetkez8 sorrend alakul ki: a kolozsvari 2641, CORESI 2560, BORNEMISZA—
MANTSKOVIT 2475, a debreceni 1588, a nagyszombati 1030, HOFFHALTER 925,
a bartfai GUTGESELL 786, MANLIUS 543, a brasséi HoNTER 473, LORINT 471,
HuszAr 210, a szebeni Pairip 209, a bartfai Kr.oss 190, a szebeni varosi 142, a

" sArvéri SYLVESTER 102, a vimpéci 24, a besztercebdnyai 18, az abrudbényai 6,

a pozsonyi 0,5 {v. Osszesen 676 mfi 14 393,5 nyomtatott ivnyi Osszterjedelem-
ben. A 19 miihely?? atlagtermelése 757 iv. Egyenként mintegy két és félezer
nyomtatott {v terjedelemmel hdrom miihely emelkedett ki a tobbiek koziil: a

4 15291, 1530—1, 1539—12, 1540—2, 1541—7, 1542—2, 1543—3, 1544—4, 1545—3,
15461, 1547—3, 1548—5, 1549—2, 1550—6, 1551—6, 1562—5, 1553—3, 1554—8,
1555—18, 1556—8, 1557—6, 1558—7, 1559—6, 1560—5, 1561—6, 1562— 12, 156313,
1564—13, 1565—10, 1566—-9, 156718, 1568—18, 1569—13, 1570—21, 157114,
1572—9, 1573—11, 1574—24, 1575—10, 1576—6, 1577—24, 1578—27, 1579—-21, 1580
32, 1581— 19, 158224, 158317, 158422, 1585—11, 1586—17, 1587—11, 1588—19,
15689—14, 1590—16, 1591—23, 1592—34, 1593—30, 1594—16, 1595—10, 1596—19,
1597—27, 1598—30, 1599—18, 1600—5.

417) l%z elsé szebeni nyomdénak egyetlen terméke sem ismeretes, ezért hidnyzik a fenti
sorbdl.
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kolozsvéri, CORESI és BORNEMISZA— MANTSKOVIT. A fentiekben mér tobbszor | '
is hangsulyozott egyenetlen fejlédést j6l illusztralja, hogy az egész magyar-
orszagi nyomdai termelésnek terjedelemben tobb mint a fele (53,8 szazalék)

e harom sajté aldl keriilt ki. Debrecen tobb mint mdasfélezer ivvel kovetkezik .-

ez utdn. 500—1000 iv koriili terjedelm{i m{ivekkel hat miihely alkotja az tun.
k6zépmezényt: a nagyszombati HOFFHALTER, a bartfai GUTGESELL, MANLIUS,
a brasséi HONTER és LORINT. 100—200 iv kozotti terjedelmet produkalt 6t
- sajté: HuszAr, a szebeni PHILIP, a bartfai K1Oss, a szebeni varosi és a sarvari

SyLvesTER. Vildgosan elkiiloniil az utolsé 6t legkisebb nyomda, amelyekben
 negyedszaznal kevesebb ivre nyomtattak miiveket: a vimpdci, a beszterce-
banyai, az abrudbényai, a pozsonyi és az els§ szebeni. ‘

A kiadvanyok atlagos terjedelme a 15 nagyobb mtihely esetében a kovet-
. kezé: a szebeni Pmirip 104,50, LorinT 94,20, CorESI 91,43, BORNEMISZA
73,88, a sarvari SYLVESTER 51,00, HUSzAR 46,66, HOFFHALTER 32, 45 a nagy-
szombati 27,83, a kolozsvari 14,83, a debreceni 12,85, MaNLIUS 12,62, a bartfai
Kross 11,87, a bartfai GureeEsELL 11,39, a brasséi HONTER 6,56, a szebeni
véarosi 5,46, A 676 mfi atlaga, amelynek terjedelme kiszamitdsra keriilt, 21,29
nyomtatott iv. '

A kiadvényok &tlagos terjedelménél felt{ing, hogy itt egyenként kb. 90—100 -

ivvel a hdrom erdélyi cirillbet{is miihely vezet. Ennek az a magyarazata, hogy

a sajtok aldl szinte kizérélag vaskos, orthodox szertartaskonyvek keriiltek ki, = .

viszonylag nagyobb fokozati bet{itipussal szedve. Ezt a nagyon magas atlag-
terjedelmet egyediil a BorNEMISZA—MaTsKOVIT-miihely kozelitette meg
(73,88), aminek magyarazata BORNEMISzZA sajit munkdinak és a vizsolyi bib-
lidnak rendkiviili terjedelme. (Ez utébbi 603 ivvel méretében a legnagyobb
nyomdai teljesitmény a 16. szdzadi Magyarorszdgon). A sarvari SYLVESTER,
ill. HuszAr miihelyének viszonylag magas éatlaga (51,00 és 46,66) nem tul
meggy6z8, mert csak négy-ot kiadvényon alapszik. A miivenkénti orszigos
atlag (21,29) felett van valamivel a HOFFHALTER és a nagyszombati miihely.
A tobbi sajté (a debreceni, a MANLIUS, a bartfai Kross, a bartfai GUTGESELL,
a brasséi HONTER és a szebeni varosi) alacsony atlaga a viszonylag sok kis
terjedelmi kiadvannyal (népszerii historids énekek, alkalmi versek, tankonyvek
plakatok, stb.) magyardzhaté. _ :
A miihelyek teljesitményérsl fontos tdjékoztatdst nydjt a nyomtatott ivek-
ben kifejezett terjedelemnek a miikodés idejével torténd osszevetése. Ehhez
a sajté miikodésének legkorabbi és legkésébbi idépontja kozotti idd szolgdl
alapul. A fentiekben mar tébbszor is sz6 esett arrdl, hogy a nyomdak — tobb-
ségiikben - nem folyamatos, nem 6sszefiiggl tevékenységet folytattak. Kol-
tozkodések, torténelmi csapasok, miiszaki felfrissitések, a vezets személyében

bedllott véaltozésok stb. sorra meg-megakasztottdk a rendszeres munkéat. - -

Tgy az alabbi szdmok az ismeretek béviilésével (djabb kiadvanyok el8ke-
riilése, a csak csonka példinyban fennmaradt mfivek kiegésziilése sth.) var-
hatéan mind emelkedni fognak. A 15 legnagyobb hazai méhely egy évre ess
teljesitménye az elkésziilt munkdknak nyomdai {vekben kifejezett terjedelme
alapjan a kévetkezs sorrendet adja: Corest 94,81, HOFFHALTER 92,50, BORNE-
MISZA— MANTSKOVIT 91,66, a bartfai Kross 63,33, a kolozsvari 51,76, a nagy-
szombati 44,78, HuszAr 42,00, a debreceni 36,93, LorIiNT 36,23, a bartfai
GUTGESELL 34,17, a sarvari SYLVESTER 34,00, MANLIUS 28,57, a szebeni PHILIP
23,22, a brasséi HONTER 8,44, a szebeni varosi 5,46. Egy mihely egyéves
teljesitménye orszdgos atlagban 41,12 nyomtatott iv terjedelmfi mi volt.

2 Magyar Konyvszemle
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A fenti sorrendb8l — szinte azonos szémokkal — a CoresI, a HOFFHALTER
és a BORNEMISZA —MANTSKOVIT sajté emelkedik ki. A harom legnagyobb iv-
terjedelemben kifejezett produkciét felmutaté mihely utan joval kisebb évi
atlagtermeléssel kovetkezik a bartfai Kross és a kolozsvari mhely. Az emli-
tett tobb mint negyven ives orszigos atlag koriil hat sajté tomoriil: a nagy-
szombati, HuszAr, a debreceni, LORINT, a bartfai GUTGESELL és a sarvari
SYLVESTER. MANLIUS és a szebeni PHILIP ma ismeretes éves atlagteljesitménye
25 nyomtatott iv koriili terjedelem. FeltiinGen alacsony a brasséi HONTER és
a szebeni vérosi nyomda 4tlaga. Ez utébbiak esetében kiilondsen figyelembe
kell venni, hogy egyrészt a sajték miikodése nem volt folyamatos, néha éveken
at szlinetelt a munka, masrészt a csak esetlegesen fennmaradt kiadvanyok fel-
teheten nem titkrozik egészen hiien az eredeti produkeiét.

A héarom legnagyobb évi atlagot elért miihely termelését érdemes kissé rész-

- letesebb vizsgalat targyava tenni, hogy azok nyomdai kapacitasardl némi foga-

lom legyen alkothat6. Erre kiilondsen olyan id6kozok alkalmasak, amikor az
illetd sajté ismert tevékenysége viszonylag osszefilggének mondhaté. Ennek
sziikségességét az olyan esetek indokoljak, mint példaul Coresig, aki az 1556
—1557. években folytatott brasséi tevékenységét megszakitva visszatért a
havasalfoldi Tirgovigte-ba, és csak 1560-ban tiint fel ismét Erdélyben. Mdsik
példa lehet a HorrFHALTER-miihely, amely tizéves magyarorszagi munkdassa-
gabdl (1565—1574) harom teljes éven at (1570—1572) nem hallatott magérdl.
Réadasul legaldbb otszor valtoztatta mikodési helyét, ésa tulajdonos személyé-
ben is tobbszor allott be valtozas.

A Corgsi-féle mithely 27 éves erdélyi tevékenysége soran készitett kiad-
vanyaibdl ma 2560 nyomtatott iv terjedelm( ismeretes, ami évi 94,81 ivnyi
atlagnak felel meg. Miutdan a cirillbetiis 16. szdzadi nyomtatvanyok terjedel-
mes zarszava sok esetben a munkalatok megkezdésének és befejezésének napra
pontos idejét is megadta, viszonylag nem nehéz rovidebb, aranylag osszefiiggs
miikodési periédusokat kivalasztani, amikor a mfihely termelése kiilonosen
élénknek tiinik. fgy 1574. méjus 12. és 1575. augusztus 23. kozotti id6ben tobb
mint hidromhénapos sziinettel’* CoresI egy 107% és egy 101°° {v terjedelmi
kiadvényt készitett el, vagyis egyéves munkdval 208 ivet. Az 1577. esztendd
soran — hénap és nap kozelebbi megjelolése nélkill — egy 1585t és egy 85%,
majd 1577. augusztus 24. és 1578. marcius 26. kozott egy 146 iv terjedelmii®
szertartaskonyvet készitett az orthodox egyhdz szdmadra: egy és negyed év
alatt tehat Osszesen 389 ivet, ami 311 nyomtatott ivnyi éves atlagot jelent.
A mfiihely termelésének csucspontjat azonban 1580. méajus 20. és 1581. junius
28. kozott érte el, amikor el6bb Szészsebesen egy 234 ives,® majd egy hénap
alatt® Brasséba attelepiilve egy 158 és fél iv terjedelm@i munkéat®® készitett el.
Ez azt jelenti, hogy egy év soran osszesen 392 és fél iv terjedelemben nyomta-

 tott. Ez a szdm a miihely emlitett atlagtermelésének (94,81) tobb mint a négy-

szerese.

48 1574. oktdber 21. és 1575, janudr 25. kozott.
9 RMNy 336. ‘ ‘ .
50 RMNy 356.

51 RMNy 376.

52 RMNy 377.

53 RMNy 409.

5 RMNy 477.

55 1580. november 12. és december 13. kézott.

6 RMNy 482.
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A HorrHALTER-mihely esetében nem é&llnak rendelkezésre a CoORESINél
tapasztalt napra pontos id6pontok egy-egy kiadvany elkészitésének idStarta-
marél, ennek ellenére viszonylag elég meggyézen ki lehet tapogatni e sajtod

legtermékenyebb iddszakat. Ez Gyulafehérvarott volt 1567 Gszétdl 1569 Jszéig, -

amikor is két év alatt 368 és fél iv terjedelmit nyomtatvany késziilt, ami 184
fves évi atlagnak felel meg. Ez kétszerese a miihely emlitett atlagtermelésé-
nek (92,50). BorRNEMISZA sajtéjan 1573 Gszét6l 1584 tavaszdig, azaz tiz és fél
esztendd alatt 1464 és fél iv terjedelmli munka késziilt, ami 139 ivnyi éves
atlagnak felel meg. Ezen beliil az 1579 tavaszdval zar6do idGszak 928 nyomta-
tott ivének éves atlaga 168. Még termelékenyebb volt a miihely BORNEMISZA
postillajdnak méasodik és harmadik kotete’? eldallitdsa soran, amikor is 1573.
oktéber 1. és 1575. aprilis 2. kozott, vagyis masfél esztends alatt 423 és fél iv
terjedelemben nyomtatott, ami évi 282 {vnyi atlagnak felel meg. A 16. szézadi
Magyarorszag legnagyobb nyomdai produkecidjét ugyanez a BORNEMISZA —
Maxtsrovir mihely érte el, de szinte teljesen 4j készlettel Vizsolyban, ahol
1589. februar 1. és 1590. julius 20. kozott, vagyis kereken méasfél év alatt allitotta
el a 603 nyomtatott iv terjedelmd vizsolyi biblidt. Ezzel a nyomda évi atlaga

mintegy négyszdz iv volt. A mihely emlitett atlagtermelését (91,66) Bor-
NEMISZA idején tehat tobb mint haromszorosan, Vizsolyban MANTSKOVIT =

vezetése alatt pedig tobb mint négyszeresen haladta meg.

A fenti példak nem a véletlen és kis szamok, hanem a biztonsig kedvéért a
terjedelemnek nyomtatott ivek évi atlaga alapjan szdmolt harom legnagyobb
teljesitményt nyajté 16. szazadi magyarorszdgi mihelyb6l szdrmaznak. Az
emlitett szdmok a nyomdak szedési kapacitisara utalnak, hiszen az éves at-
laghan szdmolt csicsteljesitményhez a megjelolt mennyiségli ivet ki kellett
szedni. Azonban ennek a munkaigénye — elsGsorban a bet{itipus méretétsl
fiiggben — egymastél meglehetdsen eltérd volt. Mig CorEsInél atlag csak 5000,
addig HorFEALTERNE] 8000, a vizsonyi biblidban pedig 10 000 betii talalhaté
egy iven. Ezeket a szdmokat Gsszevetve e konyvsajték legmagasabb évi tel-

jesitményével kideriil, hogy CorEst mihelyében kb. 2 000 000, HOFFHALTER- .

nél mintegy 1 600 000, mig Vizsolyban évente kb. 4 000 000 betlit szedtek ki.

(Ez a példa is arra utal, hogy az olyan egyértelmiien objektivnek tiing adat is,

mint egy-egy nyomda ivekben kifejezett produkcidja, egymdstél milyen erésen -

eltér§ munkéat takar.)

Taldn nem érdektelen annak vizsgélata sem, hogy a fenti feladat elvégzésé-
hez mennyi munkéra lehetett szitkség. A kéziszedés 6rankénti teljesitménye
ma ezer betl koriill van. Ez a 16. szdzad nehézkesebb koriilményei kozott fel-
tehet&en kevesebb lehetett, viszont a napi munkaid§ hosszabb volt. Ezek alap-

jan egy személy kb. 8000—10 000 betlinyi szoveget szedhetett. A 16. szdzad =~

id8beosztédsanal elesik a ma szokdsos évi szabadsig és a szabad szombat,
viszont a vasdrnapokon kiviil az iinnepnapok szdma lényegesen magasabb

. volt. Igy az évi munkanapok szdma valamivel 300 alatt lehetett. Egy szed§ .

évi teljesitménye tehat joval tobb, mint 2 000 000 betiire becsiilhets. Ez azt
jelenti, hogy a hazai miihelyek koziil egyediil a vizsolyiban volt elengedhetetlen
sziikség legaldbb két szedd allandé munkéjara, az Osszes tobbiben ezt a fel-
adatot elvben egyetlen személy is el tudta latni. Ez azonban csak a szedés fel-
adatéra vonatkozik, de a betlik visszaosztdsa és a korrigdlds egyiittesen hozzé-
vetdleg még egyszer ennyi munkat jelentett. Ezt — legalabbis a nagyobb hazai

5 RMNy 355 és 362.

bAd
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miihelyekben — egy mdsik, mig Vizsolyban két tovabbi, ill. a szedéssel tssze-
fliggd osszes feladatot Gsszesen négy személy lathatta el.
A nyomdai munkénak mésik legfontosabb munkafézisa a sajto izemeltetése,

- vagyis a szorosabb értelemben vett nyomtatas. A fentiekben tértént rekonst-

rukcié sordn a fennmaradt nyomtatvinyok terjedelme alapjan viszonylag
elég j6 és pontos képet lehetett alkotni a szedési munkarél. Ezzel szemben a
nyomtatds mennyiségi adatainak megéllapitdsahoz sziilkség van a terjedel-
men kiviil a konyvsajté méretére és a példanyszamra is. E hadrom adat egyiittes
ismeretében lehet csak kiszdmitani egy-egy miihely nyomtatasi teljesitményét,
ill. kapacitasat.

A konyvsajté mérete eleinte félives volt, de hamarosan sikeriilt megoldani
az egész iv méretli prés megfelel§ miikodésének technikai problémait. Ez igen
jelent8s haladis volt, hiszen azonnal megkétszerezte a nyomdak teljesitményét
azzal, hogy fél iv helyett egyetlen munkamozzanattal egy egész iv papirfeliilet
nyomtatasit végezte el. A fejlettebb technikdval rendelkezd nagyobb mii-
helyek (pl. Velencében) mér a 15. szdzadban altalaban ilyen nagyméretii sajtét
hasznéltak. Azonban a szerényebb teljesitmény(i miihelyek sokaig beérték a
Iényegesen olcsébb és egyszeriibb, kisebb, félives préssel. A kettd kozotti at-
menetet képezte az a megoldas, amikor az iviméret(i szedést tartalmazo talyigdt
eldszor csak félig toltdk be a sajténak féliv méretii tégelye ald, majd a nyom-
tatds elvégzése utan egészen betoltdk azt, hogy masodik alkalommal az ivrét
alakt papir mésik felére is rdkeriiljon a nyomas.

A félives nyomtatasrél az egészivesre vald attérés j6l leolvashaté a korai

~ brasséi kiadvanyok esetében. Itt a fiizetek eleinte csaknem kivétel nélkiil féliv
- terjedelmfiek, ami egyértelmfien a félives nyomtatdsrdl tantskodik. 1555-ben

azutdn, amikor Valentin WaaNER vezetésével a nyomdai készlet felfrissitése
utan nagyobb lendiiletet vett a miibely termelése, a fiizetek altalanos terje-
delme egyszerre egész iv lett. Az 1555. évszdmmal megjelent kilenc brassoi
kiadvany koziil hat félivess® és harom™ egészives fiizeteket tartalmaz. Tehdt
az 4ttérésre ez év folyamdn keriilt sor. A késébbi és nagyobb teljesitményt

- hazai mfihelyek mind a gazdaségosabb, de nagyobb technikai felkésziiltséget

igénylS ivnagysadgli nyomtatassal allitottdk el termékeiket.

Ismerve a kiadvanyok terjedelmét és a sajté méretét, még mindig hidnyzik a
példanyszdm a nyomtatis szdménak, vagyis a nyomdai kapacitds megallapi-
tédsdhoz. Erre vonatkozé korabeli adatok a 16. szdzadi Magyarorszdgon nem
dllnak rendelkezésre. Kiilfoldi analégidk és a kés6bbi hazai adatok alapjan
az atlagos példanyszam néhdny szdzban hatérozhaté meg. Gebhard BLUCHER
a papirokban taldlhat6 vizjelek segitségével kisérletet tett a 16. szdzadi brassoi
nyomtatvainyok példinyszamanak meghatérozdsara.t® Meggy6z8 szémokhoz

- csak a nagyterjedelmii, orthodox szertartdskonyvek esetében jutott, amikor is

ezek példanyszamdt 150 és 400 kozottinek hatirozta meg. Ezek koziil nyole
esetben a kiadvany napra pontosan feltiintette a nyomtatés idejét. (Az emli-
tett nyole mii koziil hat Corust®® és ketts LoRINT® miihelyébdl keriilt ki.) Ez
a korilmény viszonylag pontos kalkuldciét tesz lehet6vé a nyomtatasi kapaci-

38 RMNy 110, 111, 115, 117, 121 és 122.
% RMNy 118, 120 és 123.

60 Magyar Konyvszemle 1968: 343—350.
St RMNy 139, 261, 275, 336, 356 és 482.
62 RMNy 224 és 435.
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tés kiszAmitasdra.s3 Bszerint a 150 és 400 kozotti példanyszém el6allitdsahoz -

az 51 és 159 kozotti ivterjedelmi nyolec mii esetében 33 000 és 80 000 kozotti )

nyomtatdsra volt szitkség, amelyet harom és félt6l hét hénapig terjeds id6 alatt
végeztek el. Havonta tehdt 5000 és 12 000 kozotti nyomtatas késziilt, ami

munkanapokra 4tszdmitva 200-t6l 500-ig terjedd értékeket ad. Ez megfelel s
egy sajtdé napi teljesitményének. Tehdt a hazai viszonylatban ivterjedelem -

szempontjabél egyik legteljesit6képesebb miihelyben, a Coresi-féle nyomdéaban

is — legaldbbis elméletben — elegend§ volt egyetlen sajté, amelyen naponta : L

félt6l egy ivig terjedelmi rész késziilt el egy-egy kiadvanybol.6
A vizsolyi Biblie példanyszadmat HARSANYI Istvan 700—800-ra becsiilte,’

azonban indoklast ehhez nem fiizott. E biblia 1207 levele mintegy 450 munka- S

7”2

nap alatt késziil el, vagyis naponta kb. 2,7 levél. Ennek el6allitdsahoz, amennyi-
ben HARSANYI becslése helytalld, naponta 1900—2150 nyomtatésra volt
szitkség. Miutdn egy prés napi teljesitménye 500 nyomtatas koriil volt, a vi-
zsolyi miihelyben feltehetfen négy sajté dolgozott, amivel az Osszes hazai
officina koziil messze kimagaslik. E
Természetesen a fentiekben elSadott szdmitdsok erdsen elméleti jellegliek,
amelyeket szdmos, ma mar ismeretlen, s6t esetleg felismerhetetlen tényezé mé- :
dosithat. Ennek ellenére a gondolatsor végigvitele a hazai mfihelyek viszo-
nyainak megismerése szempontjabdl taldn mégsem egészen haszontalan, maéd-

szertanilag pedig remelhetoleg nem helytelen Igy, ha nem is tokéletes tiikor- .

képet, de feltehetGen mégis talan némi fogalmat lehet ennek alap]an alkotni
a korai hazai nyomddaszat ,,mthelytitkairél’’. : R :

68 A 'nyomés széma  dtlaga

RMNy iv pld. Osszesen havonta naponta
139 84 T 200 33 200 4 900 204
. 24" S 98 5 200 - 39200 7 800 325
S 2261 0 111 5 200 44 400 8 800 367
218 51 35 400 40 600 11 600 483
336 . 108 5 170 36 900 7 400 308
I 101 7 300 59 400 8 500 354
L. 438 114 3 150 - 34200 11 400 475
482 159 6,5 250 79 400 12 200 508

54 RMNy 139 kétszdz példdnydnak fél ive késziilt el napi 200 nyomtatdssal, mig a fels6
hatért az RMNy 482 képezte, amelynél a 250 peldany egy ivet allitottdk el napi 500
nyomtatdssal. }

8 4 magyar biblia. Bp. 1927. 54.
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GEDEON BORSA
Eine Teilbilanz des ungarlindischen Buchdruckes im 16. Jahrhundert

Im zweiten Viertel des 16. Jahrhunderts zerfiel Ungarn in drei Teile: in die von den
Tiurken besetzten Gebiete (Mittel- und Siidungarn), ins Furstentum Siebenbiirgen (Ost-
ungarn) und in die den Habsburgern gehtrende Gebiete von West- und Nordungarn
(sog. konigliches Ungarn). Die Entwicklung war in diesen drei Teilen von einander stark
abweichend.

Friiher hielt man wegen eines sultanatischen Dekrets aus dem Jahre 1483 unmoglich,
dass eine Druckerei auf tiirkischen Gebiet arbeiten kénnte. In dem Artikel wurde be-
wiesen, dass dieses Verbot nur fir die musulmanischen Untertane des Sultans giiltig
war. Trotz dieser theoretischen Moglichkeit ist uns bis heute kein Druckwerk bekannt,
- das unter den Tiirken in Ungarn hergestellt worden wire.

In Siebenbiirgen und in dem sog. kéniglichem Ungarn waren Druckereien im Laufe
des 16. Jahrhunderts insgesamt in 30 Ortschaften tétig: 21 in Nord-, bzw. Westungarn
und 9 in Ostungarn. Wegen der Eroberung von Mittel- und Stidungarn durch die Tiirken
geriet das im Osten liegende Siebenbiirgen in eine ziemlich isolierte Lage. Das Bediirfnis
der Autarkie auch auf dem Gebiet des Buchdruckes befriedigten hier zumeist noch vor
1570 gegriindete Typographien. Dagegen waren fast alle Offizinen in Nord- und West-
ungarn nur in den letzten Jahrzehnten des 16. Jahrhunderts tétig. Die Lebensdauer der
siebenbiirgischen Druckereien war im Durchschnitt wesentlich ldnger, als jener in Nord-,
bzw. Westungarn, was sich teilweise durch geographische Griinde erklédren lisst. In den
30 Ortschaften arbeiteten insgesamt 20 Druckereien: wegen der unsicheren Zeiten wech-
selten manche Typographen oft den Ort ihrer Tétigkeit. Beim Ortswechsel spielten unter
anderen auch die jeweiligen Verhiltnisse der Religionen eine wesentliche Rolle.

Heute sind tiber 800 Druckwerke bekannt, die in Ungarn im 16. Jahrhundert herge-
stellt wurden. Die wichtigsten Druckorte waren die folgenden Stéddte: Kolozsvar (Klausen-
burg), Debrecen, Brassé (Kronstadt), Bartfa (Bartfeld), Nagyszombat (Tyrnau), Szeben
(Hermannstadt), usw. Etwa zwei Drittel der Publikationen erschienen in Ostungarn,
bzw. in Siebenbiirgen und ein Drittel in Nord- und Westungarn. Die Produktion war
konzentriert: in den zehn gréssten Offizinen sind etwa 95 Prozent aller Druckwerke
von Ungarn entstanden. Auch die zeitliche Verteilung der Druckwerken ist sehr ungleich-
missig: man kann auch hier die Wirkung der Kriege und Epidemien gut beobachten.

Die 676 Druckwerke, von denen man heute mindestens Bruchstiicke besitzt, haben
einen Umfang von 15 000 Bogen. Von diesem Gesichtspunkt aus waren die folgenden
Typographien die leistungsfihigsten: Heltai, Coresi, Bornemisza—Mantskovit, Debrecen,
Nagyszombat, usw. Mehr als die Hiilfte der Bogen wurde in den drei ersten Druckereien
hergestellt. Aus der Untersuchung der Jahresproduktion ergab sich, dass die gréssten
Offizinen Druckwerke héchstens in einem Umfang von etwa 400 Bogen jéhrlich produ-
zieren konnten. Das bezieht sich auf das Drucken. Die Héchstleistung im Setzen mit
etwa 4 000 000 Lettern pro Jahr wurde bei der Herstellung der ersten kompletten unga-
rischen Bibelausgabe von Vizsoly im Jahre 1590 erreicht.

Man kann mittelbarer Weise auch auf die Zah! der hergestellten Exemplare der Druck-
werke (150—800) schliessen. So ist es moglich zu rekonstruieren, wie viel Pressén zur
Herstellung der heute bekannte Produktion der Typographien in Ungarn notwendig
waren. So ergab sich, dass in der schon erwihnten Druckerei von Vizsoly mindestens
vier Pressen, in allen anderen Offizinen wahrscheinlich nur je eine Presse tétig waren.

*®

Hervay Ferenc hozzdszdldsa

Hangsilyozni kivinom azt a fontos szerepet, amit a papir toltott be ebben a
korban hazai konyvnyomtatdsunkban. A haboras viszonyok, a hddoltsigi
teriiletnek mély beékel6dése az orszag teriiletébe, az utak és a széllitas bizony-
talansdga a konyvnyomtatdshoz sziikséges papirmennyiség beszerzését igen
megnehezitették. A nyomddsznak a papir sokkal t6bb gondot okozott, mint
a veszGdséges munkaval jard betliszedés és nyomtatas. Ezért tapasztaljuk tobb
korabeli kiadvanynal, hogy a nyomtaté6 mindent megtett a széveg tomorité-
sére, a hely kihaszndldsdra a papir-megtakaritds érdekében. Ezért hajlandé
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volt a négysoros verseket is harom sorba szedni, figyelmen kiviil hagyva a sor- -
végzbdéseket. A papirhidny miatt feltehetGen a kiadvanyok példanyszama is
igen alacsony volt, olykor csak 50 és 100 kozott mozgott. Inkabb vallaltak egy
késGbbi tjraszedés gondjat, mintsem hogy nagy vagy folosleges példanyszam-
ban nyomtassanak.

A kolozsvari HELTAI- és a brasséi CorEsi-nyomda éppen azért lehetett a
legnagyobb termelésti magyarorszagi nyomda a 16. szazadban, mert hely-

ben készitett papirral dolgozhatott. HELTAI Géspar nyilvan tapasztalhatta, -

milyen nehéz és draga a kiadvanyaihoz sziikséges mennyiségii papir beszerzése,
ezért vallalkozott papirgyarté iizem létesitésére is. Igy konyveinek értékesitésé-
vel jéval nagyobb hasznot biztositott magénak. A papirértékesités és a konyv-
nyomtatas érdekei Osszetaldlkoztak.

A papirszallitds biztonsiga teriiletenként valtozott. Bartfa és a nyugati -

orszagszél nyomdai kedvez6bb helyzetben voltak, mert rovidebb, kevéshé -
kockazatos dton juthatott el hozzdjuk az aru Német- és Lengyelorszigbdl.
A legnehezebb helyzetben Debrecen volt a nagy tdvolsig és az odavezetd -
kereskedelmi utak bizonytalansidga miatt. Papirkészitésre ebben a varosban a .
természeti adottsdgok, a viz és a nyersanyag hidnya miatt nem is gondolhattak. -

A vizsolyi biblia nyomtatasdhoz sziikséges tekintélyes sulyt nyomdai felszere- - .

1és és nagy mennyiségii papir szallitdsdhoz feltehetGen Ecsedi BATHORI Istvan,
a kiad4s mecénésa gondoskodott megfelel§ kiséretrsl és védelemrsl. Allitélag
700—800 darab, valészinfileg azonban kevesebb készilt a példinyonként =
t6bb mint 600 papirivet igényl§ konyvbdl.

Az el6adasbdl kitlint, hogy té6bb nyomdanak a termékei csak egy vagy tobb
év teljes kimaradésival ismertek. Ennek magyarizata nemcsak a ma iiresnek-
tlin6 évek kiadvanyainak teljes pusztuldsa lehet, hanem az 4tmeneti, hosszabb- -
rovidebb ideig tarté papirhiany is.

Fontos és tanulsdgos lenne tudnunk a hazai kiadvanyok olvasottsagarol.
Sajnos errdl kozvetlen adatunk alig van. Nyilvanvalé, hogy a nyomtatvanyok
nagy részének megjelenését nem tarsadalmi igény, hanem az ir6 vagy mecénis
anyagi helyzete tette lehet6vé — gondoljunk a lakodalmi koszontSkre, gydsz-
versekre, hitvitdkra — és ennek megfelelen olvasottsaguk is igen sziik korre

terjedt. Biztosan kovetkeztethetiink egy mii olvasottsigira és népszerlisé- - ‘

gére, ha az egyméasutén tobb kiadast ért el. Ezen a nyomon elindulva a szazad
masodik felének legkedveltebb kiadvanyai a kivetkez6k voltak: szépirodalom
terén a verses histéridk és mesék; a latin nyelvkényvek kozott DONATUS nyelv-
tana 9, MOLNAR Gergely nyelvtana legalabb 4, Sebald HEYDEN nyelvgyakorld -
konyve 5, Szikszai FaBRICcIUs Baldzs szdjegyzéke 5, a kiilfoldon kiadott, de
magyar értelmezéssel is ellitott CALEPINUS szétar 8 kiaddsa. Az eszmei tdjé-
kozédas alapja a biblia volt. Legfontosabb szakaszait a perikopas kényvek
tartalmaztak Hvangéliumok és epistoldk cimen. Ezekbsl 9 magyar és egy latin-
gorog nyelvi kiadast ismeriink. Az egyhazi énekes konyvek is allandéan kere-

settek voltak. Az elmélked§ konyvek koziil Michael Bock Wirzgdrtieinjé- -

nek forditdsa a Beteg lelkeknek valo filves kertecske és bibliai idézeteket nyujté
Fons vitae valtak a legnépszeriibbé, minthogy 5—5 kiadast értek el. Btikai at-
mutatéul a kordbbi és a kovetkezd szdzadokban is igen elterjedt Libellus, qui
inscribitur Cato négy kiadasat hasznaltak. Az idSben valé téjékozédast az
évre sz6l6 naptérak biztositottak, és igen népszertiek voltak. Ezzel szemben a
térbeli tdjékoztatésra Johannes HoNTER Cosmographidjat kivéve, egyetlen
mi sem keriilt ki hazai nyomdainkbdél. Kiilonos, hogy a mintegy 900 hazai




. 268 _ - L . Borsa Gedeon

- 16. szazadi kiadvany kozill egyetlen egy sem foglalkozik Magyarorszdg le-
irdsaval, és ez a hidny még hosszi ideig megmaradt. Okat taldn az orszig 4l-
landéan valtozd és romld viszonyaiban kereshetjiik, amelyek nem tették lehe-
t6vé az orszag képének hosszabb iddre sz616 rogzitését.

A kiadvéanyok kozott viszonylag kevés van, amely hazai szerzdk 6nalld,
eredeti munkdja, annal tébb a kiilfoldon mar megjelent mfi ujrakiadésa, for-

. ditdsa, dtdolgozésa.

A térsnépek nyelve a konyvnyomtatdsban szabadon érvényesiilhetett. A
magyar és latin mellett leginkabb német konyvek jelentek meg, hiszen a varosi
polgarsag j6 része német volt. Erdélyben jelentek meg az els§ romén nyelvii
kionyvek, és szamos 6-egyhéziszlav nyelvii konyv ugyancsak a romdnok hasz-
nalatara. A szlovdk és horvat népesség konyvigényét a cseh és szlovén nyelvii
kiadvanyok ekkor még kielégitették, és ezért a hazai nyomddkban ebben a
szdzadban csupdn egy-két konyv késziilt szdmukra. o

- Csapodi Csaba hozzdszéldsa

Bar Borsa Gedeon el6addsa a tematikdban eredetileg jelzett kérdéseknek,
helyes mértéktartassal, csak egy részére terjedt ki — hiszen ilyen dridsi targy-
kor messze tullépte volna egy elGadas kereteit —, mégis legyen szabad egészen
roviden néhany kutatéasi szempontot fclvetni a tematikadban jelzett egyik pont-
hoz, a tartalmi vizsgalatokhoz. A Régi Magyarorszdgi Nyomtatvdnyok kittinGen
Osszeallitott tdrgymutatéja alkalmassé teszi ezt a bibliografiat arra is, hogy a

- 16. szdzadi magyarorszagi nyomtatvanytermést tartalmi szempontb6l gondosan
elemezziik. Sajnos azonban hidnyoznak az 6sszehasonlité vizsgdlatokhoz a mas
orszagok 16. szazzadi konyvtermését hasonlé szinten foltard bibliografidk,
és ilyenek belathaté6 idén belill nem is varhaték. Az egyetlen olyan anyag, ami-
vel jelenleg 6sszehasonlité vizsgalatokat végezhetiink, az a 15. szdzadi, tehat

- egy évszazaddal kordbbi konyvnyomtatds Ossztermése, az Gsnyomtatvinyok

nemzetkozi bibliografiai segitségével. De az ezekkel valé dsszevetés sincs tanul-
sagok nélkiil. Igy példdul csak egyetlen szdmardnyt emlitek meg, amit egy-
szer az Gsnyomtatvany-anyag vizsgalatakor tapasztaltam: a 15. szdzadi nyom-
datermékeknek Németorszagban hozzavetSlegesen 2/3-a, Franciaorszagban fele,
Italidban 1/3-a valldsos-egyhézi tartalmu. A 16. szazadi magyarorszagi nyom-
tatvanytermés ilyen szazalékos szempontbél a 15. szdzadi németorszagi ardny-
szémmal egyezik meg, vagyis 2/3-a vallasos, 1/3-a vildgi vonatkozast. Ugyan-
akkor viszont foltling a kiilonbség is. A 15. szazadi vallasos nyomtatvanyanyag
ugyanis tilnyomo részben — ugyandigy mint a 15. szdzadi kédexek — maga-
sabb képzettségli, tehet6sebb hasznaléi rétegnek sz6l. Tehat tudomanyos-teo-
l6giai anyag (egyhazatyak, skolasztikus teoldgia sth.), illetve diszes kidllitasu
liturgikus konyvek. Ezzel szemben a 16. szizadi magyarorszigi valldsos
- nyomtatvédnyanyag a 16. szizadi konyvtermés jellegzetes vonasait viseli
magéan: tilnyomé részében szélesebb olvaséi koroknek sz6l6, egyszeriibb, disz-
telen konyvek (valldsos vitairatok, katekizmusok, énekeskényvek stb.). A 16.
szdzadi magyarorszigi konyvtermés miivel6déstorténeti vizsgalata esetén ter-
mészetesen nem szabad figyelmen kiviil hagyni azt, hogy nem elég a magyar-
orszagi nyomdak termését venni figyelembe, hanem a teljes konyvhasznalatot,
a teljes akkor itt hasznalt konyvmennyiséget. Tehat a kéziratos konyveket és
féleg a kiilfoldrsl behozott konyveket, amik szdmban és mindségben valdszi-
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nfileg joval meghaladtak az itthoni konyvtermést. Ennek megfelelGen vegyiitt

kell vizsgalni a hazai 16. szdzadi konyvtermést a 16. szédzadi magyarorszdgi = .- :
 kdnyvtarak dllomany-torténetével és altalaban a konyvtulajdon torténetével.

Ezért a magyarorszagi possessorok kutatdsa és minél teljesebb Gsszegyfijtése.
ebb6l a szempontbdl is rendkiviil fontos. A nyomdaszattorténetnek, konyv-
torténetnek, konyvtulajdon-torténetnek a torténelmi statisztika moédszereivel
valé komplex vizsgilata fog azutan értékes eredményekkel szolgalni a 16.
szédzadi magyarorszagi miivel6dés jobb megismeréséhez.




