KOZLEMENYEK

Székely Istvan viligkrénikijanak glosszazott példanya. A Réygi Magyarorszdgi Nyom-
tatvdnyok (Bp. 1971.) kotetének tanulményozésa keltette fel azt a gyanimat, hogy a
Budapesti Miiszaki Egyetem Kdzponti Kényvtdraban rejtézhet XV1I. szézadi régi magyar
nyomtatvény. Mivel az RMNy kényvtéri mutatéjdban nem szerepelt kényvtdrunk neve,
igy elképzelhetének tiint, hogy a miszak: gyljteményként szémon tartott kdnyvtdr
kiesett a RMNy 6sszedllitéi érdeklédésének reflektorfényébol.

Katal6gusaink és régi gytijteményiink alapos dtvizsgdldsa utdn meggyézédtem arrdl,
hogy gyanum egyetlen esetben ldtszott indokoltnak. Alloményunkban orizzilk ugyanis
SzERELY Istvan: Chronica ez vilagnak yeles dolgairol (Craco, 1559.) egy alig hidnyos pél-

dénydt (RMNy 156. sz.). Az eredeti ktéstdblan kiviil dsszesen 17 levél hijdval valé kotetet -

valamikor a szdzadforduld t4jin félbor-kotéssel lattdk el, s néhdny meglevd, de sériilt,

hidnyos levelét j6l-rosszul kijavitottdk. Kordbbi pétldsok nyoma is felfedezhetd a kiteten
(igy az 1. levélen, és a hidnyz6 2—3. levél pétlésa is kordbbi munkdra vall). A cimlapon -
kiviil hidnyzik tehdt az {idvozlé versek és az ajdnlds 2—4., a fészéveg 2—3., 9—12,,

tovdbbé a 231—237. levele, részben hidnyos a 15., a 85. és a 221. levél.

Az elsd — a cimlap hidnyait is pétlé — levélen két tulajdonos neve betiizhetd ki.
Els6ként — erésen athuzva — a Stefanus Ulyvdry 1795 olvashat6. (Megerdsiti ezt az
olvasatot az, hogy a 67. levélen ceruzdval irt, de azonos betiis irdssal ujbél olvashaté a
tulajdonos neve). Ez alatt fekete tintdval — tobb konyvbeli bejegyzéssel azonos tipusi
betiikkel — Beniaminis Cseh de Altserndton 1800. Mellettiik a Bethlen-f8iskola tulajdon-
bélyegzdje: innen keriilhetett vétel itjan a Miiszaki Egyetem Ko6zponti Konyvtdrdba a
Chronica (amely jelenleg a 80.397-es raktari szdmot viseli). Megjegyezziik, hogy a kotet
150. levelének recto-jan mds név {rdsprébdlgatdsa mellett egy tulajdonosinak vélhets
név toredéke is feltlinik: Tokaj Ldsz[16].

A kotet tjra kotésekor — sajnos — gondosan koriil is vagtdk a konyvet. Ezzel csino-
sabbd tették a Chronica-t, nyomtatott szovegét sehol sem sértették meg, mégis hidnyo-
sabbé tették.

A glosszék sokféle tipusa megtaldlhat6 a feljegyzések kozott. Van SZERKELY tévedésére
vagy Onismétlésére utalé tuddlékos bejegyzés (106. r.: ,,mafusis irod egt”; 176. v.: ,,rever-
tere folios 8”.). Gtinyos, 4tkoz6dé hangt megjegyzés a szerzére vonatkozéan — nyilvén-
valé katolikus olvasétél eredéen (88. e. ,,Szamar marad [ ...]17; 105. v. ,hazud beste
Author.” ; 111. v. ,,eb higye Author té voltal Arianus” vagy az Attila elé Réma kapujshoz
vonulé Leé papdrol irt cikk mellett a 117. v.: ,,j0b ember volt fzdz kopas predikatornall”’
stb.). Jambor protestdns iskolamester vagy prédikdtor észrevétele a bojtdlésrél vagy
annak eltorlésérdl: ,,Nem ag ételben, hanem af engedetlenfegben vagy[on] & bim”. Annak
is taldlhaté jele, hogy olvasé (tanul6?) didk a histéria adatait jegyezte a lap szélére
(112, v. ,,[Ma Jgyarokh elsé ki govétélik [Sechithijabol Xts Urunk Sziiletéfe’ utdn 367,
es vilagh te[rem Jiésé utan 4329 efstendbben”. Ugyancsak se szeri, se szédma azoknak &
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bejegyzéseknek, melyek azt bizonyitjak, hogy nagy egyetértéssel és helyesléssel fogadtdk
a protestdns olvasék SzEKELY Chronica-jat (SzEKELYnél a 131. r.: Honorius Papa. I.
s .. Semit sem [serze’’. Mellette a fakult irds: ,,Nem bigonj. Semmit sem.” — Vagy a
rokonhdzassdgokat eltilté pdpai rendelet ismertetéséhez flizott megjegyzés: ,,Nem a3 [3.
irafbul lattad azt Pdpa” (130.v.). A 181. recton azt irja SzEKELY, hogy ,,Conrard. ij.
Romai Imperator, regnal harom efztendeig. Ezt a Papa 6le meg, mint eg’ hoker” — s nem
marad el a lapkozi jegyzés: ,,talam meg éhezte volt az felefégét s maf kepen nfem ] juthatott
hogzd.”.

A bejegyzések — éppen a koriulvdgds miatti csonkultsigukban — nem mindeniitt
. olvashatéak. Igy is érdekes képet adnak azonban egy XVI. szédzadi magyar kényv
sorsdrdl, olvaséi haszndltsdgdrol. .

Az a tény pedig, hogy erre az RMK- (helyesebben most mér: RMNy-) kdtetre a M{iszaki
Egyetem Kozponti Kényvtdrdban taldltunk, arra int, hogy a tovdbbi gyfijtémunkik
- sorén nem szabad figyelmen kiviil hagyni az orszidgban taldlhat6 természettudoményos-
miiszaki kényvgytjtemények dllomdnydt sem.

Vicr FERENC

Még egy kotet Apacai konyviarabdl. Az elmult évtized eredményes kutatdsai nyoman,
j6 néhény mi visszakeriilt arra a ,,kényvtartéra’’, melyet a kolozsvéri polgédrok 1656-ban
készittettek ArAcar CsERE Jdnos szdmdra.! E kényvek nagyobb részében az egykori
tudés tulajdonost, a vasarlds helyét, az drat, s6t néha még ArAcar érdeklédésének irdnydt
is igazoltdk autograf bejegyzései. HEREPEI Janos tovdbb bévitve a kért, néhdny tovébbi,
kézvetlen vagy kozvetett ton feltételezett kdtet jelenlétét is valdsziniisitette e polcokon.
Az eddig feltart kb. 30 mii mellé sorolva APACAI sajit kéziratos és nyomtatott munkait,
az dltala vagy neki ajdnlott dolgozatokat, barétai és tanitvanyai alkotdsait is.2 De nem
hidnyozhattak e bibliothekdbo6l azok a munkdk sem, melyeket tudésunk ismerdsként
emleget, olvasdsra ajénl. Ez utébbi csoportba tartozik a SzINYEI Gerzson nyomén
Gjabban szemiigyre vett kotet, amelyet APACAI bejegyzése is hitelesit és érveit igazolando,
citédlja azt munkdiban.

A Sérospataki Reformdtus Féiskola konyvtardban3 D 91. jelzeten 6rzik a Liber Nizackon
Rabbi Lipmanni . . . Curante Theodorico Hackspan . . . Accessit Tractatus de usu librorum
Rabbinicorum . . . Norinbergae M. DC. XLIV . cim{ téredékes munkdt. Amely a cimlapon
levé feljegyzés szerint 1739-ben mér a kényvtdr birtokdban volt. Az orientdlidk irdnt
nagy érdeklédést mutaté APAcal, a jobbrol-balra szdimozott — de latin nyelvii kényv —
elsé elézéklapjdra irta nevét, a vasdrlds idejét, az drat: Johannis Tsere Ao. 1649. Dec. 25.
Constat tal. 1. stif. 40. A peregrindlé magyar didk tehdt Utrechtben t6ltott elsé kardcso-
nydn vésdrolta ezt a kotetet, amelybe akkori szokdsdnak megfelelSen, nevének ,,Tsere”
formdjét frta.t Kdr, hogy a vdsdrlds helyét elhallgatta. Ezzel kiegésziilt volna életrajza.

1 Adattar XVII. szdzadi szellemi mozgalmaink térténetéhez. 1I. Apdczai és kortdrsai-
Herepei Jdnos cikkei. Bp.—Szeged, 1966. 480—511. ,,1 kén tarto” i. m. 497. L.

21.m. 506—511. 1.

8 SzinvElr Gerzson: 4 sdrospataki fliskolat kinyvidr tirténete. Sdrospatak 1884, 14.
A szerzé szémos fontos kényvbejegyzést, possessort jelez, igy tobbek kozott KAROLI
Péter Cronicon Carionis . . . Wittenbergae 1572 példdny4t DAVID Jdnos 1580. évi bejegy-
zésével, MELIUSZ Péter: A sz. Jdnosnak tott jelenésnek . .. Vérad 1568. kdtetét stb.

4 ApAcal névviltozatairél BAN Imre: Apdczai Csere Jdnos. Bp. 1958. 24—31. 1.
HEREPET i. m. 435—443.
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Mert az utrechti egyetemre csak a kdvetkezs év elején iratkozott be, de valészin(i, hogy
mér 1649-ben ldtogatta az elfaddsokat. Az sem kizdrt, hogy mér ekkor foglalkozott
professzoranak, Gisbertius Vorrrusnak Disputatio Theologica efc. cimit dolgozatédval,
amelyet 1650. mdrcius 23-4n és 27-én, nyilvdnosan eléadott. BAN Imre rdmutatott,
hogy a ,,szent filolégidrél” irt bevezeté VoETIUS szellemi terméke, amit az egyetemi
szokdsoknak megfelelden, egyik tanitvdnydval adatott el6. ApAcar els6 tudomédnyos
jellegli munkdja nem ez, hanem az ahhoz corollariumként csatolt 9 kisebb tétel.> Ezek
kozill az elsé és a harmadik bizonyithatéan, a negyedik feltehetSen a Liber Nizachonra
tdmaszkodott. Az alapszbovegben VoETIUS t6bb alkalommal emliti Th. HACKSPAN nevét

* és szdba hozza a Liber Nizachont is.8 A respondens ArAcaAI pedig élt a kezében levé konyv
adta lehetSséggel és forrdsként haszndlta tételeihez. Néhany évvel kés6bb, 1653. november
11-én Gyulafehérvérott, hires De studio sapientiae cimili tandri székfoglaléjdban, a héber
nyelv és a rabbinikus irodalom tanulményozdsdt ajanlva, ismét hivatkozik Th. HACKSPAN-
ra és a nevéhez kotétt mire.?

Kétségtelen tehdt, hogy APAcAT a birtokdban levs példdnyt végig tanulmédnyozta és
forrasai kozott tarthatjuk szdmon.

A jelenleg Sarospatakon taldlhaté kdtet azonban nem teljes, és ezt bizonydra APACAI
maga is tudta. Az el6zéklapra irt bejegyzés és az azdta megbontatlan egykord, pergament-
kotés bizonyitjdk, hogy mér a vésdrlds idején hidnyzott a példdnybol a héber cimlap,
amely Altdorfot jeldlte meg a nyomtatds helyéiil. Hidnyzott tovdbbéd az 1—200-ig
szédmozott lapokon az eredeti kiadds alapszdvegét adé polemika, a XIV—XV. szdzad
fordul6jan tevékenykedd Jom-Tov LipMANN-MULHAUSEN héber munkdja, amelyet itt
els6ként publikdlt Th. HACKSPAN.8 Az APAcAthoz keriilt példdny csak a fent ismertetett
latin cimlapot, HACKSPAN el6szavdt és a De scriptorum Judaicorum in Theologia usu vario
et multiplici Tractatus cimti, négy 6ndllé fejezetbdl 4116 értekezését tartalmazta a 201 —512.
szdmozott oldalakon. Ezt kiovette 12 szdmozatlan pagindn az 6t részbdl 4ll6 mutaté,
majd a héber nyomtatdshibdkat jelz6 tdbla zdrta a kényvet.

APpAcar 1650. mdrcius 23-4n és 27-én, mestere disputatiojdhoz kotott koszortjaban,
els§ tételéhez, HACKSPAN munkédjdnak mésodik fejezete, De usu Scriptorum Judaicorum
in paraphrasibus Chaldaicis recte percipiendis, etc. cimti szekcidjat haszndlta fel. Itt a
respondens az ardm bibliaforditdsok és parafrdzisok istenneveket jelzé kifejezéseit hozza
bizonyitékul a trinitds védelmében. Példdi a ,,» xwm” és a ,sn:e’ szavak, majd
hivatkozva ex Theologis veterum Hebraeorum a kabbalista szférdkra, a oy s’ , ne=n’

5BAN Imre i. m. 126—134. 1. RMK III. 1756. Aricar példénya Kolozsvérott a
volt ref. koll. kényvtdrdban RMK 384. jelzeten.

6VoerIus i. m. 6—7., 13., 31. L. Theodor HackspaN (1607—1659), kora egyik leg-
jelesebb hebraistdja. L. ZfHB. II1. 1899. 16—17.

? BAN Imre i. m. 406. 1. RMK II. 785. 33. L.

8 LIPMANN-MULHAUSEN préagai zsidé hittudés, 1399-ben megvilaszolta a konvertdlt
PreszacH-PETER vddjait, és 1410 elétt 4llitotta Ossze a kereszténységgel polemizdld
Széfer Nicachont. Ervelési sordn sfirtin idézi MamMoNIDES, IBN EzRA, RASI stb. munka&it.
BERNSTEIN Béla, ,,Der Sieg” des Rabbi Jomitov-Lipmann-Milhausen = Jewish Studies in
Memory of Michael Guttmann. 1. ed. 8. LéwiNncEr. Bp. 1946, 201 —220. 1. A keresztény
tudomanyban hamar ismertté valé miivet el6szér LipMANN-MULHAUSEN kortdrsa,
Stephanus BODECKERIUS brandenburgi érsek céfolta. SERVET még kéziratos formdban
forgatta, részleteket forditott latinra Conrad GRASER a XVI. sz. végén. HACKSPAN a
teljes konyvet kiadta héberiil. Bevezet6jének végén jelzi a kiadéds helyét: Altdorf 1644.
jul. 22. A héber cimlapon ,muwds ... = cew’”’. ROSENTHAL, J.: Anti-Christian

Polemics from its Beginnings to the End of the 18th century = Areseth. IT. 1960. 148. 1. m.
Newwman, L. I.: Jewish Influence On Christian Reform Movements. New York 1960,
566 —567. 1.
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és ,,m:3” hdrmassdgdt ajanlja érvként a zsidékkal folytatott vitdkban.? Forrésa részle-
tesen elemzi az ardm istenneveket, megéllapitja azok héber megfelel6jét és arra a kovet-
keztetésre jut, hogy az ardam forditdsok a Szenthdromsig személyeit kiilon-kiilon is
jelzik. Az ApAcar dltal idézett kifejezések a Szentléleknek felelnek meg. A tovébbiakban
HackspaN, a kabbala régi zsidé hagyomédnyédval érvel, és az ott taldlhaté ,,korona —
bélesesség — értelem’ hdrmassdgét dllitja igazoldsul a Trinitds mell$.10

APAcAI corolldriuménak harmadik levelében HACKSPAN konyvének caput III. De
usu seriptorum Judaicorum in expositione librorum Novi Testamenti cimii szekei6ja mon-
danivaldjat ismerhetjiik fel. A respondens azt llitja itt, hogy Jézus felhasznélt beszédei-
ben régi zsidé hagyomdnyokat, melyeket a Talmud is megérzétt. HACKSPAN szdmos -
Jézusnak és az evangélistdknak tulajdonitott kifejezést, formuldt, példdzatot sorol fel.
A Talmud ,,Tract. Sanhedrin-c. 2.”-re hivatkozva elmondja, hogy a zsid6 felfogds szerint
sziilének tekinthetd, aki valakit felnevel. Ezért foglalkozik Mété 1. fejezete J6zsef geneo-
légidjdval. Jézus ennek a hagyomédnynak értelmében tekinthette Jozsefet apjanak és
fiait testvéreinek. HACKSPAN bizonyitdsai sordban szerepel Mété 5/18, az ,,iota’ példdzat.
Ezt dsszeveti Josua ben Livi szavaival a Midrds Jalkut ad Libros Regum atr. 195. pag. 31.
col. 1. alapjdn. A citdlt padrhuzamok koziil szévegmutatvénnyal igazolja Maté 7/12 és a
Talmud Tract. Sabat. cap. 2., Mété 6/1 és a Talmud Tract. Baba Batra c. I., Maté 12/32
és a Széfer CHASZIDIM no. 234. stb. pdrhuzamét.lt

A negyedik tételben APACAI az arab nyelv jelent6ségérdl beszél az Oszévetség meg-
értésének vonatkozdsdban. HACKSPAN ennek a kérdésnek nem szentelt kiilén fejezetet
. vagy szekcidt, de egész miivén végig vonul az a felismerés, hogy a Kordn kiilénféle, az 0]
és Ujszévetséggel érintkez6 szurdi és mondatai, nélkiildzhetetlenek a biblidval foglalkoz6
teologus-filologus szdmédra. Ezt bizonyitando, eredetiben citdlja a Kordn textusdt és ugy
vélekedik, hogy abban a kereszténység alaptételei is igazoldst nyerhetnek.'? ArAcAinak
az arab nyelv irdnti érdekl6dését taldn éppen Hackspan konyvének tulajdonithatjuk.
Annyi bizonyos, hogy mér a fent tdrgyalt disputatio eldaddsa elStt két nappal a Zsoltdrok
konyvének szir kiaddsdt vdsdrolta meg, és 1650 dprilisdban latin—arab szétdrért adott 2
tallér 26 stif.-et. Ez ut6bbiba irt héber nyelvli bejegyzései pedig azt igazoljdk, hogy
szorgalmasan tanulta az Oszivetséy eredeti nyelvét.!?

Tudésunk héber nyelvismeretérsl tobb szé esett mar, BAN Imre a rabbinikus irodalom-
hoz fiz6d6 kapcsolataira is felfigyelt.!4 ApAcAl ez irdnyu érdekl6désének forrdsa, sajdt
szavai szerint, HACKSPAN konyvében keresend6: Olvassa el Hakspan értekezését a zsidd
irodalom kilénféle és tobbszori haszndrdl a theoldgidra mézve és be fogja vallant, hogy soha
egy theoldgus sem fogott és foghatott kell felszereléssel a theoldégia alaposan tanulmdnyozdsd-
hoz a rabbinusok tuddsdnak ismerete nélkill — irja a De studio sapientiae lapjain.’® Ehhez a
fontos, a modern tudomény szdméra is megszivlelends felismeréshez APAcAI tudoményos

8 RMK III. 1756. 33b. Az utrechti 1650. évi kiaddsban sajtéhibds a héber szdveg.
BAN Tmre i. m. 128. L.

10 HacksPAN példdi: Rast Gen. 45/27-hez, ONKELOsSZ targumja Gen. 31/49-hez, Targum
Jerusalmi Gen. 1/27-hez stb. Liber Nizachon 374—379., 403—405. stb.

1t Liber Nizachon 424 —425, 432—433, stb.

12V5. Liber Nizachon Praef. 243—247, stb. V6. Index I.

13 HEREPEI i. m. 489. 1. SCHEIBER Sdndor: Apdczai Csere Jdnos héber bejegyzése. Irod.
tort. Kozl. 1965. 86. 1. Mép1s Ldszlé, Magy. Konyvszle 1966. 39—40. 1. SCHEIBER Séndor,
uo. 43—44. 1. DAN Rébert, Irod. tort. Kozl. 1968. 338—339. 1.

14 BAN Imre i. m. 406—407., 469. 1.

15 Apdezai Oseri Jdnos pedagégiai munkdi. Ford. és jegyz. HEGEDUS Istvdn. Bp. 1899.
5137. 1. A HACKSPAN é&ltal ismertetett és idézett rabbinikus munkékat 1. Liber Nizachon. III.

ndex.




Kozdemények T 175 -
munkdssdga sordn mindig ragaszkodott. Miivelddéstorténetiink szempontjédb6l ebben a
hatdsban l4dtjuk a Liber Nizachon toredékének forrdsértékét.
Végiil, de nem utolsésorban az itt bemutatott kotet ismételten arra kell figyelmeztesse

2]

kutatéinkat, hogy sok még a szabad hely tudésunk , konyvtarté” poleain.

DAN ROBERT

In memoriam praeceptori
humanissimi Gy. Moravesik
Debreceni Ember Pal egyhaztorténetének kéziratai. (I. rész) A magyar miivel6déstor-
ténet 16. és 17. szdzadi forrdsainak nagyon becses, néhdny darabjit tekintve pedig ma
maér egyediili lel6helye DEBRECENTI EMBER P4l magyar reformédtus egyhdztorténeti mun-
kédja, melyet a szerzd haldla utén Friedrich Adolph LampE utrechti professzor adott ki
Historia ecclesiae reformatae in Hungaria et Transylvania cimmel Utrechtben 1728-ban.,
A kozreadé EMBER P4l nevét nem emliti sem a mii cimlapjdn, sem a kozzétett széveg-
ben. A kotetben egyetlen helyen taldljuk meg — Paulus E. DEBRECENI alakban —
a szoveg elé bocsdtott és nem LAMPELS] szdrmazd ajanlélevelek egyikében. .
LAMPE a cimlapon vildgosan meghatdrozza a maga szerepét a mi létrejéttében mond-
vén, hogy az ,,Ex monumentis fide dignissimis a Viro quodam doctissimo magnam
partem congesta; nunc autem accessionibus multis locupletata, et hoc ordine concinnata,
a Frid. Adolpho Lampe”. Az el6szdban azt is megirja, hogy a megboldogult ,,nunc é
ITdyiow” szerzd be nem fejezett, tobb helyiitt hidnyos kéziratdt juttattdk el hozzd kinyom-
tatds céljabsl. EMBER Pél érdemét egyébként egysltalén nem akarta kisebbiteni, tiszte-
lettel emlitve a ,,fidelis Dei Servus’-t, aki a nyomtatott kényvek mellett a fellelhets
kiadatlan forrdsmiiveket is kozreadta. Mégis ugy ldtta jénak, hogy a mii szerkezetén
bizonyos véltoztatdsokat hajtson végre, sét egyes, szerinte nem tulsdgosan fontosnak
tartott részeket el is hagyott, és helyiikre méds, ujabban hozzé eljuttatott adatokat tett. -
Az igy dtalakitott kéziratot adta 4t azutdn a munka elvégzésére vallalkoz6 nyomdésznak.

L

A Historia ecclesiae re formatae in Hungaria et Transylvania abban a forméban, ahogy ma
ismerjiik, tehat nem tartalmazza DEBRECENI EMBER P4l nevét, mint szerz8ét, szerkezetét
a kiadé megvéltoztatta, hisnyoznak beldle olyan részek, amelyeket EMBER Pdl fontosnak -
tartott kéziratdba beleilleszteni, és amelyek nekiink taldn jelentSsek. Végiil idegen
kiadé és nyomddsz kezén nevek és adatok is eltorzulhattak, mint ahogy torzultak is,
és ez egyediili forrds esetében egydltaldban nem kozémbos.

LaMPE eljardsdt a mii kdézreaddsban sokan kifogédsoltdk. Az elmult kétszdzotven év
alatt kézikdnyveink szerzdi 6vatosan vagy élesebben az itt felsorolt aggdlyokat ismétlik,
s LaMPE neve hovatovdbb egyet jelentett az idegen tollakkal ékeskeds, énkényes csor-
bit6, honi vildgi és egyhdzi torténelmiink ismeretét nélkiil6zé, tdrgyi adatokat ennek
kovetkeztében elferditd, egy olykor csak kritikdval haszndlhaté forrdsmunka kozre-
addjaval.t

1Az elitéls vélemények sommds fogalmazdsdt REvisz Kélmdn adta: ,,... rossz, =
kegyelet nélkiili méltdnytalansdg, melyet haldla utén rajta, illet6leg miivén Lampe — -
amint az eddigi adatokbdl {télhetiink — még a tuddsoktdl sem idegen, bizonyos emberi
gyarlésdgbol és az akkori magyar protestdns viszonyok és kovetelmények majdnem
teljes, de nem szdndékos ignoraldsdbél elkévetett. A szerz6é nagybecsii el6beszédét ki-
hagyta, rendszerét 6sszevissza forgatta, s ez szerintem azon két f6bline, melyet kiilénben
nagy érdemei egészen soha ki nem engesztelhetnek.” Protestans Egyhdzi és Iskolai Lop.
27 (1884) 1376. col.
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Az igazsig felderitésére az elsG 1épést TOTH Ferenc pépai teoldgiai tandr, S1NaT Miklés
kivalé tanitvédnya, az egyhdztérténet faradhatatlan munkdss tette. Szdz évvel LAMPE —
EMBER munkdjdnak megjelenése utdn, 1829-ben kiilf6ldi akadémidkon tanulé teolégusait
megbizta azzal, hogy az utrechti egyetem konyvtdrat kutassdk dt alaposan, mert EMBER
P4l eredeti kéziratdnak ott kell lennie. TéTH Ferencnek voltak bizonyos értesiilései, ezekre
kés6bb még visszatériink, amelyek alapjén bizonyos volt abban, hogy a kézirat az utrechti
Bibliothecdban rejtézik. Egyuttal megbizta az akadémikusokat azzal is, hogy Bop
Péter egyhaztorténetének ugyancsak kiilfoldre jutott kéziratét is prébéljak meg felkutatni.

- A teolégusok az utrechti kdnyvtdr munkatdrsainak segitségével alaposan dtkutattdk a
gyfijteményt, de a kéziratot nem taldltak. Minthogy LampE EMBER miivének kinyomta-
tdsdt kovetSen hamarosan Brémdba keriilt, tgy gondoltdk, hogy a kéziratot is magéval
vitte. A kutatdsban segitségiikre volt HERINGA professzor, az egyhdztorténelem tandra,
aki megigérte, hogy mds hollandiai gylijteményekben is keresteti a kéziratot.? Valami
eredményre juthatott, mert a hajdani teolégusok 1846-ban, most mér TOTH Ferenc és
Bupar Ezsaids professzorok leszdrmazottaihoz fordultak azon kérésiikkel, hogy néznék
4t az elhalt professzorok hagyatékat. Tudomdsukra jutott ui., hogy HERINGA irt e tdrgy-
ban Bupar Ezsaidsnak, ez meg Téra Ferencet értesitette a dologrol. Nézzék hét meg az
0rokosok a professzorok iromdnyait, histériai feljegyzéseit, porgessék dt a hagyatékban
levé LampPE-kSteteket, hdtha az azéta ugyancsak meghalt HERINGA értesitését meg-
taldljdk.? Felhivdsuknak visszhangja nem volt. A kérést 1885-ben BALLAGI Mér tette
ismét kozzé, abbdl az alkalombdl, hogy a leydeni Bibliothecdban megtaldltdk Bop Péter
egyhdztorténetének kéziratdt.

E dicséretes buzgalomra visszatekintve eléggé kiildndsnek ldtszik, hogy sehol sem taldl-
kozunk az Egyhdztorténet id6kézben Magyarorszdgon felbukkant kéziratardl szol6 hiradés
ismeretével. PopHRADCZKY Joézsef kozdlte a Tudomdnyos Qyijteményben 1832-ben

- — hédrom évvel ToTH Ferenc probalkozésa utdn — a debreceni Fay-konyvtér ,holmi
régiségei”’-r8l sz6l6 ismertetését. A debreceni polgdrmester ritkasdgai kozott taldlt egy
kéziratot Historia Ecclesiastica Regni Hungariae. An. 1706. MSC originale Pauli Ember
cimmel.®* PODHRADCZKY johiszemfien gondolta a kéziratot autogrdfnak, és ha akkor az
egyhdztorténet érdemes buvérai felfigyeltek volna erre a kzleményre, az EMBER— LAMPE-
kérdésben ma talan tobbet tudndnk. Ha akkor megindul a kutatds, taldn még meg lehe-
tett volna menteni azt a kéziratot, melynek egykori meglétét ma mdr a filolégia segit-
ségével kell bizonyitanunk.

I

1881-ben a Budapesten megrendezett orszdgos kényvkidllitdson AcosTon Jézsef buda-
pesti gylijteményének ritkasdgai kozott kidllitdsra keriillt DEBRECENI EMBER P4l egyhdz-
torténetének kézirata is.® Révész Kdlmdn figyelmeztette a gylijt6t a kézirat tudomdnyos
értékére, és ezért engedélyt kapott tanulményozdsdra is. Kutatdsainak eredményét eldze-
tesen 1882-ben, majd 1884-ben tette kozzé azzal az igérettel, hogy a LAMPE—EMBER

2 A teoldgusok jelentését kozolte SEGESVARY Lajos: Magyar reformdtus ifjak az utrechts
egyetemen 1636 —1836. Debrecen, 1935. 81—83.

3 NEMET Jdnos: Kérelem néhai Buday Esaids és Téth Ferencz ref. piispék urak oroké-
sethez. Prot. Egyh. és Isk. Lap 5 (1846) 383 —384. col.

5 Prot. Egyh. és Isk. Lap 28 (1885) 901—904. col.

5 PopHRADCZKY J6’sef: Holmi régiségek. Tudoményos Gy(ijtemény 16 (1832) ITI. 86.

8 Kionyvkidllitdsi Emlék. Bp. 1882. 180.
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kérdést, most mdr a megkeriilt kézirat segitségével, 6ndll6 munkdban fogja minden oldal-
16l véglegesen tisztézni.” Az 6néllé munka nem jelent meg, ezért az A cosToN-gy{ijtemény-
beli kéziratot illetd buvidrlatainak eredményeit csak az emlitett két kozleménybdl sssze-
gezhetjiik.

REvisz Kdlmén megéllapitotta mindenekelStt, hogy a kézirat nem EMBER P4l sajat-
kezli munkéja, hanem mésolat, amelyet tobb kéz készitett sietSsen, a 18. szdzad végén.
Kélvinista papokat és tanuldékat dbrdzolé tollrajzok kozodtt foglal helyet a kézirat cime:
Historia Eeclesiastica Regni Hungariae. Anno 1706. Az 5. lapon kezd4dik EMBER Pdlnak
a mi elé bocsdtott elészava munkdja létrejottérsl. Itt ismerteti a magyar protestdans
egyhdéztorténetirds elézményeit, forrdsait és sajat munkdja eléhaladdsdnak korillményeit.
REVESZ ebbSl a szdmunkra nagyon becses elészobol hosszabb részleteket is kozolt.

A mdsolat szerkezetének és felépitésének ismertetésébdl kitlinik, hogy LAMPE mint .

szerkeszté alaposan dtalakitotta a hozz4 eljuttatott kéziratot. LAMPE szévegének és
EmBER munkdjdnak egybevetését REvEsz itt nem végezte el, mert mint mar emlitettiik,
egy kés6bbi 6ndll6 munkdban kivdnta azt kozreadni.

Nagyon érdekes az, amit a mdsolat létrejottérsl megéllapitott. A 648 szdmozatlan,

nagy, negyedrétii lapbdl 4llé6 kéziratnak mintegy 50 lapja tiszta. A mésolds 18—20 kéz ‘

munkdja; a kiilonb6z6 kézzel irott szovegek kozodtt sokszor két-hdrom vagy t6bb tiszta
lap van anélkiil, hogy a széveg megszakadna. Ez arra mutat, hogy a médsolds egyidében
tortént. Harom helyen a kéziratban a mdsold kezektdl eltérd kéztdl szdrmazd bejegyzések
vannak. A jellegzetes irdsr6l REviisz K4lmdn megsllapitotta, hogy az Sinar Miklésé.
Egy 1785-ben megjelent miire valé hivatkozés bizonyossd teszi, hogy SINAI bejegyzései
1786 utdn keriiltek a kéziratba. R&visz feltételezése szerint SINAI tanitvdnyai mésoltdk
professzoruk részére EMBER Pdl miivét. A mdsolat sok és konnyen kijavithat6 hibdja Ggy
maradt, és ebb8l REvEsz arra kovetkeztetett, hogy SINAI ismeretes pere utdn elfdradva
juthatott a kézirathoz.

REvESzZ a kézirat sorsdt is megtudta Acoston Jézseftél: Horovirz antikvérius koz-
vetitésével jutott hozzd a Fay-kényvtarbol, ahové tudvalevileg SiNAI kéziratainak j6 része
is keriilt. Ez tehét az a kézirat, amelyr6l PoDHRADCZKY mér 1832-ben hirt adott. A kézirat
ma a budapesti Rdday-gy{ijteményben van.?

A Kkézirat tartalmdt és beosztdsdt roviden ismertetjiik. A cimlapok (7—10. p.) utdn
kidvetkezik EMBER P4l el6szava Praeloguium cimen (11—23. p.), ezt kovetik az Aggra-
tulatio-k (23—28. p.).

A Pars prima az Ortus et progressus alcimet viseli (31— 177. p.), ez foglalkozik a reform4-
ci6 el6zményeivel és az Un. eléreforméciés mozgalmakkal.

A kovetkezd rész cime Parti secundae praemittitur Introductio in septem divisa sectiones
(77—848. p.). A hét sectio a kbvetkezs: 1. De confessionibus. IT. De articulis seu canonibus.
III. De ritualibus vulgo agendis. IV. De iis qui versionem . . . (a Biblia-forditdsokrél és
kiaddsokrol). V. Geographica situatio. VI. De haeresibus. VII. Fragmenta. Ennek Gjabb
alfejezetei: I. Archaiologia. II. Diplomata. ITI. Catalogus magnatum . . . (akik a reformé-
ciét tdmogattdk). IV. Catalogus virorum eruditorum ... (akik kulféldi akadémidkon
jartak). V. Dévai Biré Mdtyds iigye. VI. A galyarabok tigye. VIL. Christoph. a Roxas
tevékenykedése.

7REVESZ Kélmén: Debreceni Ember Pal egyhé,ztorf,enelme Debreceni Protestans

Lap 2 (1882) 132—133., 139—140., 148—149. és ugyand: Prot. E’gyh éslsk Lap 27 (1884)
1375—1381. col. (Ezutédn Rivisz I1.)
8 Budapest. Rdday-gy(ijtemény. Levéltar K 1,29,
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Kovetkezik a Pars secunda: Varia . . . ecclesiae evangelico-reformatae facta (879—1093.
p.). Ez tartalmazza a kdvetkezéket: PArar PARiZ Rudusdnak mésolata; az ehhez flizott
Annotationes seu scholia; a Continuatio Ruderis redivivi 1696-ig. A végén pedig egy
katalégus, a magyar toérténelemmel foglalkozé kozismertebb nyomtatott és kéziratos
forrdsmiivek jegyzéke; nem tartalmazza mindazon mfiveket, amelyeket a szerzé fel-
hasznalt. Meg kell itt jegyezniink, hogy ebben a részben kétszer is eléfordul DEBRECENI
EMBER P4l neve, a PARIZ-m{i médsolatdn (879. p.) és az irodalomjegyzéken (1211. p.).

Ez volt tehdt az Egyhdztorténet eredeti felépitése.

II1.

A Serapeum cimii folydirat 1862-ben ismertette az oxfordi Bodleian Library djabban
szerzett kéziratait. Ezek kozott az egyik tétel: Helmiezi Stephani, Historia ecclesiastica
Ungariae reformatae. 2. vol. 4°. 1712.° HELMECZI Istvan egyhdztorténetiréi munkdssdgs-
rél eddig nem tudtunk, a kéziraton szereplé korai évszdam pedig kiilondsen figyelmet
érdemel. A Bodleian Libraryt6l a kéziratrdl megkiildott mikrofilm alapjén megéllapit-
keriilt. Ez igy hangzik: ,,Multum Clarissimo Eruditissimo ac Celeberrimo Viro Domino
Frid. Adolpho Lampe 88. Theol. Doctori, in Tllustri Academia Ultrajectina SS. Theologiae
et Historiae Ecclesiasticae Professori longe meritissimo, Dno et Fautori suo Venerandis-
simo, mittit Stephanus Helmeczi. Szathmarino Anno 1722. 27. Aprilis.” — A mésodik
koétet ajdnldsa pedig — kevés véltoztatdssal — a kovetkezd: ,,Multum Clarissimo Cele-
berrimo ac Eruditissimo Dno Frid. Adolpho Lampe, SS. Theologiae Doctori, et in Illustri
Academia quae Trajecti ad Rhenum est, SS. Theologiae et Historiae Ecclesiasticae Pro-
fessori dignissimo, Dno ac Fautori suo Venerandissimo, hoc de rebus Hungaricae Ecclesiae
Reformatae M. Scriptum, mittit Stephanus Helmeczi P. E. R. Szathm. Anno 1722. 3.
Maji.””10

A kéziratok dttanulméanyozédsa utdn kideriilt, hogy a HELMECzInek tulajdonitott mé
valéjdban DEBRECENTI EMBER Pdl egyhdztorténetének Utrechtbe LAMPEhoz juttatott,
oly régen keresett kézirata.

A mikrofilm alapjdn a két részb6l 4116 kézirat leirdsa a kovetkezs: a kotéstdbla nélkili,
Osszefiizott ivekbdl 4116 kéziratok boritélapjinak bels6 oldalén van az ajénlés, ezzel szem-
kozt mér a folyamatos széveg kezdddik, illetve a médsodik flizet esetében folytatddik.
Ezeknek a koteteknek szerzét és cimet tartalmazé cimlapja tehdt valésziniileg nem volt.

Az els6 kotet 149, a mdsodik 145 foliébél 4ll. Méretiik, amennyire ez a mikrofilm alapjén

megéllapithat6, 15 és 1/2 cm x 20 és 1/2 em.

Az ajénldst ir6 HELMECZI kézfrdsa — autogrif voltdat nines okunk kétségbe vonni —
nem azonos a két kétet szévegét folyamatosan iré kéz irdsdval. DEBRECENI EMBER P4lt6l
nagyszdmu és kiilonb6z6 korbél szérmazé iromény maradt fenn, igy konny(i volt meg-
éllapitani, hogy a LaMPenak elkiildott példdny nem EMBER P4l sajét kez(i kézirdsa.

A mér ismertetett SINAI-féle mésolat alapjin megédllapithaté, hogy a most el6keriilt

kézirat nem tartalmazza a kikiildstt teljes miivet. Ez a két fasciculus a mdsodik rész elé

N

® Serapeum 23 (1862) 170.

10 Oxford. Bodleian Library. Department of Western Manuscripts. Jelzete: MSS. Add.
A. 57. és 58. Mikrofilmje: MTA Kényvtara. Mikrofilmtdr 2558/IV. A katalégus 1712-es
évszdma tévedés, a kéziraton vildgosan 1722 olvashaté. (1712-ben LAMPE még nem is
volt Utrechtben professzor !)
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bocesatott Introductio hét sectidjat tartalmazza. Ez képezte a mii derekat. Ez lehetett a
kikiildott mésodik és harmadik fuizet, melyeket megelézott egy, az eldszdt és a reformdcid
el6zményeit tdrgyald rész. Az utolsd, negyedik fasciculus, mely most még szintén hidny-
zik, PAr1z Rudusdnak madsolata volt és EMBER Palnak ahhoz flizott kiegészitései.

Rétérve most mér a kéziratok szbvegének Osszevetésére, megdllapithatjuk, hogy a
kénnyen javithaté olvasati vagy mésolati eltérések mellett a két kézirat tobb helyen
lényeges eltérést mutat. Van ui. a szovegnek egy érzékeny része, mely személyes vonat-
kozéasai miatt idészerti volt, és mindazokat érintette, akik a kézirattal valami kapcsolat-
ban voltak. Ez a rész a kiilonféle kiilfsldi egyetemeket latogaté ifjak névsora, amelyet
azutdn LAMPE a nyomtatott szvegbdl kihagyott. REvEsz ugyan nem figyelmeztetett rd,
de mér itt megemlitjiik, késébb pedig alaposabban is elemezziik azt, hogy a S1NAI-mésolat-
ban ezt a részt alaposan kibévitették, s6t egészen SINAI kordig teljessé tették. Az oxfordi
mésolatban viszont ezek a katalégusok szdvegiink torténete szempontjabél tartalmaznak
fontos adatokat. A médsodik kotet 109. levelén kezdi a Franekerben tanulé didkok név-
sorat, 1699-ben csupa nagybetiivel irja az ott id6z6 HrrmeczI Istvdn nevét, a 112. levél
versojan pedig, eljutva az 1710-es évhez a kdvetkezd feljegyzést taldljuk: ,,Ob rationem
contagionis et furentis Bellonae nemo studiosorum gentis nostrae Academias salutavit.
In Acad. Franeq.: sex mensium spatio solus Ego inter suspiria et lacrymas ... sedi.”
A Sivar-mdsolatbdl és a franekeri magyarok azéta publikdlt névsordbdl tudjuk, hogy
SzATMARI Paxst Mihdly toltotte aggodalmak kozott az 1710-es évet egymagdban franekeri
bujdosdsdban.!t Nevét nemesak szerénységb6l hallgatta el, hanem valészintileg 6vatossdg-
bol is. Mint a meghalt EMBER Pdl veje 6 gondoskodott a csaldd Srizetében levs kézirat
lemésolasdrdl és kulfsldre juttatdsdrsl. REviisz Kdalmdn ldtott egy olyan példanyt a
nyomtatott Hgyhdztirténetb8l, amely kordbban a SZATMARI PaxsI-csalddé volt. A kéz-
irat sorsar6l ebben a kovetkez$ bejegyzést taldlta: ,,Manuscriptum huius (id e. Pauli
Ember) cum ad patrem meum Mich. Szathméri — cujus conjunx erat Juditha Ember —
pervenisset, id ad Lampeum missit, qui in eo praeter alia graviter peccavit, quod praefa-
tionem auctoris omiserit.’’1?

E kéziratot tehdt belsd és kiils6 bizonyitékok egybehangzé tantsdga szerint SZATMARI
Paxsr Mihdly, ez id6ben marosvdsdrhelyi professzor mdsolta a csaldd tulajdondban levé
autografrél. Az ajanlé sorokat ir6 HELMECZI Istvdn esperes volt, a tiszéntdli egyhdz-
keriilet generalis notariusa. Mint egyhdzi f6hatdsdg tovébbitotta a kéziratot, neve is
ezért szerepel a megfelel6 helyen csupa nagybetiivel.

A mdsik jelentds eltérést a két mésolat kdzott az oxfordi kézirat masodik fasciculusé-
nak végén taldljuk. A 145. levél vers6jan THOKOLY Imre epitédfiumét mésoltdk le,
nyilvdnvaléan azért, mert EMBER P4l kézirata is ezzel végzédott. (A SiNAr-médsolatban
ez hidnyzik.) A szdveg alig-alig mutat eltérést a KomAroMI Jénos készitette eredetitél,
beosztédsa, a sorok elrendezése is majdnem hii médsa a mdrvényba vésett feliratnak.
1705. szeptember 13-d4n halt meg a fejedelem, Komdromi ezutdn csakhamar hazatért
feljegyzéseivel. A sirfelirat mdsolatban gyorsan terjedhetett, mert amint a SiNAI-féle
kézirat cimlapjardl tudjuk, az Egyhdztirténet 1706-ban mdar készen volt. Meggy6z6désiink,
melyet a kivetkez6kben majd bizonyitani igyeksziink az, hogy a negyedik, zdré fiizet
ellenére EMBER Pdl munkéjsat ezzel a harmadik fasciculust zéré THOKOLY-epitafiummal
fejezte be.13

1t HELLEBRANT Arpad: A franekeri egyetemen tanult magyarok. TT 1887. 198.
12 RkvEsz I1. 1381. col. (Ezt a példdnyt antikvdriumban megtaldltam.)
13 Komdroms Jdanosnak: torékorszdgi dudriumja. Pest, 1861. 88.
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EMBER P4l mlivébsl most mér két kéziratos mésolattal is rendelkeziink. Osszevetésiik és
viszonylag kdnnyen magyardzhato eltéréseik vizsgdlata utdn megkiséreljiilk az eredeti
szoveg kialakuldsdt nyomon kévetni. A kovetkezékben sok helyen tdmaszkodhatunk a
mér eddig feltdrt adatokra, de ugyanakkor a jov6ben itt adédik majd a legtobb lehetdség
arra, hogy kiilondsen a nemzetkozi szellemi kapesolatainkat érinté vizsgdléddsainkat
kiterjessziik.

E dolgozat keretében, amint azt a cimben is leszogeztiik, csak DEBRECENI EMBER P4l
Egyhdztorténetének kéziratos hagyomdnydval foglalkozunk.

KatrONA Géza szép, alapos forrdskutatdson alapulé tanulménya EMBER Pél személyét
belehelyezi kordba, a tudds és lelkipdsztor pdlyajarél teljes képet ad.’* E tanumény
eredményeit felhaszndlva most csak erésebb hangsullyal figyelmeztetiink életének néhdny
fontosabb mozzanatdra. Kivdlé debreceni tandrok, MARTONFALVI Gybrgy és LIszNYAI
Kovics Pél formdltdk a sokat olvasé didkot. Az iskoldbdl kikeriilve csakhamar Saros-
patakon lett pap. THOKOLY Imre kiildte kiilf6ldre, hogy az akadémidkon tovabb tanuljon.

Hollandiai tart6zkoddsa nemesak tudoményos képzését szolgdlta, hanem a mindenkor
els6sorban papi hivatdsdt teljesité verbi Dei ministert egy mésik ugyancsak élete végéig
véllalt szolgdlatra kotelezte. Hollandidban keriilt eldszér kapesolatba TéTFavLusi Kis
Mikléssal — Egyhdatorténetében meghatéan szép emléket sllitott neki —, valamint az

“amszterdami Biblia tudés korrektordval, az idésebb Cskcst Jénossal, és az 6 kdzvetité-
siikkel bizonydra PAPA1 PAriz Ferenccel is. Mds-mds teriilletén miikédtek a magyar
miivelédésnek, de bardtsdguk, egymds munkalkoddsdnak kolesonos segitése mindannyiu-
kat életitk végéig nyomon kisérhetSen Osszetartotta.

EwumBER P4l hollandiai tartézkodédsa idején, 1684-ben jelent meg PARiz Ferenc magyar
egyhdztorténeti forrdsgylijteménye Rudus redivivum cimen. Szerzéje szerény kisérletnek
szénta, amint erre a cim is utal és egyben kérésnek, meg dsztonzésnek, hogy kiki az 6sét61
rdmaradt ilyen iromédnyokkal tegye teljesebbé e gylijteményt. Isten és az orszig el6tt, de
legféképpen a reformdtus egyhdznal szerez ezzel érdemeket. Holta utdn pedig kegyes
tettét kovetdn a nép dlddsa kiséri és nyugodtabban aluszik majd.’® EMBER Pélt sajdt
szavai szerint PARr1zZnak ezek a sorai inditottdk az egyhdztorténeti emlékek Osszegy(jté-
sére. A mindig els6sorban végzett lelkipdsztori munka mellett nehéz feladatra véllalkozott
Magyarorszégon abban a korban, amikor éppen az ilyen csendes elmélyiil6 munkdhoz
adatott meg a legkevesebb lehet8ség. Kuruc-labanc seregek valtakozva kényszeritették
arra, hogy otthondt menekiilve elhagyja. Sdrospatakon be is borténozték a kamara
parancsdra, kiszabadulva Losoncon taldlt otthont 1695-ben. Az itt t6lt6tt hat év alatt
nyugodtan dolgozhatott, és olyan partfogdk baratsigat nyerte el, akik élete végéig tdmo-
gattdk. RApay Pdlt itt ismerte meg, és taldn a debreceni Dosozi-csaldddal is ekkor
keriilt kapcsolatba. Losoncon tudhattak gyiijtémunkéjdrsl, mert egy féuri partfogéja
valészintileg itt hivta fel figyelmét a ScurTETI Severin Hypomnema (Bértfa, 1599) c.
miivében taldlhaté egyhéztorténeti adatokra, amelyeket csatolt is munkdjihoz (LAMPE
45—50. p.).16

14 KATHONA Géza: Debrecent Ember Pdal 1661—1710. Theologiai Szemle UF 4 (1961)
219—224. (A tanulményra LapAnyr Sdndor hivta fel a figyelmemet.) EMBER Pl élet-
rajzi adatait, ahol més forrdst nem jel6liink meg, mind innen vessziik.

15 PArA1 PArI1Z Ferenc: Rudus redivivum. Szeben, 1684.

16 A kovetkez6kben mindig Lampe kiaddsat idézziik, ha a kézirathoz viszonyitva
nincs eltérés, mert a nyomtatott szoveg mindenki szdméra hozzaférhetd.
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Késziilé miive nagyobb kérben még nem lehetett ismeretes, maga is legfeljebb csak
PAr1z kiegészitésének és toldalékdnak szdnta. Lelkipdsztori teendd6i mellett torténeti
érdeklédése ekkor még az egyetemes egyhdz multja felé fordult. 1699-ben, Szent Siklusinak
eloljarébeszédében egy ,,traktat” igér az egyhézi tinnepek kialakuldsdrdl.
Kiils6 osztonzés, e diszeiplindban valé szégyenletes hédtramaraddsunk felett érzett
szégyen késztette arra (mint CzvITTINGERt is!), hogy a feladatot véllalja, a magyar
reformétus egyhdztorténet még fellelhetd valamennyi okmédnydt lemédsolja. A kiilfoldi
" felhivéds Berlinb6l jott, D. E. JABLONSKI udvari lelkész, CoMuNIUS unokdja, a lengyel

exuldnsok piispoke kérte a magyar szaktuddésok kozremiikédését egy kelet-eurépai egye-
* temes protestdns egyhdztorténet anyagénak osszedllitdsdhoz. JABLONSKI a diploméciai
kiildetésében Berlinben is megfordulé TrELEKI P4l ajénlatdra fordult PArar PARIz és
EnvEDI Istvdn nagyenyedi professzorokhoz, és kérte segitségiitket a magyarorszagi
- egyhdztorténeti anyag Osszegylijtéséhez.’” JABLONSKI a szldv protestdns egyhdzak tor-
ténetét akarta megirni REGELVOLSCIUS 1652-ben megjelent munkdja folytatdsaként.18
J6l tudta ugyan, hogy a magyarok eredetiiket tekintve, de nyelvileg se tartoznak a szldv
népek kozé, mégis a magyarsdg elhelyezkedése a szldv kiornyezetben, az egyhdzak kozos
. sorsa és kiizdelmei szerinte egy ilyen munkamegosztdson alapulé kézés kiadvédnyt tesz-
nek sziikségessé.l® E tdrgyban folytatott levelezése publikdlva van, a koriilmények ismere-
tesek, bdr éppen a nemzetkozi Osszefogds terve koriil tovdbbi levéltdri kutatds még 4j
eredményeket hozhat. Figyelemre méltd, hogy csaknem kétszédz év utdn, napjainkban
jutottunk el ismét arra a felismerésre, hogy egy orszdg se tudja a maga miivelddéstorté-
neti problémdit megoldani a kornyez8 népek hasonlé kérdéseinek vizsgdlata nélkiil, és
az egyiittmilikédés e téren kinek-kinek haszndra vélik.

JABLONSKI réviden kézolte a mi felépitésére vonatkozo elképzeléseit, és a kiaddsra is
véllalkozott, akdr beépitve nagy miivébe, akdr kiilén is. A felsz6litdsra PARIZ nem vila-
szolhatott biztat6 igérettel. Magyar forrdsmunka még nem késziilt — mér J. LAETUS is
joggal hidnyolta azt 1643-ban.?® De ennek nem a nemt6r6démség az oka, hanem a magyar
egyhdzak kiizdelmes sorsa. Amit eddig irtak, az a viszontagsdgos id6kben elpusztult,
vagy magédnosokndl lappang. Nem volt arrél tudomédsa, hogy Magyarorszdgon valaki
is foglalkozna ilyen adatoknak az dsszegyf(ijtésével, igy csak sajat Gjabban Osszegy(ijtott
anyagét kildi majd el Frankfurtba utazé didkjaival. E vélaszlevélbdl latjuk, hogy PARiz
akkor még nem tudott EMBER P4l feljegyzéseirfl. Az viszont meggybz6désiink, hogy
EMmBER P4l még ebben az évben tudomdst szerzett JABLONSKI felszolitdsarol. A Sinar-
féle mésolatbdl tudjuk, hogy a Rudus-hoz flizétt folytatdst az 1696-os évvel zarta le.
Beledolgozott ugyan még forrdsmiiveket, amelyekhez csak a kés6bbi években jutott
hozzd, de az anyag évrendi feldolgozasdt nem folytatta. Ennél az évnél Lampx is jelzi,

17 JABLONSKI levelezése: Bop P.: Historia Hungarorum Heclesiastica. 2. Leyden. 1890,
461—466. Ld. még RivEsz Imre: Comenius unokdja. Szdzadok 96 (1962) 1—24., ahol a
teljes irodalom idézve van. :

18 REGENVOLSCIUS, Adrianus [Wegierski, Jedrrzey]: Systema historico-chronologicum
Ecclesiarum Slavonicarum per provincias varias, praecipue Poloniae, Bohemaie, Litvaniae,
Ilius;iae, Prussiae, Moraviae etc. distinctarum, libris IV . adornatum. Trajecti ad Rhenum,

652,

19 JABLONSKI bardtja, LEIBNIZ is érdeklédéssel foglalkozott ekkor a finn—magyar
rokonsdg kérdésével. Otium Hannoveranum sive miscellanea . . . Leibnitii. Ed. 2. Lipsiae,
1737. 37., 56., 84—89. és 157.

20 LAETUS, Johannes: Compendium historiae universalis, civilis et ecclesiasticae. Lugduni
Batavorum, 1643. Praefatio: ,,Continuavi protestantium ecclesiae res gestas et pro-
vincias res singulares (sola Hungariae, quod de his nulla scripta quod sciam extent
excepta)” . ..

5 Ma gyar Kt‘)nyvszemle
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hogy a feljegyzések megszakadnak.?! Ez csak azzal magyardzhaté, hogy EMBER P4l
tudomdst szerezve JABLONSKI nagy tervérdl, mdskép szervezte meg anyaggy(jtését,
adatait 1 rendszer szerint csoportositotta. Az 1j részekben az adatokat azutén lehetdleg
a kézirat lezdrdsdig hidny nélkiil igyekezett kozreadni.

KarrONA Géza mutatott rd, hogy JaBronski figyelmét a Berlinben id6zé ifjabb
Dozsozr Istvdn hivhatta fel a csendben munkdlkodé EMBER Pélra, aki ekkor médr Szatmé-
ron volt lelkész, JABLONSKI 1703. mdrcius 19-én most mér kdzvetleniil az 4j munkatdrs-
hoz fordult levelével, javaslatot tett a munka szerkezetére, és siirgette a befejezést. El-
képzelése az volt, hogy a kiilfoldi olvasé szdmdra egy dltaldnos tdjékoztatd fejezetet

kd2z6ljén a magyarorszdgi viszonyokrél, ezt kévesse a torténeti anyag annalisztikusan |

a reformécié kezdetétdl a 17. szdzad végéig, lehetSleg hidny nélkiil. Az eredeti okményo-
kat ne a folyamatos szovegben tegye kozzé, hanem csak a végén. Foglalkozzék az egyhdz
tanaitdl eltéré irdnyzatokkal is. Adja kozre az egyhdz hivatalos iratait és kiadvényait,

- a ritudlékat, agenddkat, a kdnonokat és zsinati hatdrozatokat. Ha képeik vannak, azokat

is kozodlje. Végiil pedig ,,Gratum mihi erit, collectanea vestra quantocyus accepisse’” —
irta.?2
Nyilvdnvald, hogy ez a levél DEBRECENT EMBER Pdlnak ] 8sztonzést adott. Superinten-

dense, Kocst Cserad Jdnos javaslatdra és hozzdjdruldsdval az egyes egyhdzak elsljardi- -

hoz fordult azzal a kéréssel, hogy a hozzdjuk tartozé teriiletek torténetére vonatkozéd
adatokat bocsdssdk rendelkezésére (LAMPE 564. p.). E targyban folytatott levelezésének
emlékei bizonydra el6bb-utébb felbukkannak valahol, az & iromédnyai k6z6tt ma mér
ilyen nem taldlhat6. Felhivdsdra sokfel6l kapott vélaszt, az eredmény pedig a kézirat
»»Geographica situatio” fejezete (LaMPE 561 —671. p.), értékes forrdsa ma is a helytdrténet-
nek és miivel6déstorténetnek. Az anyag elrendezéséhez nyilvdnvaléan REGENVOLSCIUS
hasonlé felépitésii fejezetei adték az Osztonzést, de EMBER P4l anyagkozlése sokkal
rendszeresebb.

Alig néhény hénapja rendezte az 1j tervnek megfelel6en anyagdt, amikor ismét utolérte
a hébori, a szatméri veszedelem, a ,,misera clades”, amikor ,,igne et gladio expulsus”
menekiilt az ég6 vérosbol, mentve hamarjdban, amit menthetett. ,,Elvesztvén az 1703-iki
szatmdri nyomoruségos szerencsétlenségben kényvkészletemnek nagyobb részét, kiilons-
sen a nekem aranynél és eziistnél kedvesebb kézirataimat vesztvén el — jéllehet nem
mind ..." — irta kés6bb.28 JaBLONSKIval vals levelezése is ott pusztult el, csak kivonatos
feljegyzések maradtak meg abbol bardtjandl, CsEcst Janosndl.

Konyvtardt vagy annak néhény darabjat késSbb RADAY P4l segitségével sikeriilt
visszaszereznie.? A csalddi hagyomény szerint maga Rdkéczi adatta azt vissza, ugy

21 LampE 518. p. ,,Hucusque excerpta illa se extendunt, quorum fidele Autographum
ad manus nostras perlatum fuit.”

22 JABLONSKI levelét kivonatosan kézli EMBER Pdl miive el8szavdban. SINA1-mésolat
21. p. REGENVOLSCIUS miivére nyilvdn 6t is figyelmeztette JABLONSKI. EMBER Pédlnak
tobb kotetnyi kéziratos hagyatékaban egyhdztorténeti feljegyzések nem maradtak. 1705,
utolsé hénapjaiban Liszkdn irott prédikdcids gylijteményének 10. levelére kimdsolta
REGENVOLSCIUsb6l BATHORY Istvdn lengyel kirdly irénikus valldsiigyi intézkedéseit.
HARSANYI Istvén: Debreceni Ember Pdl eddig ismeretlen kéziratai. Protesténs Szemle
27 (1915) 128 —140. Erdekes egyébként e két szerzd esetében a hasonlé tragikus események
sorozata. REGENVOLSCIUS is ,, igne et gladio” pusztité kozdkok el8l menekiilt csalddjval,
jol folszerelt konyvtérdat elraboltdk. REGENVOLscIUS id. mii 420. Ezeket a viszontagsé-
gokat mtivébe éppen tgy belesz6tte, mint ahogy azt, nyilvdn az 6 mintéjdra, EMBER
Pél is tette.

23 HarsANYI I. id. mii 131. Ugyancsak err6l emlékezik méshol: ,,Post lugubrem Bib-
liothecae meae, et vastissimi manusecriptorum fasciculi in misera clade Szattmariensi
dispersionum’ . .. uo. 133.
2124 EMBER P4l levele RApAY Pélhoz. 1705. jan. 15. Rdday Pdl iratai. 1. Bp. 1955, 213 —
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meginditottdk ugyanis EMBER P4l szavai, aki egy temetési prédikdcidéjdban megjésolta a
tlizzel-vassal pusztité kuruc sereg vereségét.?

Tiizb6l mentett féltett kéziratainak romjaival a DoBozi-csaldd kozben]é.rasé.ra most
Debrecenben taldlt otthont. Mdsfél évet t51t6tt itt, és Gijra menekiilnie kellett, mert most
RAxOéczI iirittette ki a varost. 1705-ben Liszkdra keriilt, és élete utolsé 6t évét itt t6ltdtte,
sajat szaval szerint ,,Pathmos” szigetén. Gyiilekezetének szolgdlt, és ujra és megint
folytatta a munkédt.

Ezekben az években akadt a kezébe SziLAcy1i BENJAMIN Istvdn egyha,ztortenen gytj-
teménye, amely a zempléni esperesség irattdrdban pihent, és ugyancsak ott jutott
Miskorcr CsuLyax Istvdn egyhdzkormdnyzati iromdnyaihoz is.26 Mindkét gy{ijteményt
alaposan kiaknézta, és mivel azok ma is megvannak, segitségitkkel EMBER P4l forrds-
felhasznéldsdrdél képet nyerhetiink. SzirAcyr BENJAMIN Istvén sdrospataki tandr a 17.
szdzad kbzepén pdratlanul fontos egyhdztorténeti gylijteményt dllitott Ossze, hogy csak
az egyik legfontosabbat emlitsiik, a hédoltsdgbeli dél-dundntali egyhdzak torténetére
vonatkozé adatai ma is értékes forrdsai e vidék 16. szdzadi egyhdztorténetének.??
EwmBER P4l t6bb helyen hivatkozik erre a gy(ijteményre (LamepE 138., 330., 399., 424,
654., 661., 670.). M4sutt, ahol az eredeti kéziratot emliti, ott is a SziLAGYI-féle mésolat a
forrdsa, igy példdul a wittenbergi coetus Matriculdja (LaMPr 275. p.), RATKAI Gydrgy
kézirata (LAMPE 293. p.), a komjati esperesség torténetére vonatkozéd régi kéziratok
(Lamer 425. p.), a zempléni esperesség régi anyakonyve (LAMPE 364., 383.p.) és a Sdros
megyei egyhdzakat illetd régi kéziratok (Lampre 579—580. p.) esetében. Természetesen
jéhiszemiien jért el ebben az esetben is, mert nem volt oka kétségbevonni forrdsa meg-
bizhatdsdgdat. A mésodkézbdl dolgozas fogalmanak csSkkent értékét egyébként se vetit-
hetjik vissza az 6 kordba. A forrdsok felhaszndldsdt illetéen viszont megdllapithatjuk,
hogy dltaldban hiiségesen kozvetitette tovabb a kapott széveget. Legfeljebb roviditett,
hogy egy-egy rész ne lépje tul a megillet6 keretet. Igy hasznositotta példdul a komjéti
kéziratot, és jécskén roviditett a HopAszr contra UIFALVI por irataibél is, melynek teljes
Szildgyi-féle anyaga néla volt.?

Munkamddszerére jellemzs a forrdsok megbecsiilése, a filolégiai hiiség és az aprélékos,
gondos adatszolgéltatés. Leirja példdul, hogy KAroLr Péter, Imago boni pastoris (Varad,
1570.) cimii konyvébdl egy cimlaptalan példany akadt a kezébe (LAMPE 702. p.). SZILAGYI
BENJAMIN Istvan gytijteményének gondatlan kezelSit hibdztatja: ,,chartae eius fragmen-
tariae, nonnulla ex integro, aliae vero non tam ob vetustatem, quam incuriam eorum,
apud quos forte manserunt, lacerae et mutilae”.?® Ha a kezébe keriilt anyagban viszont
értelemzavard hibdt taldlt, azt javitotta (Lampr 351. p.).

A SzivAeyr BENJAMIN-féle iratok kozé keriilt és az ujrakotéskor ott nyert végleges
helyet egy EMBER Pélnak irott levél is, eddig az egyetlen a hozzé kiilldottek koziil, amely

2 SZATMARI PAKsI Istvin kézirata. Debreceni Theologia. Egyhédztorténeti Szemindrium,
2795.: ,,Nam rebellem Rakotzium insequentibus Germanis ipse oppidum deserere coactus
Bibliothecam quoque amisit a Jesuitis surreptam, quam tamen Rakotzius restitui jussit:
multa tamen imprimis M. S. ad historiam facientia amisit . .. Singulare est, quod infra
promontorem Szathmar, in Castris Rakotzianis super funere nobilis Reformati Gyulafi
prope tentorium Rakotzii pro concione dixerit et fatum ac exitium Kurutziorum propter
illorum latrocinia et flagitia imminens praedixerit, metuentibus quidem capiti ,ejus
Reformatis, sed lachrimante Rakotzio et ut dixi Bibliothecam ejus restitui jubente.”

2 SrNAI-mésolat. 16—17. p-

¥ SZILAGYI BENJAMIN Istvén: Synodalia. Debreceni Reformétus Kollégium Nagy-
kényvtéra. R 575. Réla: HEREPEIL Jénos: Adattdr . . . 2. Bp.—Szeged, 1966. 48—51.

# ,,Prostant exemplaria epistolarum tam hujus quam responsorlae eplscopa.hs, apud me,
quae tamen hic exhibere necessarium esse non autumo.” Lamer 347, .

2 SiNAr-mésolat. Praeloquium. 18. p.
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forrdsgy(ijt6 munksjdra vildgot vet. TELEGDI PAP Sdmuel, TOTFALUSI nyomdésza, majd
kés6bb a nyomda vezet6je irta 6ssze ,,Tiszteletes s tudés D. Ember P4l”’-nak cimezve a
Franekerben tanul6 magyar ifjak névsorat 1623 —1697-ig.3°

Az egyhdzi és megyei levéltdrak gondos dtvizsgdldsdval egyszer majd taldén EMBER Pédl
legtobb forrdséat sikeriil felkutatni. Egyetlen olyan hivatkozott kézirata van, amelyrél
eddig sehol médsutt nem taldltunk emlitést, ez BoDFALVI vagy BoDOFALVI Petrus, Nucleus
chronologicohistoricus cim@i miive. A talén évrendben irott krénikaszerii feljegyzésekbdl
a 16, szdzad mdsodik felére és a 17. szdzad elejére meritett adatokat (LAMPE 122. és
124. és SiNar-mésolat 661. és 1000. p. mely utébbi Lampendl hidnyzik).

Az irott forrasmiiveket 1682-t81 egyre inkdbb sajdt emlékei kovetik. Ezekben a részek-
ben gyakran szubjektiv megjegyzéseket, életére vonatkozé feljegyzéseket taldlunk,
amelyeket életrajziréi béven hasznositottak.

JaBLONSKIval ugy létszik, folyamatos kapesolatban volt, mert még munkéja elkésziilte
el6tt tovdbbitott neki egy fontos iratot, azt a hires felterjesztést, amelyet a gdlyarabok
tigyében G. HAMMEL-BRUININCH nyujtott be a bécsi udvarnak. A példanyhoz EMBER
Pél az egyik hitvallé konyvtdrdbol jutott, és azt még idejében sikeriilt Berlinbe tovdbbi-
tania (LAMPE 486. p.). Az adatszolgaltatds egyébként Magyarorszdgroél ugy latszik folya-
matos volt, mert PARIZ id6kozben a szatméri zsinat végzéseit tovébbitotta JABLONSKI-

" nak.%t

Ha most mér a sokszor mentett és Gjra kezdett egyhdztorténeti gylijtemény végséd
felépitését nézziik abbdl a szempontbél, hogy mit valdsitott meg a JABLONSKI-féle terve-
zetbdl, meg kell dllapitanunk, hogy kettejiik elképzelése e tekintetben nem taldlkozott.
Az egyhdztorténet teljes kézirata ma csak a SiNa1-féle mdsolatbdl ismeretes, ennek dtte-
kintése alapjdn, amelyet a mdasodik fejezetben adtunk, ldthatjuk, hogy EMBER P4l
rendszere nehezen. haszndlhatoé.

Gazdag és értékes anyaggylijtését a mésodik rész Introductidjéba zsufolta bele. Ennek
a résznek sok alfejezete, & mindig \ijra kezd6ds kronolégia nem teszi lehet6vé, hogy a
kéziratnak abbél a formdjidbél a magyar protestdns egyhdz térténetérsl, fejlédésérol és
kiizdelmeirdl folyamatos képet kapjunk. De mmta]a REGENVOLSCIUS is hasonléan nehéz-
kes, attekinthetetlen munka.

1705 oktéberében kellett Debrecenbél menekiilnie, miive akkor mér csaknem befeje-
zés eldtit allott, mert a SiNa1-féle mdsolat cimlapjan 1706 4ll. A kézirat utols6 lapjéra lemé.-
solta még az 1705 8szén meghalt THOKOLY Imre sirfeliratdt, és ezzel tett pontot sok
hdnyattatds kozdtt is sziinteleniil dvott és gyarapftott munkdjdra. Aki 6t egykor ,,bvj-
dosni” kiildte, a btijdosdsba kényszeriilt patronust illette a végss tisztelet.

A kezébdl kibocsatott kéziratot elészor régi bardtja, Cstcsi Jdnos nézte 4t, javitott is
rajta és taldn kiegészitette.®? Majd jévédhagydsra egyhdzi feljebbvaléihoz juttatta el.
Ezt az egyhdzfegyelem kivénta igy, nyomdédba kézirat engedély nélkiil nem mehetett.3
EMBER Pél miivét ZADORFALVI Mérton zempléni esperesnek és KocsI Jénos superinten-

30 Nomina studiosorum Hungarorum Academiae Franequeranae civitatis ab anno 1623
ad 1697. Collata per Sam. Pap TELEGDI. Synodalia. 756—86. p. TELEGDI Par Sdmuelrsl
1. HErEPEI Jénos: Adattdr . .. 3. Bp.—Szeged, 1971. 174—175.

31 Rivisz II. 1379. col.

32 (1707.) ,,Hocque Anno opus Historicum Erud. D. Pauli Debretzeni in MSecriptis -

perlegit et emendat.”” Id. Csgcsr Jénos életrajza. ItK 14 (1904) 363.

33 ,,A debreczeni nyomddsz se kicsin se nagy miivet a superintendens vagy valamely
esperes helybenhagydsa nélkiil nyomtatni ne mereszel_]en mert kiilonben excommunikél-
tatik.” A tarpai kdzzsinat hatdrozata 1705. jun. 21 —22. Ez csak megujitdsa a kordbban
kozzétett hatdrozatnak. MKSzle 1895. 288. :
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densnek adta at. Jévdhagydsukat LaMPE is kinyomtatta.?* 1702-ben TOTFALUSI nyomdé4-
jabol kikeriild Garizim és Ebaljat is 6k lattak el approbatiéval.

1708. mércius végén megirta miive létrejottének koriillményeit, és ezt el8széként
csatolta a kézirathoz.® Az ,,ingens rubor”, a kiilfold szemrehdnydsa miatt (mint PARIz,
6 is J. LAETUSra hivatkozik) véllalta magéra a feladatot. ,,Atavorum et praedecessorum
nostrorum ignaviam an socordiam excusare nequimus.” J6llehet Mohdcs 6ta mindenki-

nek puszta életét kellett itt mentenie, az iromdnyok sorsa meg pusztulds és tiiz volt ...
Nézze hdt el az olvasé, hogy ez a mii is csak ilyen, mert zaklatott kiilsé koriilmények -

k6z5tt, évek 6ta dilé habort kézepette, megfosztva konyvtdratél és javaitél, aki ennyit
is Geszegy(ijtott ,hic et alibi latibulum quaerere, huc illuc migrare necessitatus fuit;
tandem sero, ubi aliquid respirii in isthac Pathmo, ubi adhuc dum hodie manet, nactus
est, imbellis corpusculi continuis ferme, infirmitatibus passus, vix non oppressus, multi-
fariam afﬂictissimus, infracto tamen animo in coepto insistens operi . . . abortivum istud
parturiit’’.

A hagyomény szerint gyenge testalkati, alacsony ember volt, és mint hosszt 8sz
szakilla aggastydn halt meg.% Val6jdban még alig volt 50 éves haldla idején. De a hagyo-
méanynak mégis igaza lehet. Lelkipdsztori és tudds hivatdsa egyenld erével emésztették.

Partfogéitél bizonydra kaphatott volna elmélyedd munkédlkodédsét biztosité nyugodt - -

otthont. De 6 Szatmdrbdl szdmiizott hiveivel egyutt a szabad ég alatt lakott, patakok
vizébé6l keresztelte az ujszillotteket, nélkiilozte a legsziikségesebb hézi felszereléseket is,
mert az égb pardkidbdl az utolséd pillanatban csak kéziratait mentette ki.

A miive mottéjéul, kordnak nyelvén szdlva szimboélumul vilasztott idézetek egész
életét titkrozik: ,,Mindeneken kiviil van az én naponkénti zaklattatdsom, az Osszes gyiile-
kezetek gondja. Ki beteg, hogy én is beteg ne volnék? Ki botrénkozik meg, hogy én is
ne égnék ? Ha dicsekednem kell, az én gyengeségemmel dicsekszem.” 2 Kor 11, 28--30.
,»mert amikor erételen vagyok, akkor vagyok erés” 2 Kor 12, 10. A tudésé pedig ,,Eximius
est Patriae facta referre labor”. (Oviprus Z'rist. 11, 322.)37

RITOOK ZSIGMONDNE | -

Elgkeriilt a Pressburger Kundschaftsblatt (1781) két szdma. A Pressburger Kund-
schaftsblatt cimii XVIII. szdzadi Gjsdgrdl a szakirodalom eddig csupdn kéziratos feljegy-
zések alapjén tudott, eredeti példdnyait nem ismerte. Az Orszdgos Levéltdrbol most
elkeriilt a lap két szdma 1781-bél.

Els6nek R#z Henrik tett emlitést arrdl, hogy — szerinte — 1780-ban Pozsonyban léte-’

zett egy Kundschaftsblatt cimii ujsdg. Példdnyaival nem taldlkozott, de hivatkozott
Hieronimus MorrL 1787. okt. 12-i felterjesztésére, amelyben a Helytartétandcstol egy

Frag- und Kundschaftsblatt cim( kiadvényhoz kért engedélyt, és ahol megemlitette, hogy .

kordbban Pozsonyban médr megjelent egy Kundschaftsblatt cimi tujsig. REZ ennek
alapjan be is vette e kiadvanyt a hazai német lapok bibliogréfidjdba, ilyen forméban:
Kundschajftsblatt, Pressburg 1780.* Szerepel a lap cime DEzsENYI Béla sajtobibliografidjé-
ban is, a Fiiggelékben, a csak az irodalomban emlitett hirlapok kozott. (Kundschaftsblait,

3 Lampe kiaddsdban (7—13) p.
3 SiNAI-mésolat 11—23. p.

3 HArsANYI id. mG 136—137.

37 S1NAI-mésolat 10. p.

1 R#z, Heinrich: Deutsche Zeztungen und Zeztschmﬂen n Ungarn von Begmn bis 1918.
Miinchen 1935. 11—12, 73.
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Pozsony 1780.)% Kbsa Jénos viszont egyenesen kétségbe vonta az ujsdg 1étezését, mert
arra hivatkozott, hogy R&z Henrik ,,nyilvanvaléan tévesen olvasta az iratot, mikor azt
irja, hogy Pozsonyban 1780-ban(!) egy Kundschaftsblait jelent volna meg”.3

A vitdt eldonti az Orszdgos Levéltdrban taldlhaté két ujsdgszém felbukkandsa: 1781-
ben (tehdt nem 1780-ban !) valéban létezett Pozsonyban a — pontos cimén — Pressburger
Kundschaftsblats.* Bar egyelére csak két szdma valt ismeretessé, de mar ezek alapjdn is
megdllapithat6 a pozsonyi hirdetési tjsdggal kapcsolatban néhdny fontos adat.

Az elSkeriilt szamok-koziil az egyik, a ,,15. Stiick” datdldsa: ,,Von 8-ten bis 14-ten
Juli 1781.”, a mésiké, a ,,17. Stiick”-é pedig: ,,Von 22-ten bis 28-ten Juli.”” Ebbél nyilvén-
valdé, hogy a lap hetenként jelent meg, de az is kiszdmithat6, hogy valészinfileg 1781.
éprilis elején indulhatott meg, tehdt kozvetleniil azutdn, hogy a Helytartétandcs 1781.
mércius 1-én hozzéjirult a MoLr beadvédnydban 1787-ben emlegetett pozsonyi Kund-
schafts-Comtoir megnyitdsdhoz. Es hogy ez az iroda rovidesen Gjsdgot is kiadott, most
mér nem lehet kétséges.

A Pressburger Kundschaftsblatt egyébként négy lapon jelent meg, egy hasdbos szedés-
sel, kiadd és nyomda feltiintetése nélkiil. (Valdszinti, hogy a hazai német ujsdgok kiaddsara
nézve privilégiummal rendelkez6 LANDERER-nyomddban adtdk ki.) Az egész Ujsdgszém
kiilonboz6, cim nélkiili, néhdny soros kdzleményekbdl, hirdetésekb6l dllt. Ezek sordban
taldlunk héz és egyéb ingatlan eladdsarsl hirt adé kézleményeket, valamint dlldst kindld,
de féleg dlldskeress hirdetéseket. Eléfordulnak a lapban kényvhirdetések is, s6t az eld-
keriilt két szdmban egy pozsonyi olvasékabinet 1étesitésével kapcsolatban jelentek meg
kozlemények.5

Bér nem tudjuk, meddig élt e lap, de a fentiek alapjdn a Pressburger Kundschaftsblattot
most mér mint valdéban létezett tjsdgot (és az elsd ismert hazai hirdetési lapot), beiktat-
hatjuk a 18. szdzadi magyarorszégi idészaki sajté bibliografidjaba, mert 1781 a,prlhsa,tol ‘
hetenkénti iddszakossdggal, 1781 jtliusdig 17 szdma blzonyosa.n megjelent. RO

“h o KORAY GYORGY

Adatok kiegyezéskori sajtéviszonyainkra. A kiegyezés utdn a magyar kormény Buda-
pesti Kozlony eimmel egy hivatalos lapot adott ki. Ez a mai Magyar Kozlonyhbz hasonléan
tartalmazta az 4j térvényeket és rendeleteket, de nem szoritkozott erre: terjedelme na-
gyobb részében beszédmolt a bel- és kiilpolitikdrol, kézolt napihireket, tdrcdkat, szinhdzi -
kritikdkat, egyszéval mindenrél irt, amir6l a t6bbi Gjsig.

A lap nem hivatalos része — DrzsENvyI Béla megdllapitdsa szerint — , ldtszélag telje-
sen fiiggetlen volt a kormédnyté6l, de ha valamely hirnek kiilonésen nyomatékot akartak
adni, akkor a Budapesti Kozlonyben hoztdk el8szér’’.1

Ezt a napilapot, amely magatol értetédéen mindenben a kormdnyt tdémogatta, dllami
pénzen adték ki. A t6bbségi Dedk-pédrt ezenkiviil két ujsdggal rendelkezett, az 1850 6ta
fenndllé Pesti Naploval, amelynek tulajdonosa EmicH Gusztiv és KEMENY Zsigmond
volt, valamint a PALFFyY Albert dltal 1867. julius 1-én meginditott Esti Lappal. :

2 DrzskNvyI Béla: A magyar hirlapirodalom els§ szdzada. Bp. 1941. 57. T

8 K6sa Jénos: A Neuer Kurier térténete. Magy. Konyvszle 1941. 1561. — Kosa szermt
a beadvany szdvegében csak egy Kundschafts Comtoir-rél volt sz6.

4 Orszégos Levéltdar — C 43 — 1781. G. Csaky N. 32—1-—2.

5E kozleményekre, mint az elsé hazai olvasékabinetekrdl hirt adé cikkekre, még
visszatériink.

1 DrzstNYI Béla—NEMES Gydrgy: A magyar sajté 250 éve. 1. kot. Bp. 1954. 165.
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Az ANDRAssy-kabinett hasznosnak vélte, hogy politikdjdnak tdmogatdsdra és nép-
szerlisitésére még egy esti lapot inditson. Ennek jellegét ,,félhivatalos”-nak tervezte,
azaz a torvények és rendeletek kivételével ugyanolyan fajta cikkeket tartalmazott volna,
mint a hivatalos lap.

A miniszterelndk a kiadds iigyében véleményt kért a Budapesti Kozlony szerkesztjé-
t6l, SaLamoN Ferenctdl. SALaMON vilaszédt az Egyetemi Konyvtar kézirattdra Orzi.
(Jelzete: H 230/67). Ezt teljes terjedelmében kozoljiik, mert sok olyan dolgot mond el
benne, amelyek a kiegyezés évének sajtéviszonyait jol jellemzik.

A hivatalos lap mellett célirdnyos-¢ egy félhivatalos esti lap, s killondsen most?
Erre nézve aldzatos véleményemet ezekben van szerencsém Osszefoglalni.
Mindenekel6tt a koltség s bevétel kdzti ardny johet tekintetbe. .
Mind a kiaddi, mind a nyomdai, mind a szerkeszt6ségi rovatban gazdasdgosabb egy - -
félap mellett egy esti lap, mint kiilon adva ki. De t6bb szerkeszt6ségi tag, tobb tdroacikk,

— mi, ha csak kozépszerii akar is lenni, a mi kis irodalmunkban a legkoltségesebb luxus

cikk, — tovabb4 t6bb papir, tobb szeds, nyomads, expedidlis s.a.t. 4j koltségek, melyeket
osszesen 156 000—20 000 forintra lehet tenni évenkint.

A bevétel pedig nem nivekednék ezen ardanyban. Mert ekkor elkertilhetetlen volna a
f6lap eldfizetésének leszdllitdsa pl. 12 forintra, mig az esti lapot, hogy meglegyen az
arény, egész évre 6 ft.on kellene adni. Nem véve azt, hogy a f6lap mostani 20 forintos
eléfizetési jovedelmébdl 2000 elsfizetd mellett 16 000 forintot veszitne, — nem véve
mondom ezt, mert a f6lap el6fizetési dijainak leszdllitdsa Ugy is taldn nem messze j6vében
bekdvetkezhetik, — az esti lap 1000 eldfizetd mellett csak 6000 forintot hajtana, s lenne
rajta a veszteség 9—14 ezer forint évenkint. .

Hirdetés nem lenne t&bb esti lap mellett, mint a nélkiil, s igy az esti lap ebbeli jove-
delme sermmi.

Hogy 1000-nél t6bb el6fizetdre nem lehetne szdmitani, bizonyitjdk a magyar lapok
eddigi tapasztaldsai, s magokbol a viszonyokbdl is vildgos.

Vidéki kiilon elSfizet6ket hidban vérnank. Azok egyszerre kapjak az esti lapot a
reggelivel. — Az esti lapok témegesebb olvasé kozoénsége népes varosokban van. Mér
pedig Pestrél a nagyobb magyar védrosok oly tdvolsdgra vannak, hogy egy délutén 5
orakor elinditott esti lap még Ceglédre, Kecskemétre, Szolnokra, Fehérvérra is oly
id6ben érkezik, midén mar ott mindenki lefekiidt, s maga a posta expeditor is, t. i. 8—9

Srakor. Messzebb helyekre éjjel érkezik, vagy mivel sok vidékre a posta csak egyszer jér, .

az olvasék nagy része akkor kapja az esti lapot, mikor mér a reggeli is megérkezett.

Ezért egy esti lap a fvarosra s kbdzvetlen kiérnyezetére kell hogy leginkdbb szoritkoz-
zék. Mar pedig Pestnek elészor is nincs az a rendkiviil népes kirnyezete, a mi Bécsnek,
nincs az a félmillidnyi ujsdgvigyd lakossdga. Nalunk a lakossdg nagyobb, gazdagabb és
ujsdgvagyébb témege német és zsidd, mely a Lloyd esti lapjat fenntartja, de egyszersmind
egy magyar esti lapot nem tartana. )

A Pesti Napl6 beleveszett 1861-ben esti lapjéba, s a kisérlet azt bizonyitd, hogy az
esti lapnak annyi szdz kiilon vevdje van, a hdny ezer a félapnak.

Nembhivatalos politikai lapokndl megvan az az eldny, hogy a reggeli s esti lap kiegésziti
egymést, egyik folytathatja a mésik félbenmaradt kozleményét. De a hivatalos f6lap és a
f{élhivatalos esti lap sziikségkép kiilon valtabb, s eléfizetSinek egy nagy része nem lenne

5208, ‘

Olvasé kozonségiink, mely 1848-ban, midén még soha sem volt hazénkban azelStt

hivatalos.lap, nagy részvéttel fogadta a ,,K6z16ny’’t, anndl inkdbb idegenkedett az 1849-

81 1867-ig valé hivatalos és félhivatalos lapoktdl. Jelenleg a ,,K6zlony 'nek sincs annyi '

el6fizetéje, a mennyit varni lehetett volna; de a félhivatalos lapok tGgyszélvin inségben
nyomorogtak el6fizetSk -dolgdban.

Hogy Béesben mésként all a dolog, nincs mit tenniink réla. A ,,Wiener Zeitung’ régi o

id6k 6ta elterjedt s mintegy traditiondl fogva is olvasott lap. Ataldn minden olyan
orszégban, hol nem volt se alkotmény se a koztnségben élénk alkotményos érzés, hol
mindig megvolt a nagy tdmegekben az dnkénytes engedelmesség, a kormdany, olykori
nagyon megérzett nyomds dacéra, mds szinben tinik fel, s nyilatkozatai és lapjai érdeke-
sebbek, kapdsabbak a nép el6tt. Nem is csak a régi j6 Bécsben van igy. Még Francia-
orszégban is, hol némi fél alkotményossdg uralma alatt ha a Moniteur nem szdlott, a
kodzonség meg volt fosztva a politizdlds thémdjatol, s a mer§ homdlyban egy félhivatalos
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lap entrefiléeje egész reveletiénak tetszhetett. Csak ezen titon lehetett valamit sejteni az
irdnyadé politikai korok kozérdek(i nézeteibl és szdndékaibol.

Nélunk parlamentéris kormdny levén, minden fontosabb orszdgos kérdésben tdjékozva
lehet a kozonség akdrmely lapbdl, mely orszdggy(ilési jelentéseket tesz kozzé. KEs ezen
targyaldsok még vildgosabbak az dltal, hogy nem csak a kormdny akarata, hanem a
torvényhozdk nézete is, kik dontenek a kérdésekben, kifejtve 41l orszdg vildg elétt. S6t
nélunk még ennél is tobb torténik. A m. kir. Ministerium érintkezésben van kozvetleniil
minden helyhatésdggal s ezek nagy nyilvdnossdggal viszik az iligyeket. Igy a kormdny
politikdja nyiltabb kényv a k6zdnség elétt, mint ezek hijjdval lenne akdrhdny félhiva-
talos lap mellett is.

Ez az oka annak, nézetem szerint, hogy a k6zdnség ndlunk nem szomjihozza a fél-
hivatalos lapokat. Nincs ellenszenvvel irdntok, hanem azon kézdnnyel, mellyel folosleges
dolgok irdnt szokott lenni.

Azért gy vélem, viszonyaink nem indicdljsk egy oly lap meginditdsét, melynek fo6l-
adata nem is nagyban val6 militdlds, hanem az lenne, hogy a kormdény nézeteit egy s més

- tdrgyban kozvetlenebbiil, szabatosabban kifejezze és eljardsat commentédlja. A mennyiben

ez sziikségesnek ldtszik, a hivatalos lap nem hivatalos része szintoly alkalmas tér lenne rd.

Az 4lhirek megcafoldsa szintén torténhetik a hivatalos lapban, — s6t a fiiggetlen
lapokban is olykor.

De ezen sltaldnos szempontokon kiviil legyen szabad egy specificus kortilményt is
félhoznom. ‘

Ha a nagyméltésdgt Ministerium szdndékozik taldn kozelebbi hetek vagy hénapok
alatt torvényjavaslatot terjeszteni az orszaggy(ilés elé, mely szerint a helyhatosdgok mér
az 4ltal publiciltnak tekintsenek egy rendeletet, hogy az a hivatalos lapban megjelent,
azt hiszem, a régi alaku tdblabiréi megyékhez babonds ragaszkoddst affectdlék a formédt
e részben is lényegnek fogjdk folmutatni akarni. De ezen ellenvetésen kiviil komolyabb
fegyver is lesz kezokbe adva, ha a hivatalos laphoz egy félhivatalos esti lap mellékeltetik.
Azt fogjdk modani: a térvényjavaslat célja sem t6bb sem kevesebb, mint hogy a kormény
f;%y' erlliﬁlesi kényszeritéssel elterjesztett lapban propaganddt csindljon a maga politi-

jénak. ‘ . .

Ellenben a K6zlony megmaradvédn a mostani szorosabb hivatalossdgban, maga Nyéri
P4l lesz, ki oly éllitds miatt rendreutasitja a Rékéczyakat, — mint Pestmegye gytilésén
tette a minap.

Aldzatos véleményem az, hogy az esti lappal, ha netaldn a viszonyokbél vett fentebbi
okok mellett is valaki hasonlé javaslatot tenne, s dltalam ismeretlen okokbél az taldn
terveztetnék, vérni jé lenne, mig a fennérintett térvényjavaslat keresztiil megy, s6t talén
bevarni azt is, hogy egy nagy pédrtlap, ha létesiil, mennyiben elégiti ki Nagyméltésagtok
vérakozésdt. Ein azt gondolom, ha jél szerveztetik, ezen vérakozds nem hitisul meg,

A Kozlony mésnemf tigyeit illet6leg aldzatosan kérem Excellentiddat, méltéztassék
megengedni, hogy & lap Sz. Gydrgy napra Pestre legyen visszahozhaté, oly formén, hogy
az egyetemi nyomda, mely igen gazdagon van félszerelve, s nincs megfelel§ munkdja, egy
fibknyomdé4t éllitson Pestre, mi kevésbe keriil.

A hirlapokndl a percek igen drdgdk. Orszdgos s mésnemi gy{ilések jelentései s sok
egyéb, mit Pestrol kell hoznunk, nagyon nehézzé teszi és zavarja a szerkesztést, — nem is
emlitve az én s dolgozétdrsaim e miatti kdltségeit s alkalmatlansdgait, — sem azt, hogy
sok elmarad a miatt, hogy idegenek s kiilsé munkatérsak restellenek Pestr6l dtsétélni
oly dologért, mi nekik nem nagy érdek, nekiink pedig az. )

A lap drénak dltaldnos leszdllitdsa taldn még halaszthaté lenne addig, mig a publicdtick

" irdnti javaslat torvénnyé lesz — kiilénben a bevétel annyira csokkenne, hogy a kormény

részére tiszta jovedelem majd mi sem maradna — még mindig csak 2000 levén koriilbeliil
az el6fizetSk széama.

Végiil bétor vagyok jelenteni, hogy Emichnél, ki nem szdmolt, a lapnak legaldbb is
7000 forintja vesztegel. Ha valamelyik nm. Ministerium nyomatésok miatt tartoznék
fizetni neki, taldn le lehetne foglalni, — vagy valamely vele kotendé alkundl betudni.
Maradok Nagyméltésdgodnak allandé és 4dllhatatos kész szolgdja’ -
Buda, dec. 10, 1867. Salamon Ferenc

VErTESY MIKLOS
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Kriizselyi Erzsébet irodalmi hagyatéka. A szézad elsé négy évtizedében versei koz- ..

kedveltségnek 6rvendtek mind sziikebb hazdja, Mdramarossziget, mind pedig a t6bbi '
magyarlakta- vdrosok kispolgari olvasékozonsége korében. Tragikus sorsa — 8 éves

koratdl sitket, majd a 30-as évektsl fokozatosan elveszti latasdt, a II. vildghdbora utén -
pedig a kiilvildggal minden kapesolatot megszakitva él Szatmdrhegyen (Viile Satu-Mare)

— meggétolta tehetségének teljes kibontakozésdban s a szédzad tdrsadalmi és politikai - .

életében végbement véltozdsok megértésében. .
A TI. vildghdboru utdn tébbet nein jelentkezik sem a roméniai, sem pedig a magyar- -

orszégi sajtéban. Ezzel magyarazhat6, hogy 1953. oktéber 15-én bekdvetkezett haldlarél

sehol sem emlékeztek meg. Az 1963-ban megjelent Magyar Irodalmi Lexikon ezért nem
tud- haldldnak évérél pontos felvildgositdst adni. Az ott kozolt megkérdéjelezett téves
détumot (1954) a késébb megjelent Magyar Eletrajzi Lexikon pedig mér mint biztosat
atveszi.

Hatdsaval, ha az irodalom fejlédésében nem is, de a szdzad eleji, majd a két vildg-
hédboru kézti roméniai magyar olvasékszonség irodalmi fzlésének fejlédésében szémolnunk
kell. Versei az I. vildghdboru el6tt nagyrészt a kor kisebb lapjaiban: Sziget, Szatmar,
Szeben, Lugos, Beregszdsz, Debrecen, Ungvédr, Szarvas sajtétermékeiben ldtnak nap- ’

vildgot, de kozli azokat a Pesti Napld és az Uj Idk is. Verseinek egyszeri, vildgos felépi- :
tését egyesek az Apyék elleni harcban probaltak tit6kartyanak felhasznélni, az ,,adyendré- -

sek vadhajtdsaival’! éllitottdk szembe, mésok kdlteményeit tartalmi és miivészi szinten -
REviczkY Gyula koltészetével vetették egybe.? ‘
Az I. vilaghdbort utdn a Pdsztortliz és a Hirnok (Kolozsvar) kozli el6szor verseit, a

Brasséi Lapok gyermekrovata ERZSIKE néni és PAPAszEMES Erzsike néni név alatt - -

sorra jelenteti meg meséit, gyermekeknek szént verseit, torténeteit. Emellett a Vasdrnap-
nak (Arad), a Keleti Ujsdgnak (Kolozsvér) is eljuttatja irdsait, mig 4llandé kapesolatot

tart fenn sziildvérosa, Sziget, valamint Szatmér lapjaival. Kolt6i fejlédésére ekkor
ReMENvIk Séndor és ApriLy Lajos hatott legjobban. Onbizalmat ont bele az Erdélyi - -
Irodalmi Tdrsasdgba (1924. mére. 12.), valamint a Kemény Zsigmond Irodalmi Térsasdgba .

(1926. jan. 9.) valé bevdlasztdsa. REMENYIK Sdndor kedvez§ kritikdt kozol 6todik koteté-

r6l, a Hangtalan lirdrél,3 WarTer Gyula gyakran vélt vele levelet, JooDY Péter verseibsl - .

zenésit meg, ami mind bétoritdst jelentett szdmdra. Utolsé kotete: Orék csendben kidon dt
(1928.) e biztatdsoknak koszénheti megsziiletését.

Hagyatéka: megjelent verseinek, cikkeinek, prozai irdsainak kivdgédsai, 1928-t6l irt
verseinek kéziratai, irékkal lapszerkesztékkel, kiadokkal folytatott levelezései Szatmér-
hegyen 616 unokadcese birtokdban taldlhatdk.? Sajnos, levelezésének nagy része elpusz-
tult — unokabcese kozlése szerint Fels6visordl vald elksltozésekor elégette. Nem tudni, -
kiktSl kapott levelek jutottak erre a sorsra, de szerintem JuHAsz Gyula, BENEDEK Elek,
ArriLy Lajos, REMENYIK Sdndor leveleire is gondolhatunk.’

1 SzeceEDY Miklés: Orok csendben. Kriizselyi Erzsike legijabb kilteményes. Méramaros,
1907. mércius 3.

* LANG A. Jozsef: Dal egy csalogdnyrdl. Zala, 1901. dprilis 18.

3 RemMENYTK Sdndor: Hangtalan lirdn. Kriizselyi Erzsébet vj versei. Pésztorttiz, 1924, -~

augusztus 17. 118. 1.
4 Eztton is koszonetet mondok KrizseLv1 Barndnak, hogy rendelkezésemre bocsdtotta
nagynénje hagyatékdt.

5 Feltételezésemet WALTER Gyula 1925. febr. 11-i levelére (t6bbek kdzt JurAsz Gyula, .. . o

BeNEDEK Elek, BERDE Médria cimét kozli KrRUzZSELYT Erzsébet kérésére), REMENYIK

Séndor dedikélt fényképére, valamint az APRILY Lajosnak ajénlott Pdfrdny és a JuHASZ
Gyula Az Iza partjanjéra irt Iza parti vizimalom cimii versére alapozom, szem eltt - . "

tartva, hogy JumAsz Gyuldval Szigeten személyes kapcsolatai is voltak.
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: A hagyatékban taldlhaté leveleket két csoportra oszthatjuk: I. lapszerkeszt&ktol,

" kiad6ktdl az elkiildott vagy elkiildendé kéziratokra vonatkozé levelek csoportja; IT. irék-

-+ t6l, bardtoktol szdrmazé levelek. A fentl esoportoswas alapja,n a hagyatekban a kovetkezo
" levelek taldlhaték: . B TS USSP B P S

Bereg szerkesztéségétol: 1. Beregszdsz, 1897. szept. 7.; 2. Beregszdsz, 1900. jin. 4.
" Mindkettdt JANKA Séndor irta. Debreceni Protestdns Lap tulajdonosaitél: Debrecen, 1915.

7 dec. 4. Kun Béla levele. Debreczen szerkeszt6ségétdl: 1. Debrecen, 1897. dprilis 4.; 2. Deb-

recen, 1897, aug. 2. Mindkett6t KoHANYI Gyula irta. Debreczeni Ellendr szerkeszt6ségétol:
"~ 1. Debrecen, 1900. jan. 4.; 2. Debrecen, 1900. jan. 23. Mindkett6t ORBAN Jozsef irta.

Debreczeni Figgetlen Ujsdg kiad6jatol: 1. Debrecen, 1905, jun. 13.; 2. Debrecen, é. n.
- (1909.) Mindkett6t HorrmMaNN Lajos irta. Eidkeld Vildg szerkeszt8ségét6l: Budapest,
. 1899. méj. 25. LENGYEL Gizella levele. Erdélyi Lapok szerkesztdségétol: Kolozsvér, 1910.

“okt. 23. Kovics Dezsé levele. Fdklya (Helikon) Kulturvdllalattsl Budapest: 1. 1928.
jan. 22.; 2. 1928. febr. 11.; 3. 1928. febr. 18.; 4. 1928. madre. 2.; 5. 1928. 4pr. 4.; 6. 1928.
dpr. 5. Mindegyik levelet RaApNAY Oszkér {rta.S Franklin Tdrsulat MEENER Vilmos-féle
' Konyvkiadé hivataldnak levele: Budapest, 1899. dpr. 5. Aldirds olvashatatlan. Kdzérdek
- azerkeszt6jét6l, Kovics Jénostol: Budapest, 1910. dprilis 3. Kozmiivelddési Naptdrtdl:
_ Méramarossziget, 1910. aug. 18. BoxéNyI Déniel levele. Mdramarosi Hiradé szerkeszté-
86gét6l: Maramarossziget, 1896. dec. 18. DEAK Gyula levele. Modern Konyvtdr szerkeszt6-

. - 8égétll, Budapest, 1912. febr. 15. GoMORI Jend levele. Oradnai Hirlap szerkeszt6ségétol:

Oradna, 1913. jul. 29. KoprATI Gergely levele. Pesti Naplo szerkesztdségétél: 1. Budapest,
1912. okt. 26. Olvashatatlan aldirds; 2. keltezés és aldirds nélkiil. Siketnémdk Zsebraptdra

. © szerkeszt6ségétSl: Vic, 1913. szept. 15. GYORGYFY Akos levele. Szarvas és Vidéke szerkesz-
© - t6ségétol: Szarvas, 1896. jun. 18. Dancs Szildrd levele. Ung szerkesztdségétdl: Ungvdr,

1909. nov. 24. DEAK Gyula levele.

T,

“. | Ampay Aladédr nagyvéaradi ref. piispsktél: Nagyszalonta, 1949. jtn. 27. BarrHA Miklds-

* t6l: Budapest, 1901. jul. 27. ENDRODI Bél4atol: Budapest, 1907. mére. 13. FtzI Bertalan

- méramarosszigeti Gjsdgirét6l (képeslap): keltezés nélkiil. A postabélyegzs olvashatatlan.
GARDONYI Géz4tol: hely nélkiil, 1902. jul. 7. HasN6czi Rajmond Jézseftdl, az Egyetértés
" munkatérsdtol: Budapest, é. n. JANossy Bélatol, A Hirndk szerkeszt6jét6l: Kolozsvér,
1925. okt. 30. JORGNE DRASKOCZY Tlmatsl: Temesvar, 1909, dec. 25. KaArAcsoNyI Aladér
hirlapir6tol: keltezés nélkiil. KOrRODY Zoltdntol, a Bereg c. hetilap felelés szerkeszt6jétél:
Beregszdsz, 1894. nov. 5. LAMPERTH Géz4tol: Budapest, 1901. nov. 1. LANG A. J6zsef
kolt6 és tjsdgirotdl: verses levél Zsombor, 1901. aug. 156. Mokcsay Zoltédntdl: keltezés

o - nélkiil (1895.). PEKAR Gyuldtsl: Budapest, keltezés olvashatatlan. [1900—1907] Ravasz

" Lészl6t6l: Budapest, -1925. okt. 23. Szaorcsga Mihélytol: Temesvér, 1907. jan. 3.
- Szaray Kadrolytél: Budapest, 1902. mdrc. 29. A levél mellett taldlbaté kiilon lapon egy
. -Bzavay Kiéroly vers Krtzseryr Erzsébetnek dedikdlva 1891. aug. 22.-i ddtummal.
-~ SzAMOLANYI Gyula mdramarosszigeti kolt6t6l: Méramarossziget, 1913. dec. 19. SzAvay

6 A levelek 6. kotetének, az Orck csendben kidon dt (Bp. 1928.) kiaddsdval, valamint a
. Féklya Kulturvillalat égisze alatt 1928. mére. 27-én a Zeneakadémia nagytermében
megtartott 30 éves iréi jubileumi estjével kapcesolatosak.
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Gyuldtol: Abbazia, 1909. mére. 3. SzucEpY Miklés mdramarosszigeti kolt6tél: 1. Mara-
marossziget, 1904. jul. 18.; 2. Berlin, keltezés nélkiil (1904. szept.—okt.); 3. Berlin, 1904.
dec. 9.; 4. Berlin, 1905. mdjus 13. SZEPFALUDY OrLOsY Ferenctél, a Mdramarosi Lapok
szerkeszt$jét6l: Méramarossziget, 1906. jun. 18. TABor1 Kornéltél: Budapest, é. n. Tompa
Lészl6tol (képeslap): Székelyudvarhely, 1924, nov. 7. WALTER Gyuldtél Kolozsvarrdl:
1. 1924. jan. 18.; 2. 1924, febr. 1.; 3. 1924. febr. 20.; 4. 1924. mérc. 30.; 5. 1924. jin. 26.;
6. 1924. jul. 27.; 7. 1924. aug. 10.; 8. 1924. aug. 26.; 9. 1925. febr. 11.; 10. 1931. jan. 12.
WiLp Endrétél, a Vasdrnap (Arad) fészerkeszt8jét6l (képeslap): Arad, 1928. jan. 12.

A fent felsorolt leveleken kiviil a hagyatékban taldlhat6 az Erdélyi Irodalmi Térsasag
(1924.), a Kemény Zsigmond Irodalmi Tdrsasdg (1926.), a Magyar Iré6k Egyesiilete
(1929.), az Erdélyi Szemle Irodalmi Koére (1931.), a mdramarosszigeti Szildgyi Istvan
Irodalmi Kér (1944.) tagjavé torténd megvalasztasérol sz6lé értesités az Erdélyi Irodalmi
Tarsasdg oklevelével (1925.) egyiitt. Dedikalt fényképe van REMENYIK Sdndortél (1924.
IIT1. 19.), WarTER Gyuldtdl (1924, aug. 10.) és SzomBATI SzAaBO Istvdntol (1925. okt. 25.),
munkatdrsi igazoldsa a Brasséi Lapoktol, A Hirnokt6l és a Vasdrnaptél (mindegyik 1931-
bél).

A levelek koziill kett6t tartunk mutatvanyképp kozlésre érdemesnek. Mindketts az
Ujabb versek kotetével kapesolatos? s nemesak KrozsELYIr6l, hanem a levelek iréjardl is
vall.8 o : :

Bartha Miklos levele Kritzselyi Erzsébetnek. Kedves Erzsike hiigom ! Ezt a megszdlitast,
ugy-e megengedi nekem, a ki egy-par hénap mulva 54 éves leszek? Ha fiatal volnék:
akkor is jogot tartanék valamely bizalmaskodédsra Onnel szemben azon rokonsdgndl
fogva, melynek lelki vérkstelékét egyfelsl az ,,Ujabb Versek”, mésfelsl a ,,Hangulatok”
sz6tték meg.

J61 esett megtudnom, hogy kis kényvemet méltdnyolja. Még jobban esett, hogy elis-
merése jeléil elkiildotte verseit, melyeknek olvasdsa nekem igaz lelki gyonyort okozott.

Politikdban, gazdasdgi tudomédnyokban, tdrsadalmi kérdésekben mindig az igazsdg
vezérel. Nem mondom, hogy mindig megtaldlom az igazsdgot, de mindig becsiiletes
szivvel keresem. Ezt keresek a poézisben is. Hozzd szoktam ahoz, hogy a csengés-bongés-
ban észrevegyem a miiipart; de a valddi koltészetet is észrevegyem, még a prézaban irt
miivekben is. A vers igazsdga a poézis. Ezt az igazsdgot megtaldltam az Erzsike hiigom
kotetében. Nem szérvanyosan taldltam meg, hanem marokszdmra.

Olvasds kozben niem tudtam menekiilni attdl a mély hatdstol, hogy ez a ledny azt irja,
a mit érez. Merném &allitani, hogy minden versének térténete van. Az a hold csakugyan
siitott, az a szél csakugyan lengette a falevelet. Mikor ezt irta: akkor bizony tél volt kinnt
is bennt is. Mikor amazt irta: bizony riigy fakadott a bokorban is, a szivben is.

Olyan igaz itt minden sor, hogy probdlgatom beléle megkonstrudlni az iré alakjét,
lelkét, helyzetét és Gsszes életviszonyait. Mar meg is konstrualtam és vdgyom M. Szigetre
megtudni, hogy megbizhaté taldnyfejté vagyok-e? .

Még egyszer készéndm, hogy koényvét megkiildétte nekem. Ez a kényv az On lelki-
vildgat foglalja magdban. Koszéném, hogy ilyen becses kiilldeményre érdemesitette
6reg baratjat Bartha Miklést. Budapest 1901 julius 27. Jézsefkorut 26.

Gdrdonyi Géza levele Kriizsely: Erzsébetnek. Tisztelt Erzsike kisasszony. Koszoném a
konyvet.? Nem szoktam verseket olvasni, mert rendesen azzal kell letennem: nem olvas-
tam Ujat. A Kegyed konyve mégis érdekelt. Ha még van ismeretlen vildgrész, a ldnyok

? KrUzZSELYT Erzsike: Ujabb versek. Elbszéval elldtta Szaporcska Mihdly. Maramaros-
sziget, 1901.
8 A hagyatékdban taldlhaté levelek egyikének sincs meg a boritéka.
® BAKO Ferenc mutzeumigazgat6 kozlése szerint az egri Gardonyi Géza Emlékmizeum
}glyﬁjteményében sem KRrRUzSELYI Erzsébet dedikdlt kotete, sem pedig levele nem taldl-
até meg.
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szive az. Csakugyan taldltam is a versei és gondolatai kozott olyat, ami ebbél a vildgbdl
vald. Hogy tobbet ne emlitsek, ilyen a 18. lapon levé Keriltelek.1® Bdjos és eredeti.

Ilyen verseket adjon, csupa ilyeneket a kévetkezd kotetben, s biztosithatom, hogy az
emberi érzések kincsestdrdt, a poézist, halhatatlan becsli igazgydngyokkel fogja gazda-
gitani. Kezét cs6kolja édes kis csalogdny, Gdardonyi Géza 1902. VII. 7

MuzsNAY ARPAD

Alcézott kommunista kiadvany a fasiszta Németorszaghan. A lipesei Dimitrov Mdzeum,
a bolgir és a nemzetkdzi munkdsmozgalom vezet$ alakja sziiletésének 90. évforduléjén,
az eredetihez hli utdnnyomdsban megjelentette DimiTROVnak a lipcsei perben az utolsé
8z6 jogdn elhangzott hires beszédének egyik dlcdzott kiaddsdt. A konyvecske becses
ajdndékként eljutott a muzeum ldtogatéihoz, az iinnepi kidllitdst megtekints érdekls-
d6khoz, s igy egy-két példdny mdr hazdnkban is megtaldlhaté beldle.

A szbveg dttanulményozdsa sorén, és az idSkdzben napvildgot létott bibliografidbolt
sikeriilt megéllapitanunk errdl a 7,8 x 10,2 ¢m-es kisméretii brosurérél, mely 33 (szdmo-
zott) + 3 oldalt tartalmaz, hogy 1934 kozepe tdjan ldthatott napvildgot. Az NDK-ban
kutat6 szakemberek szerint az illegalitds nehéz korilményei kozott 25 000 példdnyban
adta ki Németorszdg Kommunista Pdrtja ezt a kdnyvecskét, a kiadds helye Miinster volt.
Ebbél a ma mér csak reprint alakjaban hozzdférheté kdnyvecskébdl, becses értékként
6riz 1—1 eredeti példdnyt a Berlinben miikédé Institut fiir Marxismus — Leninismus beim
ZK der SED konyvtéra, a Deutsche Staatsbibliothek, a lipesei Dimitrov Muzeum és a
Deutsche Biicherei, valamint a londoni Wiener Library.

A koényvecske illegdlis boritéjan ez olvashaté: Warum wicht ein Musikinstrument ?
Hevenyészett, értelemszeri magyar forditdsban kb.: Mire jé egy hangszer # A boritélapon
harmonikézé kisldnyt hallgat egy maddrka, valészin(ileg elragadtatdssal, erre utal a
kiadvény elsé harom oldaldnak szdvege, mely az otthoni muzsikélds lélekemels hatésar6l
prébélja az olvasékat meggydzni, propagélva a szdjharmonikén, illetve a kézi harmonikén
torténé zenélés 6romeit. A politikai szoveg a 4. oldalon kezdddik ,,Wilhelm Pieck:
Dimitroff zerschlug die faschistische Anklage gegen Ernst Thilmann” cfmen. (Dimitrov
szétztizta az Ernst Thilmannal szembeni fasiszta vddat.) A kozlemény a fiizet 6. oldaldn
ér véget. Valdsziniileg egy ropiratként terjesztett felhivds, amely Wilhelm Piecknek t&bb
beszédébol és cikkébdl kiemelt fontosabb idézetet tartalmaz. Ez a ropirat szervesen bele-
illik & Dimitrov-dokumentumokat magdba foglal6 illegdlis brosurdba, sokat foglalkozik

,, Hogyha olykor jon egy perczed, B .. 8 réhajtém egy pillanatra

10
Melyben buba siillyed lelked: F4j6 fejem a vélladra,
A mult zajlé tengerében " .. ¢  Hogy aztdn a mésik perczbe
Nem tiin-e fel az én képem? S Tova fussak szégyenkezve . ..
Emlékszel-é, emlékszel-é? S Emlékszel-é, emlékszel-é?
Ott, a fak kozt, estefeld, - : - Ott a fak kozt, estefeld,
Csﬂlagfenyben, holdsuga,rban ; Mikor téled elfutottam: ‘
Szerelmesen veled jartam. . - Ott maradtdl mozdulatlan . ..

Most, ha Gjra rdd gondolok:
Fdj6 szivem vadtél dobog,
Hogy mig valém érted égett, — _ )
-~ Keriiltelek még is téged.”
0 ;%ITTIG, Hemz Illegale antifaschistische Tarnschriften 1933 bis 1945 Lelpmg 1972
6 4t
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Dimitrov személyével, a lipcsei perben tanusitott helytélldsdval. Hozzd kell flizniink,
hogy Dimitrov volt az, aki késébb (1935 végén) mint a Kommunista Internaciondlé f6-
titkdra irdnyitotta a kommuniste partok antifasiszta harcdt s azt a vildgméretli mozgal-
mat, melynek célja a fasizmus iildozotteinek kiszabaditdsa volt.

A 7—9. oldal ,,Manuilski, D.: Gruss dir, Genosse Dimitroff” (Légy tidvézdlve Dimitrov * "~
elvtdrs) cim alatt azt a harcos iidvozletet tartalmazza, amelyet a szerzd, Dimitrovnak =~

és két vadlott tdrsdnak 1934. februdr 27-i szerencsés moszkvai megérkezése alkalmébol
frt, még 1934 marciusdban.

A 10—28. oldalon taldlhaté6 az dlcidzott kiadvany f6 fejezete, f6 mondanivaléja. ,,Georgi
Dimitroff: Rede vor dem Leipziger Gericht.”” Dimitrovnak a lipesei perben, az utolsé szé
jogén, 1933. december 16-4n elmondott beszédének teljes szovege.? Ez a beszéd vildgszerte

ismert. A kiadvény bemutatdsa sorén, taglalésdra és értékelésére ezittal nem tériink ki. -

A konyvecskét lapozgatva, feltétleniil gondolnunk kell arra, mennyi dldozatot kovetelt,
mekkora bitorsdgot, milyen évatossdgot és iigyességet igényelt a kommunista hitvallds
terjesztése 1934-ben a ndci Németorszdgban. S szinte a recenzor gondolatéra vélaszol,

tovébbvezetve az olvasét ebben a témakérben a brostra utolsé fejezete — fiiggeléke,

Unser Litvertrieb in der Illegalitiit cimen a 28— 33. oldalig. Néhdny titbaigaziids, valamennyi
kommunista és antifasiszta szdmdra — olvashatjuk az alcimben. Ezen a néhdny oldalon

gyakorlati tandcsokkal ldtja el a forradalmi irodalom terjesztSit az ismeretlen partmun- - s

kés. Elmondja, miként védhetik meg szervezeteiket, hogyan lehet elkeriilni a lebukdst,
a Gestapot. Megtortént eseteket hoz fel példaként, eredményes médszereket mutat be.
Tandcsokat ad a szervezési munkdhoz, s nem mulasztja el a sziitkséges évatossdgra, a
sokszor kicsinyesnek tling, de fontos rendszabdlyok megtartdsdra felhivni a figyelmet,
amelyek az illegalitdsban dolgozé partmunkédsok széméra parancsoléan, elengedhetetleniil
sziikségesek.

A kényvecske utolsé hdrom szdmozatlan oldala szintén az dlcdzdst szolgdlja. Zene-

mfivek hirdetési jegyzéke taldlhaté ezeken az oldalakon, koztiilk néhény &ltalunk is
ismert, mint pl.: Ok Tannenbaum, Landler-fantdzidk, induldk, Wien-Wien nur du allein . . .
sth. A kiilsé boritélap 4lruhdja a ,,Habla’’ harmonikét rekldmozza és szintén az otthoni,

hézi muzsikélds 6romeit hirdeti. Az ismertetett dlcdzott Dimitrov-kiadvény egyik reprmt o

peldanya, megtalalhaté az MSZMP Parttorténeti Intézetének Konyvtdrdban.

@
4

KALMAN LASZLONE

Filozéfus iré és a munkismozgalmi irodalom (Sindor Pal). ,,Még jél emléksziink arra
a korszakra, amelyben meg kellett jatszanunk az dllam lojélis polgérat, titkolnunk kellett
belsd meggy6z6désiinket, és gyszolvdn dlruhdban és dlarccal jértunk kortdrsaink kézott

. és ha meg akartunk irni valamit sziviink szerint, akkor valésdggal dj nyelvet, 1j
stilust kellett teremteniink, olyan bonyolult mondatfiizéseket kitaldlnunk, hogy azokbél

képtelen legyen a cenzura egy-egy részt kihtzni ... ugy kellett irnunk, hogy az ,egy-

szerli’ munkdsolvasé megértse, ugyanakkor a ,tanult’ {igyész és a cenzor ne értse
meg. Es itt nemcsak szavakrél volt sz6, amikor példdul fasizmus helyett szervezett
regressziét, szocializmus helyett homogén térsadalmat, LENIN helyett UrLsanovot hasz-
néltunk — hanem egész ideoldégiardl, az uralkodd osztéllyal valé szembendlldsunkrdl,
amelyet, ha elvont formdban is, de kifejezésre akartunk juttatni —  hiszen ez volt {rdsaink
értelme és célja” — irta 1945-ben, réviddel a hdbort befejezése utén SANDOR P4l, a filo-

* A lipcses per. Bp. 1950. Szikra. 151—178.
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z6fiai tudomanyok doktora, aki tizenhétévesen csatlakozott a munkésmozgalomhoz,
melyhez haldldig hi maradt.

Fenti sorokat SANDOR Pdl Kétlaki emberek.cimi(i 1945-ben irt cikkébél 1deztuk A, két-
"lakisdg™ azonban itt nem az gltalénos, pejorativ értelmében értends. Eppen ellenkez6leg.
Olyanfajta kétlakisdgrol van sz, melyet a kor kényszeritett rd az illegdlis kommunista.
mozgalom harcosaira, azokra, akik tettekkel és tollukkal a jovét szolgaltak.

S aki kora ifjusdgdtol szenvedélyesen hitt a jovében és az emberiség haladdsédban,
aki sokrétlien szolgdlta a jovét, nem is csak ,kétlakisdgra” kényszerilt, de az dlcdzds
minden forméjat s moédszerét kellett évtizedeken &t, sziintelen alkalmaznia. :

Koényvkiadé és fordits, filozdfus és szépird, szerkesztd és publicista, emellett az illegdlis
mozgalom mindennapi feladatainak is fegyelmezett, szerény harcosa volt SANDOR P4l.

A konyvkiadd

- Emigrdcidja idején, 1925-ben inditotta az Burépa-kinyvtdr sorozatot. Hérom véros szere-
pelt — Bécs, Budapest és Békéscsaba — megjelenési helyként. A sorozatbél azonban csak
két szdm jelenhetett meg (KANT: Egy vildgpolgdr gondolatai és DoszroIEVSZKIJ levelei a
bortonbsl). Magyarorszdgon, 1928—1929-ben AcArDI Ferenccel és MULLER Lajossal
egyiitt prébélta tovdbb folytatni a sorozatot az Uj Hurépa Kényveshdza cimmel, de
JézsEr Attila Dintsd a t6két, ne sirdnkozz verseskdtetének elkobzdsa utdn megsziint a
kiadé létalapja. SANDOR P4l harmadszor is meginditotta a sorozatot Kurépa Konyvtdr
néven. A kiadvanyokat ketten szerkesztették MULLER Lajossal. Itt jelent meg t6bbek
kozott MARX A gdthai program kritikdja, ENGELS Feuerbach cimi mfiive, tovabbé
GEREBLYES Ldszlé, PLEHANOV, EORST Béla politikal irdsai és az Eurépa Konyvtér-
“szervezet ,,Eurépa Regények’ sorozatdban néhdny jelentds szépirodalmi munka: NYEVE-
rov: Ehinséyg, Gorg1y: Janudr 9, Nacy Lajos: Két fidh @lt eqy padon, Virres J, Filsp:
Bdnyadal. A nyomtatést GyaArRMATI Ferenc, a terjesztést FAUsT Imre villalta. A negyedik
kisérlet a hdboru idején alakult Burdpa Kiadé volt. Gorkiy kdteteit adta ki SANDOR P4l
forditdsdban.

A szerkesztd

Egyik szerkesztéje volt az illegdlis Part Kommunista cimii foly6iraténak MADZSAR
Jézseffel egyiitt, kés6bb pedig egyediil szerkesztette az illegdlis pért legélis folyéiratdt,
a Tdrsadalmi Szemlét. Szerkeszt6i munkdjat nem csak a periratok 8rzik, hanem ,,Az dllam
és tarsadalmi rend védelme és a biintet6 jogszolgdltatds™ cimfi 1937-ben megjelent konyv
is, melyben SOMBOR-SCHWEINITZER J6zsef részletesen kitér a folydirat és a szerkesztdk jel-
lemzésére. ,,Beismerték, hogy a proletédridtus felszabaditdsédért folyé harcban az elméleti
. mezdényt miivelték meg, mert helytéllénak fogadtdk el azt a felfogdst, hogy forradalmi
elmélet nélkiil nincs forradalmi gyakorlat. Célkitlizésiik — sajdt beismerésiik szerint —
az volt, hogy a tomegek osztdlyontudatdanak emelésével és a forradalmat el6idéz6 gazda-
sdgi viszonyok politikai konstell4cidinak ismertetésével a tomegeket arrdl vildgositjdk
fel, hogy a mai helyzetb6l csak egy kivezets it van: a kollektiv termelésnek a proletdrid-
tus kezébe valé vétele . .. "7
A harmadik évfolyam 3. szdmét a T'drsadalmi Szemle szerkesztéjének letartéztatdsa
utdn — FAUST Imre adta ki. Ebben jelent meg SANDOR Pal, MARX haldldnak 50. évfordu-
16jéra irt megemlékezése. E cikke miatt — kiilén vddpontot jelentett, hogy a bortonbsl
csempészte ki — még hdrom hénap foghdzbiintetésre itélték.
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Tudds— filozéfus— €és publicista

Az illegdlis kommunista kiadé, Faust Imre inditotta ttnak a Faust kis kinyvei cimfi
sorozatot, melyben SANDOR P4l tolldbol a kévetkezé munkdk ldttak napvildgot: 1. Aquindi
Szent Tamds és Szent Agoston 2. Aristoteles, 3. Hdrom orosz filozofus, 4. A két Bacon,
5. Két magyar filozéfus (Bshm Kdroly és Brandenstein Béla). i
Miiveinek t6bbségét azonban nem irhatta sajét nevén. KOHLER Gusztdv néven keriilt
kiaddsra a modern természettudomdnyok marxista megvildgitésat szolgdlé Kronos kiny-
vek sorozat 9. darabjaként a kommunista filozéfus Archimedestél Einsteinig. A modern
fizika alapjai cim{i tanulmdnya. Az elsé magyar nyelvii HEGEL-monografidt 1937-ben
KorrAr Ferenc szerzéi névvel jelentette meg, szintén a Kronos kényvek kozott.
Filozéfiai munkdinak kiaddsdndl azonban nem az élnév volt az egyediili dledzdsi méd,
hanem — amint azt bevezeténkben idéztiik — a rejtett nyelv is. SANDOR Pél nevéhez
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fiz6dik egy jelent6s KaNT-mii, Hgy vildgpolgdr gondolatai az emberiség egyetemes toriéneté-
b6l kiadésa is, melynek elészavéba bonyolult, homélyos kifejezésekkel, de mégis becsem-
pészte a marxista torténelembéleselet alapjait.

A hires Sziirke kényvek sorozat hetedik kiteteként jelent meg SANDOR Pdl 4 dialektika
torténete cimli mfiive, az egyetlen, amelyet a szerz6 és egyben felelds kiadé a sajét nevén
véllalt.

» « « « sikeriilt LENIN filozéfiai tevékenységét ismertetnem a magyar kozonséggel. Az
1943-ban megjelent kényvemben részletesen taglalok egy UrsanNov nevii filozéfust,
akinek Materializmus és empiriokriticizmus cimfi munkéja jelentékeny fejezetét alkotja a
dialektika torténetének . . .’ (SANDOR Pél: Lenin-konyvek Horthy-Magyarorszdgon. Magyar
Filozéfiai Szemle 1960. 3. sz.)

Ami dlneves, filozéfiai tdrgyu cikkeit illeti, a Tdrsadalmi Szemle HucuL-cikke alatt
Kurt SAUERLAND szerepel szerzéként; a Gondolat elsé évfolyamdnak els§ szdéméban 1935-

6 Magyar Konyvszemle
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ben GEsMEY Pél néven taléljuk Erdeklédés és érték. Elstanulmény a Siker szocioldgidjdhoz
cimi cikkét; ugyanezt a nevet irta A szocializmus pszicholdgidja cimli tanulménya elé,
mely a T'6meg nevet visel§ pszicholégiai folybirat Emberiség cimi kiilonszdmaként jelent
meg 1936-ban.

. Publicisztikai frdsait sem jegyezhette sajat névvel. A kolozsvéri Korunk 1933-as
évfolyamdban két jelentds cikkét taldljuk. ALEXANDER P4l szerepel szerz6ként A német
imperializmus vjjdsziiletése (5. szém); KoLLAR Ferenc pedig A magyar ipar vdlsdga (6.
szém) cim{i cikkekngl. T6bb irdsa jelent meg kiilonbozé kulfoldi szocialista folyéiratok-
ban is.

Iré és fjordité .

Kozel félszéz munkéjérél tudunk, melyek mint sajat miivek, illetve forditdsok, 4lnéven,
86t kettls dlcdzdssal (mind a szerz8, mind a fordité & volt) és attételes dlcdzdssal jelen-
hetett csak meg.

A teljes ismertetés meghaladnd e cikk kereteit, igy csak arra szoritkozunk, hogy eddig
megtaldlt dlneveit s dlneves, dlcdzott munkdinak legjelent6sebb darabjait mutassuk be.

A kovetkez6 neveken publikdlt 6ndllé miiveket, cikkeket illetve forditdsokat:
Alexander Pél, Altenau Pél, Gaillard, André, Gésmey Pél, Humble, John Stuart Miller,
Kelemen Lajos, Kollar Ferenc, Kohler Gusztdv, Ravin Paul, Safdry Ferenc, Sauerland
Kurt, Szolnoki Sdndor P4l, Waubke, Nicolaus.




.. A hazai munkésmozgalomban terjesztett szovjet szépirodalmi munkdk koziil az egyik
leghiresebb regény OGNEV Kosztja Rjabcev napldja volt annak idején. A hazai cenzira
nem engedélyezte a kiaddsdt. A kényv azonban mégis megjelent Mister Dalton és én.
gy amerikai didk napléje cimmel a harmincas évek elején, az Eurépa Kiadénsl, KOLLAR
Ferenc, azaz SANDOR P4l tolmdcsoldsdban. A taldlékony ,,fordité” a cselekmény szin-
helyét az Egyesiilt Allamokba helyezte &t, az olvasék megértették, a cenzor azonban
nem vette észre a csalafintasdgot, bar konnyen feltiinhetett volna, hogy 1924-ben nem
halt meg ,,Elndk’” Amerikdban. LENIN haldldrél volt szé.

Ugyancsak jelentds volt Dos Passos Elkallédots ifjisdg cimi regényének hazai terjesz-
tése. A kivsls szerzé az amerikai héborts fiatalsdg tragédidjat dbrizolja benne nagy
miivészi er6vel; a forradalmi Kina elevenedik meg egy mésik SANDOR Pal-forditdsban:
Den 8S1-Hua A Jangee partjén cimii regényében — mindketté KoLLAR Ferenc névvel
jelent meg. Upton SiNCLAIR, Bret HARTE, NYIKULIN és mds neves kiilfoldi irék hazai.
kiaddsa is SANDOR P4l nevéhez — pontosabban: dlneveihez — f{izédik. '

Rendkiviil szellemes és bdtor vallalkozéds volt 1943-ban Lev Torszros Hdbord és béke
cimfii regényrészletének hazai kozzététele. A részlet 1812 cimmel jelent meg az Eurépa
Kiadéndl, SarAry Ferenc forditéi névvel. A pirhuzam a napdleoni és az aktudlis német.
visszavonulds kéztt — nyilvdnvald volt, mire azonban a hivatalos szervek észbekaptak,
a 214 oldalas kiadvény az utolsé szdlig elfogyott, még csak egyetlen elkobozni valé
darab sem maradt bel6le.

A hédborts Magyarorszdgon iilddzott kiilfoldi irék koziil is az elsd helyen éllott Maxun
Gorxkis. Miiveinek kiaddsa mér az el6z6 években is tilos volt, s a letartéztatott illegdlis
pértmunkédsok periratai k6zdtt szerepls elkobzott kdnyvek sordban is siirlin szerepelt a
nagy szovjet ir6 neve. SANDOR P4l azonban mert véllalkozni 1943—1944-ben hédrom
hires Gork1r-md Az élet iskoldja, Egy boldog nydr és az Anya kladasara, Mindhérom
Eurépa-kiadds volt, KoLLAR Ferenc fordit6i nevvel L L ;

Partmunkds és szervezd S PP N SR

Tizenhét esztend8s didkként csatlakozott a Kommunistdk Magyarorszdgi Pdrtjdhoz.
A Tandcskoztdrsasdg idején a Kommunista Ifjisdgi Szervezet elndke volt Szolnokon.
A Tanécskoztdrsasdg leverése utdn Bécsbe emigralt, s csak a huszas évek végén térhetett
haza. Itthon folytatta az illegélis munkdt, mindent, amit a pdrt rdbizott, leleményesen
és hiien teljesitett.

6 juttatta haza Bécesbél, SaLLar Imre megbizdsdbdl LENIN Allam és forradalom clm(i
miivét. A széveget a béesi emigransok tejjel és citrommal irtdk le KANT egyik munkdjéba,
a margéra és az iiresen maradt oldalakra. Itthon azutdn, meleg folé tartva, az irds
olvashat6vé véls. :

1942-ben DEMIEN Jézsef — RADNOTI 68 JOzSEF Attila bardtja, az illegélis kommunista
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mozgalom odaadé tagja — a biintet6szdzadba vonuldsa elStti napon SANDOR Pélnak - ' B
adta a Materializmus és empiriokriticizmust azzal, hogy nemsokdra majd nyiltan olvas- . . .-

hatjdk és terjeszthetik ezt a nagyszer(i miivet. .

SANDOR P4l a pdrthoz valé csatlakozdsénak elsé percét6l kezdve felismerte mmt ’
gondolkodé és mint a munkdsmozgalom tevékeny tagja, hogy mit kell tennie.

A nagy térténelmi fordul6knal élesen ldtott és ingadozés nélkiil cselekedett. fgy tett
- 1919-ben. Emigraciébdl valé hazatérése utdn egyike volt az els6knek, akik felismerték a
fasizmus teljes veszélyét az emberiségre. Részt vett a haldlbiintetés eltiltdsdért folytatott
harcban. Az illegélis part egy kittin6 kis ,,elsiillyedt”’ antolégléjaban (Gulliver felfedezi a
Harmadik Birodalmat ) is felemelte szavét a statdrium ellen. Alkiads, a Danton (a szer-
keszt6k és DEMyEN Jézsef a kiad6, azt remélték, hogy a hatésigok fiilében a Dante -

g+
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Kiadéval eseng majd éssze e név — a francia forradalmér neve) adta ki az Aktudlis konyvek
cimii sorozat elsé darabjaként. Az antolégia minden darabja a fasiszta Németorszdg éles
leleplezése. Arthur HOLITSCHER cikke remek szatira Hitler-Németorszdgrél; Ilja EHREN-
BURG Horst WESSEL portréjat festi; Alfred KERR a régi kultdra romhalmazzd tevésérol
szémol be; Ernst TOLLER tOmoren dbrazolja a nédci barbirsdg diadalmaskoddsédt, Peter
ConNgrAD a biintet6tdborokat mutatja be; az Egy kisdidk levele Pdrizsbdl cim( frés egy tizen-
hdrom éves kisfit szemén &t érzékelteti, mit jelent egy gyermek szdméra annak felfedezése,
hogy zsid6; WirTE az SA kommunista-iild6zését irja le dramai er6vel. SANDOR P4l Stasd-
rium cimii frdsa Nicolaus Wolfgang WAUBKE szerz6i névvel szerepel az antolbgidban
— er6teljesen érzékelteti a hazai fasizmus sziilte fesziilt, gyanakvédssal és rettegéssel tele

© légkort. Az dlcdzas sikeriilt. A kis kényv, Hixncz Gyula linoleumnmetszetével cimlapjan,

terjedt a munkdsok kozétt, a rendérség pedig egy kissé elkésett ez esetben. Hérom esz-

tendével a megjelenés utdn tiint csak fel egy éber detektivnek az Uj M agyarsdg denuncié-
lésa jévoltdbbl. DarG Séndor detektiv tett jelentést a kdnyvrsl 1937. janudr 31-én a

" fékapitdnynak.

- 1942-ben SANDOR Pilt is ott taldljuk a Jézsef Attila Emlékbizottsdgban. 1943-ban

kiadta a Az igazi Jozsef Attila cim( kdnyvét. Tevékenyen részt vett a Torténelmi Emlék-

- bizottsdg munkdjéiban is.

Mi sem jellemezhetné jobban a két vildghdbort kozétti Magyarorszdg szellemét, mint
az a tény, hogy egy magyar ir6 és tudds, aki Bécsben végezte az egyetem filozéfiai fakul-
tdsdt (emigrildsdt kdvetben, 1921. 4prilis 11-én iratkozott be), majd a filozéfiai diploma
megszerzése utdn, 1926. mdjus 12-én az dllamtudoményi karra iratkozott be) — itthon
egészen a hdboru befejezéséig végig renddri feliigyelet alatt dllott — (kdzben idénként
természetesen le is csuktdk révidebb-hosszabb idére).

A kommunista filozéfusnak sikeriilt meg6riznie a hi kordokumentumokat, igy példaul
az 1943. janius 19-i keltezésti Felhivds-t (az V. detektivesoport ,,felhivta, hogy sajat érde-
kében’’ jelenjen meg az V. ker. Kapiténysédgon), tovdbbé a M. kir. rendérség budapesti
fékapitdnysdgdnak r. foghdz és tolonciigyek osztdlya nyilvéntartdsi lapjdt, melyet szdmos
pecsét ékit: hetenként (minden szombaton) jelentkeznie kellett a rend8rségen. Az utolsé
pecsét détuma: 1944. mdreius 18, Emlékezetes nap: mésnap, maércius 19-én szélltdk
meg a_ hitleri csapatok Magyarorszigot.

SANDOR Pdl t6bbé nem jelentkezett a rendérségen: még marcius 19-én délelstt teljes
illegalitdsba ment. Elészér Rdkosszentmihdlyon, egy régi aradi kommunista ozvegye
fogadta be; juniusban, mikor a deportdldsok megkezdddtek, a IX. keriileti Vaskapu
utcdba koltozott, onnét Budédra, GyurLar-SzaBd elvtdrs lakdsdra, ahol akkor tizennégy
illegalitdsban é16 ember btijt meg. SANDOR P4l ekkor mér aktiv tagja volt az ellendlldsi
mozgalmaknak, hamis SAS behivéval jott érte egy magyar katonatiszt, s kocsival
viszonylag biztonsdgba vitte el Szenes Lajoshoz. Ezutdn még tobb helyen kellett bujkél-
nia, mig megérte a hdboru végét, a felszabaduldst, a , kétlakisdg’ megszilinésének lehets-
ségét.

Néhény sort idéziink a fiatal mozgalmi ember 1919 —21-es napl6jabél, melynek elsd
" dédtuma 1919. oktéber 3, s az utolséé 1921. januér 4.

»Szolnok, 1919. okt. 3. Valahogy tigy akarom, hogy lezérédjon, ha erészakkal is és keresett
hatdrkd-dllitdssal, eddigi életem; valahogy uj életet kéne kezdeni, vagy taldn: Gjra kéne
kezdeni, prébélni az életemet. Azért a régit se lehet kénnyedén, csak gy, mosolyos moz-
dulattal elintézni — de vigasztalhat, hogy van benne teljesség és tragédiés hozzd, ha
annyi szdl 4t is nydlik a jelenbe; holott ez mindig igy van és szomora, érzett és értett
igazsdg a Babitsé, hogy a jelen a multak Osszege.

De parancsokat t(izok magam elé, s6t magamra — s az els6, hogy ne az abstractivu-
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mok, hanem a concretumok legyenek a fontosak — hisz ugyis nehéz szavakkal kifejezni
azt, ami az ember idegeiben ¢l, tdn félig titkosan is — s szeretném, ha kicsit ezek a
magamnak irt sorok — Ibsennel sz6lva — {télészék volna szdmomra . . .°

» -« - Szolnok vérésfrontjdn, tdvoli pincézések hazalopott negyedérdiban, szlik szoba
rézk6do falait teregetve a grandtos halsl elébe; a bukés, bortdn, kényszermunka menekiils
napjaiban — {irtam, tizennyole éves, a Késziildést, menedékiil a rivé-bohdcos &let-
valésdgok el61” (1919. okt. 3.).

»Az élet kétségbeejts rosszaségai dlelnek ét — rés nélkiil . .. " (1919. nov. 22.)

5 + .. akik’ az emberiségért vdllalnak és tesznek valamit, éppen az' emberek alljék
atjat” (1920. jan. 31.) — fme a naplé utolsé sorai. K ;

a
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125 éves a Budapesti Miiszaki Egyetern Kozponti Konyvtara. Egyetemiink el6dintéz-
ménye, az Institutum Geometrico-Hydrotechnicum, 1782-ben alakult meg a Tudomény-
egyetem keretében. E mérnskképzé intézetben szereztek oklevelet azok a viziigyi mér-
nokok, akik a XIX. sz. els6 felében a hazai folydszabdlyozési és drmentesitési munkékat
végezték; VEDRES Istvan, BEszEDES Jézsef, LANYI Sdmuel, VASARHELYI P4l és mésok.

A XIX. szédzad harmadik évtizedétdl a reformkor nemzeti eszmevildga, valamint az
osztrik —cseh tartoményokban kibontakozé ipari forradalom és polgdrosodds hazdnkban
is el6térbe dllitotta az iparosoddst. Megfogalmazédott egy miiegyetem igénye.! Az ural-
kodé azonban, az osztrék ipari érdekeltségek hatdséara, csak egy kdzépfoku ipariskola fel-
4llitdsit engedélyezte 1846-ban, Jo6zsef Ipartanoda elnevezéssel.

Ha kényvtdrunk torténetét kutatjuk, ezekhez az el6zményekhez kell visszatekinte-
niink. Nyilvanvalé ugyanis, hogy a konyvtér torténete szorosan Osszefiigg az egyetem
kialakuldsdval és fejlédésével. A Mérnoki Intézet, mivel maga is szlikosen volt ethelyezve,
nem rendelkezett konyvtdrral. A mérndkhallgaték és a tandrok is az Egyetemi Konyv-
tdrat hasznaltdk. Az Ipartanoda alapitdsakor azonban azonnal jelentkezett az igény
az 6ndllé6 konyvtérra. Az Ipartanoda els6 igazgatéja, KarAcsoN Mihdly, mér a meg-
nyitdst kdveté hénapban felterjesztést irt ennek érdekében a helytartétandcshoz. Az
1848 —49-es polgéri forradalom és szabadsdgharc idején az intézet ifjusdga részt vett a
pesti tiintetésekben és 1848. dprilis 9-én 12 pontos peticiét fogadott el. Ennek 4. pontja
8z0 szerint: ,,Az Osszmiiegyetem igényeinek megfelels konyvtér, s ennek tanulék altali
hasznslhatésa.”’? :

A peticié kiadatédsdt kdveté harmadik napon az Ipartanoda megkapta a mzirelusx
felterjesztésben a konyvtar alapitdsara kért 500 forintot. EOTvOs Jozsef pedig, az elsd
felel6s magyar kormény vallds- és kozoktatdsiigyi minisztere, 1848. mdjus 9-én kényveket
kiildott az Ipartanoddnak. Ez a tobb kotetes mii alkotja a Budapesti Miiszaki Egyetem
Ko6zponti Kényvtéra legrégibb leltdrkonyvének 1. sz. tételét. Ezt az idSpontot tekmt]uk
a Mtiegyetemi K6nyvtédr hivatalosan elfogadott alapitdsi idejének. :

A szabadsdgharc bukdsa utén az Ipartanoda és kdnyvtdra is védlsdgos helyzetbe keriilt.
Megvontdk az évi 500 forintos kényvbeszerzési tdmogatést, a kdnyvek, folydiratok
vésarldsdt ismét csak a beiratédsi dijakbdl fedezték. A konyvtar azonban e nehéz években
is fejlédott. Pontos adataink nincsenek, de a beiratdsi dijak 6sszegébdl szémitva 1856
- végén 600— 700 mii lehetett a kényvtér dlloménya.? A gylijtemény, amely tobbségében

" mfiszaki konyveket tartalmazott, meglehetésen nagy értéket képviselt.

A politikai helyzet kévetkezményeként a Mérnoki Intézet és az Ipartanoda 1850-ben

- végrehajtott egyesitése utdn, minden kinevezés tovédbbra is csak ideiglenes jellegli. Az
intézet vezetdje Mayer Lambert lesz, aki a konyvtar ligyeit is intézi.

: Az els6 dlloményreviziét 1853-ban tartjdk meg, Szroczek Jézsef és SCHNEDAR Jdnos
tandrok kozremiikodésével. Ugyanezen év oktéberében MAYER igazgaté az intézet egyik
tandrat VEIsz (Vész) Janost konyvtdrnokkd nevezi ki. O volt az elsd tandr-konyvtaros.
Visz Janos tobbszdri lemondési kisérlete utén 1867-ben vélik meg a kényvtértél, amikor
is FOLsER Istvént, az dbrdzolé geometria helyettes tandrat, nevezik ki utéddnak. Tisztét

1 A kereskedési és azzal kapcsolatban levs tdrgyak irdnt kikiildott keriileti vélaszt-
ménynak jelentése 1843. I—VII. Pozsony, 1843. IIL. A Koézponti Miegyetemrsl, VALLAS
Antal munkéja.

2 MORA Ldszlo: A Miegyetemi Konyvtdr torténete. 1848—1948. Bp. 1971, 14.

3 MORrA Lészlé i.m. 26.




hérom évig tolti be. Vezetése alatt nagy jelentdségli esemény torténik a konyvtdr életében.

Az eddigi — csak tandrok dltal haszndlt — kényvtarat, 1869. november 1-én megnyitjdk
a hallgatdsdg el6tt. A megnyitds el§tt elkészitették és kinyomtattdk a konyvtdrhaszndlat
szabalyzatdt. Ez volt kényvtdrunk legrégebben publikdlt dokumentuma,! amely sok
vonatkozdsban ma is helytdllé szabdlyokat tartalmaz. .

A MAiegyetemi Konyvtdr nagyardnyt fejlédése

A magyar uralkodé osztédlynak a csdszdrral és kirdllyal tortént kiegyezése 1867-ben
véget vetett az abszolutista elnyomds korszakdnak. Az ipari fellendiilés hatdsa az oktatés-
ban is jelentkezik. Az 1871-es évben az egyetemi rangra emelt Jézsef Miiegyetemen
megalakul a Gépészmérnski, Vegyészmérnoki és Epitészmérnski Kar. Az egyetem elsd
megvilasztott rektora, Szroczex Jo6zsef, szé€kfoglalé beszédében’ az elért eredmények
kozott biliszkén emliti a milegyetem konyvtdrdnak gytlijteményét. :

A Miegyetemi Konyvtar vezet6jévé 1870. november 8-4n WARTHA Vincét, a kémiai B .
technolégia hazai megalapit6jét nevezik ki. Nagy pontossdggal, iigybuzgalommal 14t - .. " .

munkdhoz. Els6 jelent8s ténykedése, konyvtdri reviziéval 6sszekdtve, a konyvtdr cim-
jegyzékének Gsszedllitdsa volt. A nyomtatott katalogus 1874-ben jelent meg, a korabeli
bibliogréfiai igényeket pontosan betartva és kielégitve. A cimjegyzék elészavdban

WarTHA kozli, hogy az dllomény 3783 mii kb. 25 000 kotetéb6l 4ll. A konyvtdrba ez id6

t4djt 123 tudoményos folyéirat jart. Az 187l-es évidl dllami dotdcidként a konyvtér
évenként 3000 Ft-ban részesiil, mely dsszeghez még a beiratdsi dijak jdrulnak. Mivel a
hallgaték szdma is emelkedik, a beiratdsi dijak is jelentékenyen novelik a beszerzéseket.
A kdnyveket WARTHA Vince éltal kidolgozott szakrendszerben tdroljdk.

Az egyetem és konyvtdra Budédn, az Orszdghdz utcdban mtikédott. Az orszdggytilés
1871. évi koltségvetési vitdjan elhatéroztédk, hogy a Jézsef Miiegyetemet Pestre kell
koltoztetni. ‘

Az 1872/73-as tanév ennek megfeleléen méar Pesten kezd6dott. A konyvtérat a Két
nyul (a mai Szamuely) utca 13. sz. alatti Schénberg-hdzban helyezik el, melynek béréért
évente 2400 forintot fizetnek. '

A konyvtér most mér megfelels feltételekkel rendelkezik s gyorsan fejlédik: évenként

300—500 mivel gyarapszik. Eorvis Jézsef, konyvtérunk alapitéja azzal is kifejezte
szeretetét, hogy értékes kdnyvtdrdbdl t6bb mint 600 kotetet végakaratdban a Megye-
temi Konyvtdrra hagyomédnyozott. )

A korabeli adatok az egyetem hallgatéinak aktiv konyvtdrhasznélatdt bizonyitjél.
Az olvasdk széma? az 1871/72-es tanévi 3630-r6l az 1873/74-es tanévben 9022-re emel-
kedett, az 1875/76-08 tanévben pedig mér 17 914 volt.

Az egyetem azonban kindtte kereteit, egyre nyomasztébbé vélt a helyhidny. Az Orszdg-
gytilés 1879-ben térvényt hoz miiegyetemi épiiletek létesitésére. Az épiileteket két év
alatt készitik el, STEINDL Imre miiegyetemi tandr tervei szerint. A régi helyér6l 1882-ben
koltozik a konyvtdr a Mazeum kériaton levd szakszerfi konyvtéarhelyiségekbe. Az olvaséi
igények kielégitése céljabol 110 féréhelyes olvaséterem 4ll a hallgaték rendelkezésére.

" 4 M6RA Lészlé i.m. 33. | ' ,
5 Beszédek, melyek a Jozsef-miegyetem negyedszdzados jubileuma és onkormdnyzata

életbeléptetése Unnepén tartattak. Buda, Egyet. ny. 1872. 36—317.

¢ E hagyaték pontos adatai megtaldlhaték: HopINkA Ldszlé: Az Eotvss-konyvhagyaték
dtaddsa. Miszaki Egyetemni Konyvtéros, 1966. 1. sz. 43—48. A teljes EdTvis-hagya-
tékrol részletes ismertetés taldlhaté: Bunyrr Miklés: Eotvos Jézsef konyvtdra. Magyar
Koényvszemle, 1970. 182—192.. SR ) : -

? MOrA Lészlé: i. m. 53, Lo
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A kdnyvtér egyetemen kiviilieknek még nem nyilvénos jellegii, a hallgatok is csak 10 Ft.
biztositék letétele utdn kdlesénézhetnek. A kdnyvek szdma 1885-ben mdr 40 302 kétet,
és 339-féle folybiratot jaratnak. A konyvtdr gyarapitésat WARTHA Vince nagy gonddal és
szakértelemmel végezte, kikérte tandrtdrsai véleményét is. J6l latta a konyvtdrak szere-
pét és fontossdgdt. Figyeljink fel 1893-ban irt szavaira: ,,Meg fogja magdt bosszulni a
kozdnyosség — amire nélunk minden irdnyban akadunk — a j6v6 nemzedékén, amikor
mér kés6 lesz a bajokon segiteni.”’ 1896-ban vélik meg a kdényvtér vezetésétdl, amikor is
az egyetem rektordvd valasztjdk.

A Ekényvtdr ondlld, 4j épiiletbe koltozik

A konyvtér élére, 1896, szeptember 1-t61 Rapos Gusztdv, a matematika professzora
keriil. Mint el6dje, 6 is rendes tagja a Magyar Tudomdnyos Akadémidnak. Tisztét 33 éven
4t latja el s csak addig szakitja meg, amig 6t is hdrom évre rektorréd vilasztjdk.

A konyvtdr toretleniil fe]lt’idlk a kovetkezd években is. Ezt mutat]sik a kovetkezd

 adatok:8
Tanév Co B Osszdllomdny o ebbdl folydirat
1900/1901 16 500 mii 65 581 kotet 601-féle 14 265 db
1903/1904 19 500 ,, 72 598 ,, 660 ,, —
1908/1909 25 000 ,, 83188 61 ,, 19 256 ,

Nagy jelent8ségili valtozdst hozott az egyetem és a kényvtdr életében a XX. szdzad elsb
évtizede. Ekkor koltozik az egyetem a ldgymédnyosi 4j telephelyre, ahol is végre mélté
elhelyezést nyer az esztétikai kévetelményeket és az akkori gyakorlati igényeket is jol
kielégit6 ij épliletekben. Az épitkezések elrendelése az uralkodé osztédlyoknak is érdekiik-
ben 4llt, 8 az iparositds eredményei hozzdjérultak a sziikséges anyagi eszkdzdk el6terem-
téséhez.? A kényvtér épitése nagy gonddal tortént. Az épiilet tervezésével PECz Samu
professzort, a kozépitéstan-tanszék vezetsjét biztdk meg. O tanulményait Stuttgartban
és Bécsben végezte, s egy mésik nagyobb munkdja, az Orszdgos Levéltir tervezése el6tt,
hosszabb tanulményutat tett kilfoldon. A Levéltar ugyan t6bb évvel késGbben késziilt
el, de tanulményttja sordn megismerte, tervezésében hasznositotta a kényvtérépiiletek-
kel szemben tdmasztott korabeli kovetelményeket. A PECZ tervezte épiilet kidllta az
id6k. probajat. 1909-161 — dtaddsdtél kezdve — mind a mai napig elldtja funkeidjét,

az olvasék szédménak novekedése miatti t6bbszorss igénybevétel ellenére is. Konyvtdr-

épiiletiink hérmas tagozéddst: egyik szédrnya a nagyolvaséterem, mésik a raktér, a
harmadik pedig a kényvtéri feldolgozds és az igazgatds helyéiil szolgdl. Ami a j6v6
szempontjabél volt végzetes, az tulajdonképpen az, hogy PECz Samu eredeti terve, a 12
szintes raktdri szdrny, a beruhdzdsi keretek elégtelensége miatt nem valésulthatott
meg.1?

8 M6rA Ldszl6: i.m. 67. és 68.

® BEreND T. Ivin—RANKI Gybrgy: Nemzets jovedelem és tékefelhalmozds Magyar-
orszagon 1867 —1914, Térténelmi Szemle 1966. 187 —202.

10 KEx1 Béla: Egyetemi Konyvtdrak épitése Magyarorszdgon szdzadunk elsé éutizedében.

A Budapesti Miszaki Egyetem Kézponti Kényvtardnak Evkonyvei. 1. Bp., Tankényv-
kiadé, 1967. 247—267.
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A konyvidr a legnagyobb hazai mdiszaki konyvtdrrd vdlik . o o} RET y R

A kényvtdr dllomdnydt jelent6sen novelték a beszerzésre fordithaté vésdrldsi keretek -
mellett a hagyatékok, Ezek koziil is kiemelkedett az 1911-ben elhunyt kereskedelemiigyi
miniszter, HieroNyMI Kéroly 10 061 kotetbdl allé konyvgyflijternénye, amely ugyan
20 000 korondba keriilt a kényvtdrnak, de mindenképpen értéken aluli osszegli vésdrldst
jelentett. E gyfijtemény adatait a kdnyvtar nyomtatdsban is kozreadta.!?

Rapos Gusztdv rektori miikédésének ideje alatt 1911. szeptembertsl.1914. szeptemw.‘ oy

berig ToTossy Béla, az 4brazolé geometria tandra latja el a konyvtar vezetését. Ez idé tdjt

a konyvtér személyzete: egy konyvtsérér, egy konyvtértiszt és egy altiszt. Ez a késébbiek- .
ben egy konyvtértiszttel gyarapszik csupdn. Ez a személyzet nem volt elegends a kényv- "~ .~ .
téri munka elldtdsdra, ezért 1912-t61 évi 3500 korona dllt rendelkezésre nap1d1] asok .- ¥

részére. -
Az elsb vildghdbord visszaveti a konyvtdr fejlédését. Kevés a nemzetkozi kapesolat,

visszaesik a konyvkiadés is, nehézkes a posta miikddése. A hédbori utén elértéktelenedik .

a pénz. 1927. janudr 1-én vezetik be a pengét, ami ismét a gyarapodds biztositékat -
jelenti. Korabban ugyanis, ameddig lehetett, a nemzetkdzi cseretevékenység és az ajén.
dékozés voltak a konyvtari.gyarapodés f6 forrdsai. Szdzadunk 30-as éveinek gazdasdgi

vélsdga szintén fékezben hatott a konyvtér fejlédésére. A csokkend dotdciék nem tették "~

lehet6vé a konyvtari személyzet bgvitését sem. :
RaDoOs konyvtarigazgatol miikddéseinek tobb mint hdrom évtizede alatt a Miiegye- -
temi Konyvtar a legnagyobb hazai miiszaki konyvgyfijteménnyé valt...
Az éllomény nagységa az 1932/33-as tanévben: 54 112 mi, 119 660 k6tetben, 1261-féle
folydirat 33 431 kotetben, Osszesen: 154 097 kotet.1?

Az éllomény szdzalékos Gsszetételére Vona,tkozoan az aldbbi adatokkal rendelkezunk B

Szakteriiletek L 1909 1926 s
kA
miiszaki targyak S 8L3 61,7
természettudomdnyok .. . . 12,3 10,6 ... -
t&rsadalomtudoményok - 25 . 26,6 ..
egyéb . L4 L3 e
T S 100%, S 100% ¢ e

A nyomtatoﬁt katalégusok melyek a legnagyobb hazai mfiszaki kényvgyijtemény adatait "“ R
_tartalmaztik, egylde]ﬁleg a kor tudésau és kutatéi reszére blbllograflal forrasanyagot is

} entette
A anacskoztarsaség rovid id6szakd alatt valik nyllvénossa. a Muegyeteml Konyvté,r

A’ konyvtdrhasznélati szabélyzatot sokszorositani sajnos mér nem lehetett. Szellemét - - .
azonban csak néhény évtized mtlva, a felszabadulds utdn sikeriilt 4tiltetni a gyakor- -* .~

latba; a tudoményos forrdsanyag mindenki el6tt nyitva 4ll. »
Az egyetem és a konyvtér életében is jelentds véltozasokat hoz az 1934-es esztendd.
To6bb intézmény 6sszevondsa révén ekkor alakul meg a Jézsef Nddor Miszaki és Gazdaség-

Ay
T

WA mlagyar] kir. Jézsef-Miegyetem kényvtdrdnak tulajdondban Orzitt Hi zeronymz
Karoly konyuhagyatekanak cztmgegyzéke. Bp. (Franklin ny.) 1916. [6], 232 1. k
12 MOrA L4sz146: i. m. 115.

13 HODINEA Lészlo: Ardnyok és tendencidk allomanygyampztasunkban A Buda,pestl‘ PP

Miiszaki Egyetem Kozpont1 Konyvtaranak Evkonyvel I. 1967. Bp. 1967. 1561—152.
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tudoményi Egyetem. Az 4], hatalmas intézmény nem segiti a miiszaki felsGoktatds fej-
16dését. Ha szigoruan vesszilk az egyetemen ekkor tanitott tudoményteriileteket, konyv-

- tdri gy(ijt6kor szempontjabdl a Miiegyetemi Konyvtdrnak inkdbb dltaldnos tudoményos

konyvtérrd kellett volna vélnia. A konstrukeié azonban nem bizonyult tartosnak, s igy

' & konyvtdr tartalmi Osszetétele sem vdltozott jelentdsen.

- A kényvtéar vezetésével 1933. oktéber 31-vel RADG Aurélt bizzék meg. 0 1924-ben
miniszteri titkdr, s mtiegyetemi tandcsosként 1925-t8l teljesit szolgdlatot a kényvtarban.
Miikodése kezdetét6l sok nehézséggel kellett megkiizdenie. Az dllomédny gyarapitdsat
gétolta tobbek kiozott a Nemzeti Bank 1933/34-es intézkedése (amely szerint a konyvek
utén 20—40%-os valutafeldrat kellett befizetni), valamint a befratdsi dijakbél képzend6
konyvtéri dtaldny megsziinése, mert a kdrpétldsul adott fenntartdsi jarulék jelentékenyen

- kisebb &sszegli volt.

A Miiegyetemi Konyvtér szakrendszere 1937-ben megviltozik, bevezetik az Egyetemes
Tizedes Osztdlyozds rendszerét, s megkezdik a kataloguscéduldk stenciles elbdllitdsat.

Az dllomény az 1942/43-as tanévben mdr 173 861 kotet, amelybdl 39 178 kotet folyé-
irat taldlhaté. A konyvtér személyzete ekkor 19 6 volt.14

Nem sokkal ezutéan a II. vildghdbort pusztitdsai elérik a Miiegyetemet és kényvtdrdt.
Nagy kérok keletkeznek. Laboratériumok mennek tonkre, s a kozponti kényvtdr nagy-
olvas6termének berendezése is megsemmisiil. RAKSANYI Dezs6nek az olvasGtermet
diszit6 freskdja szintén dldozatdul esik a hdbora pusztitdsainak. A Honvédelmi Miniszté-

- rium 36. légvédelmi szakosztélydnak dontése értelmében a kozponti konyvtér dllomdnyd-

. ‘. A Mdegyetemi Kényvtdr a felszabadulds utdn

nak 10 000 kotetét, valamint az egyetem egyes tanszékeinek ldddkba csomagolt miisze-
reit a telki apdtsdg Budajenén levé magtdrépiiletébe szdllitottak.l> Az értelmetleniil

. elszéllitott dllomédnyrész jelentds része megsemmisiilt vagy fert6z6dott, s igy csak a
késdbbiekben lehetett a kdrosoddst kimutatni. A teljes hédboras kar: 8000 kotet, az allo—
- mény 5—6 szizaléka.l® : : . L o

" A felszabadulds uténi id6szakot a kényvtéar térténetében is méltdn lehet hési korszaknak

. nevezni. A kényvtar akkori dolgozéi az ablaktalan helyiségekbdl hordtdk a tormeléket,
- 8 dacolva az id6jardssal, megmentették az dllomédnyt a tovdbbi pusztuldstol és el6készi-

tették a konyvtdr megnyitasat. RADO Aurélt 1947-ben dthelyezik, s HEREPEY Arpsd lesz
a kdnyvtér igazgatéja. Hdrom évig latja el feladatat. Az Gjjaépités, majd a népi demok-
ratikus dllamrend kiépitése s ennek célkitlizései: a szocialista iparositds megteremtése,
a kulturdlis forradalom, kés6bb pedig a mezdgazdasig szocialista dtszervezése és a hon-
védelmi érdekek egyre nagyobb szdmban igényelték a mérnokoket. Egyetemiink szerepe
tehdt megndtt, s ezzel egyiitt jart a konyvtdri tevékenység dtalakuldsa is. Gyorsan véltoz-
tak a nagysdgrendek. Az 1952/53-as tanévben mdr 7363 nappali, 4966 esti és 581 levelezd
hallgaté tanult az egyetemen, 6sszesen 12 910 volt a hallgaték szédma. Az egyetem szerve-
zetébdl kivalt a mezbgazdasdgi és dllatorvosi, valamint a kozgazdasdgtudomsényi kar,
s igy homogénabb lett az egyetem profilja. 1952-ben kiilonvilik ugyan az Epitéipari
Mifiszaki Egyetem, azonban a két egyetemet egyazon kézponti konyvtdr szolgdlja ki.
Az olvasék semmit sem vesznek észre az ennek nyomén bonyolnltabbé valé leltdrozdsbél,
mert ez a konyvtar belsd, ligyviteli tevékenysége csupdn.

14 M6RrA Ldszlé: 1. m. 136.

15 VEcH Ferenc: Akkor, 1 944— 45-ben ( Dokumentumok emlékek, emlékezesek ). Méiszaki

Egyetemi Konyytdros, 1970. 1. sz. 2—6.
18 HEREPEY Arpad 1ga.zgato jelentése 1948 mdrciusdban (Koézp. Konyvt. irattdra
80/1948. sz.) a Vallds- és Kozoktatdsiigyi Minisztérium szdmdra.
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HEREPEY igazgatd 1951-ben betolti a nyugdijkorhatért, és KoNDOR Imre lesz a kdnyvtéar
igazgatéja. Megindul a konyvtdr nagytizemmé valdsa. Kialakul a konyvtdr osztdlyokra
tagolt szervezete. A személyzet létszdma is egyre novekedett, hogy a feladatok ellatdsdaval
a konyvtér 1épést tarthasson. Kiilondsen nagy volt a létszdmfejlesztés 1953-ban, amikor
egy évben 20 fével gyarapodott a Miiegyetemi Konyvtér 1étszdma.?

- A korébbi, szakok szerinti raktédrozdsrél a negyedmilliés kotetnagysdg elérésekor
korszeriibb formdra kellett attérni. Ez pedig az ugrészdmos numerus kurrens rendszer,
melyet ma is alkalmazunk. A kényvtdri feladatok korszeriibb ellitdsdhoz a feltdré appa-
ratust is ki kellett épiteni. Az dllomdny egyes részeir6l kotetkataldogusok dlltak rendel-
kezésre, sok volt azonban a véltozés, s igy jelentés volt a kétetkatalégusokban mér nem
szerepld miivek szdma is. Az egész konyvallomdnyra kiterjed6 rekatalogizdldsi munka
1951-ben indult meg, s az 1952-es évben a technikai feltételek is megteremtédtek az ad-
réma-sokszorosité géppdr lizembe #llitdsdval. Néhdny év alatt feldolgozdsra keriilt a
teljes konyvdllomény, s korszerii cédulakatalégus tdjékoztatta az olvasdkat.

A Kozponti Kényvtdr koran felismerte politikai és kulturalis neveléfunkei6it. Meg-
kezdte az ideolégiai miivek nagy példdnyszamu beszerzését, tdroldsdt és az olvasdk szdmdra
rendelkezésre bocsdtdsat. A szépirodalmi kdényvanyag megismertetése céljabél a konyv-
tar a kolcsonzés mogotti térben 1963 janudrjdban 3000 kotetes szabadpolcot létesitett.!8
A kollégiumok fejlédésével egyiitt jart a kollégiumi kényvtdarak kialakitdsa, melyekhez a
kozponti konyvtar mintegy 156 000 kotetes letéti dllomdnnyal jarult hozzé.

A konyvtari dllomdny elhelyezésének nehézségei az Otvenes évek elején még nem
jelentkeztek. Belsé dtalakitdsokkal a konyvtdrosok kielégité munkahelyi feltételei is
biztosithaték voltak. Az dllomény progressziv novekedése és a konyvtart hasznélék
szdmdnak dinamikus emelkedése azonban jelezte, hogy a koézponti kényvtar fejlesztése
megolddsra vér.!®* Ma médr tudjuk, hogy ez volt az az egyetlen id6szak, amikor a kényvtér
fejlesztése megoldhaté lett volna. Tegyiik azonban hozzé: nem voltak kénnyi helyzetben
a kényvtar vezet6i. Nehézséget okozott el6szor az, hogy az Epitdipari Miiszaki Egyetem
szdméra a vésarvdros néven ismert ldgymdnyosi teriileten jelltek ki telephelyet, s itt
6ndllé konyvtdrépiiletet is terveztek.20 Késébb a Gydri Miszaki Egyetem létesitésérsl
jelent meg kormanyhatérozat. Ezek az intézkedések bizonyos perspektivat nytjtottak a
konyvtér szdmdra, hiszen csak hdrom kar maradt volna az egyetemen. Az dtadds révén,
az dllomdny csokkenésével egyidejiileg, a konyvtér feladatkore is sziikebb teriiletre kor-
latozédott volna. A Mfiegyetemi Konyvtdr épiiletfejlesztése elmaradt.

A hallgatéi 1étszdm gyors felfutdsa utdn el6térbe keriil az oktatds minéségi fejlesztése,
a kutatémunka megjavitdsa. Az ipar fejlédésével egyre nagyobb mértékii az egyetemi
tanszékek ipari kutatdsi tevékenysége is. Ezek a véltozdsok egyre fokozédé igényeket
jelentenek a kdzponti konyvtdr szdméra. Nem lehetett feltdratlanul hagyni a mintegy
100 tanszéki (intézeti) kdnyvtdrban levé értékes konyv- és folydiratéllomdnyt. El6szdr
a konyvallomény feldolgozédséra keriilt sor. A munka intenzitdsét bizonyitja, hogy az
els6 évben, 1955-ben a kdzponti kényvtér munkatédrsai?! a Budapesti Miiszaki Egyetem
25 tanszékének 35 870 kotetét s az EpitSipari és Kozlekedési Miiszaki Egyetem 11 tan-

17 HEBERGER Kéroly: A Budapesti Mdszaki Egyetem Kozponti Konyvtdrdnak 25 éves
fejlédése. Miiszaki Egyetemi Konyvtdros, 1970. 1. sz. 7—14.
18 A szabadpoleos rendszer kezdeményezije KEK1 Béla volt.

1 HEBERGER Kiroly: Kdényvtdrunk épiiletbévitési terveinek wvaridnsai. A Budapestx

Miiszaki Egyetem Kozponti Konyvtdrdnak évkonyvei 2. kot. 1971. Bp. [1972] 198.
20 Keszel Pdl: A Budapesti Mdszaki Egyetem telepiléstorténete. Bp. 1971, Hézi soksz. 86.
1 MORA Lészlé: A mdszaki felsboktatdss konyvtdrhdlézat kialakuldsa és fejlédése. A Buda-
II;eS:]l Mugszakl Egyetem Kozponti Konyvtdranak KEvkonyvei. 1. 1967. Bp Tankényv-
iado6, 1967, 46.
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székének 14 842 kotetét katalogizdltak. A tanszéki kdnyvtdrak és a kozponti konyvtér
4j szerzeményei egyardnt kozponti feldolgozésra keriiltek. Kozben folyt a régi tanszéki

kdnyvéllomény feldolgozdsa is. 1961-ig a tanszékek teljes konyvanyaga mintegy 210 000 -

mi volt. Nagy jelent6ségli esemény az 1956. évi 5. sz. Torvényerejii Rendelet a konyvtér-
iigy szabdlyozédsdrél és a Magyar Népkoztdrsasdg Minisztertandcsdnak 1018/1956. sz.
hatdrozata az 1956. évi 5. sz. tvr. végrehajtésardl. Ekkor jelenik meg az egyetemi konyv-
tdrak szervezeti szabdlyzatdrdl a miniszteri utasitds. A jogszabdlyok alapjin megalakul-
nak a kényvtdrhdlézatok. A Megyetemi Konyvtdr a miiszaki: fels6oktatds kdnyvtér-
hélézat kbzpontja lesz. Ide tartoznak a BME és az EKME tanszéki konyvtdrai mellett,
& Nehézipari Miiszaki Egyetem és a Veszprémi Vegyipari Egyetemn koézponti és tanszéki
konyvtérai-is. A hélézati kdzponton keresztiil folyik a 149 kényvtér devizds kényv: és
folyéirat beszerzése t6bb éven keresztiil.

Az 6tvenes években kiillondsképpen nem irdnyult a figyelem az egyetemi konyvtérak
tevékenységére. A felstoktatdsi miniszter az 1956-ban Debrecenben tartott rektori
dékéni értekezleten felhivta ugyan a figyelmet az egyetemi konyvtdrak fejlesztésének
szlikségességére,?? ez azonban hatdstalan maradt. A szegedi Egyetemi Konyvtéri Konfe-
rencia 1959-ben pedig elsésorban a kiévetelményeket és nem a fejlesztést hatdrozta meg.
A torténeti értékelés megdllapitja,? hogy ez id8 t4jt bizonyos dndllésdgi térekvések jelent-
keztek az egyetemi kdnyvtdrakban, nem volt eléggé szoros kapesolatuk fenntartéikkal,
az egyetemekkel. Ugyanakkor az egyetemek oldalardl is megallapithaté volt:* ., Nem
latjdk, hogy a konyvtdr forgalmdnak mennyisége és mindsége kozvetleniil tiikrézi az
egyetemen folyé oktaté- és kutatémunka szinvonaldt.” .

A Mfiegyetemi Konyvtar kapesolatai az egyetemmel mdr akkor is szorosabbak voltak,
mint a tobbi egyetemen az orszdgban. Ezt bizonyitja, hogy az egyetem vallalta a kozel
egy millié forintba keriil6é rekatalogizdldsi koltségeket, hogy a tanszéki konyvtérak fel-
dolgozdsa révén rendelkezésre dlljanak a szakirodalmi forrdsok. Az egyetem anyagi
dldozata, mely a feldolgozdst lehet&vé tette, egyediilallé volt amagyar tudoményos kényv-
tariigyben.

A konyvtar vezetése helyesen ismerte fel a kiadvdnypolitika ]elentoseget Hérom soro-
zatot inditott: Miiszaki Tudomdnytirténeti Kiadvinyok, Tudomdnyos Miiszaki Bibliogrdfidk
és Modszertani Kiadvanyok cimmel. E sorozatok egyes kbteteiben ltott testet a Miegye-
temi Koényvtdr dolgozéinak szellemi tevékenysége, a régihez képest mér szélesebb profilt
kényvtéri munkdban. A sorozatok kidtetei kedvezd értékelést kaptak a szaksajtéban.

Konyvtarunk tébb éven keresztiil jelent6s (évi 100 000 devizaforint) ‘keretet fordit-
hatott a hédborts évek hidnyainak pétldséra. Ez tette lehetévé folydirataink, sorozataink
viszonylagos teljességét. A konyvtérhaszndlat megnétt. Az 1955-6s évben mér 223 439
kbtetet olvastak és kolesdnoztek a Milegyetemi Konyvtéarbol. Egyre tobb a kiils6 igényl6:
a gydrak, tervezbiroddk mérnédkei, kutatéi taldljék meg a konyvta.rhan a munké]ukhoz
szitkséges szakirodalmat. ok : i

Az ellenforradalom kérokat okoz a konyvtérban is. Most ugyan nem serul meg & konyv-
tdr, a kdrok abbdl keletkeznek, hogy a nagyszdmu kikolestnzétt mii egy része megsemmi-
siil, s igy az olvasékn&l kmt levé konyvek és folyén'atok Jelentés része visszaszerezhetet-
lenné vélik.

2 KErpEY-GRUZ Tibor: 4 tudomcmyos munka és a kdderfejlesztés kérdései. (A debreceni
rektori-dékéni értekezlet miniszteri referdtuménak folytatélagos befejezb kozlemenye)
Felsboktatasi Szemle, 1956. 4. sz. 147.

23 HavASI Zoltén: Egyetemi kényvtdraink felszabadulds utdni tevelaenysegenek ardnyairdl.
Magyar Konyvszemle, 1970. 1—2. sz. 45--54.,

2 MATRAT Lészlé: Az egyetemi kdnyvtdrak helyzete és feladataz FelsSoktatdsi Szemle,
1956. 6. sz. 294.
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i+ Nagy jelentéségli volt mindkét egyetemen a tudoményos kézlemények rendszeres meg-
jelentetése. A konyvtdr kapta feladatul a kiadvényok kikiildését, altaldban a csere-
tevékenység lebonyolitdsdt. A nemzetkdzi kiadvénycsere gyorsan fejlédott. A kiilfoldi
eserepartnerek szivesen villalkoztak sajat kiadvdnyaik megkiildésére, ha azokért vildg-
" nyelveken publikdlt csereanyagokat kaptak. Ilyenformén, a devizatakarékossdg mellett
olyan forrésanyagokhoz is hozzdjutottunk, amelyek nem keriiltek iizleti forgalomba.

A konyvtar igazgatdsdval 1957 decemberében LADANYI Antalt bizzédk meg, majd
1958-ban igazgatévé nevezik ki. O egyik legrégibb munkatérsa a Miiegyetemi Koényvtar-
nak, ilyenformédn ismeri a kényvtéri munka minden részletét. A kényvtdr két rektorral
tart kapcsolatot, iigyelve, hogy a nem teljesen egyforma egyetemi tUgymenet (pl. az
EKME-en a kényvtér a tudoményos rektorhelyetteshez, a BME-en az oktatési rektor-
helyetteshez tartozott), a kényvtdri munkdban ne jelentkezzen. Nagy szakszer(iséggel
kidolgozdsra keriill a konyvtér folydiratdllomédnydnak kotetkatalégusa® és tobb éves
munkdval a Selmeci Miiemlék Konyvtdr dlloményédnak feldolgozdsa is elkésziil.?®

A konyvtarban rendszeresen kidllitdsokat rendeznek, amelyek nagy vonzésa jelzi a
kulturdlis érdeklédés novekedését. Az oktatds igényesebbé véldsa az olvaséforgalom
adataiban is lemérhet6. A haszndlt kotetek szdma 1963-ban 235 416 volt.

Nagyszabdst tervek késziilnek az egyetem fejlesztésére. Kérik a kozponti konyvtér
igényeit is. Ez természetszer(, hiszen a Miiegyetemi Konyvtédr évente 10—15 000 kotet
kényvvel, t6bb mint 3000 kétet folyéirattal gyarapodik, s mér kezdenek érezhetévé
vélni az dllomény téroldsdnak nehézségei, kevés az olvasotermi férdhely, és a konyvtdr
dolgozéinak elhelyezésére a kdnyvtarépiilet szliknek bizonyul. A kinevezett dolgozék
széma 1963-ban 72 {6, akiknek munkdjit 10—15 részfoglalkozédsi munkatdrs segiti,
LapANny1 Antal igazgaté 1963. augusztus 31-vel, 40 évi szolgdlat utdn nyugdlloményba.
vonul, s HEBERGER Kérolyt — e sorok ir6jét — nevezik ki igazgaténak 1963. szeptember
1-i hatéllyal. .

A konyvtar vezetésének energidjat nagy részben nemcsak a jelen problémédinak meg-
olddsédra, hanem a jévére kell §sszpontositania. 1963 decemberében késziil el a Miiegye-
temi Konyvtdr 20 éves fejlesztési terve. A konyvtdrfejlesztés faziskésését azonban mér
- nem lehet behozni. Alland6 versenyfutésban az id6vel, novekvé zsufoltsdgban dolgoznak

a kdnyvtdrosok. :

A konyvtéri iizemek gépparkja elavult, siirgés korszerlisitésre volt sziikség. 1964 —
1965-ben sor keriilt a kényvkotészet gépeinek cseréjére, uj xerox-gépek iizembedllitdsara,
1967-ben 4j adréma-gépek és 1969-ben pedig egy automata xerox-gép és mikrofilm
felvevOberendezés jarultak hozzd a kényvtdri lizemek korszer(isitéséhez. Az dllomédny
elhelyezésének nehézségei a 6168 és elavult miivek nagyardnyd kivondsat tették sziiksé-
gessé. Ez a munka kiilondsen akkor vilt intenzivvé, amikor 1967-ben a két egyetem ismét
egyesiilt, s ténnyé valt, hogy a Mlegyetemi Kényvtédrnak a 6 kar konyvtari elldtdsdrol

kell gondoskodnia, s az dllomdny egy része sem keriil Gyérbe, hanem itt marad. A jubi- = .-

leumot megel6z6 évtizedben az dlloménybdl kivondsra keriilt kozel 100 000 kotet. Az
dllomény vizsgdlata azt mutatta, hogy jelentés mennyiségli forrdsanyag kivonhaté a

kényvtér értékes gylijteményének csorbitdsa nélkiil. Igy pl. az egyetemi tankényvek .- e

régebbi kiaddsait, az ideoldgiai irodalom mér nem haszndlt részének t6bbes példédnyait,
13 000 db elavult prospektust, 4000 db hatdlyon kiviil helyezett szabvdnyt tudtunk
ilyenformén kivonni az &llomédnybdl. A Miiegyetemi Kényvtdrban nem hasznélt, de

% Késa Gy6z6: A Budapesti Miiszaks E'gyetém K(')‘zponti' Kéniyvtdrcindk folyéirat-
dllomdnya. Leir6 katalégus a kozreadéd testiiletek bettirendes mutatdjsval. Bp. Tan-
kényvkiads, 1963. 188.

2 MORA Ldszl6: Legrégibb miiszaks kinyvtdrunk feldolgozdsa. Konyvtéros,1966.452—453. .- ;
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més kényvtdrakban hasznos dlloményrészeket az illetékes profilu konyvtdraknak adtuk
4t. Régi, mult szdzadi, 442 000 darabbol 4116 szabadalmi gy(ijteményiinket az Orszdgos
Miiszaki Konyvtdrnak, csaknem 15000 kozépiskolai értesitét az Orszdgos Pedagdgiai
Koényvtdarnak, az EoTvis-hagyatékot az MTA Irodalomtudoményi Intézetének, a Collec-
tion of British and American Authors c. angol nyelvli regénysorozatot a Kossuth Lajos
Tudoményegyetem Angol Nyelvi Tanszékének, nagyobb mennyiségii régi térképet a
Hadtorténeti Mizeumnak adtunk dt. Az dlloménykivonds nagy gonddal tértént, s mint
ldthat6: nem sérti az el6ddk emlékét.

A mfiszaki fels6oktatésban a 60-as évek elején a harmadik oktatdsi reform megvaldsi-
tédsdn faradoznak. A Miiegyetem Konyvtar a nemzetkodzi oktatdspolitikai és médszertani
tapasztalatok megismertetése érdekében dokumentdcios szolgdltatdsként meginditja a
Felsboktatdsi Szakirodalmi Tdjékoztatdét, valamint az Burépai Mdiszaki Egyetemek és Fo-
iskoldk Szakositdsi Rendje c. kiadvanysorozatot. Tovébbi kétetek jelennek meg a hédrom
konyvtéri kiadvdnyfajta sordban is. A tudomédnyos munka segitéséhez létre kellett hozni
a tdjékoztatdsi appardtust. A csirdjdban mdr 1952-ben meglevd tdjékoztatdsi részleg
osztdllyd szervezédik, s a karok profilja szerinti mérnokok végzik, az egyetemi vezetés
és kutatds egyre magasabb szinvonald igényei alapjén, a tdjékoztatédsi tevékenységet.
A tudomdnyos munkdhoz az utolsé évtizedben a kényvtdr tébb mint 330 kéziratos
szakbibliografidt készitett, tehdt minden 6tddik egyetemi oktaté hathatds segitségben
részesiilt. Egymds utdn jelennek meg a szakirodalom-kutatds segédkonyvei. A hét kotet-
ben kozel 10 000 szakirodalmi forrdsanyag adata, és lelShelye keriilt feldolgozdsra. A segéd-
kényvek alapjan megindul a mérnékhallgatok szakirodalmi oktatdsa, melyet 1966-ban
- miniszteri utasitds is elrendel. A harmadik 5téves tervben visszaesik a kényvtdr kényv-

beszerzése a folydiratok terén, a parhuzamosan t6bb helyre jarék koziil az utébbi évek-
ben t6bb mint 900-at mondunk le. A nagymértékii és vildgméretli szakirodalom-dréguldst
_és az informécids anyagok szamszerli névekedését a koltségvetés nem tudja nyomon
kovetni. Az olvaséforgalom adatai tovabbra is kedvezd képet mutatnak. A beiratkozott
olvasék szédma 1964 6ta minden évben t6bb mint 10 000, és 1966-ban a 11 000-et is meg-
haladta. A hasznilt kotetek szdma 1971-ben pedig 273 414 kdtet volt. Az olvasétermi
féréhelyek novelése érdekében 1969 nyaran az egyetem rektora dltal kiutalt 3 helyiségbe
kéltoztettiik a tdjékoztatd osztdly munkatdrsait, és 1970 elején, az 1ij V,-es jeld épiiletben,
megnyitottuk 60 féréhelyes olvasétermiinket a Villamosmérndki Kar hallgatoi részére.
Bizonyos eltolédds a kényvtdrhaszndlatban azonban észlelhets. Az olvasok egy része
mér nem koélesdnzi ki a miiveket, hanem mikrofilmet vagy xerox-mésolatot kér azokrdl.
Reprogrifiai tevékenységiink nem tud eleget tenni a hirtelen megnétt igényeknek,
tovdbbi 1] automata berendezések sziikségesek.

A kényvtir nemzetkodzi kiadvénycsere tevékenysége is jelentds. Jelenleg 72 orszég
900 intézményével vagyunk aktiv cserekapcsolatban. A Miegyetemi Konyvtdr 1963 6ta
tagja az IATUL-nak (International Association of Technological University Libraries =
Miiszaki Egyetemi Kényvtdrak Nemzetkozi Szovetsége). A kényvtar munkédjinak nem-
zotkozi elismerését jelentette, hogy igazgatéjat e nemzetkozi szervezet 1970— 72 kozotti

. kozotti évekre elsd elndkhelyettesévé vélasztotta. A Mlegyetemi Koényvtar dolgozéinak
széma 94 f6, de a részfoglalkozdst munkatérsakkal egyiitt jelentésen meghaladja a
100 f6t. Egyetemiink évente t6bb mint 11 millié forintot fordit kényvek és folydiratok
beszerzésére. E hatalmas Gsszegért kell az egyetem szdméra legfontosabb dokumentumo-
kat megrendelniink, feldolgoznunk, az olvasék szdmédra feltdrnunk.

Attekintve a Miiegyetemi Konyvtdr 125 évét, megdllapithatjuk, hogy az intézmény
hasznosan segitette az egyetem és az ipar’ munkdjdt, s orszdgosan is szdmottevd
értékii gylijteménnyel rendelkezik. :

HiBERGER KAROLY
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