KOZLEMENYEK

Két szanszkrit nyelvii kédex a Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtaraban. Az MTA
Keleti Konyvtardban két indiai, szanszkrit nyelvli kddex taldlhaté. Mindkett6 adoméd-
nyozis Gtjan kerilt az MTA birtokdba, amikor 1867-ben Purszky Ferenc nagyszdmu
keleti vonatkozdst szakkoényvet ajindékozott az MTA-nak. A Pulszky-adominy igen
jelent8s tudomdnytorténeti értéket képvisel, mivel a mult szdzad eleji, szdzad kozepi
Eurépén kiviili régészettel, nyelvészettel, torténettel foglalkozd, az adott korban alap-
vetd, esetenként ma is felhasznélhatd, konyvvel gazdagitotta az Akadémia gytjtemé-
nyét.!

A két kédexet PuLszKy valdszintileg Anglidban vésdrolta, erre azonban pontos utaldst
nem sikeriilt taldlnunk. Annyi kétségteleniil megéllapithaté, hogy mindkét kédexben
azonos kéztdl szdrmazo6 bejegyzések taldlhatok. A kédexek elsd és utolsé lapjsn, amelyek
szemldtomdst utélag keriilhettek bele a kédexekbe, az adott kédexben taldlhaté szovegek
tartalomjegyzéke olvashaté, mégpedig parhuzamosan dévandgari, urdu és latin betiis
irdsban. A latin betiis tartalomjegyzék az angol helyesirdast koveti, az ind eredetli szavak
XIX. szdzad eleji dtirdsdnak megfeleléen.? Az urdu irdst tartalomjegyzék a kédexek
észak-indiai eredetére utal.®
1. szdmi szanszkrit kédex.4

XVIIIL. sz. vége. Szanszkrit nyelvii. 238 lev. 160 X 100 mm

Anyag: Indiai eredet(i finommindségl papir, vizjel nélkiil. J6 dllapoti, sértetlen. Erede-
tileg szdmozatlan levelekbdl 4llt, utdlag ceruzdval oldalszdmozdssal beszdmozva.

Irds: Egyhasdbos. Trastitkér méretei: 95 X 55 mm, tobb szinfi vonalakbél &ll6 keretben.
Oldalanként 7 sor, azonos kézt6l szérmazo irds. 2—21 oldalak iiresek, egyes szovegek
kozott beiratlan oldalak.

Diszités: Az egyes szévegrészek kezdS és zard sora piros szinfi betiikkel frédott, az egyes
parversek végét jelz6 vonal piros szind.

Kités : Egykoru fatdblds egészselyem kotésii, rdcsszeri mintdzattal, sirga, kék, piros és
fehér szinekkel.

1 Az MTA Kézirattdrdban K 837/2 jelzet alatt taldlhaté a PuLszky Ferenc dltal ado-
ményozott kényvek jegyzéke.

2 Példdul a Saptaslokigitd dtirdsa: Supth Slokee Geeta.

3 Az arab eredetii urdu irds Kszak-Indidban haszndlatos az él6 nyelv lejegyzésére.
Pakisztdnban a hivatalos irdsbeliséget ez képviseli.

# Kédexeinknek nincsen kdnyvtéri jelzetiik.
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Possessor: Eredetileg PuLszry Ferenc, 1867-t61 az MTA Koényvtédra.®
Tartalmilag a kodex 11 szdvegrészre oszlik.

1.

Dattatreyadivyasahasranama.S Dattatreya isteni ezer meve 3—69. oldalak. 213 pér-
Vers.

Kolophon : om tat sat siddhénte simha[dr]purénasare $ri§ivavaristasamvéde ~ sam-
purnam.

Th. AvrrecHT, Catalogus Catalogorum-jdban nem szerepel.

. Gurugitastotra. A tanité éneke. 71—117. oldalak. 147 pdrvers.

Kolophon : iti skandapurdne uttarakhande i$varaparvatisamvade ~ samaptam.
Kéziratairdl tdjékoztat: Th. AurrecaT, Catalogus Catalogorum I. Leipzig, 1891. 156.

. Sivasahasranama. Siva ezer neve. 127 —205. oldalak. 268 parvers.

Kolophon : itiripadmapurane uttarakhande $ankarasamhitdyim $rikurmamarkandey-
asamvade vedasdrdkhyam ~ samplrnam.
Kiaddasa: V. N. MaNpLIK. ASS. 4 vols. Poona, 1893—94.7

. Paremahamsapancanga. 4 legf6bb hamsdrdl sz6l6 dttagi kéltemény. 215—356. oldalak.

989 sor.

Kolophon : iti rudrayamalatantre® iévaraparvatisamvide ~ sampirnam. Subham astu
lekhakapéathakayoh.

Kéziratairdl tdjékoztat: Th. AUFRECHT 4. m. I. 531.

. Mahimnakhyastotra. Mahimanrél sz6lé kiltemény.® 363 —386. oldalak. 46 pdrvers.

Kolophon : iti $rivisnuviracitam ~ samaptam.
Th. AUFRECHT, %. m. nem szerepel.

5 A proveniencidra nézve ldsd 1. jegyzet !
6 Dattatreya Visnu, Siva Brahma, az isteni tridsz inkarndciéja, nagy hirl szent, az

6ind irodalomban sok helyen szerepel.

7 A Padmapurina két recenziéban ismeretes. A kés6bbi, a hat kényvb6l 4116 recenzi6

néhény fejezete Sivat dicssiti. A kédexiinkben olvashaté széveg ebbdl szdrmazik.

8 A Rudrayamalatantra Siva feleségének, Parvatinak, vagy ahogyan a tantrdban

nevezik, Saktinak, a termékenység és az energia istennéjének dics6ségét hirdeté alkotds.

9 Mahiman Siva éllandésult jelzéje, jelentése: hatalmas.
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6. Mahaganapatikavacam. 4 nagy Ganapaiirdl sz6l6 kiltemény.'® 391—399. oldalak. 23

parvers.
Kolophon : itidrirudrayamaletantrevirahasye ~ samaptam.
Kéziratairdl tdjékoztat: Th. AUFRECHT, . m. I. 531.

7. Sarasvatistotra. Sarasvatirdl szold koltemény.l! 400—409. oldalak. 65 sor.
Kolophon : iti sarasvatistotram sampiirnam.

Th. AUFRECHT ¢. m. I. 700 és I11. 145. t6bb hasonlé cimii munkédt sorol fel.

8. Hariharandmavalistotra. Hari és Hara neveil felsorold koltemény. 410—415. oldalak.
14 pérvers.

Kolophon : iti §riskandapurane kisekhande $ridharmarajiiaviracitam ~ sampUrnam.
Kéziratairdl tdjékoztat: Th. AUFRECHT, 4. m. I. 156.
9. Narayana-upanisad.’? 417—423. oldalak. 50 sor.
Kolophon : iti atharvavedenarayanopanisatsamapta.
Kiaddsa: Eleven Atharvana Upanishads with Dipikas edited, with notes by Colonel
G. A. JacoB. Bombay, 1916. (Bombay Sanskrit and Prakrit Series Nr. XL.)
Német forditdsa: Paul DEUSSEN, Sechzig Upanishads des Veda. Leipzig, 1905. 747—
750.
10. Garuda-upanisad.’® 424-—434. oldalak. 80 sor.
Kolophcn : itigarudopanisat sampirnam.
Kiaddsa: Colonel G. A. JACOB 7. m.
Német forditdsa: P aul DEUSSEN 4. m. 627—629.
11. Kalagnirudra-upanisad. 434. oldalak. 66 sor.
Kolophon : iti éridgtharvanavedekalagnirudropanigatsamaptah.
Kiaddsa: Colonel G. A. JACOB 4. m.
Német forditdsa: Paul DEUSSEN 4. m. 735— 738.
A kédex 4 illusztriciét tartalmaz. Ezek indadiszitéses, l6tuszkehely motivummal
ékesitett keretben helyezkednek el.

24. oldalon: Siva-dbrézolds. Az istenség yogisana helyzetben lathaté. Testszine fehér,
ijeszt6 hajfonattal, nyakdban koponydkbél 4116 nyakldnc. Mellette jellegzetes fegyvere
a héromagu szigony. Oldalt namaskaramudra kéztartdsu férfialak. A két alak sotétzold
mezbben 4ll. A héttér sotétvorods.

125. oldalon : Siva-dbrézolds. Az istenség ot fejjel, tiz karral, nyaka koriil tekergd kigyo-
val, tigrisb6ron iilve lathato. Kezeiben: bot, 16tusz, kard, szekeree, szarv (1), koponya-
fiizér. Arca és haja az dltaldnos ikonogréfiai szabdlyok szerinti. Mellette kigy6 dgasko-
dik. Oldalt felesége, Parvati, az indiai nék évezredek 6ta ismert 5lt6zékében, Gl6 test-
helyzetben. Kornyezet alapszine zdld.

211. oldalon : Siva-dbrézolds. Az istenség yogasana helyzetben léthat6. Testét, az 6v vona-
léig, tigrisbér fedi. Mellette namaskaramudra kéztartast férfialak. Két alak kozott
fehér szinli edény all. Kérnyezet alapszine zo6ld.

10 Ganapati Ganesa neve. Ganesa Siva és Parvati gyermeke, a bolcsesség és szerencse
istene, az akaddlyok elhéritéja. A kolt6k hozzé intézik invokiciéjukat.

1 Sarasvatl az ékesszolds istenndje, Brahma felesége. )

12 Upanigad. Eredetileg az ind filozéfia bizonyos termékeinek neve, amelyek az i.e.
8. sz.-t6l keletkeztek. Kés6bb ezen a néven més teoldgiai munkak keletkeznek, amelyek-
nek semmi kéziitk nincsen az eredeti filozéfiai gondolatokhoz. Az itt szereplé hdrom upa-
nisad is csupdn név szerinti.

13 Garuda Vispu isten hdtasdllata, sasszertt madér a kigydk fé pusztitédja. Szévegiink
egy kigyéellenes vardzssziveg.
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389. oldalon : Ganesa-dbrdzolds. Az istenség elefdntfejjel jelenik meg. Arc- és testszine
voros. Fején diadém. Kezeiben: szekerce, lotusz, kotél, agyar. Kedvenc 4llatain, két
sziirke szinfi patkdnyon, il teljes kirdlyi pompéban. Mellette Sarasvati istenn6 fehér
hattytn, kezeiben: rézsafiizér, lant, konyv, fején aranyos korona. Kornyezet sérga és
zold.

2. szému szanszkrit kédex.
1815. Szanszkrit nyelvii. 58 lev. 180 x 110 mm.
Kolophon : hkh1tam1ddmsLotramqa,d&Sukhapand1takasmuNdmv at 1869 margasirasu-
disaptamyém gurudine $risadadivarpanamastu. ,,Ez a stotra a panditoknak mindig
boldogsdgot adé Kasmirban, az 1815. évben, margasira hénap vﬂago‘; felének hetedik
napjén, csiitértokon, iratott. Tisztelet legyen a fenséges, orokkévalé Sivdnak !

bl
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Anyag : Indiai eredetii finom mindségli papir, vizjel nélkiil. Jé dllapotii, sértetlen. Erede-
tileg szémozatlan levelekbdl allt, utélag ceruzdval oldalszémozdssal beszdmozva.

Irdas: Egyhasabos. Trastitkor méretei: 115 x 65 mm. Oldalanként 5 sor. Kettds, virdg-
motivammal diszitett t6bb szini keretben. Kiils6 keret méretei: 175 x 100 mm. 33. ol-
dalon idegen kézt6l szdrmazé bejegyzés, amely a kodex tartalmédra utal. Azonos kézt6l
szdrmaz6 irdssal késziilt szévegekkel.

Diszités: Az egyes szovegek bevezetd része piros, zold, arany szinli betlikkel. Pérversek
végét jelzd fiiggdleges vonal piros szinli. Kiils§ és belsS keret kozott tobbszinii virdg-
motivumok lathaték szimmetrikus elhelyezésben.

Kotés : Egykora fatdblds egészselyem kotés. Kotés szine narancssdrga, helyenként foltok-
kal. Gerine sérilt.

Possessor : Eredetileg PuLszky Ferene, 1867-t61 az MTA Konyvtdra.

Tartalmilag a kédex 5 szovegrészre oszlik.
1. Annaptrnastotra. Annapirndrdl szolé koltemény 't 3--12. oldalak. 12 parvers.
Kolophon: iti $rimacchankaricaryaviracitam ~ sampiirnam.
Kéziratairél tdjékoztat: Th. AUFRECHT, . m. I. 20.
Angol forditdsa: AvaronN, Hymns to the goddes. London, 1913. 1569—164.
2. Saptaslokigita. Hét versbdl dlié koltemény. 13—16. oldalak. 7 vers.
Kolophon : iti saptasdlokigitad samaptam.
A koltemény a Bhagavadgita valogatott hét stréfdja,'® amely 6ndllé miként is szere-
pel. A kovetkezd sziveghelyeket foglalja magdban: VIIL. 9; VIIL. 13; IX. 34; XI. 36;
XII. 13; XV. 1 és 15.
Kiaddsa: The Bhagavadgita. Translated and interpreted by F. EpcerToxn. Part. I.
Text and Translation. Cambridge Mass. 1944. (Harvard Oriental Series vol. 38.)
3. Gangastotra. Gangdrdl szolé kéltemény.*® 18 —21. oldalak. 7 pdrvers.
Kolophon : itiribhrguviracitam ~ saméptam.
Th. AUFRECHT ¢. m. nem szerepel.

4. Visnusahasranamastotra. Vispu ezer nevérdl 2016 kiltemény. 23 —86. oldalak. 53 pér-
vers.

Kolophon: iti $rimahdbharate$atasihasydm sambhitiyam vaiyyadsikydm samgatipar-
vani uttamanusasane dadnadharmottare samaptam.
Kiaddsa: Mahabharata. An epic poem. Calcutta, 1834—1839. vol. IV. 242247,

5. Mahimnakhyastotra. Mahimanrél sz6l6 koltemény. 88-—113. oldalak. 40 pérvers.
Kolophon : iti §ripuspadantacaryaviracitam ~ samaptam.

4 Annaprna, ,,élelemmel teli” Parvati egyik mellékneve, amely az id6k folyaméan
Bengdlidban 6nallésult és manapsdg kiillon istenségnek szdmfit, kiilon kultusszal.

15 A Bhagavadgita, a ,,fenséges szézata’, a Mahabharata egyik epizédja, 18 énekbdl
all6 filozéfiai koltemény. A szovegiinkben szereplé stréfak egyike a pantheizmus gondo-
latdnak igen szép megfogalmazasdt nyajtja:

sarvasya caham hrdi salnivisto
mattah smrtirjndnamapohanam ca
vedais$ca sarvairahameva vedyo
vedantakrdvedavideva caham.
azaz: Es én lakozom minden ember szivében
az emlékezet, a tudds, és okfejtés télem vald
az Osszes Véddk dltal is éppen én vagyok megismerendd
a Véddnta-szerkeszt$ és a Véda-tudd 1s én vagyok.

18 A kédexiinkben szereplS szoveg egy phallikus himnusz.

8 Magyar Konyvszemle
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A kédex 4 illusztrdciét tartalmaz.

2. oldalon : Ganesa-dbrézolds. Az istenség vords l6tuszkoszorun iil. Kezeiben: bot, sze-
kerce. Testszine az ismert voros drnyalati. Két oldaldn két felesége, egyik jakfarok
legyez6t tart kezében. Ganesa ldbaindl kedvenc patkdnya.'® Jelenet kertben ldthato,

| hattérben fak, bokrok, élénk zold szinben.

\
\
\
Kiaddsa: Bombay, 1873.17
\
\

17 ZACHARIAE a ZDMG koényvtdrdban Hitopadesa kéziratok kutatdsa kozben bukkant
‘ rd. ZACHARIAE, Bericht iiber eine Handschrift des Hitopadesa. ZDMG. 61. 354—355.
| 18 Az illusztrdcidk ikonogréfiai értértékelésénél figyelembe vettilk H. GLASENAPP,
‘ Brahmd und Buddha Berlin é.n. 128 —129. 1.
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17. oldalon : Ganesa-dbrdzolds az el6bbit6]l némileg eltérd felfogésban. Az istenség feje
felett aranyos napernyd lathatd. Egyik kezében szekerce. Két oldaldn feleségei. Hét-
térben fdk. A patkdny hidnyzik.!®

22. oldalon : Vignu-dbrdzolds. Az istenség az Ananta nevii kigyén fekszik. A jelenet a
vildg teremtésének kezdetét mutatja. Az istenség ldbaindl Bhimidevi, a Foldistennd
il. A kigyé 14 fejii, Visnu testszine kék, ruhédzata sérga, piros szegéllyel. Kezeiben:
16tusz, buzogédny, kagyld és diszkosz. Visnu kéldokébsl 16tusz sarjad, amelynek kelyhé-
ben a négyfeji szakdllas Brahma ldthatd.20

87. oldalon: Siva-dbrdzolds. Az istenség iil6 helyzetli, a vezekl6k elhanyagolt kontosét
viseli. Kiilsejét félelmetessé teszik a hajdban dgaskods kigydok. Hdrom szeme ijesztéen
csillog. Mellette felesége, kezében 16tusszal és kis tdlacskdval. A tdrsasdg harmadik
tagja Siva hétasdllata, a Nandi bika. A csoport egy magényos fa alatt egy szikla mellett
helyezkedik el.

Egészében véve elmondhaté, hogy kédexeink szép kivitelli, tartalmilag véltozékony
értéket képvisel§ alkotdsok. Az egyes szdvegrészek egyenlétlen irodalmi értéket kép-
viselnek. A vdlogatds szempontjaira nézve nem sikeriilt egységes dlldspontot megélla-
pitanunk. Annyi azonban kétségteleniil megjegyezhets, hogy a szévegek tilnyomorészt
divaita jellegii szent szovegek, kisebb részben a Visnu-kultusszal 8sszefiiggéek. Nem kizért
dolog, hogy a vélogatds egy kiilon felekezeti jelleg(i szempontokat figyelembevevs mé-
solé munkdja.

Wogrinra GyuULA

Pozsonyi Antifonalék. A kézépkori magyar zenei forrdsoknak kézismerten csekély szdma
arra kotelez, hogy e maradékot gondosan szémbavegyiik és feldolgozzuk. A Pozsonyban
6rzdtt Antifondlék becsét kiilondsen az emeli,! hogy a pozsonyi képtalan az esztergomi
egyhdzmegyéhez tartozvén, mindazon kédexek, melyeknek nemecsak &rzési, de kelet-
kezési helyei is volt szent Mdrton egyhéza, nagy hitelességgel reprezentdljdk a mos pat-
riae-t. E kédexekrdl b6vebbet csak a magyarhoni Antifondlék feldolgozdsdnak, méds
forrdsokkal valé Osszevetésének befejeztével mondhatunk; de Raseczxy Benjaminnal és
SzexDREI Jankdval kézdsen tett csehszlovékiai kutatéutunk alkalméval szerzett néhény
észrevétel kozlése taldn méar most sem haszontalan.

Véletleniil bukkantunk ré egy nagyobb kédexrészletre, melyet KNAUZ jegyzékének?
1. szdmu darabjdval azonosithatunk, s melyrél eddig ugy tudtuk, hogy a hdbora alatt
elttint. A Knauz 1. kézirat a jegyzék szerint a kdptalani kényvtdr XIV. szdzadi, 190
levélbél dll6, deszkatdbldkba kotott hdrtyakézirata, Antiphonale ,,in maiori folio” (mint
RADG, nyilvan KNavz jegyzéke alapjan megadja).® A Vdrosi Levéltdr (Archiv Mesta

19 Bz a kép feltehetden befejezetlen alkotds, mivel egyes feliiletek iiresen maradtak.

20 Ez a jelenet a legelterjedtebb indiai teremtésmondédhoz kapesolédik. A fekvé Visnu
(Visnu $ayanamurti) a szobrdszat, festészet kedvenc témédja. Hasonl6 szép dbriazoldsokat
lathatunk E. DiEz, Die Kunst Indiens. Potsdam én. 123. és Indische Miniaturen der lo-
kalen Schulen. Praha, 1961. 12. kép.

1 A pozsonyiakon kiviil esak hat jelentékenyebb terjedelmii magyar Antifondle kote-
tiink van, vb. 16. jegyzet.

2 Kwvavz N.: 4 pozsonyi kdptalannak kéziratai. Magy. Sion. IV—VII. Esztergom
1870.

3RaDS P.: Index Codicum Manu Scriptorum Liturgicorum Regni Hungariae. Buda-
pest 1941. V6. Rap6 P.: A magyar kozépkor kdtds kéziratai. Magy. Zenei Szle. I/5. 17. sz.

8*
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Bratislavy) EC LAD 6. jelzetii, toredékeket tartalmazd anyagaban akadtunk ra a be-
koétetlen, nagy alakd (60X 32 cm), oldalanként 11 kottasort tartalmazd, s jelenleg 151
f6liébol allé kéziratra. Az Osszekeveredett ivek rendezése utdn kitlint, hogy a valaha
teljes de tempore részt tartalmazd Antifondle-kotetnek jelenleg szent Istvan vértanu
napjatél a liturgikus év végéig vezetd, de itt-ott hidnyos maradvénya. Ugy szémitjuk,
hogy a kotet belsd hidnyai éppen kiteszik azt a 39 foliét, mely a Knauz-kori dllapothoz
képest hidnyként jelentkezik; a kotet ddventi része tehdt mdr azidében hidnyozhatott.
A kotet végén

hacsak nem csatlakozott hozzd Sanctorale, s ez a méris nagy terjedelem
miatt valésziniitlen lenne — a hidny ma sem lehet nagy: az utols6é 8szi vasdrnapok utén
még belekezd a halotti officiumba. Amennyire futé tdjékozdédas alapjan megéllapithaté,
az Antifondle rendje és dallamai az esztergomi ritmust kévetik, irdsmédja is megegyezik
a ndlunk szokottal. Kordra nézve nem kaptunk elég eligazitdst, s csak tiizetesebb tanul-
ményozds utdn remélhetjiik azon okok megismerését, melyek alapjan Knavz (és kozlése
alapjin RADO) a kiilformédra inkdbb XV. szdzadinak latszé kéziratot a XIV. szdzadra
datélta. -

Nagyjabdl ismeretes a Knauz §. un. Hahn-kédex szomort sorsa. A KNavz idejében még
404 levelet tartalmazott, 1487-bdl valé Antifondle (KNauz-nédl helyteleniil Cantionale,
vagy Graduale névvel), gazdagon diszitett, ,,gyényoriien irt”’, miniaturdkban bévelkedd
kédexnek ma, ha nem is , néhdnylapos toredéke”, de a néhai terjedelemnek alig egy-
negyedét eléré 100 f6lidja taldlhatsé meg, ismét a Varosi Levéltdrban, EC Lad 4. jelzettel.
Osszekeveredett, néhol folyamatosan haladé, mésutt Ssszefiiggéstelen darabjait? az utébbi
években rendezték, igy megsdllapithaté, hogy egy Antifondle II. részét (nyéri-6szi napok)
tartalmazé kotet volt, melybdl ma megvan (kisebb hidnyokkal) a temporalis rész, de Ggy-
sz6lvén teljesen elveszett a Sanctorale, a magyar iinnepek officiumaival egyiitt.s

Ennek a kédexnek lapjaival keveredett a hdboru alatt® de késébb téle levdlasztva
EC Lad 6 téredékei kozott taldlhatd egy 18 félibra terjedd, hdrom Osszefiiggd részletet?
tartalmazé Antifondle-toredék. Mig e téredékeket a Vdrosi Levéltar 6rzi, a kédptalani
konyvtérband taldlhat6 a Knauz 4., KNAUZ (s RADO) jegyzékében tévesen Graduale néven
szerepld, akkor még 328, ma 304 f6liét tartalmazd XV. szdzadi Antifondle. Kiilsé és bels6
érvek bizonyitjik, hogy a Vérosi Levéltar téredéke a Kdéptalani Kényvtar Antifondlé-
janak kiesett részleteit adja. A kédex elsé felének (1-—121) irdsa, a méret (49,5 X 35,5) és
sorbeosztds megegyezik a két anyagban, a toredékek pedig éppen kiegészitik az Anti-

4 Ilyen &llapotban keriilt fényképezésre, s taldhaté az OSzK Mikrofilmtdrdban FM
1/1420. szémon.

5 A kék folid-szamuikbol az 1. hidnyzik, ezen lehetett a KNauz-szerinti V-inicidlé.
Kék 2 = jelenlegi (ceruzés) 1. f6lis; egy f hidnyzik a jelenlegi f 8 utan, igy a Kn f 15,24,35
miniatarai a mai 13,22,33 f-n-taldlhatok. A mai 87. f6lidig a kézirat folyamatos (Szent-
héromsdg utdn XV. vasdrnapig), majd 87 utdn 105 f hidny; a mai f 88 = K~avznal 195,
mint a jegyzék miniatura-felsorolasdbol kitiinik. Ezutdn ismét 45 f hidny, a mai 89 =
régi (kék) 241. Innentdl folyamatos a mai f 96-ig, utdna ismét 101 f hidny, mert a mai
97-en indulé Katalin officium Kw~auzndl még a 350. lapra van jelezve. Végiil mivel a
Kxauznal 397. £61i6 ndlunk éppen a kdédexet zdré 100. szdmot viseli, a 98—100. lapok
ko6zott ismét 44 f hidnynak kell lennie. A 100. f utdn hidnyzik a régi 398404, vagyis
7 f6li6. A hidnyok kiteszik a régi és jelenlegi dllapot kozott mutatkozé 303 kiilonbozetet.
Mivel a jelenlegi kédex is tartalmazza a szlizek kdzos officiumédnak kezdetét, s a mogiile
hidnyzé 7 lap elég lehetett a befejezésre, megallapithato, hogy KNavz idejében a kézirat
teljes volt.

8 Igy taldljuk az OSzK mikrofilmjén is.

?De a jelenlegi sorrend és szémozds téves: a 12-—14., ill. 15—18. lapok sorrendje fol-
cserélendo!

8 Jelenleg a Stétny Slovensky Ustredny Archiv kezelésében.
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fondle mai hidnyait.? Ezek a lapok Kxauz idejében még bennlehettek a kédexben, s igy
18 f6lidt pétolhatunk ki a 21 lapnyi (328—304) hidnybdl; tovdbbi 3 lap gy ldtszik végleg
elveszett: a hdrom illumindlt, kivdgott lap. A kédex eleje és vége mér Knavuz idejében
csonka lehetett, ez szdmitdsunk szerint el8l is 30—40 foliét (Advent, Kardcsony), s a
végén ismét 30-—40 f6liot (Sanctorale Purificati6tdl méjusig) tehetett ki, a kédex tehét
eredetileg kozel 400 foliot tartalmazott. Proveniencidjidt meghatdrozni egyelére nem
tudtuk; bar KNavz és RADO szerint ,,idem artifex illuminavit librum, qui graduale n. 5.),
dallamanyaga némileg eltér az esztergomi ritust legtipikusabban képvisel6 forrdsok val-
tozataitdl.

A Virosi Levéltdr egyik 4 folios, Szent Sebestyén- és két, Mdria-itnnep officiumait tartal-
mazé toredékébsl (EC Lad 2, 762/a, b és 763/a, b Fragmentum Brev. Romani) még egy
szerencsés kiegészitést tehetiink. E toéredékek a Kdptalani Konyvtar Knauz 2. kédexé-
nek lehetnek — ha a toredékek konyvtari folirdsdnak betiiib6l kévetkeztethetiink, mar
régebben kiesett — lapjai. Mivel a tébb, mint 200 f6liét tartalmazé, a téli-tavaszi héna-
pokra sz6l6 Antifondle-kétet pozsonyi tartézkoddsunk idején restaurdlds alatt allt, mé-
reteit nem egyeztethettiitk a toredékével (54,5 % 36,5). Irdsa és oldalbeosztdsa (10 kotta-
sorral) azonban megegyezik, tartalmi illeszkedésiik pedig hibdtlan, s minden kétséget
kizérs. 10 ~

Egy mésik toéredék (EC Lad. 2-ben, két f6li6 £ 113—114 folirattal) augusztus 14—15.
énekrészeit tartalmazza. Frdekessége, hogy megtaldljuk rajta teljes formdjiban az eddig
csak neumsdkban ismert (taldn magyarorszdgi eredet(i?'!) nagy antifondt: Ave Domina
mundi. Trésa a magyar kédexek tipikus neuma-formdit idézi. Egyelére nem sikeriilt
megallapitani, vajon egy ismert kédexnek kiesett részlete lenne-e a téredék.

Alkalmunk volt tanulmdnyozni a Knauz 3. és 17. kédexet is. Az el6bbi KNAUZ szerint
1575-b61 vald, 221 levelet tartalmazd Cantionale; jelenleg szintén az Archiv Mestdban
taldlhaté (EC Lad 3.). A | bérrel bevont deszkaktés’ mar hidnyzik, egyébként a KNavuz
altal latott allapothos képest nem szenvedett vdltozdst. Tartalmilag KNauz meghatéiro-

Y EC Lad 6 7 1—10 kezdete: adoremus qui venit salvare . . . kardcsonyi oktdva anti-
fona; majd egyéb szakaszok az oktdvabél, SzENT ISTVAN vértand tinnepe a Sexta Resp.
verséig bezarodlag, folytatja a Gloria Patri-val (mint a custos is utal rdal) a Kn 4 f 1—25,
s folyamatosan halad az oktdvdba esé vasdrnap Resp.-ig: In principio . . . folytatéds: erat
verbum, a toredék f 11-en, s tovdbb Circumcisio I. Magn. antifona kezdetével: Magnum
hereditatis — carnem assumens, omnes gentes, folytatds Kn 4 £ 26—27: venient dicentes.
Ezutdn egy folié kidnyzik az Epiphanidt kezdé miniatira kivdgds miatt, majd f 28—42
folyamatos az évkozi szombatnap Vesperdsdanak 3. antifondjdig bezérdlag. A 4. antifona
mar a toredék f 15-6n (itt a toéredékek jelenlegi sorrendja foleserélendd), s tovabb £ 15—
18 a vasdrnapi 1I1. Nocturnus kozepéig, majd onnan folytatds a toredék f 121—14-en a
vasdrnapi Laudes 2. antifona végéig. A 3. antifona mér a kédex 43. f6lidjdn. Innentdl a
kédex folyamatos, kivéve, hogy a 231 f. utdn (az Ascensio linnepéhez tartozd, Kxauz-
nél emlitett miniatira kivigds miatt), majd a f 241 utdn (Andrés apostol képével kivigott
lap) egy-egy félié hidnyzik. A 242 f-n latjuk egy régi szdmozds nyomdt: 263. Ez meg-
egyezik a KNAUZ jegyzékébdl a miniaturdk felsoroldsdval nyert szamadatokkal.

10 Els6 toredék: Kn. 2. kddex Sebestyén officium I. Noct. 1. resp. e szavai utén:
sanctorum animas confortare — folytatja a toredék f 1: spem promittens, a II. Noct. I.
Resp.-ig. Ttt egy f hidny, majd a téredék f 2 a 111. Noct. 3. antifondtdl (—toribus dignatus
est) a Laudes 1. antifona kozepéig: Sebastianus dei cultur . . . sancto —, melyet a Kn 2
folytat: -rum animas. A mdsodik toredék Purificatio iinnepének Matutinumadba illesz-
tendd (toredék f 4), igy: . . . virile ignorans. V/Virgo concepit ete. 11. Noct. 1II. Resp.-t6lL
a ITI. Noct. I. Resp. kozepéig, mit Kn. 2. folytat. A harmadik toredék Annuntiatio
iinnepébe illik: TI. Noct. 3. Ant. végén hidnyzé ,,Fundamenta’ zsoltérjelzés a toredéken,
majd tovédbb a TTI. Noct. 1—2. antifondjdig, mig a 3. antifona végén szerepls zsoltér-
jelzésnél veszi 4t ismét a Kn 2. kédex. '

7., Favy—L. MEzEY: Codex Albensis. Budapest—Graz. 1963. 45. L
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zésa pontatlan: egy Antifondle I1. kotete, a nydri-6szi idSszakra (de tempore és sanctorale).
fgy a Kn. 2. kiegészité kotete is lehetne, ha nem lenne amazzal igen csekély étfedés az
Ascensio és Pentecostes kozdtti részben. Rovid dttekintés alapjdn is lattuk, hogy a leg-
hitelesebb esztergomi tradiciét reprezentdlja, s hangrél-hangra egyeznek dallamai a
Kn. 5. kédexével. Megtaldljuk benne a Kn. 5.-b8l ma mér sajndlatosan hidnyzé magyar
szentek (LAszr4, IstvAN, IMRE, ADALBERT) teljes sordt. Kordnak meghatdrozdsa
Kwavuzndl bizonyosan téves; két XVI. szdzad végi, utélagos beirds vezette &t félre.
Kédexiinkb6l még hidnyzik a Transfiguratio linnepe, slegaldbbis mintapéldinydban utélag
lett bevezetve Visitatio is (lectioival egyiitt, s e ritka gyakorlat is utélagos pétldsra
utall); ennek alapjén a XV. szdzadba, annak is inkdbb elejére tessziik a kédex keletke-
zését.

A Knauz 17. kédex a jegyzék szerint XVI. szézadi, 115 f6liébdl 4ll6 Chorale Cantionale.
Val6jdban csupén Vesperdle, néhdny nagyobb iinnep Matutinum I. Nocturnusénak
hozzdadésdval.'? Az eredeti éllapothoz képest csak 15—20 foli6 lehet a hidny, a Knvavz
dltal litotthoz képest pedig nem szenvedett kért. Hidnyzik elejérdl az adventi (esetleg
per hebdomadam) rész, a Sanctoralébdl pedig az augusztus 15. és november 11. kozé es6
részlet. A kédex RADS szerint ,fine mutilus”’, de tartalmilag befejezett, s végén mér
csak utdlagos hozzdirds a ,,Ductus est”’ responzérium. Az inkdbb XV., mint XVI. szé-
zadra datdlhat6'® kédexet azonban le kell frnunk a magyar kottds kéziratok sorabél.
Vitus tinnepe ugyan magdban még nem bizonyitand cseh eredetét, bar a Sanctoraléban
csak a jelesebb szentek napjdt taldljuk kidolgozva. Nyomosabb ok SzeNT LAszLO iinnepé-
nek hidnya (IstvAN, IMRE officiumdnak hidnya a megfeleld rész kiesése miatt nem dlla-
pithaté meg); még inkdbb liturgikus rendjének, ténusmeghatédrozdsainak, dallamvéltoza-
tainak a magyar usustél eltér6 volta. Irésa, kiilondsen az Osszekité vonalak ferde
hizésa (pl. a pes-neumdkban) szokatlan a hazai kédexekben, sokkal inkdbb emlékeztet
az esztergomi un. Antiphonale Hussiticumra.l®

Leglényegesebb eredménynek annak megéllapitdsdt tartjuk, hogy bérmily csekély is
megmaradt Antifondléink szdma, médunk lesz arra, hogy a legtekintélyesebb magyar
usust teljes egészében rekonstrudlni tudjuk, mégpedig legaldbbis két-két, egymdst meg-
erésit forrds alapjdn, s néhdny tovédbbi forrds alapjdn az esztergomi véltozattél némileg
eltérs helyi hagyomsanyok egyik-mdsikdba is bepillantsunk.16

12 Hasonlé Antifonsélé-kivonat, ugyancsak a Vesperdsokat és az I. Nocturnusokat
tartalmazé (de esak intondcidkkal jelz8) zdgrdbi MR 10.

13 Transfiguratio iinnepe ebbdl is hidnyzik.

14 Csak éppen néhdny példdval: Dedicatio Invitatoriuma a magyar gyakorlatban Filie
Syon, Kn 17-ben Templum hoc; valamennyi magyar forrdsban hidnyzik a Reliquit eum
antiphona (bbjt I. vas.), a Puer Jesus Kn 17-nél Epiph. utdn I. vasdrnap, ndlunk Kard-
csony oktdvéjdba esé vasdrnapon. Ecce Maria antifona Kn 17-ben 8. ténus, egyébiitt 2.
ténus. O crux gloriosa Kn 17-ben 1. ténus, nédlunk 3. ténus stb.

15 Esztergomi Fészékesegyhdzi Kvtar Mss. 1. 313. Berk. 32. XV. sz.

16 Legteljesebb forrdsunk a Zéagrébi Kényvtar MR 8 jelzésii XV. szdzadi pdlos Anti-
fondléja. A pdlosok az esztergomi ritust véltoztatds nélkiil dtvették és konzervaltdk,
Ezt bizonyitja az is, hogy a zdgrdbi pslos-Antifondlé megfelelé része hangrél hangra
megegyezik a pozsonyi Kn 2 kédex dallamaival. Az alabbi felsoroldsban a pozsonyi Kn 1,
Kn 2, Kn 3, Kn § kéziratokon kiviil az ME 8 és a Berkovits-jegyzékben 2. szdm alatt sze-
replé Esztergomi Antifondlé két (valéban osszetartoz6?) kotetét tekintjiilk a legerésebb
forrdsoknak. Ehhez jon a pozsonyi Kn 4, a zdgrdbi MRI, a Gyéri nagy antifondle, a
Szepesi Képtalan Mss music 2. Antifondléja, melyek ugyan a magyar szokdsok altaldnos
keretein beliil, de kisebb vdltozatokat adnak a fécsoporthoz. Mindehhez jarul a 12. sz4-
‘zsﬁ({ii lr(]['Jlocleac Albensis, mely neumdés dallamjelzése miatt dallam-tsszevetésre ritkdbban
alkalmas.
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Advent, Kardcsony: Kn 2, MR 8 (4 Gydr)

Epiphania: Kn 2, MR 8 (+ Gyér, Kn 4)
Bojtels, Bojt: Kn 2, MR 8, Berk2:1, Kn 1 (+ Kn 4)
Husvét, Ascensio: Kn 2, MR 8, Berk2:1 (-+ Kn 4)
Pentecostes: Kn 1, Kn 3, Kn 5, MR 8
Per annum: Kn 1, Kn 3, Kn5, MR 8, Berk2:II (- Szep)
Commune Sanctorum: Kn 3, Kn 5, MR 8, Berk2:II (4 Szep)
Sanctorale
dec.—jan.: MR 8, Kn 2 (4 Kn 4)
febr.—madre.: MR 8, Kn 2 (4+ MR 1)
4pr.—maéj.: MR 8, Kn 2 (4+ MR 1)
jun.—jual.: MR 8, Kn 3 Berk2:1T (--MR 1, Szep)
aug.—szept.: MR 8, Kn 3, Berk2:1I1 (4 Gyor, Szep)
okt.—nov.: MR 8, Kn 3, Berk2:IT (4-Szep)

Ezen forrdsok anyagédnak teljes elemzése és a magyar brevidriumokkal, valamint kiil-
foldi Antifondlékkal valé Osszevetése utédn remélhetjilk, hogy vildgosabb képiink lesz
arrél: milyen forrdsokbdl eredt, mennyire lett 6ndllé, milyen helyi véltozatokban éit a
magyarorszagi cantus planus.

DoBszay LAszLé

Ujabb adatok Doby Antal kiényvtiralapitéi és mecéndsi tevékenységéhez Doy Antal
tiszaujlaki konyvtdraval Papp Ivanné a Magyar Konyvszemle 1959. évi és 1960. évi
kotetében két kozleményben foglalkozott.! A kozlemények forrdsdul HorvATa Kéroly
alkalmi kiadvénya? és DoBY Antalnak az OSZK-ban levé kézirata (1877)3 szolgdlt. Parp
Ivdnné koézleményében megemlitette, hogy DoBY Antal kéziratos napldja egyik fidra,
DoBy Istvan séhivatali ellenérre maradt, aki ,,valdszintileg dtadta a vandorgytilését
1909-ben Rézsahegyen tarté Magyar Torténelmi Térsulatnak”.?

L Papp Ivéanné: Konyvtdr Tiszavjlakon (1858—1869). Magy. Konyvszle. 1959. 98—

103. 1. Papp Ivanné: Arany Jdnos és a tiszaijlaki konyvidr. Magy. Konyvszle. 1960,
77—183. 1L

? HorvArH Kéroly: Fedldy Doby Antal emlékezete. Rézsahegy 1909. 31. 1.

3 DoBY Antal: Az elsé népkinyvtdr feldllitdsa Ugocsa megyében.

4 Papp Ivédnné, I. m. 99. 1. Maga a kézirat negyedrét alaka, félb6rkotésii, 628 szdmozott
és 34 szdmozatlan lapot tartalmazé kotet, amely kotéstabldjara ragasztott vignettdjan
Fedldy Doby Antal napléja kéziratos cimet viseli; a kotés gerineén rdaragasztott, eredetileg
fehér, de id6kozben megsdrgult papiron ugyancsak kézirdssal a Naplé jegyzetek felirat ll.
A kotet bels cimlapjanak felirata: Napldjegyzetek Doby Antaltol. A konyvben Doy
Antal haldla (1909) és a kézirat dltalam tortént megvdsdrldsa (1946) k6zotti idére vonat-
kozélag a kozbenlevs tulajdonosok személyét illetSleg semmiféle adat (névbejegyzés,
koényvtari pecsét, ex libris stb.) nem taldlhaté, és igy a kézirat 1909—1946 kozotti pro-
venlencidja ismeretlen. A kézirds gyakorlott, kiirt irds, korabeli helyesirdssal; a lapok mé-
rete 203163 mm amelyet két oldalon ceruzdval megrajzolt margé sziikit mindkét szélén
egy, illetve hdrom em nagysédgban be. DoBY Antal a naplé irdsahoz a szovegrész elején
lev6é datum tandsdga szerint 1872. szeptember 11-én kezdett és igy a kézirat els6 része
(1—162. 1) tulajdonképpen emlékirat, amely életének 1826—1872 kozitti eseményeit
mondja el és kézben igen sok eseményt a rendelkezésére 4ll6 okmadnyok, levelek, tjsdg-
cikkek stb. alapjdn meghatdrozott ddtumhoz kt. A kézirat tulajdonképpeni naplé-része
1872. oktéber 14-ével kezd6dik s ebbbl megallapithatjuk, hogy a kézirat emlékirat-részét
a szerz6 igen révid id6, mintegy 6t hét alatt irta meg. 1872. okt. 14-t6]1 ha nem is naponta,
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DoBY Antal kéziratos naploja amely nemesak DoBy Antal életére vonatkozdan
tartalmaz b8 és részletes adatokat, de a tiszatjlaki konyvtdrra is és igen sok kor- és
miivel6déstorténeti adatot jegyez fel, értékes levélmasolatokat koz6l — a birtokomban
van. 1946-ban a Teleki téren egy dcskdsndal fedeztem fel és megvasdrlds ttjan keriilt
kényvtdramba. A kézirat nemesak Papp Tvdnné két kizleményének adatait egésziti ki
és modositja, de Doy Antal konyvtdrmecéndsi tevékenységérsl olyan részletes adatokat
is tartalmaz, amelyek szintén megérdemlik, hogy a magyar kdnyvtértorténeti irodalom
szaméara megorokitsiik Gket.

Paprp Ivdnné els§ kozleményében azt irja, hogy ,,Tiszatjlakon ... az 1850-es évek
végén olvasokori esoportosulds volt keletkez6ben. Pontosan nem tudjuk, hogy kik ala-
pitottédk a kort”. Doy Antal napldjaban a kovetkezdket irja: ,,1858. Ez évben kezdtem
foglalkozni azon eszmével, miképpen lehetne egy kdzségi konyvtért dllitani, hogy népiink
szellemi elmaradottsdgdn némileg segitve legyen. Biztatott erre Boross Mihdly ismert
irénk, aki hozzém intézett biztaté soraiban tobbek kézétt {gy nyilatkozik: Vajha hazank-
ban t6bb Doby Antal volna, akkor tébb remény volna felvirdgozdsunkhoz”® Doy
Antal a konyvtér feldllitdsdnak az engedélyezését frdsban kérte KraMpPLA német szolga-
bir6tol,® aki ,,azt ilyen alakban feldllitani nem engedte, csak olyan formén, ha sajdt nevem
alatt dllitok kdnyvtdrt — meghagyvén, hogy minden megrendelt konyvesomag el6bb
6 hozzé vitessék Szolldsre felbontds végett, nehogy tiltott kdnyvek becsempésztessenek.
De e feltételeket én ugyan egyszer sem teljesitettem”.” A konyvtér létrehozédsa ligyében
kiboesdtott felhivds gy hangzott: , Tisztelt Honfiak! Korunk a haladds kora, aki nem
halad a korszellemmel, az elmarad; aki pedig megallapodik, az eltapostatik. Minden jé
hazafi s honlednynak f6 kotelessége a nemzeti irodalom pértoldsa s emberi feladatul
a tokéletességre torekvés; célunk, hogy nemesebb legyiink szivben, miveltek lélekben,
kiképzettek ész és értelem dolgdban. E nemes célt csak dnmfiivelédésiink, csak olvasds és
ismeretek megszerzése dltal kozelitjitk meg; ne sajndljunk egypdr forintot lelkiinkre, mely
sokkal nemesebb rész, mint a test. Alélirott egy olvasé kirt s ezzel dsszve kotott konyvtdr
alakitdsdt oOhajtand létre hozhatni; felkéri tisztelettel a vidék érdemes kozdnségét,
hogy mentiil tébben jaruljanak az {idvos célhoz, egyesiiljiink, egyesitsiilk pénz és ész-
erénket és sernmi sem lehetetlen. Fizessen mindegyikiink csak 1 frt-ot midén a tdrsasdgba
1ép és azutédn félévenként szintén annyit; minél tébben lesziink, anndl nagyobb lesz a
jovidelem, anndl nagyobb lesz az eredmény és mihelyt elegend§ lesz az aldirottak szdma,
azonnal a tisztelt tagok egy kozgyf(ilésre a vdros hdzdhoz egy iigyre vonatkozé tandcs-
kozésra meghivatnak. Kelt T. Ujlak 12. december 1858. Doby Antal’’8

A felhivésra 118 tag jelentkezett.® DoBy Antal azonban az 1 forintos tagsdgi dijjal el-
szémitotta magdt. Errél a kévetkezbket olvashatjuk a napléjaban: , Legelss alkalommal,
midén 120 frt. dru kdnyvet meghozattam, tapasztalnom kellett, hogy 1 frt. félévi dijjal
olvasni nem lehetett, mert ez dsszegért alig hozathattam 50 munkdt — mivel voltak 4
kotetesek is az elsd szdllitméanyban, az olvasok pedig mind olvasni akartak és hogy ki-

de kisebb-nagyobb id6kdzokben kdvetik egymaést a bejegyzések. Az évszdmot mindig esak
a kérdéses év elsd bejegyzésével kapesolatban tiintette fel, utdna a kovetkezd évig csak
hénapot és napot adott. A naplé utolsé bejegyzése 1903 janudrjénak kozelebbrol meg
nem hatérozott napja. A kézirat naplé-része a 163—628 szdmozott, majd azt kovetdleg
az 1—34 szdmozatlan lapot foglalja le; a kézirat utolsé hat oldala Csalddi feljegyzések
cimmel a csalddban tortént sziiletési és haldlozdsi adatokat kozli.

5 Doby Antal napléje (tovédbbiakban: DAN) 16--17. 1.

§DAN. 17. 1.
"DAN. 17. 1.
8 DAN. 17—18. 1.
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elégithessem O6ket és nc adjak okot a zugoléddsra — mindjart elsé tetemes dldozatot
hoztam, mert azonnal 80 eziist forint dra konyvet rendeltem Gjbél s igy némileg az olvasdk
igényét kielégitettem. S mikor fél év elteltével e korilményt az olvasdkkal tudattam s
kértem, hogy ha nem akarjak romldsomat, fél évenként legaldbb 2 frt-ot fizessenck, az
lett az eredménye, hogy a 118 olvasénak egy negyedrésze maradt meg”.1°

Dosy Antal az olvasék szdmdnak megesappandsa ellenére sem adta fel a harcot, s6t
Beregszdszon fidkkonyvtirat is alapitott. Ezzel kapcsolatban a kovetkezSket irja:
,, B8z év tavaszan (1865) Beregszdszban is fickkényvtdrat alapitottam, melynek kezelésére
Keszler Jézsef konyvkotd ajanlkozott, de ezt egy évi fentdllds utdn be kellett sziintetnem,
mert nemhogy jovedelmezett volna a faradtsdgért valamit, de még rdaddsul 28 frt. dru
kényveim az olvasékndl veszett; ily sorsa van még ndlunk annak, aki a kozmiivel6dés
elémozditdsan faradozik, pedig viallalatom alig 6nzetlenebb volt, mert a néptanitéknak
Ugocsaban nytujtott kedvezményt — hogy a kényvtdrbdl ingyen olvashatnak — Bereg
megyére is Kkiterjesztettem’ 11

1865. oktdber 27-én lényeges taldlkozds dllott be DoBy Antal kényvtéra iigyében.
Maér 1862-ben azzal a kéréssel fordult FERENczY Ignde kirdlyi biztoshoz, hogy Tiszadj-
lakon egy polgdri olvasokér miikédését engedélyezze s az alapszabdly engedélyezését a
helytartétandesndl eszkoudlje ki, Az alapszabdlyokat azonban médositds végett két {zben
visszakiildték s az engedély megaddsarol a szolgabiré Doy Antalt 1965. oktéber 27-én
értesitette.l? Az engedély birtokdban DoBy Antal az egyesiilet szervezéséhez fogott és
elsé lépésként a polgdrokat a vdroshdzdhoz el6zetes tandceskozdsra hivta meg, ahol a
kovetkezd beszédet tartotta: | Tisztelt Polgarok! Miel6tt 6rémmel jelenteném, hogy pol-
géri koriink alapszabdlya a Kir. Helytartétandest6l megerdsitve oly hosszd id6 utdn
leérkezett, szabadjon nekem polgartdrsaimat az egyesiilés gyakorlati kivitelére felhivnom,
mert az egyesiilési jog szabad gyakorlata tdrsadalmi téren a legbiztosabb eszk6z minden
szépnek s jonak elérésére, azért alig tehetiink tidvésebbet, mintha nagy Széchényink j6
szellemének lobogéja alatt tdrsulatba dllunk s tdrsaskort alakitunk, oly célbdl, hogy ott
eszméinket bardtsdgosan kicserdljik, ezdltal az ellentétes érdekek Osszetitkozését kiegyen-
litsiik s faj, vallds, sziiletés, vagyon és rangkiilonbség nélkil egybeolvadds dltal a testvéri
egenléségnek nagy eszméjét gyakorlatilag valositsuk — és egyesitett szellemi és anyagi
erdvel, egyesitett filléreinkkel minden jéravald hazai s emberségi tigyet gydmolitsunk —
és szebbnél szebb dldozatokat tehessiink le a hon oltdrdra s az emberiség javara. A régi
kasziné név helyett korszer(ibbnek ldtnam e cimet adni a tarsulatnak ,,Polgéri kor”,
mivel a kaszinék nagyobbdra csak az udgynevezett uriembereket fogadék keblokbe;
nalunk tdgasabb tért kell nyitni, szitkséges, hogy e kor a sz6 nemesebb értelmében polgéri
legyen s minden becsiiletes és tdrsasdgba valé ember tagja lehessen — még a kevésbé
mivelt osztdlyokbdl is, éppen azért hogy a miivelt s értelmes érintkezés, tarsadalmi
Osszeolvadds dltal kimiiveljék magukat — elSitéleteiket, téveszméiket tisztdba hozzdk —
s megértsék egymadst, lelkok és szivok nemesebb irdnyban fejlédjék ki s vagy ébresztessék
benniik csupdn anyagi érdekek s érzéki mulatsdgok helyett magasabb, tisztdbb szellemi
élvekre s 6nzetlen hazafi s emberi tettek véghezvitelére, a bizalmag tdrsalgdsi kozlekedés
és egybetdrsulds utjan sok félreértést, gyanakvast, fitogtatdst, vagy bosszibdl s gyakran
6nérdekbdl ereds kicsapongast, tomérdek, mindenféle bajt és veszélyt lehet és kell el-
tdvolitani, médsrészrdl éplelkdi polgdraink lelki cselekviségének erejét oly irdnyban lehet
kifejteni, mi dltal a jo roppant nyereményeket vivhat ki. Kiilénosen nekiink iparosoknak

1 DAN. 19-—-20. 1.
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kétszeres sziikségiink van e ,,polgdri kor’’ életére, mert ott Ontanitds dltal a sziikséges
ismereteket megszerezhetjilk magunknak, mert tudhatjuk azt, hogy minden &lldst
embert6l tébbet kovetel a mai kor, mint a hajdani — azt a korszellem hozza magdval,
mely a polgdrosoddst dridsi léptekkel viszi elére s a haladé kézmtiparban a kornak
nemesak nyers er6szémra, hanem f8képp értelemre van sziiksége — mely ne csak a korral
egyiitt haladni — hanem azt mint olyat el6bbre vinni is képes legyen, mert nézziik a

vildg legszabadabb és leggazdagabb nemzeteit, azt taldljuk, hogy éppen azok tanulnak

és dolgoznak tobbet, mert a tudomdny nemesbiti a szivet, élesiti az elmét, konnyiti a
munkédt és sokszorozza ennek dlddsos eredményét. Onbizalmat ~— nemes Snérzetet —
mely nélkil esak a léhasdg hordja emelten fejét, tudomdny és munka vardzsolnak belénk,
ezért Shajtom, hogy e polgédri kor ne hdrom évig tartandé legyen, hanem a halhatatlan
testiiletekhez tartozzon; de én hiszem, hogy nem is lesz ideiglenes, csak legyen benne
életrevaldsdg, ha mi hidnyokat tapasztalunk -— azokat pdtoljuk — ha akaddlyok lesznek,
azokat héritsuk el.”’!3

DoBy Istvén kdnyvtdrdval tobb elismer6 irds foglalkozott. A Papp Ivédnné altal hivat-
kozott sajtékdzlemények mellett meg kell emlitentink G. K.-nak (GereeELy Kéroly) a
»ozamos’ 1869. évi 46. szdmdban megjelent cikkét, amely Egy népbardt cimmel a leg-
lelkesebb szavakkal nyilatkozott DoBY Antal véllalkozdsdrdl s részletesen ismerteti a
kényvtar munkdjat, eredményeit, s Doy Antalnak a konyvtdr fenntartdsa és gyarapi-
tésa érdekében hozott anyagi dldozatait.l

Doy Antal kényvtdrdt a Szamos 1869. december 1-i draddsa Dobyék hédzdval és ingé-
sdgainak nagy részével egyiitt megsemmisitette. A kényvtdr dlloménya ekkor — szem-
ben a GonNDA Lészl6 dltal meghatdrozott 1000 kétettel s a Pallas- és Révai Lexikonokban
kozolt 2600 kitettel — 1600 kotet.152 DoBy Antal igy ir errdl napldjdban: ,,Dee. 1-s6 nap-
jén déltdjban a hatulsé szobdnk falai bed6ltek, de azért némi remény tépldla még estve
felé, hogy ha hirtelen lefutna a Tisza medrébe a viz, taldn megtémogatdssal hdzunk fent-
maradna; ladikon, amit lehetett megmentettiink, de igen sok kérral. 1600 kdtetet meg-
haladé kényvtdram egy része semmivé lett; ki hitte volna még ezelStt egy héttel, midén
annyi uj kényvvel szaporitottam, hogy igy lesz semmivé, mintha a sors is kézmiivel6dé-
siink eldmozditdsa ellen eskiid6tt volna’ . 1®

Parp Ivénné Doy Antal kényvtdrdnak miikodését az drviz kdvetkeztében bedllott
pusztuléds nyomén 1869-cel befejezettnek tekinti. Lényegében igaza is van. De DoBy
Antal 1871-ben megprébalta konyvtdrat Gjra életre kelteni. Erre vonatkozélag napléjé-
ban a kovetkezs bejegyzést taldlhatjuk: ,,E hé (november) elején azon hitben, hogy a
kozmiivel6dés elémozditdsdra még tehetek valamit, a lelkes honledny, 6zvegy Székely
Albertné kérésére, hogy szerezzek a téli idSre tijabb kényveket, és ujabb eléfizetést, en-
gedve a felhivdsnak az Gjabb kényveket megrendeltem s 4j felhivdst intéztem a megye
kozonségéhez, amelyben a beszerzends konyveket atolvasds utédn az Ugocsa Megyei
Néptanitok Egyesiiletének igértem &tszolgdlni, reméltem, hogy e nemes torekvésem
visszhangra taldl, de igen csalédtam, mert alig akadt 4—35 olvasé s ez valéban féj lelkem-
nek, nem tudvdn magamnak megmagyardzni, hogy személyem irédnti ellenszenv-e,
kozbny — vagy mdr értelmiségiink elérte a mitiveltség netovabbjét s nines szitksége
olvasdsra, azért az utékornak ide {rom felhfvdsomat, mely a ,Budapesti Kozlony’-ben,
a Néptanitok Lapjé’-ban és a Mdramaros’-ban is kdzzé volt téve, hogy valamint eddig,

BDAN. 43—47. 1.
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52 HorvATE Kiéroly ,,1600 koriili” kotetrél beszél és ezt a kotetszdmot a kényvtér-
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ugy ennél is a legnemesebb szdndék — a kozmiivel6dést elébbre vinni s a néptaniték
kényvtdarat gyarapitani volt célom.” Maga a felhivds igy hangzik: , Folhivds! A téli
évszak kizeledtével nemzeti irodalmunk tjabb s jelesebb termékeit megszerezni éhajtvan
el6fizetést nyitok fél évi olvasdsra 3 forinttal, remélvén, hogy a megye értelmisége nem
vonja meg partfogdsat — mit annyival inkdbb kérek — mert az dtolvasott konyveket a
fél év elteltével az Ugocsa Megyei Néptanité Egylet kényvtardnak gyarapitdsdra fogom
atszolgaltatni; a régibb irodalmi miivek koziil azok — melyeket a malt 1869-ik évi sze-
rencsétlen nagy drviz megkimélt — szintén az olvasdk haszndlatdara all, firadozdsaim
jutalmazva lesz — ha az emlitett nemes cél elémozditdsdban — s a kézmfivel6dés ter-
jesztésére irdnyzott hazai torekvésem a t. kozdnség pértfogdsaval megtisztel. T. Ujlak
1971. november havdban Doby Antal’.16

DosY Antalnak konyvtdra ujjaalakitdsdra tett sikertelen kisérlete sem vette el a ked-
vét attdl, hogy a magyar kozmiivelddésnek tovdbbra is dldozatos munkédsa legyen.
Az drviz 4ltal elpusztitott konyvtdranak csekély maradvénydt s az 1870 utdn beszerzett
- konyveit kiolvasdsuk utdn kiilonb6z8 konyvtdraknak adta ajéndékba. A megajdndéko-
zott konyvtarak koziill néhdnyat PAPP Ivanné is megemlit,'? ebbél azonban sem az ado-
maéanyok mértéke, sem értéke nem deriil ki. DoBY Antal napléjanak végén részletes fel-
soroldsdt adja azoknak a kényvtaraknak, amelyekhez kényvadoményokat juttatott, az
egyes kényvtdarakkal kapesolatban részletes konyvjegyzéket is ad, az ajandékozott ko-
tetek szdménak és értékének a feltiintetésével. Az ajandékba adott konyvek kisebb része
a klasszikus, nagyobb része a kortdrs magyar irodalom alkotdsaibdl keriil ki, de b6ven
vannak koztiik ismeretterjeszté és tudoményos konyvek (politika, foldrajz, térténelem
stb.), lexikonok és szétérak, sét tudomdnyos folyéiratok (Archaeologiai Ertesitd, Széza-
dok stb.) is. A megajédndékozott kényvtarak kozott szerepel az Ugocsa Megyei Néptanitdk
Egyesiilete Konyvtara (két tételben 119 kotet, 153 forint 60 krajedr értékben), a buko-
vinai Istensegits kozség iskolai konyvtdra (39, kotet, 28 forint 90 krajedr értékben), a
Méramarosszigeti Lyceum Onképzékérének Kényvtdra (25 kétet 31 frt. értékben), a
Nagysz6ll8si Kasziné Koényvtéara (16 kotet 13 forint értékben), a Kolozs-Doboka Megyei
Néptanitok Egyesiilete Konyvtdra (12 kotet 17 forint 30 krajedr értékben), a Dévai
Allami Tanitéképezde Konyvtdra (11 kotet 14 forint értékben), a Szatméri Papnevelde
Szent Alajos Tdrsulata Konyvtdra (9 kotet 16 forint 50 krajedr értékben), a Kolozs-
monostori Gazdasdgi Iskola Konyvtdra (5 kdtet 12 forint értékben), az Ungvéri Tanits-
képezde Konyvtédra (4 kotet 9 forint értékben), a Homonnai Polgéari Iskola Koényvtéra
(24 kotet 51 forint 10 krajcér értékben), az Orszdgos Tisztviseld Egylet Kényvtdra (7
kétet 7 forint értékben), Viska Kozségi Konyvtdra (118 kotet 103 forint 80 krajcar érték-
ben), a Nagysz6ll6si Polgari Iskola Kényvtédra (30 kdtet 34 forint 10 krajeédr értékben),
a Kassai Mizeum Koényvtédra (8 kotet 19 forint értékben), a Newyorki Magyar Egyesiilet
Konyvtara (16 kotet 16 forint értékben), a Kassal Kath. Legényegylet Konyvtédra (13
kotet 19 forint értékben), a Bartfai Gimnézium Koényvtdra (10 kétet 10 forint 80 krajedr
értékben), a Kirdlyhdzai Olvaséegylet (11 kotet 12 forint 5 krajcédr értékben), mésodizben
a Kassai Kath. Legényegylet Kényvtdra (9 kotet 11 forint értékben), az Eperjesi Rk.
Gimnézium Onképzdkérének Konyvtira (13 kotet 14 forint értékben) s tovabbi tizenkét
kisebb konyvtdr (53 kotettel, 80 forint 20 krajcar értékben). Ha figyelembe vessziik,
hogy DoBy Antal ebben az id8ben nagycsalddos és kis jovedelm{ tisztviselS volt, nyugod-
tan nevezhetjik az 1870—1900-as évek egyik legnagyobb kényvtéri mecéndsdnak.
Dosy Antal élete nagy részét (nemesi szdrmazdsa ellenére) kisiparosként élte le s csak

18 DAN. 127—130. L
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ténkremenetele utdn kényszeriilt a séhivatali tiszt kisfizetésii dllasdba. Napléja tudomé-
sunk szerint az egyetlen ilyen nemii munka a XTX. szdzadbdl; egyéb, kispolgdr altal irt
naplérél nines tudomésunk. A benne foglalt életpalya-leirds és a sok, miivel6déstorténeti,
koztorténeti adalék miatt megérdemelné, hogy teljes egészében kiaddsra keriiljon.

GaLaMBos FERENC

Babits konyvtaranak toredéke. A kozhiedelem szerint BABITS kdnyvtéra megsemmisiilt.
Ugy tudja a fama, hogy a 11. vildghdbort idején becsomagolték és a Baumgarten-alapit-
vany székhdzaban, az V. ker Sas u. (ma Guszev u.) 1. alatt az els6 emeleten helyezték el,
az Gn. Baumgarten Konyvtdrban. Ennek alapja BAUMGARTEN Ferenc magdnkoényvtdra
volt, s haldluk utén a csaldd itt helyezte el TOTH Arpad és kés6bb KoszroLANYI Dezs6
kéonyvtdrdt. A hatalmas iivegablakkal a budai oldalra nézé helyiség az ostrom alatt
gyujtébombdt kapott, az egész héz kidgett, az dsszezstfolt és akkor is nyitott poleokon
elhelyezett hdrom remek kdnyvgytijtemény valéban porrd égett. Ezt éllitja GELLERT
Oszkér: ,,Ez a kényvtar Babits és Kosztoldnyi kényvtardval egyiitt az ostrom alatt
elpusztult.” (Kortdrsaim. Bp. 1951. 238. 1.).

BasrTs konyvtdrat 1942 tavaszdn még egyiitt lattam Logodi u. 31. sz. alatti lakdsu-
kon. Babits és az angol irodalom c. doktori disszertdciémhoz &t akartam nézni a kényv-
tdrat, TOROK Sophie azonban kegyeletbél lezdrta a kdnyvtdrszobét és a kolté haldla
6ta senkit sem engedeit be. Hardsz Gabor és REpDEY Tivadar tobbszéri kizbenjardséra
az dzvegy megnyitotta a konyvtdrszobdt, de olyan révid idére engedett benne dolgozni,
hogy csak az angol szerzéjli vagy tdrgyt munksgkrél tudtam jegyzéket késziteni. (Bér
nekem ez volt a legsiirgésebb és legfontosabb.) BaBITs angol kdnyveinek jegyzéke meg
is jelent konyvemben. TOorOx Sophie ebbél a lakdsbél 1942 mdsodik felében koltozott
4t a XII., Jagellé u. 3. ald. Aki a hdbori utdn megldtogatta, nem gondolt arra, hogy a
kis lakdsban BaBITs konyvtdrdnak egy jelent8s része rejlik. TOROK Sophie kivdlogatta
a neki kedves vagy valami miatt értékes miiveket, azokat sajat kényveivel egyesitette
és a Baprrs haldla utdn, tehat még mésfél évtizedig neki kiildott tiszteletpéldanyokat
vagy més gyarapoddsokat egyesitette a férje konyvtarabol kiemelt tételekkel.

Az OSzK-ban a Babits-hagyaték hatalmas kézirati és levelezési anyaga mellett 841
tétel, de a sorozatok miatt tobbszéz kotettel tébb, az a nem oda valé kényvanyag, amely
Baprrsni lakdsdbol keriilt oda és eddig elhelyezésérdl és hozzéférhet6vé tételérsl még nem
meriilt fel a dontés sziikségessége. A becsomagolt kényvanyagrél egy hézagos és hibds
Jegyzék készillt ugyan, de a kotetek dtnézése, a dedikdciok és bejegyzések foldolgozdsa
rendkiviil kivénatos volna. Az egész konyvanyag méris két részre oszthatd: kiilon rekesz-
tend§ a BaBITs haldla, tehdt 1941 augusztusa utédn bekeriilt miivek sorozata, hiszen
azok TOROK Sophie szerzeményei; viszont a mdsik anyag tilnyomé részébél is ki kell
emelni azokat a munkédkat, amelyek TOROK Sophie tervbevett dolgozataihoz, igy pl.
Majthényi Flora életrajzdhoz voltak sziikségesek.

A vildgirodalombdl részben eredetiben, de f6ként forditdsban nemzeti irodalmak sze-
rint csoportositva a kévetkezd szerzék miivei taldlhaték: HomErosz Ilidsza (CSENGERY
forditdsaban), ArIszroTELESZ, PETRONIUS, az Ujszovetségi Szentirds (KArp1 forditdsa),
Omdr Khdyydm. Az angol irodalombél: MiLToN, DEFOE (a Robinson), SWIFT, BYRON (a
Don Juan ABRANYI forditdsdban), Dickens, GG. Eror, CARLYLE, RUSKIN, MEREDITH,
H. SPENCER, CHESTERTON, WELLS, MAUGHAM, PRIESTLEY, GARNETT és Lytton STRACHEY

(az Elizabeth and Essex). A francia irodalomboél: LAFONTAINE, STENDHAL, FLAUBERT,
Barzac, V. Hugo, MAUPASSANT, MAETERLINCK, BERGsON, A. France, CraupEL, Coc-
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TEAU, MONTHERLANT, GIDE, J. GREEN, R. ROLLAND, GAUTIER ( Baudelaire-je), MAUROIS
(a Shelley-életrajz ), FLAMMARION és VERNE. Az olasz irodalomboél DANTE és PIRANDELLO;
az oroszbol TURGENYEV, DoszrojEvszkiy és TorszTos; a németbsl Kanxt, HEINE,
SCHOPHENHAUER, WERFEL és Thomas MANN; azonkiviil IBSEN és Panait ISTRATI.

A magyar klasszikusokbdl Bavasst (a Dizsi-féle kiadds), ZRINYT prézai mivei (a MAR-
x06-féle), BETHLEN Kata {rdsai, MIKES, FALUDI, BESSENYEI Tariménese, CSOKONAIL dsszes
miver és a Lilla 1813-1 béest kiaddsa, KARMAN (az ABA¥wI-féle), BErzsexvyr (Touby
Ferencé és MErRENYIS), HIMFY, KaziNczy (az ABAFI-féle 5 kitetes és a teljes levelezés),
KOvLesEY (Gsszes milvei és az elsé kiadds is), KOLCSEY Antdnia napldja, VOROSMARTY
minden munkdi (& GyULAI-féle), GARAY Jénos dsszes kilteményei, EOTVOS kdlteményer,
PETSFI (a Szilaj Pista BaBits bevezetésével és MARFFY rajzaival), Kevwny Zsigmond
dsszes mitver (12 k.), Tompa Mihdly Osszes kiolteményei, ARANY —Z1cHY-Album, MADACH
( Az ember tragédidja a ZicEy-illusztracidkkal és a levelezés ), SzAsz Karoly kisebb miifords-
tisai, VAIDA Janos, Gyurar Pil, KomsAtHy Jend, MIKSZATH.

BasiTs kortarsai, a Nyugat harom generiacidja: ADY dsszes versei, dsszegylijtott novelldi,
a Levelek Pdrizsbdl, a Jésldsok Magyarorszdagrdl, OsvAr, IaxoTus, GELLERT Oszkér, FENYS
Miksa, ELEx Arthur, Fost Mildn, KarrFra Margit, KariNTHY, KoszToLANYI, KUNCZ
Aladér, LANYI Sarolta, LEszNAT Anna, MoaAcst JENG, Nagy Endre, Nagy Zoltédn,
REICHARD Piroska, ScHOPFLIN, Szip Ernd, Szint Gyula, SzoMory. A mésodik nemzedék-
bél: BALINT Gybrgy, BAxvar Kornél, BorunNiczky Szefi, Darros Sdndor, ERDELYI
Jézsef, HunvaDY Sdndor, ILLés Endre, lrivis Gyula, KomsATHy Aladdr, Komnos
Aladdr, Mowx4Ar Akos, Par Kéroly, SArkozr, Cs. SzaBb Lészld, SzaB6 Lérinc, TaAMAsST
Aron. A harmadik generdcidobdl, vagy azok kortdrsaibél: DeEvEcsERI, ForGAcs Antal,
GRANDPIERRE (8 Rosta), HAINAL Anna, HasNAL Gdbor, HEGEDUs Zoltdn, JANKOVICH
Ferenc, KARINTHY Gdbor, RONAY Gyorgy, S6TER Istvdn, SZzENTKUTEY Miklés, TAKATS
Gyula, Vas, WEGRES, ZELK. A feltlinden sok irénét talan TOROK Sophie kényvei kizé kell
sorolni, mint pl. a kovetkezéket: ErRpOs René, FERENczI Sdri, MixkrLos Jutka, PALOTAI
Boris, Szenes Piroska, TéTH Wanda.

Nem titok BaBITs nagy érdeklédése a népkoltészet irdnt. Megvan a Kriza-féle Vad-
rdzsdk, a SEBESTYEN-féle Regds énekek, a TuarLy-féle Régi magyar vitézi énekek és elegyes
dalok, és az Adalékok a Thikoly és Rikdezi korhoz, a Régi balladdk kényvén kiviill ORTUTAY
Székely népballaddk-ja, t6le a Bdtorligeti mesék, itt van KADp AR Imre fordftdsa: 4 havas
bégl.lladdi,b és KALMAN Kata két kényve, a Tibore (BoLpizs AR Ivan szdvegével) és a Szem-
tol szembe.

Egy érdekes sorozat néhény reformkori ttlefrds és emlékirat. Gyermekkordban ked-
venc kényve volt BABITSnak mint minden Tolna megyei gyereknek a BEZEREDY Amidlia-
féle Fléri kényve. Megvan SzEMERE Bertalan Utazds kiilfoldon-je, VacHOTT Séndorné
Rajzok a multbél és Vapnat Karoly Elmalt id6kbél c. emlékirata, Mednydnszky Cézdr és
Teleki Ldszlé életrajza.

Az irodalomtdrténet béségesen képviselve van. Megvan az Egyetemes Irodalomitdrténet,
PintEr Jend 1913-as kétkitetes kisérlete, HorvATH Cyrill Régi magyar irodalomtdrténete,
BeOTHY Zsolt két kétetben, GurLyAs Paltol A kényvnyomiatas Magyarorszdgon, KARDOS
Tibor Kdlti Mdrk-ja, Jancsé Elemér XVIIIL. szdzadi tanulménya, egy Révai Miklés
életragz, VAczy: Kazinczy és kora, KENYERES Imre Auréra-antolégidje, MaDAcCH-r6l
hérom kényv is, kett§ Baroes Kdrolytél és BArTa Jdnos miive, REpEY Tivadar, Voino-
VICH Géza, PaPP Ferenc egy-egy miive, SzENDREY Julia napldja, HATVANY: Feleségek
felesége, Gyurar Pal Emlékbeszédek, Kisebb dolgozatok és birdlatok c¢. gylijteménye,
SzENES Béla Az ifjit Adyja, Acoston Julidn és Denes Tibor Kaffka Margit életrajza,
ToLNAl Gébortdl Krdély magyar irodalmi élete, VArRkONYI Ndndortol A modern magyar
wodalom, ZoLNAI Béla egy német nyelvii dsszefoglaldsa a magyar irodalomrdl, BaLassa
Jézsef: A magyar nyelv, Kovarovszry Miklés: Az irodalmi névadds, HORVATH Jdnos
vers-antolégidja, a VAITHO-féle Mai magyar mazsa, az ENDRODI-féle Magyar kiltészet
kincseshdza, BANvar Kornél nemzedéki kéliGt antolégidja és a KERESZTURY altal szerkesz-
tett német nyelvii modern magyar novella-antolégia.

Més tudomdnyos vagy tudoménynépszerfisité miivek kozil Karros Ede Gordy élet és
miveltsége, F11z Guienberg-je, egy szerzetes baratjuk, CsEr Ldszlo Pekingi sétdkja és
egy japan ismerdsilk, Imaoka Dzsuicsiro Uj Nipponja, Jod Tibor, Horrmanw Edith,
Kuwos Ignde, Mérioz Virdg, PeTrovics Elek, PRarAcs Margit, TRENCSENYI-WALDAPFEL
Imre egy-egy miive, egy pszicholégus baratjuktél, HaARKaI-ScHILLER Paltol A lélektani
kategoriak rendszere, SZERELY Bélatél Az antiszemitizmus pszicholdgidja, Kosa Janostol
Pest-Buda elmagyarosoddsa és a FERDINANDY—G0GOLAK-féle Magyarok és délszldvok.

Megnézett kiallitdsok 17 katalégusa maradt meg. Basirs érdeklédését a habord kime-
netele irdnt titkrozi Lasos Ivan Németorszdg haboris esélyei c. emlékezetes kdnyve.
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Ez a jelentés csak a figyelmet Shajtja felhivni erre az anyagra. Részletes feldolgozdsa
sziikséges és kivédnatos.

Minthogy a kényvtdr maradvdnya jelenleg az OSzK Kézirattirdban terjedelménél
fogva nagy helyet foglal el, szitkséges lenne valamelyik Babits-Mtzeumban, lehetSleg a
tégas szekszdrdi Babits-hédzban elhelyezni.

GAL IsTvAN

A budapesti nyomdaszkonyvtir a masodik vilighdboru kiiszobén. A magyar nyomdai
munkéssdg nemecsak szervezettségét tekintve tartozott hazdnk munkédssdgdanak élvona-
léba, hanem azt a szeretetet nézve is, mellyel konyvtdrait fenntartotta és gondozta.l
Hogy mennyire a szivén viselte a konyvtariigyet a nyomddsz szakszervezet, azt taldn
ez az eset bizonyitja legjobban: a harmincas évek elején a gazdasdgi vilsag kavetkezté-
ben igen nehézzé vélt a szervezet anyagi helyzete, s a legtobb helyi esoport nem tudott
kényvvésarldsra kolteni. Ekkor a vezetéség vdndorkényvtérak létesitését hatdrozta el.
1935-ben hat ilyen vdndorkonyvtdr indult utnak s 1936-ra szémuk maér nyolcra nétt.
Egy-egy ilyen vdndorkonyvtdr 50 konyvbél dllott, a kozpont valamelyik vidéki helyi
csoportnak kiildte meg, onnan egy id6 multédn tovabbitotték egy maésiknak.?

A budapesti kényvtér gyarapitdsa azonban a gazdasdgi nehézségek ellenére is tovabb
folyt, s épp a vdndorkdnyvtdrak évében adtak ki cimjegyzéket az vijabb szerzemények-
rél.? Nem maradt abba ez a tevékenység akkor sem, mikor a gazdasdgi depressziét kon-
junktura véltotta ugyan fel, de ezzel egyidejiileg a legdlis munkdsmozgalomra még a
megszokottndl ig sokkal erésebb nyomds nehezedett. Bizonyitja ezt az a fennmaradt
cimjegyzék, melyen ugyan nem taldlunk évszdmot, de az OSzK 1941-es ndvedéknaplo-
bélyegzbjével van elldtva s ezzel a felsorolt konyvek cime is 6sszhangban van.? A 397
miivet tartalmazé kataldgus szépen bizonyitja, hogy a nyomdsdszok a legnehezebb iddk-
ben sem lettek hiitlenek kényvtaruk hagyoményaihoz.

A magyar és kiilf6ldi irodalom klasszikusai koziil viszonylag keveset szereztek be ebben
az idészakban. A régi nagy magyar irékat csupan Eo1vOs Jozsef, KEMENY Zsigmond és
PreTdr1 képviseli. A kiilfoldiek esetében valamivel hosszabb a lista: BAizac, BAUDE-
LAIRE, (a Romlds wirdgai) Emily BronTi,; Victor Hugo, Saint SiMoN, TURGENYEV és
ViLrox (a Nagy Testamentum). A 40-es évek elején az irodalom félmultjat képviselték
az olyan irék, mint a magyarok kéziil: BRODY Sdndor (tdrsadalmilag talan legprogresszi-
vebb szellemii elbeszéléskotetével az Erzsébet dajka és mds cselédek cimiivel taldlkozunk),
GARDONYI Géza, (négy kotete is megvan), KrUpy Gyula, TOMORKENY Istvdn, a kiil-
foldiek sordbdl pedig: CSEHOV, MAUPASSANT, STRINDBERG, VERGA.

A fenti lista szerény voltit az magyardzza, hogy a kényvtér vezetsi a rendelkezésiikre
4ll6 pénzt, a katalégus tanissga szerint, inkdbb a viszonylag frissen megjelend mftivek

' A nyomddsz szakszervezet kbnyvtdrira nézve ldsd Nyrmmas Mérta: A budapests
nyomddszkonyvtdr. Magy. Konyvszle. 1959. 163—179. 1. INDALI Gybrgy: A Pest Budai
Konyvnyomddszok Onképzé Egyletének konyvtdri jegyzéke 1869-b6l. Orszégos Széchényi
Konyvtér Evkonyve 1965—66.

2 Qrosz Ern6: Egyesiilt erével.

8 InpALI Gybrgy: A budapesti nyomddszkényvtér torténetéhez. Magy. Konyvszle.
1970. 351—352. 1.

2 03zK Kisnyomtatvianytar. Munkdsmozgalmi flizetek.
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beszerzésére forditottdk. Sok a kodzelmultban élt és a kortdrs ir6k mfive. Magyar frék
kozil taldlkozunk Em6p Taméds, Hunvapl Sdndor, IeNAcz Rézsa, JEKELY ZOLTAN,
JurAsz Gyula, KarAcsoNy BeNG, KarintEY Frigyes, KoporANyI Jénos, KoLozsvARI
GRANDPIERRE Emil, KoszroLANy1r Dezsd, MArAT Sédndor, M6rA Ferenc, MORricz Zsig-
mond (hét miive is megvan, kdztiik az akkor egészen frissen megjelent Rézsa Sdndor is),
NEmMETH Andor, NEMETH Ldszls, PassurH Ldszlé, REMENYIR Zsigmond, S4Asp1 Sdndor,
SoudrrrLiN Aladdr, SzaB6 Dezsd, SzANTO Gydrgy, SzoMoRY Dezsd, TAMASI Aron, TER-
sANsSzrY J6zsi Jens, TOROK Sdndor, ZsorLt Béla nevével.

Hasonléan magas irodalmi szinvonalat képviselnek a kiilfoldi irok: felleljilk Schalom
Ascr, CALDWELL, FALLADA, GALSWORTHY, Roger Martin pu GArp, Gipe, Giowo, Sin-
clair Lewis, Thomas MANN, MaveHAM, MAURIAC, MAUROIS, PAPINI, PIRANDELLO,
PriesTLY, RAMUZ, Jules RoMAINS, SAINT-EXUPERY, SILLANPAA, Sigrid UNDsET, Jakob
‘WASSERMANN, Franz WERFEL és Stefan ZwErle miiveit.

Jelent6s a nem szépirodalmi jellegli kényvek szdma is. Kilonos buzgésiggal gyfij-
totték a nyomddszatra és f8leg annak torténetére vonatkozé irodalmat. Ezek tobbsége
nem is volt kélesénozhets, csak a konyvtdrban, a hivatalos érdk alatt lehetett olvasni
Sket. A kiilonb6z6 ismeretterjeszté miivek koziil emlitést érdemel SzErB Antal Magyar
wrodalomtorténete, Lyra Kéroly kinyve a mivészetek torténetérél, RATE-VEGH Istvdn
mivelddéstirténett kuriézumokat ismertetd kitetei, EckHART Ferenc konyve hazdnk torténe-
térél. Ezeket még tobb életrajz, utleirds, foldrajzi és gazdasédgi jellegli munka egésziti ki.

Hosszu a sora azoknak a konyveknek, melyek egyiittvéve megadjak a gyiijtemény
szocialista szellemii, harcos munkdskonyvtar jellegét. Ide sorolhatjuk ADY Osszegytijtott
novelldit és igen fontos tény a népi irék miiveinek jelenléte a konyvtéarban. (A népi
ir6k mozgalma alig néhdny évvel katalégusunk megjelenése el8tt &llt tetépontjdn,
Miéreciusi front stb.) Koziiliik is éppen a balszdrny van tulstlyban, Darvas Joézsef egy
regényére (Elindult szeptemberben ), két erdélyi iré, Aszravos Istvan (Elmondja Jdnos)
és Nacy Istvan (Oltydnok unokdi) miiveire gondolok itt elsésorban. TLLy®s Gyula hérom
politikailag bétor hangti tanulmdnykétettel szerepel (Csizmma az asztalon, Lélek és kenyér,
Magyarok ). Ugyancsak tanulmédnyokkal van jelen VErEs Péter (Szocializmus—mnaciona-
lizmus ). Mindezt KERER Mihdlynak A magyar foldkérdés cimli és FETA Gézdnak Dizsa
Qyorgyrdl trt konyve egésziti ki.

A magyar szépirodalom korébdl ezenkiviil két Kassix-regény, és a szakszervezeti
kényvtdrakbol szinte elmaradhatatlan VARNAI Zseni-verseskotetek mellett JOzZsEF Attila
Osszes kblteményeit taldljuk meg. Ez utdbbi kiilénésen nagy jelentdségii szémunkra, igy-
szintén az, hogy megvan testvérének, J6zser Joldnnak a réla irt életrajza is. Itt kell még
emlitést tenniink a textilmunkdsbél lett irénének, GErGELY Mértdnak két regényérdl is.

A kiilféldi szépirodalom korébe sorolhaté kényvek koziil mindenekeltt STEINBECK
Erik a gyiméles-érol kell megemlékezniink, de ide sorolhaté Richard LLEWELLIN ez iddben
nagy kozonségsikert aratott bdnydsztérgyt regénye a Hovd lettél drdga volgyunk? is.
Bizonyéra nem véletleniil keriilt a kényvtdrba Ivan CANKARNAEK, a nagy szlovén frénak
a tdrsadalom igazsdgtalansdgait a legélesebb médon felvetd regénye a Jernej szolgalegény
igazsdga.

A nem szépirodalmi mitivek kozott fel kell figyelniink Bascsy-ZsiLiNszry Endre
Mdtyds kirdlyrél irt mlivére. BAJosy-ZSILINSZKY ez id6ben mér az egyre er8s6ds német
nyomsés elleni hare élvonsldban 4llt. A munkdsmozgalomban aktivan résztvevé R¥vEsz
Ferencnek, a Népszava és a Szocializmus cikkiréjdnak Zoldrdl irt tanulmdnydé emlitjiik
még meg. Kiilénésen figyelemre mélté egy tanulmdnykotet, melynek cime A tdrsadalom-
tudomdny és a munkdssdg. A szakszervezeti mozgalomrél polgdri kézgazdasz 1étére nagy
megértéssel iré6 FERENCZI Imre Sztrdjk és szocialpolitika cfm(i mtive t6bb évtizeddel 1941
el6ttrél szdrmazik. Ahhoz pedig hatérozott batorsag kellett, hogy a Hitler dltal legézolt
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Csehszlovékia egykori elndkének, MasaryKnak harom magyar nyelven megjelent mun-
kéjat (A nemzetiségi kérdés, Az antiszemitizmus, Erkélesi problémdak) 1941-ben egy kata-
légusban felsoroljak. KAuTsky egy brosurdjanak (A proletirsdg diktatirdja) a megléte
a hivatalos szocidldemokrata pértvezetés vonaldt tikrozi, ezzel szemben taldlkozunk
STROMFELD Aurélnak, a Tansdcskdztdrsasdg volt vezérkari f6nokének egy irdsdval is
(Készill az 14j hdbord). O a borténbél valé szabaduldsa utén aktivan részt vett a magyar
munkésmozgalomban, és az illegalis kommunistapartnak is tagja volt. Bizonyos mértékig
hagyomédnyokat kovettek a konyvtar vezetdi, amikor az 1940-es években is igyekeztek
minél t6bbet beszerezni abbdl a csekély szdma kényvbél, mely magyar nyelven szovjet
szerzOktSl megjelent, vagy pedig a Szovjetuniéval foglalkozott targyilagos hangnemben.
fgy beszerezték Lidia SzZEJFULLINANAK egy regényét, Juri SzEMIoNOV Szibéria meghddi-
tdsa eimii konyvét és MARKOS Gyorgy gazdasdgtorténeti munkdjat (Az orosz ipar fej-
l6dése Nagy Pétertdl Sztdlinig).

Az 1940-es évek elején a budapesti nyomdéaszkonyvtdr vezetéi mogott hagyoményok
alltak, hagyomédnyok melyek koteleztek, s melyekhez, mint azt katalégusunk is bizo-
nyitja, a konyvtdr vezetdi nem lettek méltatlanok.

InpaLI GYORGY

Memento: az 1944-es kinyv- és irépusztitdsra. BaBITS Mihdly a Nyugatban irta az 1933-
mas németorszdgi konyvégetésekrdl: ,,. . . A kényvégetdk a végss kivetkeztetést levontdk:
a konyv hatalom . . . A barbdr 1élek hatalmat lét a bet{iben és elégeti . . .’1

Az 1944. mdreius 19-6t kdvetd magyarorszdgi konyvpusztitdson mér nem meditdl-
hatott itthon senki. A német megszdllds utdn dtszervezett kulturpolitika a haladé saj-
t6t fojtotta meg el6szor: négyszdzndl tébb lapot tiltottak be révid idé alatt.

Nem késett az irok betiltdsa és a konyvek kitiltdsa sem. A térténelmi sorrend felidézése
egyben vélasz arra a kérdésre is; hogyan torténhetett meg mindez?

A hivatalos lap 1944. dprilis 15-én kéz5lte, hogy a miniszterelnok vitéz KOLOSVARY-
Borcsa MIEALYE nevezte ki a rédié, a sajté, az irodalom és miivészeti élet korménybizto-
sdvd, dllamtitkdri rangban. Ennél a személynél nagyobb ellensége nem volt a kényvnek a
magyar torténelemben. 1944. dprilis 30-dn jelent meg az elsd szdmu jegyzék azoknak a
nevével, akiket kitiltottak a magyar irodalombél. Ez szdznél t6bb magyar és csaknem
otven kiilféldi iré nevét kozli, és a felhivdst, hogy ezek miivei tilosak, be kell szolgdltatni
azokat.

A mdsodik szdmt jegyzék még szdztvennel bdviti a névsort. Végiil a hivatalos lap
Osszesftve is kozli a kitiltottak, a méglydra itéltek névsordt. A konyvkereskeddk és a
kényvtdrak kotelesek voltak a felsorolt szerzék miiveit az erre a célra kijelslt szervnek
atadni.

Az bsszegylijtést a papir- és kartonlemezgydr megbizdsdbol egy kft, azaz egy korlatolt
felel8sségli tarsasdg végezte. A gydr igazgatdja kozolte a sajtoval a kovetkezst: Buda-
pesten 14, vidéken 44 helyen van begy(ijt6 teleplink. Mdzsdnként 6 pengdt adnak a kony-
vekért.

! BaBrrs Mihdly: Konyvpropaganda és kinyvégetés. Nyugat. 1933, 563 —564. 1.
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Milyen irékat mértek ilyen oles6n? Csak néhdnyat sorolunk fel a vildgirodalom éridsai
kéziil: Tlja EHRENBURG, Tristan BERNARD, FEUCHTWANGER, FREUD, Egon Ervin
Kisch, LassALLE, MARX, Félix SALTEN, Franz WERFEL, Stephan ZwEic és Arnold ZwEie,
Heinrich HEINE, PrROUST. A magyarok koziil: MOLNAR Ferenc, BRODY Séndor, RADNOTI
Miklds, DEry Tibor, ZELK Zoltan sok szdz tdrsukkal egyiitt tilosak lettek.?

A kényvrendelet hatdsdrol értékes tudositast kozolt TROCSANYI Zoltdn a felszabadulds
utdn: ,,A 10800/1944 M. E. rendelet megjelenése utédn révid idével a megszallé német
katonai parancsnoksdg is kezébe vette a konyvrekvirdlds ligyét, s az Osszehardesolt
konyveket az dltala bérelt helyiségbe szallittatta. A felhalmozott kotetek szdma 51 765
volt.”?

A t6bbi kényv sorsarol az Egyedil Vagyunk riportere tuddsitott a zdzd4bél: ,,22 vagon-
ban széallitottdk ide a beszolgdltatott 446 770 kotetet.

KoLosvARY-Borcsa Mihdly odadllt az 6rlémalom elé és e szavak kiséretében dobta az
elsé konyvet az egyenként 6t mdzsds hengerek koézé: »A marcius 19-i események utén
villalom a konyvégetd, liberdlis oldalrél annyiszor elitélt és barbédrnak mindsitett sze-
repét . . .

A lapok fényképes tudositdsokban arrdl is beszdmolnak, hogy az els6 magyar mii Kis
Jézsef kolteményeit tartalmazta.

KorosvAry-Borosa Mihdly kihallgatdsi jegyz6konyvébdl — amely elfogatdsa utdn
késziilt az amerikai csapatok parancsnoksdgén, — kideriil, hogy teljesen elvakult, konyor-
telen céltudatossdggal kovetett el mindent. Az aldbbi jegyzSkényvi részletek per-
déntéek.

Kihallgat6: A zsid6 szerzGk, ujsdgirdk és zeneszerz0k nem magyar kultarat csindltak?

Korosviry B.: Nem.

K.: Mennyiben nem?

K. B.: Nem csengett ki bel6liik a turdni szdrmazds mélysége . . .

K.: Maga elégettette a magyar zsid6 szerz6k munkdit. Nem gondolta, hogy szégyene
a nemzetének kényveket elégetni?

K. B.: Nem, én ugy éreztem, hogy dicsGség, ha egy nemzet felébred, beldtja tévely-
géseit s megtisztitja Snmagdit.

K.: Az elégetett kinyvek kozott egyiltaldn nem voltak hazafias irdnyd mfivek?

K. B.: Nem az volt a fontos, hogy mi volt benniik, hanem a demonstrdcié, hogy a
magyar nemzet ezutdn csak nemzeti irodalmat fogad el.

K.: Nem gondolja, hogy kultirnemzetek tagjainak sziikséges azt is tudni, ami nem az
6 kultirdjuk? Hogy minden kultirnemzet lefordittatja idegen frdk kivédlé munkdit?

K. B.: Kérem, nem a kiilféldi vélemény volt a fontos, hanem csak az a tény, hogy a
nemzet ontudatra ébredt.® '

(A korabeli nyilas, jobboldali Gjsdgok lelkendezs tudésitdsokban adtak hirt e tettrél.
De kiemelték, hogy a kinyvégetés csak jelképes, mert a korméanybiztos gondolt a jovére.
Nem hamu lesz a kényv (mint lett sok iré a krematériumokban) hanem fontos alapanyag.
A | Figgetlenség” cimii lap kozlése szerint , hadicélokra alkalmas papiranyagot gyarta-
nak”, , amelyek , honvédeink hési harcit fogjsk tdmogatni.”’6)

* Beliigyi Ko6z1ony. 1944. m4j. 1. sz.

3TROCSANYI Zoltdn: Budapesti német kiényvhardesoldsok. Magy. Konyvszle. 1945.
1—21. L

4 Egyedil Vagyunk, 1944. jin. 22.

5 HiMLER Mdarton: Igy néztek ki a magyar nemzet sirdséi. A magyar hdborts blinosok
amerikai szervek el6tt tett vallomésainak hiteles jegyzokonyve. New York 1958.

¢ Fuggetlenség. 1944. jun. 16. :

9 Magyar Koényvszemle
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Més korménybiztosok és miniszterek méds teriileteken intézkedtek. Az 6 rendeleteik
mér arrél széltak, hogy nemecsak a konyveket, hanem az embereket is vasiti teher-
vagonokban kell elszéllitani. Es 616 {rék, gyerekek, asszonyok, férfiak jutottak az Sssze-
zazott konyvek sorséra.

Egy alkalommal taldlkoztam GELLERI Andor Endre 6zvegyével. Férjérdl, a haldlba
hajszolt irérél volt sz6 és arrdl, hogy a zuzda és iildozés ellenére, hogyan maradhattak
fenn a miivek? GELLERINE elmondta, hogy a miiveket elrejtették a bardtokndl, 6 maga is
tobb kéziratot a tdskdjaban menekitett. ,,)A miivek feltdmadtak és ajra élnek” —
mondta.

Igaz.

A mii megmenekiilt, az ember nem. A miivet Gjra kiadtédk, de az frénak mér csak az a
sors jutott, amit RADNOTI irt azokrdl, akiknek sorsdban kés6bb 6 maga is osztozott.
Ok mér csak emlékként

,,Ulnek az asztalnil, megbujnak a nék mosolydban,
és beleisznak majd poharunkba, kik eltemetetlen,
tdvoli erd6kben, s idegen legel6kon alusznak.’?

A tényeket tudomdsul kell venni. Hogy mégis, annyi év utdn is ldzadozva a gyilkolds
ellen, a kényvekr6l széltunk, mementoként tettitk: a gvilkosok minden élet pusztitdsis

a szellem, a mii meg6lésével kezdték.
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