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A mult magyar tudésai. Fészerk. Ortutay
Gyula. (1—5. kbt.) Bp. 1970. Akadémiai
Kiadé.

A Magyar Tudomédnyos Akadémia El-
ndksége 1969-ben elhatdrozta, hogy 1j
tudomdnytdrténeti sorozatot indit, amely-
ben bemutatja a magyar tudomany nem-
zetkozi jelent8ségli egyéniségeinek élet-
utjat, méltatja tudomanyos miikodését és
vizsgdlja jelentGségét mind a hazai kulturs-
lis fejlédés, mind pedig az egyeteres mii-
vel6dés szempontjdbdl. Az Akadémidt az
életrajzok kiaddsdiban a tudomdnytdrténet
irdnydban vildgszerte megnyilvanulé ér-
deklédés mellett az a felismerds vezette,
hogy egy-egy kival6é tudds palydjénak fel-
vézoldsa, életmiivének elemzése a szak-
tudoményok kifejl6désének tanulmdnyo-
zésdhoz, tudoménytérténeti Osszefoglalé-
sukhoz elengedhetetlen.

Terv szerint évente 6t kotet jelenik meg
a kiilonb6z6 szaktudoményok teriiletérdl,
igy az 1970-ben kiadott kényvekben az
orientalisztika, a fizika, az orvos- és mez6-
gazdasdgtudomdny, valamint a geoldgia
terén kiemelkedd tuddésok munkéssdgdt
ismertetik a szerzdk, akik kéziil nem egy-
nek a tanitvdnyi tisztelet és a kortdrsi
hiiség vezeti tollat. Az életrajzokat olvas-
maédnyosan, ismeretterjeszté szinten irtdk,
de ahol a tdrgy megkivénta, az eléaddsmad
tudoményos. Mintegy 60 kotetbél all majd
e méretetben és fontossdgdban is kiemel-
ked6 vallalkozds, sziikségességét az 1970-
ben megjelent sorozat sikere bizonyitja.

Az els6 kotetben K6rOs1 Csoma Sdndor-
nak (1784—1842) 4&llit emléket Kara
Gyorgy. A hires magyar-székely orienta-
lista 14 év megfeszitett munkajdval fel-
tarta a tibeti nyelv re]tett vildgdt és
tibeti—angol szétdrdval és nyelvtandval
(Essay towards a dictionary, Tibetan and
English. — A grammar of the Tibetan
language wn English. Calcutta, 1834) hir-
nevet és becsiilést szerzett Snmagdnak és
nemzetének. Klete utolsé szakaszdban
(1837—1842) az Azsiai Térsassg konyv-

tédrosaként dolgozott és nyelvgyiijt6é atjan
a Himaldja hegyoéridsai kozott érte utol a
haldl. Dardzsilingben médrvény sirfelirat
6rzi emlékét annak a magyar tudésnak,
aki tdvol hazdjatél hosszt évek sordn,
,melyeket oly nélkiilszések kozott toltott,
minbket ember ritkdn szenvedett, a tudo-
ményért valé faradhatatlan munkdval”
tobb mint 40 000 tibeti szt gylijtott Ossze.
Elete a hésies megismerés 6rok példaképe.
Eo6Tvos Lordndrdl (1848 —1919) MATRAI-
NE ZEMPLEN Jolén és EeYEDp Lédszlé irt
konyvet. A kotet elfszavdban JANOsSSY
Lajos méltatja E6TvOsnek a modern fizikai
felismerésekre gyakorolt hatdsdt. Kotvos
nevét a kapillaritds teriiletén végzett vizs-
gélatai alapoztdk meg. Modszerét elészor
1876-ban a révidéletli Miegyetemi Lapok-
ban kozoélte. Felismerte, hogy a folyadékok
feliileti fesziiltségei, a feliileti energia vélto-
zdsa ardnyos a hoémérsékletvaltozdssal.
A fizikai szakirodalomban ezt ma is
Eobtvos-térvénynek nevezik. Tudoményos
munkdssdgdanak mésik alapvets eredménye
az 4n. Eotvos-inga megszerkesztése, amely-
lyel a f61di nehézségi eré valtozdsait addig
szinte ismeretlen pontossdggal raérte. A
gravitdciés vizsgdlatok terén nevéhez f(iz6-
dik még az Gn. E6tvos-hatds, amely kimu-
tatja, hogy a nyugatrél keletre mozgé tes-
tek kénnyebbek, mint a keletr6l nyugatra
mozgbék. E6Tvés mint pedagégus, kultar-
politikus és tudomdnyszervezd beirta nevét
a magyar miivel6dés térténetébe. A tandr-
és  tudosképzést az Eotvis-Kollégium
(1894) és az Eitvos Lorand Mathematikai
és Physikai Tdrsulat (1891) alapitdsdval
szolgalta. Méltdn hajtotta meg 1919-ben
LugAcs Gyérgy a vildg proletaridtusénak
zdszlajdt e magyar tudds ravatala el6tt:
s - - . ki nem tekintve egyéni érvényesiilé-
sét, osztdlyérdekeket, csak a tudomanynak
élt, csak a tudoményért kiizdott, dolgo-
zott . . .7
© A sorozat harmadik kétetében KoRANYI
Séndor (1866— 1944), a kival6 belgyogydsz
életét tanitvdnya, MAGYAR Imre professzor
vézolja. KorANYI Séndor az eurdpaihiri
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Kordnyi-klinika kifejlesztéjének, KorANvyI
Frigyesnek a fia, aki nagynev(i apjinak
mindenben méltd kovetsje. Kiilféldi tanul-
ményai utdn 1909-ben atyja utodaként ki-
nevezik a IIL. sz. Belklinikdra, melyet
1936-ban tortént nyugdijazdsdig vezetett.
Tudoményos eredménye annak az 1j
vesepatologidnak megteremtése, amely a
fizikokémiai tuddson alapszik. Moddszer-
tanilag az addigi sejtpatolégidval szemben
az Gn. funkeciondlis patolégidra fektette a
sulyt és e kértani gondolkoddsméd meg-
alapitéja és kifejlesztje lett. A nevéhez
f(iz6d6 Kordnyi-iskola miikédésének f6bb
jellemzéi: funkciondlis irdny elinditdsa, az
alaptudoményok felhaszndldsa, klinikai
kisérletezés, torekvés az egzaktsdgra és a
gyogyitdsban humanizmus, optimizmus és
,,morélis felfogds”.

A modern mezdgazdasdg Gttorséi koziil
jelentds szerepet jatszott a reformkorban
Bavisudzy Jénos (1797—1857), akinek
életét TiLkovszKY Lérdnt orokiti meg.
BavAsHAZY mint a keszthelyi Georgikon
hallgatéja ismerkedik meg az agrdrtudo-
ménnyal. Zemplén megyei kozéleti tevé-
kenysége soran KossuTH Lajossal szoros
kapcsolatba keriil, majd Debrecenben gaz-
délkodik, mikézben faradsdgot nem ismer-
ve harcol a magyar mezégazdasig fejlesz-
téséért. Ehhez a kiilfoldi eredményeket a
sajdtos hazai viszonyokhoz alkalmazza és
kialakitja a korszerii magyar mezbgazda-
sdg rendszerét. Valdsdgos apostola az
agrdarismeretek iskolai és iskoldn kivili
terjesztésének. Féleg a talajtan, a novény-
és gyiimolestermesztés, bordszat és allat-
tenyésztés ismereteinek széleskor(i terjesz-
tésével maradandd érdemeket szerez a
mezdgazdasagi tudomédnyok torténetében.

Az 1970. évi sorozat utolsé kitetében az
id6kozben elhunyt VapAsz Elemér akadé-
mikus a magyar foldtan megteremtéjének,
SzaBS Jbzsetnek (1822—1894) 4llit 6rok
emléket. A magyar geologia uttéréjének
szentelt mil sikeriilt legjobban az élet-
rajzok koziil. A szerzd, aki maga is kivdlo
tudds, avatott tollal rajzolja meg SzaBO
Jézsef életutjat és jeloli ki helyét a
magyar tudomédnyok térténetében. SzaBd
Jo6zsef az Alf6ld sziilotte, mégis érdeklédése
a hegyvidék és a bdnydszat irdnydba for-
dul. A selmecbdnyai Bdnydszati Akadé-
midn szerez bdnya- és kohémérnéski okleve-
let, majd amikor a pesti tudoményegyete-
men a bodlesészettudoményi karon kiilon-
4ll6 dsvanytani tanszék létesiil, annak els6
szervezbje és 1862-ben rendes tandra lesz.
A katedrdn miikédve Asvanytan és Fold-
tan c. tan- és kézikdnyveivel — melyek
t6bb kiaddsban jelentek meg —, valamint
szdmos dolgozatdban, tanulmédnyaiban a
magyar geolégia alapvetését adja. A ben-

nitk kérvonalazott elvek és gyakorlati cél-
kit{izések mind a mai napig oktatdsi re-
formtérekvések. Az 1870-es években a fold-
patok meghatdrozdsira gyors médszereket
dolgozott ki, melyek valésdggal 4j kor-
szakot nyitottak a kézettanban. Felisme-
rései a magmsds kézetek teriiletén a kiil-
foldi kutatdsokat is megel6zték. Alapveté
érdeme, hogy az ipari dsvédnyi nyers-
anyagok kutatasdanak feltételét megterem-
tette és ezzel megalapozta a magyar fold-
tant. Nagy szerepe volt a szaknyelv kifej-
lesztésében; Szabd magyaritdsi térekvéseit
Arany Jdnos is nagyra értékelte. Szdmos
ismeretterjeszté ¢és tudomédnyos tdrsasdg
alapitdsaban vett részt és ezekben, vala-
mint a Magyar Tudoményos Akadémidn
kifejtett munkdssdga példamutat6. Méltén
allapitja meg tehdt VapAsz Elemér, hogy
SzaB6 Jozsef , legnagyobb és legels6 oktatos-
alkoté magyar természettudds, akinek
helye, miikidése és jelentésége KEotvos
Lorand mellé dllithato’.

Az életrajzi tanulményokat a kotetek
végén az ismertetett tudos miiveinek vélo-
gatott bibliografidja koveti. Kiilon érdeme,
hogy az egyes tudoésokra vonatkozd jelen-
t8sebb irodalom felsoroldsdt is tartalmaz-
za. Sziikség volna azonban az életrajzok-
ban szerepl6 kortdrsak, mesterek és tanit-
véanyok, valamint fontosabb fogalmak stb.
felkutatdsdt el6segitd név- és targymutatod
szerkesztésére és indokolt az értékes tanul-
ményokra a kiilfold figyelmét is felhivni,
Célszer(i lenne az egyes kotetek anyagdt
idegen nyelvii o6sszefoglalékban, egyik-
maésik kiiléndsen értékes életrajzot pedig
idegen nyelv{i kiaddsban is kodzreadni.

A kovetkez$ évi sorozatban ARANY
Jénos, GELEJI Siandor, HerMAN Ottd,
KopALy Zoltdn és MoLNAR Erik életrajza
jelenik meg. A mult magyar tuddsai elsé
6t kotetérol frott beszdmoldénk sordn dicsé-
rettel kell megemlékezni a szerkeszt6i és
lektori munkdrol és elismerés illeti az Aka-
démiai Nyomddt, a tartalomhoz mélté
igényes tipografidval késziilt bibliofil els-
aliitdsért.

Méra LAszro

Kotvan, Imrich: Rukopisy universitnej
kniZnice v Bratislave. Bratislava 1970.
Univerzitnd kniZnica. 544 (2) 1., 24 t.

A Magyar Kiényvszemle olvaséi jol isme-
rik Imrich Korvannak a nevét azokbdl az
tjra és njra visszatérd recenziokbdl, ame-
lyek a pozsonyi Egyetemi Kényvtér kitlind
szakemberének Ssnyomtatvanykatalégusa-
irél szdmoltak be. Valoban pératlan az a
teljesitmény, amellyel Korvan alig egy év-
tized leforgdsa alatt egész Szlovékia vala-
mennyi konyvtdrdnak teljes ésnyomtat-
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vany-dllomanyat a katalégusok hosszta
sordban tdrta fel. Pontossdg, szigort maéd-
szeresség és — kiilon érdemként kell emli-
teniink — a possessorok mindenkori fel-
tiintetése jellemzik ezeket a kataldgusokat.
A most keziinkben levd, t6bb mint félezer
oldal terjedelmii kotet Gj oldalrél mutatja
be a szerzét: mint kézirattdri szakembert,
aki megint egyéni munkdval készitette el a
pozsonyi Egyetemi Konyvtdr eurépai kéz-
iratainak katalogusdt. (A 285 keleti kéz-
iraté mdr egy évtizeddel kordbban meg-
jelent PETRACEKR, BrLASKOvVIS és VESELY
munkdjaként.) Az 1310 kézirat leirdsat
ugyanaz a hozzdértés, pontossig és mégis
mértéktartd tomorség jellemzi, ami Korvan
Ssnyomtatvany-katalégusait.

A Pozsonyi Egyetemi Koényvtdr nem
tartozik a hosszi multra visszatekintd
kényvtarak kozé. 1919 a szlovdk alapitds
éve. A kézirattdr alapja a nagyszombati
jezsuita rendhdz 112 kézirata, a tovdbbi
gyarapodas féleg tuddéshagyatékokbdl (L.
V. RizNER, J. K. HoLus stb.) és féloszla-
tott szerzetesi konyvtirakbol (ferencesek,
piaristédk), meg féuri konyvtarakbol gyfilt
ossze és féleg a 17—19. szdzadbdl szdrma-
zik. (A 20. szdzad elsésorban a Matica
Slovenskd irodalmi levéltdrdnak gy{ijt6-
korébe tartozik, abbdl tehdt kevés van itt.)
A koézépkori kédexek szdma minimalis.

A kézirattdr anyagdnak foldllitdsa — s
ennek megfeleléen a katalégus rendje is —
a szerzeményezés menetét koveti. Igy a
katalégusban az azonos eredetli anyagok
egyiitt taldlhaték. A haszndlatot sokoldala
regiszterrendszer konnyiti meg: név- és
tdrgymutatd, a 13—16. szdzadi kéziratok
incipitregisztere, idérendi, nyelvi és szak-
mutatd. A nagyrészt egyhdzi eredetli kéz-
iratok kozt természetszerlien a teoldgia
van legnagyobb szdamban képviselve, de —
f6leg a szerzetesrendek oktatéi munkdssd-
gdnak Lkovetkeztében - a mivel6dés-
torténet, tudomanytorténet, oktatdstor-
ténet egyardnt gazdag forrdsanyagot ta-
lalhat a pozsonyi kéziratok kozt, s6t a
zenetdrténetre vonatkozélag hasznos anyag
sem csekély benne.

Ismerve KoTvan munkabirdsit, remél-
hetjiik, hogy a pozsonyi kéziratok katalé-
gusat ugyanigy tovdbbi kéziratkatalégu-
sok fogjak kovetni, mint ahogy ez az §s-
nyomtatvinyok esetében tortént.

Csapropi CsaBa

Kopata, Jézef: Dzieje bibliografii w
Polsce. Warszawa, 1969. Stowarzyszenie
Bibliotekarzy Polskich. 439 1. 12 ¢,

A Lengyel Konyvtdrosok Egyesiilete 50
éves jubileuma alkalmdbél megjelent mii
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harmadik, bdévitett kiaddsa szerzd 1953-.
ban A bibliogrdfiai tevékenység vdzlatos tir-
ténete Lengyelorszigban cimmel koézreadott
tanulmdnydnak. (A mésodik kiadds az
NDK oktatdsiigyi szerveinek gondozdsé-
ban 1957-ben sajté ald keriilt német fordi-
tds volt.) Jelen kiaddsban szerzd téméjat
tdgabb értelmezésben vizsgdlja: a biblio-
grafiai munkédlatokat szervesen beilleszti a
kultartdrténeti hdttérbe s kilonds tekin-
tettel van a konyvtdrak, a konyvkereske-
delem és dltaldban a tudomdny fejlédésére.
Katalogusszer(i ismertetés helyett a hang-
sulyt a bibliografiaszerkeszt6 egyéniségek
és egy-egy iddszakot leginkdbb jellemzé ki-
emelked6 miivek bemutatdsdra veti. A
jelenkor felé haladva a szelektdlds mértéke
egyre erésebb lesz, napjaink szertedgazé
bibliogréfiai tevékenységérsl vald részletes
beszdmoldst mar nem tartja feladatdnak.
A szerzd a torténeti fejlédést 6t szakasz-
ra bontva tdrgyalja. A lengyel konyv-
kultara vitalitasdrol és a lengyel szellem
rendszerezd hajlamdrdl mér az els6, a 12.
szdzadtol a 18. szdzad végéig terjedd ids-
szak emlékei is szemlélteté képet adnak.
A krakkéi székesegyhdz klerikusai mar
1100 koriil leltdrba foglaltdk a szertartdsok
céljdra hasznalt kédexeket. A kéziratos kor
végén, a 15. és 16. szdzad forduléjan csupan
a krakkdi egyetem tandrai koziil harmine-
kettének magdnkonyvtdra dllomdnydt is-
merjiikk a hatrahagyott jegyzékekbsl. A
kéonyvnyomtatds gyors fellendiilésére jel-
lemz6, hogy a 16. szdzad kozepéig hdrom
lengyel kényvnyomda (UNGLER, SZARFFEN-
BERG, WIETOR) mintegy ezer konyvet
(kéztiik t6bb magyar nyelvfit is) jelente-
tett meg. A szdzad elején Zsi¢GMOND AGOST
kirdly 4000 kotetes, rendkiviil véltozatos
tartalmu, tervszerfien gyarapitott kdnyv-
tdrral rendelkezett. Lengyel irok elsé nyom-
tatdsban megjelent, Krysztof Warsze-
WwICKI dltal dsszedllitott jegyzéke 1601-ben
Roéméban, az els6 lengyel teriileten nyo-
mott kényvkereskedsi katalégus a 17. sz.
végén Gdanskban keriilt kiaddsra. ¥ kor-
szak végén mar a szoros értelemben vett
bibliografiai tevékenység is klasszikus mii-
veket hozott létre. Ezek els6sorban Jézef
Andrzej Zaruskr (1702—1774), ITT. AcosT
kirdly tandcsosa, kievi pilispok nevéhez
ftiz8dnek, aki bibliofil hajlamu arisztokrata
csalddja és sajdt maga altal Gsszegylijtott
200 000 kotetes konyvtarat végrendeletileg
nemzetére hagyta és azt méar 1760-ban
sajat varsél palotdjiban a nyilvdnossdg
rendelkezésére bocsdtotta. E  hatalmas
kényvanyagrél részben maga ZARUSKI,
részben  konyvtdros-- munkatdrsa Jan
Daniel Janockr huszonét, nagyrészt nyom-
tatésban is kiadott, kiilonbozé ismeret-
agakra kiterjedé bibliografidt készitett.
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A miésodik, a 19. szdzad kozepéig terjedd
id6szakot a féari bibliofilek (Adam Kazi-
mierz CzZARTORYSKI, Jo6zef Maksymilian
OssoLINSKI) dltal patrondlt spontdn bib-
liogréfiai tevékenység mellett, képzett bib-
liografus szakemberek céltudatos rend-
szerez6 munkédssdga jellemzi. Feliks BENT-
KOWSKI (1781-—-1854) wvarséi irodalom-
torténész professzor tobb metszetben tdrta
fel a lengyel irodalom dlloményét, Joachim
LeLEwEL (1786 —1861) vilnai torténész, a
bibliografia egyetemi tandra mér a bibliog-
rifiaszerkesztés elméleti-rendszertani alap-
elveit, valamint a kéziratok, kédexek és
inkunabulumok feldolgozdsi technikdjat
térgyalja 1823-—1826-ban megjelent két-
kétetes miivében. Adam Jocuer (1791 —
1860) filolégus-konyvtdros hdromkéstetes
munkdja a klasszika-filoldgia, a teolégia, a
szépirodalom és a pedagogia kényvanya-
génak torténetkritikai kommmentdrokkal
kisért rendszerezé feldolgozdsa.

A 19. sz. kbzepétsl 1918-ig terjedd har-
madik id8szak fékuszdban a legnagyobb
lengyel bibliografus, Karol ESTREICHER
(1823 —1908) alakja és nemzetkozi hirnevii
monumentdlis alkotdsa, a lengyel irodalmi
termést a kényvnyomtatds kezdetétél a 19.
sz. végéig regisztrdlé Bibliografia Polska
allott. ESTREICHER pdlyafutdsat (életében
a szerz6k betiirendjében késziilg bibliogré-
fia 22 kotetét rendezte sajtéd ald) és miive
létrejottének koriilményeit targyald fejeze-
tek onmagukban is hatdsosan szemléltetik
az elnyomott és megosztott lengyel nép
kulturalis szabadsdgharcat és eleven nem-
zeti dntudatdt. A 19. sz. mdsodik felében a
bibliografiai tevékenység rendkiviili mér-
tékben kiszélesedett és elmélyiilt. Meg-
jelennek a bibliografiai folyédiratok, koztitk
a kurrens nemzeti bibliografia poétldsdra
szolgdlé konyvkereskeddi tdjékoztatd, az
els6 Przewodnik Bibliograficzny, valamint
a folydirat- és cikkbibliografidk. Terjednek
a kulénbozd ismeretdgakat dtfogsd szak-
bibliografigk, fellendiil az inkunabulum-
feldolgozds, tomegjelenséggé vilik a kényv-
kereskeddi katalégusok kiaddsa.

A negyedik, a két vildghdbort kézotti
idészakban, az dllami fliggetlenség vissza-
nyerése utdn a lengyel bibliografiai tevé-
kenység fejlédésének jelentés dllomésa
volt & Bibliografiai Intézetnek 1928-ban
valo étrehozdsa. Stefan ESTREICHER, Karol
fia, apja miivét folytatva ebben az id6-
szakban eljutott a 33. kétetig és folyamat-
ba tette a 20. szdzad elsé negyede retro-
spektiv lengyel bibliografidjdnak eldkészitd
munkaélatait. T6bb kisérlet utdn 1928-t61
mér kéthetenként folyamatosan jelenik
meg & kurrens nemzeti kényvbibliogréfia,
a periodikdkat és a kiilfoldi polonica-t re-
gisztrdlé idészakos mellékletekkel. Jelen-

t6s alkotdsok sziilettek a retrospektiv, a
masodfokld, valamint a teriileti és szak-
tudomédnyi bibliografidk mfiifajaban, Kki-
addsra keriiltek kurrens szakbibliografidk,
bibliogréafiai folyéiratok, kényvkereskedéi
bibliografidk. A hitleri megszdllds esaknem
teljesen ledllitotta a korabbi bibliografiai
munkét és megtizedelte a bibliografusokat
is (Stefan ESTREICHER is koncentrédcios
tdborban fejezte be életét). A lengyel tudo-
mdnynak a megszdllds alatt nagyrészt kéz-
iratban maradt termékeit és az ellendlldsi
mozgalom sajtojat a felszabadulds utdn re-
gisztraltdk a bibliografusok.

Az 6t6dik idészak, a népi Lengyelorszag
negyedszdzada a csupan véazlatos dttekin-
tés alapjdn is ujabb nagyardnyu fejlédést
mutat a bibliogréfiai tevékenység terén is.
Ennck eleinte té6bb tudomédnyos intézmény
volt a gazddja, de mar 1950 ben a Nemzeti
Konyvtar Bibliografiai Intézetéhez Ossz-
pontositottdk a tervezés, szervezés és ki-
adds funkeciéinak nagy részét. Az Intézet
négy féosztalya koziil az els6 az dltaldnos
kurrens (nemzeti) bibliografidval (az 1j
Przewodnik Bibliograficzny-vel), a masodik
a specialis kurrens bibliografidkkal (folyo-
irat- és cikkbibliografidkkal, a kulfoldi
polonica nyilvéntartdséaval), a harmadik
pedig a retrospektiv bibliografidk gondozé-
saval foglalkozik; a negyedik viszont a
bibliografiai elmélet legf6bb miivelGje és
irdnyitoja. Az Intézet koordindlja az or-
szagban folyé valamennyi bibliografiai
tevékenységet, igy a Tudomédnyos Akadé-
mia Bibliogrédfiai és Dokumentdciés Koz-
pontja hédlézatdba tartozé (tobb kurrens
szakbibliografidt kiadd) intézmények mun-
kdjat is. A tudoméany és a népgazdasig
fejlesztése szolgdlatdban jelentés biblio-
grafiai munkat végez 1960 6ta a Kozponti
Tudomdnyos Miszaki és Gazdasdgi Tdjé-
koztatdsi Intézet is. A bibliografiaszerkesz-
tés az 0] tdrsadalmi viszonyok kézott kol-
lektiv, ill. intézményi feladattd valt, az el-
késziilt bibliografidknak mindossze 79%,-a
egyes bibliografusok egyéni alkotdsa. A
retrospektiv bibliogrdafidk miifajiban a
Bibliografia Polska befejezése és kiegészi-
tése mellett egyes fontosabb torténelmi
id6szakok és szakteriiletek (torténelem,
irodalom, matematika, bédnydszat stb.),
valamint a kiilfoldi gy{ijtéhelyek anyagit
dolgozzak fel. Ugyancsak id6, ill. teriileti
szektorok szerint késziilnek kézirat- és Os-
nyomtatvédny-bibliogréfiak, a régi hagyo-
ményok alapjdn miikodési szakteriiletek
szerint tagoljdk a bibliografidkat. Az
utébbi idében nagy szdmban jelennek meg
kiadéi, konyvkereskeddi, ajanlé és alkalmi
bibliografidk, bibliografiatérténeti és méd-
gzertani tanalményok. A szerz$ a pdratla-
nul gazdag és sokrétii lengyel bibliogréfiai
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irodalmat vildgos rendszerezéssel, tudo-
ményos alapossaggal dolgozta fel.

Ezt bizonyitja a m{i t6bb mint szdz olda-
las tdjékoztaté appardtusa is. A felhaszndlt
forrdsmunkék jegyzékén és a névmutatdn
kiviill kiillon kiemelked6 a tdrgyalt vagy
megemlitett bibliografidk, kataldgusok,
kézikdonyvek kronolégiai sorrendili Ossze-
dllitdsa, valamint a nagy bibliogrdfusok
arcképreprodukeidi és a klasszikus biblio-
grafisk cimlapfénykép-gylijteménye.

Kinprovirs KALMAN

Privodce Statni Knihovnou CSR v
Praze. Uspot. dr. Vladimir Cerny. Praha,
1970. Stétni Pedagogické Nakladatelstvi. 71
L 8t.

. A Csehszlovdk Szocialista Koéztdrsasdg
Allami Kényvtdrdanak téjékoztatéja nem-
csak eligazitja az olvasdkat és a kutatokat
a legnagyobb csehszlovék konyvtéri komp-
lexuson beliili tdjékozoddsndl, hanem az
Allami Kényvtdr sajatos adottsigaira te-
kintettel szinte szitkségszeriien feleleveniti
a cseh konyvtérténet sok fontos adatdt is.
Az Allami Kényvtér a csehszlovdk konyv-
tariigyet szabdlyozd 1959. évi 53. térvény,
valamint az ennek alapjdn kiadott statutu-
ma és szervezeti szabdlyzata alapjin az
egységes cseh konyvidrhélézat kozponti
konyvtéra. A komplexust alkotd konyvtéari
egységek kozott legrégibb és legnagyobb az
Egyetemi Konyvtar, amelynek alapjait a
Kdroly Egyetemnek 1348-ban valé meg-
alapitdsdval egyidejlileg raktdk le. Az
Egyetemi Konyvtar és az Egyetem szdza-
dokon 4t 6sszefonédd torténete hiien tiitkrs-
zi a cseh népet ért megprébdltatdsokat, de
egyben kultirdja tudatos épitésére ird-
nyulé szakadatlan eréfeszitéseit és e téren
elért eredményeit is. Hat évszdzad alatt az
Egyetemi Konyvtdr nemesak tdbbszdz-
ezres Bohemica-gylijteményt halmozott
fel, hanem begy{ijtotte a cseh kultartorté-
net legértékesebb ritkasdgait (igy az 1085-
ben keletkezett ViSehrad-i kédexet, Husz
Jénos és WycLirre kéziratait), a kényv-
miivészet legragyogdbb alkotdsait (koztitk
a 13. szdzad kozepérdl szdrmazd Sedlec-i
Antiphonariumot, KUNIGUNDA apdtnd
1321. évi Pastorale-jit, a miniatardival a
14. szézad mindennapi életét illusztrald
Velislav-bibliat) és a legrégibb cseh nyelv-
emlékeket is (mint a Dalimil-krénikét). Az
Egyetemi Konyvtar ez id6 szerint kozel
2 300 000 egységnyi dlloménydt a tdrsada-
lomtudoményok egész teriiletérsl gyarapit-
Ja, de gondoskodik az alapvetd természet-
tudomédnyos miivek beszerzésérél is.

Az Allami Konyvtdr mésik legjelentd-
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sebb egysége a Nemzeti Konyvtar, amely
1935-ben tortént alapitdsa Ota — 1900-ig
visszamendleg — a teljesség igényével
gylijti a ecseh és szlovdk irodalmi termést,
konyveket, folyoiratokat, zenei és grafikai
alkotésokat. Az 1924-ben létesitett Szlév
Koényvtér, az egyik legnagyobb eurdpai
szlavisztikai kutaté koézpont, valamennyi
szldv nép és a szovjet népek irodalmat
gquh Félmillios alloményanak fele orosz
és szovjet anyag, ezen belil sok a ritkasdg
és a forradalmdr csoportok altal kiadott
illegdlis nyomtatviany. A Kozponti Koz-
gazdasdgi Konyvtar, amely t0bb intézmény
és féiskola kényvidrdnak egyesitése atjan
jott létre, dllomdnyat els6sorban a marxiz-
mus —leninizmus, politikai gazdasdgtan,
tudoményos szocializmus, valamint a nép-
gazdasdagl tervezés, a statisztika és pénz-
tigytan teriiletén gyarapitja, de begytijti a
kozgazdasdgi f6iskoldk oktatdsi anyagat is.
A Kozponti Biblioldgiai Tudoményos-
modszertani Kutatoesoport a konyvtudo-
ményi, bibliogrdfiai és kényvtédriigyi iro-
dalom gytijt6éhelye és médszertani irdnyité
szerve. Az Allami Konyvtar szervezetébe
tartozik az 1967-ben létesitett Francia
Konyvtér és Olvaséterem, amelynek éllo-
médnya azonban francia tulajdon.

Az Allami Konyvtar kulturalis jelent6sé-
gét mutatja az a tény, hogy teljes dllomé-
nya 1968 elején megkozelitette a négymillié
konyvtiri egységet, a legutobbl évben
34 000 beiratkozott olvaséja és id6szakos
ldtogatdja egymillié alkalommal kereste
fel és t6bb mint egymillié kitetet olvasott,
ill. kolestndz ki. A komplexus legfejlet-
tebb egységei szerzéi és KTO rendszerfi
szakkatalégus mellett mélyen tagolt targy-
szokatalogussal is rendelkeznek. 1961 ota
ezer intézmény adatszolgdltatdsa alapjdn
gyarapitjék a kiilfoldi irodalom kézponti
katalégusét.

Az Allami Konyvtdr rendkiviil kiterjedt
és sokrétii bibliogrdafiai tevékenységet fejt
ki. A hagyomdnyos nemzeti kényvtdri
publikdcidk koziil a Cseh Konyv (cseh nem-
zetl bibliografia) 1922 6ta heti fuzetekben,
a folyoirateikk-repertérium 1953 6ta havi
kotetekben keriil kiaddsra. A retrospektiv
bibliografidk szektoraban kiadtak a 19.
szdzadi, valamint az 19456—1960 kozott
meg]elenb kényvpublikdciok és az 1945—
1963-as idészak periodikéinak jegyzékét.
Az Allami Kényvtdr 1968-ban — elsésor-
ban az 6nall6 szervezeti egységként miiko-
d6 Bibliografiai Kozpont atjan — 31-féle
periodikus bibliogrdfiai kiadvanyt jelente-
tett meg. Kiilon periodikék regisztraljdk a
kiilfoldi cseh és szlovdk nyelvd, ill. cseh-
szlovdk vonatkozést irodalmat, az Gjon-
nan beszerzett kilfoldi kényveket, a bel-
és kiilfoldi bibliologiai irodalmat, a disszer-
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tdcidkat stb. Szakirodalmi Ujdonsdgok
gyljtécimen a természet- és tdrsadalom-
tudomédnyok kiilonb6z8 teriileteir6l komp-
lex dokumentdciét nyujté periodikék je-
lennek meg, amelyek az djonnan beszer-
zett kiilfoldi konyvek részben annotdlt
cimanyaga mellett, bel- és kilfoldi folyo-
iratcikkek, bibliogrifidk cimleirdsat, gyiij-
teményes kiadvanyok analitikus cimfel-
vételeit kozlik szakrendi csoportositdsban.
A tdjékoztaté kiadvdny réviden beszd-
mol az Allami Konyvtdr bel- és kiilfoldi
kényvtari kélestnzé szolgdlatardl, nemzet-
kozi esere-, ill. kiadvdnyimport koordindlé,
valamint tudoményos kiadoi, tdjékoztatéd
és propagandatevékenységéril, reprotech-
nikai szolgdltatdsair6l. Kiilon fejezet fog-
lalkozik a konyvtdr mai — oOsszefoglald
néven Klementinaként ismert — épiilet-
komplexusa térténeti kialakuldsdval, az
eredeti dominikdnus, ill. jezsuita egyhdzi
és konyvtdri épitmények teriileti bdvitésé-
vel, évszdzadokon 4t vald tudatos épité-
szeti fejlesztésével. A kiadvanyt bibliog-
réafia, tobb idegen nyelvii reziimé, az épii-
letek kiils6-belsd kidllitdsdt bemutaté fény-
kép, wvalamint néhdny jelentés kényv,
kédex, kézirat fotoképidja egésziti ki.

KINDLOVITS KALMAN

Kuzmik, Jozef: Vyvin 3tatistickej evi-
dencie kniZnic na Slovensku v rokoch
1919—1963 a jej zikladné vysledky. (Sta-
tistica bibliothecarum Slovaciae A. 1919 —
1963). Martin, 1966. Matica Slovensksd,
305 1.

Jozef Kuzmik, t6bb szinvonalas kényv-
tartérténeti és statisztikai tanulmény szer-
z6je, miivét szerényen A szlovdk konyvtdr-
statisztika fejlédése 1919 — 1968 kozitt, annak
legfontosabb eredményeivel cimmel adta
kézre. Valéjdban a mi a szlovédk kényvtér-
tigy fejlédésének a statisztika dltal szolgdl-
tatott tdrgyi adatokra épitett torténeti vaz-
lata, és igy anyagdnak ismerete a lezdrds és
kiadds id6pontjatol fiiggetleniil is feltétle-
niil iddszerfi a magyar konyvtdrosok
széméra is. A bevezetd tanulmdnyban a
szerz6 rovid dttekintést ad Szlovikia
koényvtéri elldtottsdgdrsl, a hdlézatfejlesz-
tés elvi szempontjair6l, a konyvtdrtorté-
neti kutatdsok helyzetérdl és a kdnyvtdr-
statisztika fejlédésének legfontosabb dllo-
misairdl. Bz utébbi téma részletes kifej-
tésre a mii két utolsé fejezetében keriil,
ahol részletes képet kapunk az 1927-es, az
1931/1932-es, az 1953-as és az 1963-as
kényvtarstatisztikai felvételekrsl, azok jel-
legérdl és fontosabb eredményeirdl. Az els

két felmérés sajnos csak a szakkonyvtarak
és az iskolai konyvtérak dllomanyédra ter-
jedt ki, az 1953-as dltaldanos Osszeirds hid-
nyossdga viszont, hogy az adatok nagy-
részét nem hoztdk nyilvanossidgra.

A korszerli kdnyvtdrstatisztika Szlové-
kidban az iskola és kulturalis tigyek minisz-
terének 1963 juniusdban kiadott rendeletén
alapul, amelynek elSirdsai szerint az 1963.
okt. 31-i dllapotnak megfeleléen a konyv-
tdrak szdma, az dllomény nagysdga és a
rendes konyvtdri alkalmazottak létszdma
tekintetében egyszeri adatfelvételt végez-
tek, és ennek eredményeit keriiletek és
jarasok, ill. kényvtdrfajtak szerint Gssze-
sitve is publikdltdk. Ugyanezen rendelet
valamennyi kényvtarfajtandl (az 500 ko-
tetnél kisebb dllomdnyt, kolesénzést nem
folytaté konyvtarak kivételével) bevezette
a rendszeres és folyamatos adatszolgdlta-
tast az dllomény szamszer(i gyarapoddsdra,
az olvasék szaméra, a kikolesonzott és a
helyben olvasott miivek szdmédra vonatko-
zélag, amely adatok alapjin az évvégi
allapotnak megfeleléen adnak Osszesitett
tdjékoztatast.

A mii egyéb fejezeteiben szerz6 kényv-
tarfajtdk szerint ad dttekintést a fejlédés-
r8l a kovetkezd csoportositds szerint: I.
Tudomédnyos és szakkonyvtarak; ezen beliil
allami tudomdanyos konyvtdrak, a Szlovdk
Tudomédnyos Akadémia halézatdba tartozd
kényvtarak, miszaki, mezdgazdasdgi, ill.
egészségiigyl jellegli tudomanyos kényv-
tarak, kozigazgatdsi szervek konyvtérai,
muzeumok, képtarak, levéltdrak konyv-
tdrai, miiemlék-kényvtarak. II. F6-
iskolai konyvtdrak. IIT. Koézép-, szak- és
dltaldnos iskolai konyvtdrak. IV. Nép-
kényvtdrak. V. Szakszervezeti koényv-
tdrak. VI. Egyesiiletek, testiiletek, tdrsa-
dalmi szervezetek kényvtdrai. B fejezetek-
ben a mii az allami statisztikai Osszeirds
adatai mellett, részben a szbéveghez kap-
esolt, részben kiilén tdbldzatokban publi-
kélja a konyvtdrak, ill. felettes hatésdgaik
sajat adatgyijtésének eredményeit is.

A szlovék kényvtarigy kozel félévszaza-
dos fejlédése mar az adatok globdlis 6ssze-
sitése alapjin is szembet(ind. 1918-ban a
szlovdk teriileteken levé nyilvdnos és fél-
nyilvdnos kényvtdrak dlloménya 1 500 000
kotet. 1927-ben a 10 726 konyvtar dlloma-
nya kereken 2 600 000, 1932-ben 11 677
kényvtaré 3 900 000 kotet, 1953-ban 15 420
konyvtéré 6 960 000, 1963-ban 15 200
konyvtaré 19 850 000 kotet. A legrégibb
tudomdnyos kényvtar, az 1863-ban alapi-
tott Matica Slovenskd (1953-t61 Szlovak
Nemzeti Konyvtdr) dllomdnya 1963-ban
724 000 kotet és 597 000 irodalmi archivélis
dokumentum. A Matica igazgatédsa ald tar-
toz6 miiemlék és egyhdzi konyvtdrak dllo-
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ménya ugyanekkor 907 000 egység. Az
1919-ben alapitott pozsonyi Egyetemi
Konyvtdr dlloménya az utolsé felmérés
idején meghaladta az egymillié kotetet (a
kolestnzések szdma 1963-ban 891 000 volt).
A 8 éllami tudomédnyos konyvtdr osszéllo-
ménya 1963-ban tébb mint 4 milli6, a 27
féiskolai konyvtdré 1 654 000, a 9000 4lta-
ldnos iskolai konyvtaré 5 382 000, az 1260
szakszervezeti konyvtdré tébb mint egy-
millié6 kotet.

A kényvtartorténeti és statisztikai kuta-
tdsokat a mi gazdag adatanyagdn kiviil
teljességre térekvé bibliografial osszedllitds
is szolgdlja.

Xinprovits KALMAN

Dokoupil, Vladislav: Soupis prvotiskli =z
fondu Universitni Knihovny v Brné. —
Katalog der Inkunabeln aus den Bestanden
der Universititsbibliothek in Briinn. Praha
(1970), 409 1.

Kitiin munka a brnoi Egyetemi Kényv-
tdr Gsnyomtatvényainak most megjelent
osszefoglalé  katalégusa. A gyljtemény
szakavatott vezetbje, Vladislav DOKOUPIL
hosszt évek faradsdgos munkdjdnak ered-
ménye ez a kotet. Az 1953 — 1961 kozotti
években tiz, sokszorositott formdban meg-
jelentetett fiizetben ugyan mér kozreadta
kényvtédra 6snyomtatvanyainak tobbségét,
azonban ez a mostani Gsszefoglalds nem-
esak mennyiségben, de minéségben is 16bb,
mint ezek Gsszessége. A tébb mint 1200 8s-
nyomtatvianyrél minden lényegeset meg-
tudhat az olvasd, ugyanakkor semmi feles-
leges sem terheli a kitetet. A bibliografiai
azonositdshoz sziikséges irodalmi utaldsok,
ill. leirdsok elegendéek, de nincs is t6bb
anndl. A példany egyedi ismertetése is
minden lényeges elemet tartalmaz: prove-
niencia, kotés, kolligdlds, hidnyok. Ezeknek
az adatoknak kozlése is a leggazdasdgosabb
és igen j6l dttekinthetd.

A cseh és német nyelvii el6sz6 részlete-
sen ismerteti a brnoi Egyetemi Konyvtdr
dllomdnyrészlegeit. A kdnyvtdrhoz ugyanis
jelentés szdmu, térténeti értékd, egykor
szerzetesi vagy f6uri gylijtemény tartozik.
Ezek koziil a legnagyobb és legfontosabb a
DieTrICHSTEIN csaldd mikulovi (Nikols-
burg) kastélydban taldlhaté, ahol a 15.
szdzadbol 331 nyomtatvanyt ériznek. (Itt
legyzendd meg, hogy ez a gylijtemény nem
azonos az ellenreformdcié morvaorszdgi
el6harcosénak, Franz DIETRICHSTEIN bibo-
ros-érseknek rendkiviil gazdag konyvtérd-
val, amelybe a neves magyarorszdgi huma-
nista, DupiTE Andrds (15633—1589) kony-
vei is bekeriiltek. Ezt a régi DIETRICH-
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STEIN-kényvtdrat 1645-ben a harmincéves
hdboru sorédn a svédek hadizsdkményként
elvitték, és kotetel ma a nagyobb svéd
kényvtérakban szétszérva fedezhetSk fel.
A mai mikulovi gyfijtemény a 17. szdzad
végén keletkezett.)

Az 6-brnoi dgostonos-kényvtdrban 232,
a rajhradi (Raigern) bencéseknél 163 6&s-
nyomtatvdny maradt fenn. A brnoi Egye-
temi Konyvtdr térzsgyilijteményében csu-
pén 144, vagyis a teljes dllomdnynak alig
12 szdzaléka. DoxkoUPIL kataldégusdnak be-
vezetbje ezeknek, tovdbbd a tébbi mi-
emlékjellegli gylijteménynek rovid torté-
netérél, 15. szdzadi nyomtatvdnyainak
szdmadrdl, azok jellegérsl és fontosabb tu-
lajdonosairdl tudésit. Nem feledkezik meg
a szerzd a jelentdsebb kényvkot6i munkd-
latokrol, de még a kényvtdrterem freskéjd-
r6l sem. Igy igen pontos, de ugyanakkor
plasztikus képet kap az olvasd a mai brnoi
Egyetemi Konyvtar valamennyi alloménya
ésnyomtatvanyainak kozvetlen eredetérdl.

A 15. szdzadi kiadvényok kézott tdbb
magyar vonatkozdsu is akad: a Msissale
Strigoniense (Brunnae 1491 — RMK II1 24)
két 89. és 96. levele (Dokoupil 825b),
Lasgar Osvdt miiveib6l hdrom kiadés
(RMK TIIT 37, 47 és 48 — Dokoupil 869 —
871), TEMESVARI Pelbart két munkdja
(RMK TIIT 49 és 76 — Dokoupil 887 - 888)
és THURGCZY Jdnos krénikdjanak brnoi ki-
addsdbdl két példany (RMK III 16 —
Dokoupil 1123 —1124).

DoxoUPIL a nyomtatvdnyok meghaté-
rozdsdndl igen gondosan jdrt el. Igénybe
vette ehhez a Gesamtkatalog der Wiegen-
drucke berlini szerkeszt6sége anyaggy(ijté-
sét is. Osszesen 18, kordbban a szakiroda-
lomban részletesen le nem irt, ill. esak hid-
nyosan ismertetett kiadvdnyt mutat be
(421, 496, 505, 619, 661, 704, 749, 775, 778,
865, 874, 962, 996, 1066, 1087, 1141, 1170,
1198. sz.). Tobb, teljességgel ismeretlen 15.
szdzadi nyomtatvanyt is lefr katalégusdban
(938, 1160). Kilonleges fontossdgtiak jelen
esetben a brnoi Stahel & Preinlein nyomda
(1488 -1499) kotéstdbldkbél most  el6-
keriilt négy eddig nem ismert kiadvanyé-
nak toredékei (48b, 423b, 955a, 1068).

Csupédn két mii meghatdrozdsdval marad
adds a szerzd (443 és 1183). Ezek koziil az
egyik az Epistola de miseria curatorum seu
plebanorum egy csonka példdnya (Dokou-
pil 443). A 1b6. szdzadban nem kevesebb
mint 18 ma ismert kiaddst (GW 9342 —
9359) ért meg ez a mii. A brnoi ezek egyi-
kével sem egyezik. Azonban a korabbi 8s-
nyomtatvany-szakirodalom szdmon tar-
tott egy olyan kiadést is, amelynek leirdsa
rdillik a DoxoupiL 4ltal ismertetettre.
Ennek ma ismert egyetlen teljes példdnydt
a British Museum 6rzi. Ez nyole levélbsl
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(A*B*) all, amelybél az utolsé ures (jelzete
TA 25195), és azt Copinger (2306), majd
Proctor (5715), végiil a British Museum 6&s-
nyomtatvinykatalégusa (BMC V 590) irta
le. E kiadds magyar szempontbél kiilonésen
figyelemre mélto, mert azt a cimlapon taldl-
hat6é jelvény tanusdga szerint, amely a
brnoi példédnybdl (ez csak a B,_, levelet
tartalmazza) hidnyzik, Johannes PaAEP
budai konyvkereskedd koltségére jelent
meg.

E fentiek miatt e kiadvdny nyomtatdsi
idejét és helyét kiséreltem meg tisztdzni.
A British Museum példdnyédval kapesolat-
ban mdr idézett angol irodalom ezt meg-
hatdrozatlan velencei nyomddban 1500
tajt készultnek tartja. A Gesamtkatalog der
Wiegendrucke (VIII. kotet 53. hasdb) a
nyomdai kidllitds és a kiaddi jelvény alap-
jan a 16. szdzadba utalta. A kiadvanyban
hérom betf{itipus taldlhato: egy nagy a ci-
mekben, egy kozépsé a kiaddi jelvény ald-
irasdban és egy kicsi a szovegben. Ezek mé-
retét huszsoronként a British Museum &s-
nyomtatvanykatalégusa (BMC V 590 § 25)
kb. 140, kb. 100 és 73 mm-ben jelslte meg.
Ezenkiviil a cimlapon 96 X 68 mm méreti
fametszet, Johannes PAEP kiadoéi jelvénye
all, tovdbbd a 2. levél rektéjan egy 47 x 44
mm méreti fametszetes ,,S’’ inicidlé.

Ezek alapjdn sikeriilt kikutatnom a
nyomddat, ahol mind a betliket, mind az
emlitett inicidlét hasznaltak. Ez Jacobus
PexTIus pE LEUco velencei miihelye. A
legnagyobb betlitipust (pontos mérete
huszsoronként 138 mm) 1499-t61 1520
utdnig, a kozépsét (102 mm?) 1500-t6l
1510-ig, a szovegtipust pedig (73 mm)
egyedial 1506-ban hasznilta e nyomda,
mint azt a British Museum jelentdés dllomé-
nyanak elemzése bizonyitja (BMCV 564 —
Isaac, Frank: Index to the Early Printed
Books in the British Museum, Part II.
London 1938, 54—55 1.). Az 1506 szeptem-
ber 5-én befejezett konyvben (ALBUMASAR:
Introductorium in astronomiam — Az Orszé-
gos Széchényi Konyvtar példdnydnak jel-
zete: Ant. 3548) a kis és nagy bet{itipuson
kiviil az f;b lapon megtaldlhaté az ,,S” ini-
cialé, amely az ,,Epistola’-ban is fellelhet6.
Ezek alapjan a nyomda megnyugtatéan
azonosithaté volt.

PENTIUS neve PaEP két mdsik kiadvé-
nyén feltiintetést is nyert. Az egyik GuUIL-
LELMUS PARISIENSIS 1505. november 6-dn
elkésziilt Postilla super epistolas et evangelia
c. miive (Magy. Konyvszle 1955. 296. 1), a
mésik ALEXANDER DE VILLA Dx1 Doctri-
nale-jdnak dtdolgozdsa, amelyet 1507.
4prilis 18-4n fejeztek be (Ballagi Aladdr:
113est és Buda a vildgirodalomban. Bp. 1925.

11. 1).
Az , Epistola’ el8dllitdsa idejének meg-
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hatdrozésandl Kemeny Jénos (Uj Magyar
Muzewm 1857, 131. 1) abbdl indult ki,
hogy a budai kiadé németalf6ldi szdrma-
zdsra utald (Magy. Konyvszle 1960. 74 —175.
1.) PAEP neve az 1509-ben megjelent Ords-
narius Strigoniensis-ben (RMK III. 125.)
a magyarosan csengd ,,PAp”’ alakban szere-
pel. Az Epistola-ban is ez a névforma taldl-
hat6. Ennek alapjdn helyezte KEMENY az
altala is velenceinek tartott nyomtatvanyt
1509-re. (Tévedett tehdt BarLacr Aladar —
i. m. 123. sz. —, amikor KEMENYrél azt
rta, hogy ,,véleményét azonban nem indo-
kolja”. Ellenben hibds KEmMENvYnek ,,Pan-
zer Annal. typogr. IV. 416” hivatkozdsa,
amelyet BaLLacr is dtvett. A megjelolt
helyen, de Panzer miivében méshol sem
talalhaté ennek az ,,Epistola’”-kiaddsnak a
leirdsa.) KEMENY megldtdsa és kovetkez-
tetése helyes, csak abban tévedett, hogy a
,,PAP” névformdt egyediil 1509-ben hasz-
naltdk volna. A mai ismeretek szerint
PageP nyole kiadvdnydn taldlhaté a ,,Pap”
megjeldlés tevékenysége utolsé éveiben, az
1506 — 1511 koézott1 években.

Az Hpistola cimlapjdn taldlhaté kiadoi
jelvény nagyon hasonlit, de nem azonos
azzal, amelyet Pagp 1500 —1502 években
haszndlt és VEeH Gyula (Budai kinyv-
drusok jelvényei. Bp. 1923. 16 —17. L) a 9.
szammal jelolt meg. Az Epistola fametsze-
tének mérete 96 x 68, mig a Végh 9. szdmié
98 x 63 mm. A kiadd nevét viseld szalag a
jelvény aljan az Epistola-ban alul kezd8dik
és a végén csavarodik fel, mig a Végh 9.
szémunal ez forditva van: a szalag elol
fent kezdédik és a végén lefelé hajlik. Az
Epistola cimlapjdn levé fametszet eddig
egyetlen ismert Paep-kiadvdnyban sem
fordul el6.

Osszefoglaléan  tehdt megdllapithatd,
hogy DoxouriL katalégusdban a 443. sz.
alatt leirt Epistola nem &ésnyomtatvdny.
Azt a budai Johannes PaEp kiado koltsé-
gére Velencében Jacobus PENTIUS DE
Leuco miihelyében nyomtattdk 1506 tajt.
A szdvegtipus ugyanis csak egyetlen datélt
(15606 szeptember 5) kiadvényban fordul
¢ls. Parp és PeNTIUS eddig ismert, 1505 —
1507 kozotti kapesolatdba is jol beleillesz-
kedik ez az iddmeghatdrozés. A budai kiadé
és a velencel nyomdész 1507 utdni kapcso-
latai nem ismeretesek. Tlyenek PAEP leg-
utolsé éveiben mdr aligha lehettek, mert
1509. szeptember 13-dn kelt végrendeleté-
ben az aldbbi hdrom velencel nyomddsszal
fiiggdben levs elszdmoldsdrél esik sz6:
Lucantonio GrunTA, Peter LIECHTENSTEIN
és Nicolaus DE FraNcrorpra (Magy.
Konyvszle 1957. 364. 1.). Valdban az Osszes
1607 utdni PaEp-kiadvany (RMK III 152,
165, 174, 175 és Ballagi 122) ebben a
hérom velencei miihelyben késziilt.
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Hogy az azonositds DokoupIL katalégu-
sdban a fentiekben tdrgyalt Epistola eseté-
ben olyan biztonsdgos volt, az a szerz6 ki-
tlin6 médszerének tudhatdé be, amellyel
kotete illusztrdciés anyagdt Osszedllitotta.
A 32 tdbla kozill a négy utolsén a legszeb-
ben illumindlt Gsnyomtatvdnyok egy-egy
reprodukeidja lathatd, mig az 6sszes tobbin
valamennyi, n szakirodalomban eddig rész-
letesen vagy egyaltaldan le nem irt kiad-
vany azonositdsahoz fontos, legjellemzébb
sorainak fényképei szerepelnek. Ez a meg-
oldés feleslegessé teszi a nyomdahibdktol
szinte alig mentesithets bet{ih{i lefrdst, ré-
addsul anndl sokkal biztosabb alapjdul
szolgél az azonositdshoz. Ezek utdn e sorok
irdjéban 1jra felvet6dstt a gondolat,
amelyet évekkel ezel6tt mar kozolt a GW
szerkesztGségével: vajon nem lehetne e a
Gesamtkatalog der Wiegendrucke kiadésdnak
most megindul6é folytatdsiban a leirds
helyett ugyancsak a szdvegrészek repro-
dukeibéjat adni?

Borsa GEDEON

Bohatec, Miloslav: Schone Biicher des Mit-
telalters aus Béhmen. Praha 1970, Artia,
72 1., 32 t.

Harom évvel a szerzé haldla utdn latott
napvildgot Miloslav BoraTECnek, a pragai
Nemzeti Muzeum Konyvtdra kézirattéro-
sanak most végre eléttink fekvé munkdja.
A szerz6, aki nemecsak a konyvtérténet,
illusztracidtorténet és a bibliofilia teriiletén
kifejtett tudomanyos munkdssdgdval szer-
zett megérdemelt elismerést, hanem reme-
kiil 6sszedllitott kidllitdsokkal a cseh tdrsa-
dalom szélesebb koreit is kézelebb tudta
vinni a kényv, a kdnyvszépség szereteté-
hez, rovid, de végzetes betegségében, a sz.6
szoros értelmében még haldlos dgydn is
ezen a munkédn dolgozott, s mesteri alkotd-
sat még be tudta fejezni.

BouateC kényve annak a jogos igény-
nek a kielégitését tlizte ki céljdul, hogy az
emberek szeretnének szép régi kényveket,
illumindlt kédexeket latni, hosszan, alapo-
san megszemlélni, csakligy mint mds mi-
alkotdsokat, szobrokat, képeket, épiilete-
ket, de errdl az anyag természeténél fogva
nem lehet szé. Még kidllitdsokon se lehet
konyvekbe belelapozni. A modern techni-
ka, a szines fényképezés és reprodukalds
azonban ma méar médot ad arra, hogy min-
denkit megismertessen a kézzel irt kényv
szépségeivel. A szerz6t tehdt ebben a mun-
kijaban nem a miivészettérténet szem-
pontjai vezették, hanem jéval sokoldaltbb
célkitiizés: beszélni a kdnyv sziiletésérél,

arrél, hogy tulajdonképpen milyenek is
voltak ezek a kézépkori kényvek, kiknek
a széméara késziltek, miért irtdk és diszi-
tették ilyen szépen, ilyen gazdagon, s
mindezeken keresztiil bemutatni a kozép-
kori cseh kédexfesté miivészet fejlédését,
legértékesebb darabjait, legfontosabb gyij-
teményeit. A Kkit{izott cél megoldasarol
csak a legnagyobb elismeréssel szélhatunk.
BOHATEC egyesiteni tudta munkdjdban a
teljes tudomdnyos szakszerliséget valami
vonzé, helyenként szinte csevegé-anekdo-
t4z6 hangnemmel, s igy el tudta keriilni,
hogy nagy adattomeget kozld szovege fa-
rasztévd véljék. De egyuttal a vérbeli
bibliofil szerencsés kezével megolddst ta-
141t a szdéveg, a széles margdkon elhelye-
zett bibliografiai appardtus és példaként
bemutatott részletkép-anyag egyutteséhez
is.
A kbdtet két 6 része a szoveg és a jol
megvdalogatott szines tdblaanyag. A sz6-
vegrész hdrom fejezete kozill az els6 a
kédexeket 6rzé cseh konyvtdrak és leg-
nevezetesebb kodexeik rovid ismertetése
— szakemberek szdmdra nélkiilézhetetlen
vezérfonal —, a ko6zolt bibliografia féleg a
vildgnyelveken hozzéférhetd irodalmat ad-
ja. A masodik fejezet a Csehorszdgban
8rzott s ezek koziil is f6leg a cseh eredetii
legnevezetesebb kodexekkel ismertet meg.
Végiil a harmadik fejezet a kozépkori
konyv esztétikdjanak, a cseh kodex-
fejlédésnek néhdny kérdésével ismertet
meg, beledllitva az egyetemes kozépkori
kultara képébe. Hogy a szines tdbldk nyo-
masdhoz matt papirt alkalmaztak, ecsak
helyeselni lehet, sajnos azonban meg kell
jegyezniink, hogy technikai kivitelezésiik
nagyon egyenetlen. KittinGen sikertilt tab-
Iik mellett vannak egészen elmosédottak
is. Még inkdbb illetheti kritika a fekete-
fehér képeket.

BouAaTEC kényve egy olyan nemszet
kodexkulturdjat mutatja be, amely sze-
rencsésebb  térténelmi multjdndl fogva
kozépkori kédexalloménydbsl ma is a
kotetek ezreit 6rzi konyvtdraiban. Magyar
olvasé szémdra ez a seregszemle egyrészt
azzal a megdobbent$ tapasztalattal jér,
hogy még jobban 4t tudja élni, mi pusztult
el nalunk. Mdsrészt viszont egy a kozép-
korban sok tekintetben hasonlé sorst és
kultardj nép fénnmaradt értékeinek ana-
16gidja alapjdn jobban el tudja képzelni,
milyen lehetett a kézépkori Magyarorszag,
kiralyi udvar, puspoki székhelyek, vdrosok
és kolostorok koédexdllomédnya.

Csaropr CsaBA
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Fedor, Michal: Bibliografia periodik na
Slovensku v rokoch 1939—1944. Martin
1969. Matica slovenskd 550 1. (Slovenskd
narodnd bibliografia. Seria B. Periodika.
Zv. 3.)

A Matica slovenskd — ez a nagy multra

' visszatekints, eredetileg kulturalis intéz-

mény — 1919 utdn mint kényvkiadé és
népmiivelési kozpont Ilényegileg dllami
kulturpolitikai funkei6t toltott be. Jelen-
legi profiljat — Szlovdak Nemzeti Konyvtdr
és Bibliografiai Intézet néven — az slla-

© mosités idején kapta. Azdta teljes elisme-

rést érdemld torekvéssel t6lti be kettds
hivatdsat. Egyméds utédn jelenteti meg a
nemzeti anyagdt feltdré kiadvdnyait, a
régi és egyre fejléd6 szlovdk irodalom és
sajtékutatdsok eredményeit. Itt most nem
feladatunk részletezni munkdssdgdt (a
konyvtarkatalogusok, koényvbibliografidk,
cikkek bibliogréfidja stb.), amelyet az
utébbi masfél évtized alatt az egyéni kuta-
tdsokra és a nagyszerlien megszervezett
kollaboraciéra épitve produkélt, csupdn az
eléttiink levs legijabb sajtébibliografiai
kotet ismertetése lirligyén tessziik széva e
rendkiviil hasznos eredményeket.

A jelenlegi kotettel birtokosai lettek egy

osszefiiggd nemzeti sajtébibliografidnak a
kezdetektél 1944-ig. Elsének érték el a kis
allamok, f6leg a szomszéd dllamok kézdtt
azt, hogy nemzeti id6szaki sajtéjukat ilyen
teljességgel kozreadjak, hogy a sokféle
tudoményteriilet felhaszndldsara feltdrjdk,
és ezzel segitsék a szertedgazd kutatdsokat
is.
1958-ban jelent meg az els6 sajtébib-
liogréfiai kotet, amely magédba zérja
1918-ig a mai Szlovdkia teriiletén a szlovak
nyelven megjelent periodikumokat (254
cim), — majd 1963-ban megjelent ugyan-
ennek a korszaknak a nem-szlovdk nyelvii
(latin, magyar, német stb.) periodikumokat
feltéré kotete (majdnem 900 cim). Mind-
ketté — fbleg a mésodik — igen tekinté-
lyes, a bibliografidk szokdsos keretét, fel-
adatdt messze tilhaladé tgynevezett ,,bib-
liogréfiai szemlét” is tartalmaz, amely mér
tulajdonképpen szakkutatéi munka —, de
ezzel egy nagyon haszndlhaté segédkény-
vet kaptak a hazdjuk életével foglalkozé
kutaték. Mindkét kotet bibliografidjdnak
osszedllitéja Michal POTEMRA.

Megjegyezni szeretném — de semmi-
képpen értékkisebbités céljabol —, hogy a
majdnem 900 tételt tartalmazé utébb em-
litett kotetben azokon a cimeken kiviil,
amelyek kizdrélag irodalombdl ismertek,
20 cim kivételével mind megvan az OSZK-
ban is! Ezt a tényt sajidt utaldsaikbol
allapitottuk meg.

Ugyancsak 1963-ban egy szorgos kollek-

tiva tsszeallitdsdban jelent meg az 1919-t61
1938-ig 616 szlovédk és nem-szlovdk nyelvi
hirlapok és folyéiratok egytittes kitete —
koteten beliil a konnyebb dttekintés miatt
két részre osztottan — 1701 cim leirdsdval.
Ez a kotet is felsorolja a lel6helyeket.
A gyljtés ugy latszik kizdrdlag szlovik
terilleten folyt és lektorai kozott sines
magyar, — taldn ezért, ellentétben az
el6z6 kotettel, az OSZK egydltaldn nem
szerepel benne. Igaz, hogy a két vildg-
héboru kozott Csehszloviékidban kapha-
tott erésebben hangot az emigrdcids és
kisebbségi magyar irodalom, hiszen ott a
két térvényes partnak kiilon sajtéja volt,
— de a kor ujsdgjai koziil t6bb (pl. Kassai
Naplé, Kassas Ujsdg, Uj Vildg) hanem is
hidnytalanul, de Magyarorszagon is meg-
van; ugyanigy a haladé magyar irodalom
terjesztbje: a Kassar Munkds vagy BARTA
Lajos Uj 826 cimii folyéirata, FABRY
Zoltén Ut-ja, vagy a bratislavai Magyar
Figyel a Csehszlovakiai Magyar Tudomé-
nyos, Irodalmi és Mfivészeti Tédrsasdg ki-
advdnya, vagy Komdrombél a Nemzets
Kultdra, mint a magyar kisebbség tudomé.-
nyos szemléje —, de megvan a majdnem
90 éves Slovenské Pohlady és a Sbornik
Matice Slovenskej, a Sbornik Muzedinej
Slovenskej Spoloénosti is, és még sok més az
OSZK-ban. Ennek a kotetnek kiilon érdeme
hatalmas mutatérendszere (220 oldalt),
mely sokféle szempontbdél mutatja be az
id6szaki sajtotermékeket. Ennyit az el6z6
kétetekrdl.

A most ismertetni kivént kotet 1919 —44
k6zott a jelenlegi Szlovékidban megjelent
idészaki sajtotermékek bibliografidja, egy-
ben a Szlovak Nemzeti Konyvtdr funkeidi
egyikének: a nemzeti retrospektiv bibliog-
rafia feldolgozdsdra vonatkozé &ltalanos
tervnek részeredménye. Osszesen 784 bib-
liogréfiai leirdst tartalmaz, amelyb6l 553
egység a szlovdak , hdlézatba”, 99 a
magyarba, 63 a németbe és 69 az ellen-
4llasi mozgalom (illegdlis, partizén és fel-
kelési mozgalmakba) tartozik.

A.kotet Osszedllitéja — Michal FEDOR —
nagy &ttekinté tanulmédnyban szol a kor-
szak sajtétermékeivel kapcesolatos egyes
kérdésekrol. Jellemzi az egyes hélézatokat,
ezek egymdshoz valé kapesolatait, céljait
és moédszereit. Tanulmédnydt — szerénység-
b8l — nem szdnja sajtétorténetnek és nem
is torténészeknek, inkdbb a bibliogrifia
haszndléinak irja. Részben a bibliografid-
ban leirt adatokat, tényeket és levéltdri
anyagot, részben err6l a korszakrél mér
elkésziilt és kiadott cikkeket dltaldnositja,
ideolégiai értékelésben, illetve elkiilonités-
ben targyalja. Megtudjuk, hogy az 1938 —
39-es években hatalomra keriilt 4] politikai
és ideoldgiai er6k hogyan likviddltdk a




Szemle » 385

kordbbi korszak (1919 — 38) sajtétermékei-
nek hdlézatat, és hogyan épitették fel, ter-
mészetesen sajat céljaikra — az 0j haloza-
tot; hogyan irdnyitottak a kozponti szer-
vek: a Miniszterelnokség Sajtoosztdlya
mint korményzati szerv és a Sajtdiroda
mint végrehajté szervezet, majd az 1941-
ben német mintéra létrehozott Propaganda-
hivatal. Tdjékoztatdst kapunk az Ujsdg-
iroszévetség miikodésérsl és az 1944-ben
Iétesiilt Sajtékamararol, s végiil emlitést
tesz a korlatozasi intézkedésekrél, a cenzu-
rarél is. Ugyanakkor a haladé szellemii
irdnyzatok jelenlétére is figyelmeztet, és
megdllapitja azt a tényt, hogy a rendszer
mennyire nem tudta egységesiteni a sajto-
termékeket sem. Majd a tanulmény végén
a periodikumok alaptematikai esoportosi-
tésa kovetkezik: a politikai, ifjasdgi, tudo-
ményos, irodalmi, népmiivelési lapok tédr-
gyaldsa.

E nagy négyives tanulmény utdn kovet-
kezik a tulajdonképpeni f6rész: e korszak
periodikumainak nyelvre valé tekintet
nélkiili szambavétele, nyilvantartdsa, el-
rendezése a cimek betlirendjében, sorszé-
mozottan. Az alapos, pontos leirdsok az
eldirt cimleirdsi szabdlyok szerint — ter-
mészetesen csak a megjelolt idészakra vo-
natkozéan — ,,de visu”’ mddszerrel, az
egységeket kézbe véve, dtnézve késziiltek.
Amely cim nem volt taldlhaté, ott a ren-
delkezésre 4ll6 irodalomra hivatkozik.

Az egyes cimleirdsok végén levé meg-
jegyzésekben dltaldban megtaldljuk a pe-
riodikum jellegét, célkitlizését, amely lehe-
tévé teszi a periodikumnak tartalmi szem-
pontbdl valé megkizelitését. Sziikség ese-
tén utal a lap el6z6 id6szakban tortént
megjelenésére, a megfelels bibliografiai sor-
szdm feltiintetésével. — Amiben eltér az
eddigi kotetek rendszerétdl, az az a torek-
vés, hogy a kutatd minél gazdagabb forrds-
anyagot leljen a jegyzetekben a konkrét
cimre vonatkozéan. Tudniillik van egy
fejezet a bevezet6ben: elméleti irodalom,
torténeti és bibliografiai jegyzék, amelyre
itt most hivatkozik. Ezzel a mddszerrel
eltér ugyan az eddigi kdtetek rendszerét6l,
talmutat taldn a bibliografidk céljén is, de
a jelentés tobblet kétségkiviil oridsi segit-
ség a bibliografia haszndloinak. Helyenként
olyan hatalmas és tartalmas ez a jegyzet-,
illetve forrdsanyag (1d. 146, 210, 304, 421,
479, 682, 760. tétel), hogy a tovdbbi kuta-
tdsnak szinte médr elébe megy.

A bibliogrifiai jegyzet utéan taldljuk a
fébb szlovdk koényvtarak roviditett nevét,
mint a széban forgé cimnek lelhelyét. Nem
adja meg az egyes konyvtdrakban taldl-
hat6é évfolyamokat, valészinfileg az &llo-
mény tovadbbi gyarapoddsat feltételezve.

Tekintélyes helyet. foglal el a mutaté-
rendszer (80 oldalon): 1. névmutaté: a
szerkeszt6k, kiadék, nyomddk nevével; 2.
tdrgymutaté: a lap téma szerinti tartalom-
irdnyzatdval; 3. foldrajzi: a helyi elosztédst
illusztrdlja; 4. idérendi: azaz 0Osszevont
térgyi és kronologikus mutaté, tobb célt
szolgdl. Az erre adott tdbldzat kozli a
lapok szak-, illetve téma szerinti esoporto-
sitdsdt, kombindlva a periodicitds meg-
jelolésével és azzal, hogy mely években
jelentek meg. Ez utébbi mutatd egyben
részletes és Gsszefoglald statisztika is, igen
dttekinthet6 és rendkiviil hasznos.

Végiil a tobbnyelvii (német, magyar,
orosz) résumé a kulfoldi kutatéknak meg-
magyardzza a bibliografia céljat, mddsze-
rét, a kotet szerkezetét. S az utolsé 26 ol-
dalon j6 papiron szép illusztrdcidkat is
kapunk.

Az egész kiadvdny dtgondolt rendszece,
konnyen érthets, attekinthets, tagolt for-
méaja és szép kivitelezése miatt a kiadén
kiviil a nyomd4t is dicséri. .

Hidnyérzetiinket csak a lel6helyek jelo-
lésével kapcsolatban kell sz6vd tenniink.
Tudjuk, hogy szlovdk nemzeti bibliogré-
fidt tartunk keziinkben, amely azonban &
maga sem titkolja el, hogy forrdsul vette
— idézi i3 — & magyar nemzeti konyvtdr
anyagdrol késziilt kronologikus katalégust
(18 esetben), a Magyar Koényvészetet (7
esetben), a Sajtékamara évkonyveit stb.
S6t néhdny méds esetben (14) mint lels-
helyre hivatkozik az OSZK-ra. Eppen
ezért, nem értjiik, hogy miért nem kapunk
utaldst annyi mds esetben? Ebben a kor-
szakban még legaldbb 50 periodikumunk
van (ha nem is teljes sorozatok), amelyek
cimleirdsdndl nincs jelolve az OSZK, ezek-
b8l kb. 16 szlovdk nyelvii. De akad olyan
periodikum is, amelyik a koéteth6l telje-
sen kimaradt, az OSZK-ban megvan (pl.
Korlevél Komdrom Véarmegye Munka-
kozosségeihez, 1943; N[emzeti] E[gyesiilt]
T[extilmtivek] Hiradé, Losoncapitfalva
1944; Tébortiiz, Komdrom 1939).

Osszefoglalva: csak a legnagyobb elisme-
réssel szélhatunk ama nagyszer(i torekvé-
sekrdl és eredményekrél, amiket — funkeio-
jaboél eredben is — a Szlovdk Nemzeti
Konyvtér és Bibliografiai Intézet produ-
kél. Ugyanakkor a legnagyobb sajndlattal
kell ldtnunk elmaraddsunkat veliilk szem-
ben, mert az OSZK hasonlé vagy azonos
feladatkérében a retrospektiv hirlap- és
folyéiratbibliografia még nem valdésulha-
tott meg, pedig nagy munkariforditdssal
dolgozunk rajta évek ota és legaldbb a mdr
elkésziilt részek megjelentetése tobb mint
id6szerli kévetelmény.

NAGYDIOSI GEzZANE
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Julius Marx: Osterreichs Kampf gegen
die liberalen, radikalen und kommunisti-
schen Schriften. 1835 —1848. (Beschlag-

- nahme, Schedenverbot, Debitentzug.) Wien

1969. Hermann Bohlaus Nachf. 126 1.
(Archiv fiir §sterreichische Geschichte
128/1.)

Az 1848-i forradalmat megeléz6 idészak-
nak a magyarorszdgiakndl lényegesen szi-
goribb osztrdk cenzuraviszonyai s az
osztrdk cenzurdnak mér a korabeliekben is
sokszor nevetséget kelt6 balfogdsai ma-
napsag, lehet mondani, nemesak a korszak
kutatoi el6tt, hanem szinte &dltaldnosan
ismertek, a kortdrsak visszaemlékezéseiben
8 az elmult szdzad mdsodik felének liberslis
szellemf{i torténeti munkdiban és irodalmi
feldolgozédsaiban ugyanis meglehet8s béven
esik 876 réluk.

Julius Marxot vagy két évtizeddel ez-
elétt éppen ezek a tobbnyire deriiltséget
fakaszté histéridk késztették arra;, hogy
alaposan utdna jirjon a kérdésnek és a
levéltéri adatok minél teljesebb szémba-
vételével végre hitelesen felvdzolja az 1848
el6tti cenzira tényleges helyzetét és mod-
szereit. Elsd kozlése a forradalom el8tti
osztrdk cenzurdrol 1954-ben jelent meg, s
azéta is ujabb és Gjabb cikkeket és kozle-
ményeket szentelt ennek a témédnak. A hi-
vatalos dllami tilalini listdk anyagdnak fel-
tardsa utdn részletesen tdjékozodott a vo-
natkoz6 levéltdari forrdsokban, s 1959-ben
Die osterreichische Zensur tm Vormdrz cim
munkéjidban kivdltképpen a Rendéri és
Konyvvizsgdlé Hivatal és az Allamkan-
celléria, vagyis a SEDLNITZKY gréf és MET-
TERNICH herceg kozotti levélvdltds fel-
haszndldsdval mér osszefoglalé jellemzést
is igyekezett adni a korszak osztrak cenzu-
rajarol.

Kutatdsaival eleve is bevallott szdndéka
az volt — s ezt az anyagban val6 elmélyii-
1ése nemhogy gyengitette volna, hanem in-
kébb erdsitette —, hogy korrigdlja azt a
szerinte tilzdéan negativ képet, amelyet a
forradaiom el6tti cenzira viszonyairdl s e
cenzira gy(ilolt vezet6jérsl, SEDLNITZKY
grofrél az ellenzéki, tehat érdekelt szerzdk
ropiratai és emlékiratai s a jéformdn csu-
pan ezekbdl tapldlkoz6é kés6bbi torténeti
munkak festettek, s feliilvizsgdlva a szdn-
dékos lasstsagdra, bdargyusdgéara, valamint
6nkényességére és pdrtossdgdra vonatkozo
panaszokat, igazsdgosabb itéletet alkosson
a cenzurahatosdgok miikodésérsl s az ellene
felhozott vadakat pedig a valésdgnak meg-
felel6 korlatok kozé szoritsa. A cenztra
véleménye szerint csak a kotelességét telje-
sitette, akdr a koteles hiiséggel mi{ik6ds
tobbi hatésdg is. S a cenztrahivatal munka-
tarsai kutatédsi eredményeinek tanusdga

szerint kotelességiiket nem is teljesitették
valami rosszul: feladatukat komolyan vet-
ték, az elébiik keriil6 iigyek elbirdlasdt nem
végezték emlitést érdemld s még kevésbé
szandékos lasstisdggal, dontéseiket alapos
mérlegelés alapjdn hoztdk, s beavatkozé-
saikra dltaldban sem a tompaelméjliség,
sem az indokolatlan szigorisig nem volt
jellemz8. Mert ha valéban az oly sokat em-
legetett 6nkény vezérelte volna Sket, akkor
a fenndll6 rendeletek alapjén minden élta-
luk nem kedvelt miivet egyszertien 4llam-
ellenesnek nyilvdnithattak volna. Az dllam-
berendezés alapelveiért pedig — éllapitja
meg MARX - sem a hivatal, sem beosz-
tottjali nem voltak felel6sek, hiszen azok
nem rajuk, hanem az dllam vezetfire tar-
roztak, az & feladatuk csak az adott
cenzurarendelkezések végrehajtdsa volt.

Julius MaRx tehdt a mindenhatd s min-
denért, igy a cenzirdért is els6sorban felelés
MerrerNIcEhel és az Allamkancelldria
mikodésével szemben pértjat fogja az
osztrak cenzira hivatali gépezetének és a
baklovéseit mdig mintegy megtestesité és
ezért mindmadig oly sokat szidott vezetsjé-
nek, a szerinte viszont , figyelemremélto’”’
SEDLNITZKYnek. S ezt Snmagdban nagyja-
bél helyeselhetjiik is. Mert a cenzura valo-
ban csak egyik alkotérészét képezte az
akkori dllamberendezésnek s minden t6ké-
letlenségével és drtalmassdgdval egyiitt
magdbdl a rendszerbdl fakadt, mar puszta
léte is a rendszer szdmldjdra irandé. Nem
is kivdnunk vitdba szallni Julius MARXnak
a cenzurahivatal tigyvitelére, a cenzorok,
valamint legfébb feljebbvaléjuk munkdjdra
és az egyes esetekben alkalmazott eljara-
sdra vonatkozd adataival, hiszen ezek csak
drnyaltabbd és teljesebbé tehetik a forra-
dalmi mdrecius elétti Ausztridrol alkotott
képiinket.

Azzal azonban mdr vitdba kell szall-
nunk, hogy a cenztrarendelkezések targya-
ldsa soran viszont Julius MARX meglep6
moédon s mintegy 6nellentmondasba keve-
redve, valdsdggal belehelyezi magdt a
SEpLNITZK Yékkel szemben kiilénben egyéb-
irdnt hatdrozottan elmarasztalt &allam-
vezetdknek a szemléletébe, s a rendszer
védelmére térekvd kormany intézkedéseit,
joforméan kizdardlag az dllamrezon szem-
pontjdbdl indulva ki, dltaldban jogosaknak
vagy legaldbbis érthetSknek itéli, mint
amelyek elsGsorban az dllamra, a tarsadal-
mi rendre, a valldsra és az erkodlesokre nézve
valéban veszélyes kiadvédnyok ellen ird-
nyultak. Julius Marxnak ez az eljdrdsa
mar csak azért is meglepd, mert 6 — mint
miiveib8l, kivdlt Ausztria 1848 elbtti gaz-
dasédgi viszonyairdl nemrégen irt munkdjé-
bél kétségetr kizdroéan kideriil — killonben
maga is tokéletesen tisztdban van a met-
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ternichi rendszer hibdival és fondksdgai-
val, 86t e rendszer tarthatatlansdgdrél is
meg van gybézédve. Fent emlitett legutolsé
konyvében példdnak okdért egyebek kdzt
azt 18 megdallapitotta, hogy a szocidlis kér-
dés megolddsdra vald teljes képtelenségé-
vel ez a minden maradék tisztelettl és
hitelét6l snmagédt megfosztott rendéri jel-
legi rendszer a negyvenes években végleg
elveszitette létjogosultsdgat. Hs nemecsak
altaldnossdgban, hanem éppen a cenzira
vonatkozasdban is jol latja a rendszer kdr-
tékonysdgdt. Nemegyszer nyomatékosan
hangstlyozza példdul, hogy a cenzurdnak
drtatlan miivek is szép szdmmal dldozatul
estek, s hogy az emigrdansirodalom termé-
kei koziil jonéhdany irodalmilag is értékes
mii is a gépezet kerekei ald keriilt; az
dllamhatalomnak a cenzirdn keresztiil a
szellemi életre gyakorolt bénité hatdsét
pedig nemesak hogy nem tagadja, hanem
ezért az dllamberendezést kdrhoztatja is.

Még meglepébb azutdn, hogy a cenzura-
rendelkezések jogossdgdnak elismerésén
tal olykor még magdnak a cenzurdnak
egyébként kétségtelen és nyilvanvald tény-
ként térgyalt szigorusdgdt is kisebbiteni
igyekszik. Igy példdul egyebek kozott azt
a kétes értékii érvet is felhozza a cenztra
mentségére, hogy mivel az engedély-
jegyek kiaddsdval elényt biztositott a mi-
velteknek a nagy tomegekhez képest, az
el6bbiek — akiknek a szdma, kénytelen
maga is elismerni, rendkiviil kicsiny volt —
éltalaban hozzdjuthattak a tiltott munkdk
tekintélyes részéhez. Ezért — folytatja el-
nézéen — tilalmat a hatésdgok sokszor
csak azért hoztak, hogy sziikitsék az olva-
s0k korét. S hasonld jellegli az a cenzira
mentegetésére felhozott érve is, hogy az
minden szigora ellenére sem zdrta el
Ausztrisgt teljesen, legaldbbis a nem
politikai mtivek el6l.

Mostani — a fent vdzolt szempontok
alapjdn irott — munkdjdban Julius MARX
azokkal az Ausztridn kivill megjelent mi-
vekkel foglalkozik, amelyeket a cenzura-
hatésdg szigorubb cenzurai itéletekkel,
vagyis elkobzdsi hatdrozatokkal, engedély-
jegy-letiltdsokkal és az egyes kiaddk Ssszes
kiadvényaira vonatkozd terjesztési tilal-
makkal stjtott. Hosszabb bevezet6 tanul-
ménydban — amelyben az Allamkancel-
ldria és a Rend6rség kozotti levélvilidson
kiviil leginkdbb a METTERNICH dltal létre-
hozott mainzi Informations-Bureau jelen-
téseire tdmaszkodik — a szigoritott tiltéd
rendelkezések 16trejottének okait igyekszik
felderiteni, illetve megfeleld adatok hidnyd-
ban sokszor pusztdn a kérdéses miivek dt-
tanulmdnyozdsa alapjan kikdvetkeztetni.
¥z legaldbbis tanulménydnak bevallott cél-
ja. Miive azonban ennél lényegesen tébbet

nyujt. A kényvet dttanulmdnyozva, valé-
saggal megelevenedik elSttiink a forradal-
mat megelézd idészak egész Németorsziga
irévildganak, kiadéi és cenzirai viszonyai-
nak a képe, s ennek jévoltdbol a kor poli-
tikai torténetébe is inélyen bepillantha-
tunk. Nemesak az egyes miivek eltiltdsdval
kapesolatos  kormanyintézkedések  szd-
munkra ténylegesen nem sok meglepetést
nyujté indokait ismerhetjiik meg ugyanis
alaposan, hanem a német korményoknak
s kiilondsen éppen az osztrék kormanynak
a haladé nézetek hirdet6i s a liberdlis, a
radikdlis, kivdlt pedig a szocialista munkdk

kiadéi ellen a forradalmi eszmék rohamos

terjedésével s a politikai iratoknak a negy-
venes években valé elszaporoddsdval par-
huzamosan mind er6teljesebben kibonta-
koz6 haredt is: a titkos iigynokségek mii-
kodését, a kormédnyok egymds kozti meg-
4llapoddsait és a velilkk kapesolatos nézet-
kiilonbségeiket, a kiaddkra és kiadvénya-
ikra kir6tt tilalmakat stb. is. De képet
kapunk az ellentdbor kiizdelmérsl is: a
kiad6oknak a tilalmak kijétszdsdra irdnyulod
mandverezéseir8l, a tiltott konyvek csem-
pészésének felvirdgzasdrol a csempészés és
titkos terjesztéskiilonbozd médozatairolstb.

Ami mérmost a minket elsdsorban érdek-
16 magyarorszdgi cenztirdt s a magyar
nyelvii miivekkel kapesolatos ausztriai
korményintézkedéseket illeti, a szerzé
maga is kijelenti, hogy erre vonatkozdéan,
noha a Magyar Orszdgos Levéltar segitsé-
gét is igénybe vette, kevés forrast tudott
mozgdsitani. A magyar cenzirdrél nagy
altaldnossdgban csak azt az ismert tényt
allapitja hat meg, hogy az kevésbé volt
szigord, mint az osztrdk, s ez a bécsi haté-
sdgokat meglehetésen sok panaszra indi-
totta is; ezért is avatkoztak bele az utdb-
biak a negyvenes években tobbszor is
magyar ligyekbe s ezért ligyelt a negyvenes
évek kozepétdl kezdve a mainzi informécids
hivatal dltaldban is igen erésen a magyar
vonatkozdst dolgokra, elsésorban a ma-
gyaroknak a lengyel emigrdciéval valé
esetleges kapesolatara. Erdekességként em-
lithetd még, hogy Julius MarX adatai
szerint a mdig ismeretlen szerz6jti Anti-
urbérvdltsiggal — amelyet egyébként 6
METTERNICH téves értesiilése alapjén TAN-
csics munkdjadnak tekint — az Allamkan-
cellaria is igen behatéan foglalkozott,
TANcsICS Népkonyvét pedig kormény-
ellenessége s a népuralom kivivdsdra ird-
nyulé éle miatt médr az osztrdk cenzor is
olyan miinek tekintette, mint amely for-
radalmisdgban minden mdst feliilmul, s
ezzel a megdllapitdssal METTERNICH és
SEpLNITZRY is teljes mértékben egyet-
értett.

A cenzurai dllapotokat ilyen médon be-
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mutaté terjedelmes bevezetSje utdén Julius
Marx kényvében tételesen is felsorolja az
egyes szigoritott tilalmak 4&ltal érintett
miveket és folydiratokat (illetve folybirat-

szamokat vagy évfolyamokat). Ezek a

listdk & mtivek nyelve szerint vannak cso-
portositva: el6szér a német nyelven meg-
jelent, majd a magyar, a lengyel, az olasz,
a francia és végul az angol nyelv{i miivek
kdvetkeznek, s minden egyes nyelvi cso-
porton beliil kiilon &sszedllitdsban szere-
pelnek az elkobzdsi hatdrozattal sGjtott
mivek s kiilon azok, amelyeket kizdrtak az
engedélyjegy alapjan megszerezhetdk sord-
boél, mégpedig a tilalmak meghozataldnak,
ill. az eredeti hatdrozat esetleges szigoritd-
sanak sorrendjében. A nyelvek szerinti
kissé merev beosztdsbol kdvetkezik azutén,
hogy — dmbér a szerz6 az egy-egy személy-
re vonatkozd irodalmat igyekszik egyiitt
tdrgyalni — néhdny szerencsésnek éppen
nem mondhaté besorolds is eléfordul.
Példa lehet erre éppen TANcsics Nép-
kényvének Lipesében, 1847-ben napvildgot
ldtott német forditdsa, amely magyar ere-
detijétél elszakitva a német nyelvi miivei
koz6tt szerepel.

A mit egészét tekintve pedig a magunk
részérdl azt is nagyon fdjlaljuk, hogy Julius
Marx ez alkalommal miért nem foglalta
egybe szdmos résztanulménydnak ered-
ményét, s miért nem tett kozzé végre teljes
listat az Ausztridban a forradalom el6tti
két évtizedben betiltott irdsokrol, figget-
leniil att6l, hogy enyhébb vagy szigoribb
rendelkezések sujtottdk-e Gket; egyszéval
hignyoljuk a felsoroldsbol azokat az egy-
szer( tilalommal sijtott miiveket, amelye-
ket engedélyjegy alapjdin legaldbb az arra
érdemesitettek megszerezhettek.

Mindezek ellenére Julius MArRX munké-
jabol témor és valbsdghii Osszképet kapunk
a mult szdzad harmincas — negyvenes évei-
nek osztrdk cenzurdjarol, amely — a
szerzd Osszegezése szerint — 1835 és 1848
kozott 134 mivet {télt elkobzasra (koztiik
73 németet, 13 magyart, 7 lengyelt, 4
francidt, 36 olaszt és egy angolt), 78-at
pedig (nevezetesen 40 németet, 15 lengyelt,
9 olaszt, 13 francidt és 1 angolt) kizart az
engedélyjeggyel beszerezheté miivek koré-
bbl, vagyls Osszesen 212 miivet sujtott
szigoritott tilalommal (nem szdmitva azo-
kat a f6leg szépirodalmi miiveket, amelyek
elbirdlasét dltaldban maga a rendéri hiva-
tal végezte sajat hatdskorében). A metter-
nichi rendszer cenzurdja tehdt — amint ez
Marx munkdjdbdl is kideriill — megtette
a magiét a rendszer védelmében, ez
pedig, j6l tudjuk, egyet jelentett a szellemi
élet megnyomorf{tdsdval és szigori bék-
lyékba verésével.

S. LENGYEL MARTA

Kéki Béla: Az iras torténete. Rajzolta és
a képeket vdlogatta KopeczI Bécz Istvén.
Bp., 1971. Gondolat. 159, 1 1.

VArronNYI Ndndor 1943-ban kiadott egy
{rastorténetet, ez azonban igen hamar elfo-
gyott. A magyar olvasék negyedszdzad 6ta
hidba keresnek a konyvesboltokban olyan
kényvet, amely nyomon kévetné az irds
fejlédésének sok ezer éves kanyargd utjat.
Ez a hidny nehezen érthetd, mert kulta-
ranknak taldn legforradalmibb és hatdsé-
ban legjelentGsebb vivménya az irds létre-
jotte. Ezért nagy orommel kell tidvozol-
niink K¥kr Béla most megjelent miivét,
Az irds torténetét.

A kényv nem tartalmaz olyan tényeket,
amelyek a szakma tudésai el6ttijdonsigok;
erre nem is térekszik. Ismeretterjeszté md,
amelynek egyik {6 erénye a kellemes, ol-
vasményos stilus.

Két £6 részre oszlik. Az elsé az irds eléz-
ményeivel foglalkozik, a kiilonféle jelrend-
szerekkel, rovdspalcdkkal, kagylofiizérek-
kel, csomoékkal, tovdabbé a kép-, fogalom-,
sz6- és szétagirdsokkal, a babiloni, egyip-
tomi, hettita, krétai, azték, maja, kinai és
japén {rdsrendszerekkel. A szerzé min-
deniitt utal azokra az eseményekre, azokra
a tarsadalmi és gazdasdgi viszonyokra,
amelyek hatdst gyakoroltak az egyes irés-
fajtak kialakuldsdra és véltozdsaira. Sok
olyan felirat, agyagtdbla maradt korunkra,
amelyek értelmét sokdig senki sem tudta.
Bonyolult irdsrendszeritk megfejtése ren-
geteg szdmitdst, nagy tiirelmet, évekig
tartd prébalkozasokat kdvetelt meg. KEKX
azzal is érdekesebbé tette koényvét, hogy
ezekrdl a megfejtésekrdl is beszdmol.

A mdsodik rész tdrgya a betiiirds, a
protosinai, foniciai, aram, héber, arab,
gorog, torok, glagolita, cirill és latin betiik
fejlédéstorténete. Ellentétben a legtébb
hasonlé tdrgyd miivel, KEKI nem zérja le
kényvét a konyvnyomtatds feltaldlasaval,
hanem kitér a nyomdabetiiknek a mai
napig tarté véltozdsaira is.

A tdrgyalt tényanyag, a kozolt adatok
a legkisebb részletekig hitelesek. Vannak
azonban az iréstérténetnek olyan részletei,
amelyek helyet kérnek egy rovid terjedel-
m{i munkdban is. Példdul a dévangari irds,
amellyel Indidban ma is millick vetik
papirra gondolataikat, csak fél sorban van
megemlitve. A jelenleg ismert valamennyi
(kb. 400) irds ismertetésérdl természetesen
sz6 sem lehet, de legaldbb egy bekezdés
erejéig lehetett volna rdjuk utalni. A szé-
kely rovésirdsrol elég bbéven olvashatunk,
tébbek kézt azt is, hogy ,,a tirk {rds esaldd-
jahoz tartozik. De errdl a tirk frdsrél mar
semmit sem beszél a szerzd, pedig bizo-
nydra sokan kivdncsiak arra, hogy hol,




Szemle ] . 389 -

hogyan, milyen hatésra fejlédott ki, és
hogy hol és mikor vették 4t a szekelyek
SCHONSPERGER, (FARAMOND, ALDUS, Bo-
DONI stb. mellett meg lehetett volna emli-
teni legnagyobb nyomddszunknak, a Jan-
soN-féle antikva tervezéjének, TOTFALUST
Kiss Miklésnak a nevét. A bibliografidbol
hidnyzik VArkoNyr Ndndornak, az egyet-
len magyar 6sszefoglalé irdstorténet szer-
z6jének a neve.

Ezek a hidnyok — ha ugyan annak lehet
nevezni, masok bizonydra mést hidnyolné-
nak — elenyesznek a konyv érdemei mel-
lett: sikeriilt tudomdnynépszertisitd kiad-
vény, alkalmas arra, hogy azokkal is meg-
ismertesse az {rdstorténet jelentdsebb &llo-
mésait, akik csak az dltalanos iskolai vég-
zettségnek megfelelé miiveltséggel rendel-
keznek.

A szerzének mélto tdrsa Korrczi Bocz
Istvdan, aki a képeket vdlogatta, rajzolta,
illetve dtrajzolta. FeltehetSleg az 6 érdeme
— a konyvon erre nines utalds — a szemet
gybnyorkodtetd tipografizélds, a miivészi
képszerkesztés.

A terjedelemnek legalabb a harmadét
foglaljak el a négyszinnyomést illusztrd-
ciok: kiilonféle tdrgyak rajzai, feliratok,
jelenetek, hasonmésok, arcképek, beti-
féleségek ... Szdéveg és kép szervesen
osszeillik, a viddm szinezésti rajzok szinte
csdbitanak az olvasésra, emellett elésegitik
a megértést. Egyediul a kényv legelején
levé térkép kifogdsolhaté. 1tt a latin,
gorog és cirill dbécé elterjedését jelzs szinek
egyméastol nehezen kiilonboztethetSk meg,
és a magyardzat sem elég vildgos.

Kek1 {irdstorténete 6000 peldanyban
jelent meg. Azt hiszem, hogy ez a szdm
hamarosan kicsinek blzonyul s gy 1j
kiadds valik sziikségessé.

VERTESY MIKLOS

A Magyar Allami Foldtani Intézet kiad-
vanyainak Dbibliografidja 1869—1969-ig.
Szerk. GERGELYFFY Ldszl6né. Bp. 1969.
Magyar Allami Foldtani Intézet. 46 1.
(Publicationes Instituti Geologici Hunga-
rici)

A centendriumok, évforduldk jé alkal-
mat nytdjtanak egyes intézményeknek
arra, hogy miik6désiik ideje alatt publikdlt
kiadvédnyaikrol Osszedllitasokat készitse-
nek. A Foldtani Intézet 100 éves fenn-
dlldsa alkalmdbol adta ki kiadvédnyainak
blbhogra,ﬁajat amely magdban foglalja az
intézet magyar és idegen nyelv{i sorozatait
meg]elenesuk sorrendjében, feltiintetve az
Osszes  cimvaltozdsokat, szerkesztSket,
nyomddkat, az indulds évét, a kotetek és

fiizetek szdmozdsdt, megjelenésiik évét,
cimét, végiil terjedelmét. A Geologica
Hungamca cim(i periodikdjuk esetében is
szdmonként soroljék fel az azokban taldl-
hat6 tanulmédnyok szerzdit és a cimet. Az
évi jelentéseknél eltekintettek a tartalom
feltardasatol. Kulon fejezetet szenteltek a
sorozatokon kiviil megjelent kiadvanyaik-
nak is. A bibliogrdfia tartalmaz egy jegy-
zéket a roviditésekrodl és jelmagyardzatok-
rél is. Mint nemzetkozi érdeklédésre szémot-
tarté Osszedllitds a magyar elészé mellé
angol és orosz nyelvut is készitettek.
Megemlithetjitk még, hogy ez a jegyzék
kiegészitése annak a Betdrendes Mutaté-
nak, amely 1955-ben jelent meg a Magyar
Allami Féldtani Intézet Evkényv soroza-
ténak keretében, a munkak szerzék sze-
rinti betlirendes felsoroldsat és e kiadvany-
anyag tédrgykorok szerinti csoportositdsat
tartalmazta.
Barirr Gyvura

Konyvkiadas 1969. Osszedll. a KSH Szo-
cidlis- és Kulturstatisztikai Féosztdlya.
Bp. 1970. Koézponti Statisztikai Hivatal.
58 1. — A konyvkiadds 1969. évi adatai.
Osszedll. Bax Jénos. Bp. 1970. Magyar
Konyvkiadék és Konyvterjeszték Egye-
stilése, 120 1.

Két 1970-ben megjelent statisztikai ki-
advény adja kozre a magyarorszégi kényv-
kiadds 1969. évi adatait. Nagy koriltekin-
téssel, gonddal osszedllitott, a kényvterme-
1és nagysdgdt, differencidltsdgdt és ardnyait
sokoldaldan bemutaté munka mindketts.
Megegyeznek abban is, hogy rovid széve-
ges bevezetésben Osszegezik konyvkiadé-
sunk eredményeit, majd szdmos tdblazat-
ban, szdmszerlien (abszolut szédmok és
szdzalékardnyok kozlésével) szemléltetik a
kiadvénytermés egészének és a f6bb kiad-
vénytipusoknak (a szépirodalmi, ifjtsdgi
és gyermekirodalmi, tudoményos, ismeret-
terjesztd és szakmai miivek, tovabba a
tankonyveknek, jegyzeteknek és zene-
miiveknek) adatait. Az bsszes kiadott mi-
veken és a f6bb kiadvénytipusokon beliil
még tovdbbi részletezd kategorualast is
végeznek. Szdmot adnak a miifaj és tdrgy-
kér szerinti megoszldsrédl, a példanyszam-
161, a szerz6k nemszetiségi hovatartozdsé-
r6l; kiilonvalasztjak az é16 és elhunyt irdk-
t6l kiadott' munkakat, kozlik a legnagyobb
példdnyszdmmal szereplo szerz6k vagy a
25 000-nél magasabb példdnyszdmban ki-
adott irodalmi miivek adatait, a konyvek
és fuzetek megoszldsat, tovébbé a kiilfol-
dén Magyarorszdg részére, illetve Magyar-
orszdgon a kulfold szdmédra kiadott munké-
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kat, a kiadvdnyok megoszldsdt kiaddk
szerint stb., stb.

Cimében mindkét munka csak az 1969-es
esztend6 konyvkiaddsi adatait igéri és tel-
jes részletességgel valéban ezeket is tartal-
mazza, szdmos teruleten mégis toébbet
nyujt. Tébb alkalommal kdzolnek ugyanis
1944 el6tti, de még inkdbb 1945 és 1969
vagy 1954 és 1969, 1959 és 1969, illetve
1965 és 1969 kozti adatokat is, s ezzel lehe-
téséget adnak 25, 15, 10, illetve 5 éves id6-
szakok kiaddsi eredményeinek az &ssze-
hasonlitdsdra, azaz a fejlédési tendencidk
kielemzésére. Ebben a vonatkozdsban a
Magyar Konyvkiadék és Konyvterjesztok
Egyesiilésének Bak Jdnos Osszedllitdsaban
megjelent kiadvdnya nyudjt tobbet, amely
szamos més szempontbdl is részletezébb a
Statisztikai Hivatal fiizeténél.

Kiilon tanulmdny lenne sziikséges a két
statisztikai munka tartalmi feldolgozdsara
és részletes elemzésére, itt csak arra van
méd, hogy néhdny érdekesebb adat kira-
gaddsdval érzékeltessitk 1969 évi konyv-
kiaddsunk volumenét és egy-két jellemzd
sajdtossdgdt. 1969-ben 6sszesen 26 732 mii
jelent meg Magyarorszdgon, 86 950 000
példdnyban; a kiadvdnytermés egészébdl
4513 a koényvek szdma, példdnyszdmuk
pedig 48 013 830. Az évi kiadvdnytermés-
bél a szépirodalmat 712 kényv (11 255 738
példdnyban), az ifjusdgi és gyermekiro-
dalmat 209 kényv (4 349 028 példdnyban),
a tudomdnyos irodalmat 649 konyv
(1 145 100 példdnyban), a szakirodalmat
1347 konyv (2 922 747 példanyban), az
ismeretterjeszté irodalmat 598 koényv
(10 914 429 példidnyban), a tankdnyveket
933 konyv (16 943 177 példdnyban), az
egyéb konyvféleségeket pedig 41 konyv
(483 611 példanyban) képviseli. A nem-é16
magyar irék kéziil JOxa1 Mér 19 miive ért
el legnagyobb példdnyszdmot: 543 200-at,
6t REs16 Jend kiéveti: 3 miivel 462 600
példdnyban. Az él6 magyar irék koziil
BEREKEST Andrds 41l az elsd helyen: 3 miive
263 200 példédnyban jelent meg; a médsodik
Darros Séndor: 2 mfivével 220 900 pél-
dédnyban. A kiilfoldi nem €16 irék kéziil az
id. Alexandre Dumas (4 miivel, 231 700
példényban) és Thomas MANN (6 mfivel,
185 500 példdnyban), az él6k koziil pedig
Agathe CHRISTIE (3 miivel, 462 200 pél-
dényban és Erich Maria REmMarQuE (3
miivel 146 500 példdnyban) az elsék a ki-
adott miivek példdnyszdmét tekintve. A
szépirodalmi miiveknek kb. fele forditds, a
legtobb forditott mi@i angol és francia

_nyelvbdl valé: 335 forditott miib6l 34
armerikai (USA), 32 angol és 55 francia
szerz6 munkdja. Kulturpolitikai és a témeg-
fzlés fejlettsége szempontjabol egyarant
elgondolkoztaté tény, hogy az 1969-ben
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legnagyobb példdnyszémban kiadott 3 elsé
mi ponyva- illetve krimi-jellegli best-
seller: elsé helyen REJT6 Egy bolond szdz
bajt csindl cimi kényve (221 700 példdny),
majd Agathe CHRISTIEtSl a Holitest a
konyvtarszobdban (181 200 példany) és
ugyancsak REJT6t6l A néma revolverck
vdrosa (156 700 példdny). A legtébb tudo-
manyos, ismeretterjeszté és szakmai munka
a torténelem, a miivészet és a természet-
tudomaény teriletére esik. A magyar nyom-
ddk 1969-ben 502 munkdt nyomtak
3 2568 300 példényban bérmunkéban a kiil-
f6ld szdmadra, ugyanakkor kulfoldéon 144
konyv késziilt 991 500 példanyban Magyar-
orszdg részére. Az Osszes kiadvanybdl
12 896-ot a hivatdsos kiadok, 13 836-ot
pedig kiilonféle intézmények, tdrsulatok,
vallalatok stb. adtak kozre, 60 376 369 ill.
26 573 583 példdanyban.

A kiilonb6z6 teriiletekrél példaként ki-
ragadott adatok is mutatjdk, hogy e két
statisztikai kiadvédny milyen fontos segéd-
lete és forrdsa a miivel6dés- és kiaddspoliti-
kénak, altaldban a kulturdlis életnek, de a
miivelgdés- és kiaddstorténetnek is. Ada-
taik — jellegiik azonossdga miatt — ter-
mészetesen megegyeznek, s6t tulnyomo
tobbségiikben fedik egymédst, ismétlédnek.
A hazal papirsziikségletet és a nyomdai és
sokszorositoé kapacitds elégtelenségét figye-
lembe véve helyes lenne, ha a jov6ben a két
kibocsété intézmény a feladatokat egymas
kozt megosztva, egyetlen kiadvdnyban
tenné kozzé a magyar kényvkiadds adatait.

FuLor GEzA

Mikes Kelemen osszes miivei. III. Mulat-
sagos napok és mas forditisok. Sajté ald
rendezte Hopp Lajos. Bp. 1970. Akadémiai
Kiado, 1116 1.

A Magyar Tudoményos Akadémia Tro-
dalomtudoményi Intézetében, Horp Lajos
szerkesztésében késziilé kritikai kiadds T11.
kotete MikEs 1745 — 1749 kozott késziilt —
nagyrészt kiadatlan — forditdsait tartal-
mazza. Ezttal ismét — miként azt a kiad-
vény elsé két kdtetével kapesolatban tet-
tilk — e folydiratban azokat a kutatdsi
eredményeket emeljiik ki, amelyek kiadds-
és konyvtdrténeti szempontbél is figyelmet
érdemelnek.

Az 01626 kbtel jegyzeteiben mar részletes
téajékoztatdst kaptunk a Mikgs-forditdsok
hazakeriilésének térténetérsl. A kritikai
kiadds harmadik részében a szerkesztd ki-
egésziti a Mikes-forditdsok sorsdval kap-
csolatos kordbbi 6sszefoglaldst annak a
kéziratnak a torténetével, amely — a szerz6d
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t6bbi munkdjaval ellentétben — még
MikEs életében keriilt Erdélybe. 4 Kereszt-
nek kirdly: uttya cimi forditdsrdl van szé,
amelyet a szdmfizetésben él6 ird egyik
rokondnak, HuszAr (BoEr) Miklésnak
kiildott haza azzal a nyilvanvalé szan-
dékkal, hogy azt jelentesse meg nyom-
tatdsban; de erre nem keriilt sor. SziGETI
Jozsef kolozsvéri irodalomtorténész és
Hopr Lajos vizsgdlatai sordn azonban az
is kideriilt, hogy e munkdt eddig csupdn
mésolatbdl ismertiik, noha ABa¥1 Lajos az
ismert kéziratot eredetinek vélte. 1960-ban
sikeriilt a kolozsvdri kutaténak a dési hét-
osztdlyos iskola kényvtardban az eredeti
kéziratra is rdakadni, s igy a kritikai kiadds
mar az autograf kéziratot hasznilhatta fel,
és egyidejlleg felvdzolhatta e MIKES-
kézirat eddigi sorsdnak torténetét.

Eszerint A Kereszinek kirdlyi uttya cimii
Mikes-forditds eredeti kézirata 1760-ban
elészor KrumENy Ldszlé guberndtorhoz
keriilt, aki kancellistdjdval, Bolyai Boryax
Géspdrral el6bb lemédsoltatta azt, s az ere-
detit csak ezutdn kézbesittette a cimzett-
nek, abaféji HuszAr (Bo¥Rr) Jézsef tordai
féispannak, akinek azt irta e miir6l
MIKES: ,, . .. Az én itéletem szerént mélto,
hogy ki nyomtassdk ...” Kiaddsdra nem
kertilt sor, de a csaldd megérizte a kéziratos
kotetet, amely a leszdrmazottakon keresz-
til elkeriult abafdji BornmEmIissza P4l és
irodalomkedvel$ felesége, a miiveit MIKES
Anna kényvtardba. (E konyvtdr gazdagsé-
gardl egy most el6keriult katalégustoredék
tanuskodik). A kézirat a mult szazad végén
Désre keriilt, az akkori , Dési M. Kir.
Allami Gymnasium” konyvtdraba. S noha
azdta a konyvtar alloménya mér négy alka-
lommal is gazddt cserélt, 1960-ban mégis
sikeriilt SzieceTi Jézsefnek — MARTON
Gyula professzor felhivdsa nyomén — ré-
taldlnia a kéziratra. A barna szinfi, egész
bérkotésben levs, negyedrét nagysdgu
munka 239 kéziratlevelet tartalmaz, kéztiik
a MikEs dltal beragasztott 40 illusziraciot:
nyomtatott forrdsa metszeteinek a tiikor-
képét. A mi hosszi lappangdsdnak az oka
kétségkiviil arra verzetheté vissza, hogy
Mikes neve nem szerepelt a kéziraton, és
a kionyvtar katalégusaban is csak a cim
volt feltiintetve. A forditds mikrofilm-
maésolata a Magyar Tudomdnyos Akadémia
Koényvtérdban taldlhato.

A Mixkgs kritikai kiadds TI1. kotete még
a Mulattsdagos napok, a Keresztényi Gondola-
tok, A Kristus Jésus Eletének Historidja és
A Valésagos Keresztényeknek Tiikére e. for-
ditésok szovegeit és az azokhoz kapesolodo,
ezuttal is alapos filol6giai jegyzetappard-
tust tartalmazza.

Kéxay Gyorey
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Vajda Laszlé: Mdra Ferenc irasai.
Bibliogrifia. Sajté ald rend., bev. PETER
Laszlé. Szeged 1970. 154 1. (A Somogyi
Koényvtér kiadvdnyai 13.)

Varpa Ldszlé Mora-bibliografidja egy
tudatosan dtgondolt, részleteiben eredmé-
nyesen végrehajtott kutat6i program egyik
jelentdés — a szerz6 korai haldla kévetkez-
tében sajnos utolsé — dllomédsa. A mésfél
évtizedes impozdns feltdré munka zdréd
aktusa, egy anyagdban az eddigieket feliil-
midlé monografia megirdsa — amelynek
terve és igérete mind kozelit6bben jelen
volt Vaipa kutatdsaiban — most méar nem
az 6 tuddsi ceuvre-jét fogja gazdagitani.

Am amit létrehozott, igy torzé voltdban
is tiszteletremélté. Nagyok az érdemei
abban, hogy a nagysiker( ifjusdgi miivek,
a ,,szémon mosollyal, kénnyel lelkemen®
emlékezések hangulatdban fogant elbeszé-
lések MORAja utdn — aki nem egy irdsdban
a kotéltancos lélegzeteldllité tigyességével
lendiil 4t az érzelgbsség vagy a gices
veszélyt rejté ingovanyai folott — a prog-
ressziv torekvések dllhatatos tolld publi-
cistdja is mindinkdbb dtmegy koztuda-
tunkba. Egy teljesebb, az eddiginél ar-
nyaltabb-gazdagabb MO6ra-kép kimunké-
lasdhoz nyujtanak Vaspa Lészlé mfvei
segitséget.

A Méra Ferenc irdsai folytatdsa, ponto-
sabban kiegészitése az ugyancsak VAsDa
altal kozreadott Mora Ferenc wvezéreikkei-
nek (Szeged 1961, 123 1. A Szegedi Egye-
temi Konyvtdr kiadvényai47.), s e kett6
CsoNGOR Gy6z6 munkdjaval (Méra Ferenc
munkdssiga. Szeged 1954, A Szegedi
Egyetemi Kényvtar kiadvdnyai 18.), mely
az Ondlléan megjelent miiveket gyfijti
Ossze, ecylittesen képez bibliogréfiai egysé-
get. A Méra Ferenc irdsai két részbdl 4all.
Az Idérend az 1895 és 1934 koéz6tt nap-
vildgot 14tott irdsok kronolégidja mellett,
leldhelyiiket, mufajukat, illetéleg rovatu-
kat is megjeloli. A Mutaté betiirendben
adja a mfiveket. Eligazitdst nyajt arra
vonatkozoélag is, hogy az egyes munkik a
két  koézelmultban indult MORra-sorozat
(Méra Ferenc isszegyiijtott mitver, Magvetd
Koényvkiadé; Méra Ferenc miwvei. Valoga-
tds az ifjusdg szdmdra. Ifjusdgi ill. Mora
Ferenc Konyvkiadé) melyik koétetében
taldlhatok.

Vaspa bibliogréfidjénak nagy érdeme,
hogy gondosan mérlegelt szerkesztési szem-
pontjaival mindenekel6tt a MORAL szeretd
vagy ezutdn megkedvels olvas6é szdméra
késziilt. (Nélkiilozhetetlen természetesen a
szakember szdamara is.) Epp ezért kdr, hogy
,,publikdciés nehézségek’ — a kotetet gon-
dozé PrETER Lészlé szavait idézem —
,,vezércikkek’-re és ,,irdsok’’-ra, azaz: egy
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teljes bibliogrifia helyett két csonkéra
szabdaltdk szét az egységes miivet (s
mindez most, hogy a ,,vezércikkek’ utédn
az ,,irdsok” is megjelentek, még kevésbé
érthetd).

MO6rA miivének ardnyait VAspA Ldszlo
feltdré munkdja nyomédn kezdjiilk meg-
ismerni. Névtelen, dlnévvel jegyzett, kal-
16d6 irdsai e bibliografidk révén valnak
ismertté. Osztozunk a bevezet6t ir6 PETER
Ldsz16 megéllapitdséban: ,,Innen-onnan
még keriilhet tehdt el6 néhdny névvel is
elldtott Mora-irds és a névtelenségbdl még
tobb is. De mindez csak mdr toredéke lehet
annak a hatalmas anyagnak, amelyet
Vajda Lészlé dldozatos munkdval banyé-
szott el6 a hirlapok mélyébdl, és tett két
bibliografidjiban koézkincesé.”

MikLossy JANOS

Puruczki Béla: H6Esi harcok hiraddi.
A magyar ifjamunkds-mozgalom sajt6-
jénak torténete 1944-ig. Bp. 1970, Ifjusdgi
Lapkiadé Vall., 158 1.

Kiilsé megjelenési formdjdban szerény,
igénytelennek latsz6 alig tizives kényvecs-
ke, — bels6 tartalmdban gazdag, sajté- és
munkédsmozgalomtérténetinkben — eddig
egyediilallé véllalkozés ez a KISZ KB 4dltal
a magyar kommunista ifjisdgi mozgalom

sziiletésének 650. évforduléja alkalmdbdl

meghirdetett pédlydzaton dijat nyert m,
amely egy fél évszdzad ifjamunkds moz-
galma sajtéjdnak torténetével ismerteti
meg a fiatalokat és a térténelmi irodalom,
a sajtétoérténet irdnt érdekl6d6k ma mér
egyre szélesed§ tdbordt.

Nem taldlkoztunk még irodalmunkban
olyan feldolgozdssal, mely ilyen Gsszefor-
rottsdgban térja fel a mozgalmat és a
mozgalom organizdtordnak és agitdtord-
nak, a sajténak a szerepét, térténetét. Egy
fél évszdzad hosszd id6, ezen belill tobb
mint negyven ifjisdgi sajtétermiket dolgoz
fel, elemez, értékel, - nemcsak a hazaia-
kat, hanem az orszdghatdron kiviil magyar
nyelven kiadott forradalmi ifjusdgi perio-
dikdkat is. Gazdagitja a munka értékét és
haszndlhatésdgat azzal is, hogy roviden
megemlékezik az egyes fejezeteken beliil a
kommunista part sajtéjardl, nem szakitva
el az ifjusdgi mozgalmat, az ifjusdgi sajtot
az 6t irdnyit6 és tdmogatd parttol és part-
sajtétol sem. Ezdltal a kényv cimében fog-
laltakon tilmenden, szamos adattal szol-
gél a munkdsmozgalom sajtéjadnak széle-
sebb teriiletérdl is.

crzs

fejezetre oszlik 1. Az ifjimunkés-sajtéd
kezdetei (1899—1918). 2. Az ifjumunkés-
sajté a polgdri demokratikus forradalom
idején. 3. A Magyar Tandcskoztdrsasdg
ifjusdgi sajtéja. 4. Az ellenforradalom ido6-
szakdnak ifjamunkds sajtéja (1920 —1944).

Az els6 fejezet bemutatja a Munkds
Ifjsdgot és rovid torténetés, kiilon alfeje-
zet tdrgyalja az I fjdmunkds alapitdsat, els6é
korszakdt 1910-ig; a sajté és a szocidl-
demokrata pdrt kapcsolatdt, majd az
Ifjumunkdas 1911—1918-as tevékenységé-
vel foglalkozik részletesebben. A Szabad
Gondolat, a Galilei-kor folydiratanak meg-
emlitése alkalmat ad a szerzének arra,
hogy roviden tdjékoztassa olvasdit a kor
tagjainak munkédssdgarol s a foly6iratban
megjelent tanulmédnyokrdl.

A madsodik fejezet az Ifjumunkds torté-
netét tartalmazza 1918 novemberétsl 1919
dprilisdig; majd az Ifjet Proletdr helyét a
sajtotérténetben, els6é szdmdnak részletes
ismertetését, s tutjat a proletdrdiktatira
felé.

A harmadik fejezet a Tandcskoztdrsasdg
ifjtsdgi sajtéjat hozza életkozelbe. Mit
tett az elsé munkdshatalom az ifjusdgért,
miként tdmogatta az ifjisdg a magyar-
orszdgi tandcshatalmat? Hogyan tiilkr6z6-
dik a mozgalom az I fji Proletdrban, melyek
a lap eredményei és fogyatékossdgai. Kiilon
alfejezet foglalkozik az [ fji Proletdr ,,segéd-
csapataival”’, a Kézoktatdsiigyi Népbiztos-
sdg szerkesztésében megjelent Vilag, ill.
Faklya c. napilapokkal, ezek tudvalevéen
szamos iskolapolitikai, miivelddési, ifjusdgi
kérdést targyaltak. A | segédesapatokhoz”
sorolja még a vidéken megjelent ifjusdgi
lapokat is, a beldliik kivdlasztott szemelveé-
nyek hiven titkrozik a vidék ifjusdgdnak
forradalmi lendiiletét, hangulatat. A leg-
jelent6sebb és legterjedelmesebb alfejezet
az Ifjd Proletdr sajtotorténeti elemzése,
ennek kapesdan alkalmat taldl a szerzd az
ifjusdgi mozgalom részletes leirdsdra, be-
szdmol az ifjamunkédskongresszus el6ké-
szitésérol és lefolydsdrol, s6t kulfoldi vissz-
hangjardél is.

Az utolsd, a negyedik fejezet az ellen-
forradalmi idészak ifjumunkds sajtéjanak
révid tirténeti Osszefoglaldsa. Helyzet-
képet ad a Tandcskoztdrsasdg megdontése
utéani idészakrél, az ellenforradalom hata-
lomrajutdsdrol; foglalkozik az illegdlis
Ifji Proletar elsé évével (1922), bemutatja
a csehszlovdkiai magyar munkdssajté je-
lentésebb lapjait is. Ebben a fejezetben
olvasunk az Ifjumunkds utolsé éveirdl
(1920 —-1925), majd a szocidldemokratdk
aj ifjuségi lapjdnak, a Munkdsifjisdgnak
a meginduldsdrél (1931). A KIMSZ és az
Ifji Proletar s a KIMSZ kiilonb6z6 lapjai a
gazdasigi vilsdg éveiben alkotjak a tovdb-
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bi alfejezeteket. Részletesen kitér a kom-
munista ifjisdgot tdmogatd sajtéra, itt
kap helyet a péartsajto, benne a kilfoldon
megjelent kommunista lapok (béesi, moszk-
vai, périzsi, amerikai stb.), az iizemi lapok
és a legdlis és féllegdlis mozgalmi sajtéd
(100%,, Tdrsadalmi Szemle, a Szakszerve-
zeti Ellenzék lapjai). A befejez$ alfejezet
a magyar kommunista ifjisdg antifasiszta,
a fiiggetlen demokratikus Magyarorszdagért
vivott harcdnak ifjisdgi lapjait mutatja be.
Ezek a lapok mozgésitottak nemcsak az
ifjusdgot, hanem az orszdg minden beesii-
letes fidt a német megszallék és nyilas cin-
kosaik elleni harcra. Mialatt a németek és
nyilasok reménytelen helyzetiikben elkese-
redett csatakat vivtak, 1945. februdar 11-én
megjelent Szegeden az els$ ifjusdgi lap, a
MADISZ lapja, a Szabad Ifjusdg.
Sajtétorténeti szempontbol kiilonésen
értékesek az egyes folyéiratokbdl iigyesen
és hozzadrtéen kivédlasztott, igen jellemzd
szemelvények, ezek alkalmasak kevéssé
ismert ifjimunkds Ujsdgirék irodalmi és
mozgalmi munkdssdganak feltdrdsdra, hési
életiik, példamutatdsuk felidézésére.
Mikozben vézlatos torténeti dttekintést
ad a magyar forradalmi ifjisdgi mozgalom
torténeteérdl, széleskorii olvasétdbor részére
bemutat és értékel ritka, nem hozz4férhetd,
csekély példanyszdmban napvildgot ldtott
sajtétermékeket. A szerz6 feladatdt sikere-
sen oldotta meg, — valdsziniileg a pélya-
miinél el8re megszabott ivterjedelmet kel-
lett figyelembe vennie. Elképzelhetének
tartandnk a munka kib6vitését, mert az
olvasottak alapjén konnyen feltételezhetd,
hogy a szerz6 kutatdsai sordn az itt koézol-
teknél jéval terjedelmesebb anyaggal ren-
delkezik. A kiadvdnyban az ellenforradal-
mi korszak ifjhsdgi irodalma kissé sziikre-
szabott, — érdemes lenne ezt az idészakot
6ndlléan, hasonlé terjedelemben kidolgoz-
ni, mert az érdekl6édés és igény a népszeri
ifjusdgi toérténelmi irodalom irdnt naprol
napra noévekszik.
KAumAN LASzLONE

Statistical yearbook. Annuaire statistique.
Paris, 1969. Unesco. 666 1.

Megjelent az Unesco 1j statisztikai év-
kdnyve, a vildg kulturdlis életének hatal-
mas adat-tdrhaza, kozel 700 lapon. Az
osszehasonlitdsok miatt fontos bevezetd
demogréafiai adatok utdn a nevelésiigy, a
tudomény, a kdnyvtérak és mizeumok, a
kényvkiadds, az ujsdgok és folyodiratok, a
papirfogyasztds, a filmek és mozik, a rddié
és televizi6 sokszdz tdbldzata, tizezernyi
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adata sorakozik rendben, logikusan, bar a
mindenkori statisztikdk ismert gyengéivel.
(A szavak mogott nem minden orszag érti
ugyanazt a fogalmat, a szdmok néhol mér
kissé régiek, stb.) Ennek ellenére érdemes
néhdny érdekes adatot kiemelni a szdmok
tengerébdl.

1967-ben 15 milliéval tobb volt a tanuldk
és didkok szdma, mint az el6z6 évben. Az
idei évkonyv az els6, amely a beiratkozdsi
statisztikdkndl figyelembe veszi az egyes
allamok kiilonb6z6 mddszereit. Az egész
vildgon a tanulok szdma 4560 millib, de a
lanyok szédma ebbdl csak 200 millié, mert a
fejléds orszédgokban a lanyok még mindig
hétranyban vannak. (Azsidban pl. csak 62
millié a ldny a 164 millids teljes szambol).

A tudomany és technoldégia fejezetében
érdekesek a kutatdsra és fejlesztésre fordi-
tott 6sszegek, mert ldthaté belélik, hogy a
fejlédé orszdgok a nemzeti jo6vedelemnek
még mindig csak kis részét tudjék a tudo-
maényos kutatédsra felhaszndlni, mig a fejlett
ipari allamokban a teljes koltségvetésnek
1—-39% -4t forditjak erre.

A konyvtéri statisztika nagyon tarka
képet mutat. A fétdbldzat kozli az egyes
orszédgok nemzeti, egyetemi, iskolai, szak-
és kozmiivel6dési konyvtdrainak szaméat és
az éllomény adatait. Erdekesség itt, hogy
néhdny orszdag mér polefolydméterben adta
meg az dllomdny menyiségét. Thalnyomod-
részt fejl6dd orszdgok jartak igy el, valo-
szintileg becsiilt adatokat adtak, de pl.
Csehszlovédkia, Finnorszdg, Hollandia, Nor-
végia és Svédorszdg is ezt a moédszert
vélasztotta. A t6bbi tdbldzat sorra veszi az
egyes konyvtdrtipusokat és kozli az dllo-
many, & haszndlék és a haszndlt anyag
adatait. Igen sok az eltérés az egyes orsza-
gok mddszerei kozott. Pl. Magyarorszag és
tobb méds orszdg az egyetemi konyvtérak
kozé sorolta egy-egy egyetem Osszes inté-
zeti, tanszéki konyvtdrat is, mig a t6bbség
csak a kozponti konyvtdarakat vette szdmi-
tdsba. Igy azutédn helyesen tette a kézi-
konyv, hogy se a kényvtdrak, se az olva-
sk vagy az dllomdny adatait sehol sem
adta dssze, az egész vildg kényvtdri adatai
tehdt nem tlinnek ki.

A konyvkiadds terén Eurépa vezet,
amennyiben az egész vildg termésének
t6bb mint 44 szdzalékdt adja ki, pedig
lakossdga csak 139%-a a f6ld lakossdganak.
Afrikéban él a f6ld népességének 10%-a,
de a konyvkiaddsbdl csak 1,69, esik erre a
foldrészre. Svédorszdgban olvassdk a leg-
t6bb ujsdgot: 1000 fére 518 példdny jut.
Magas még ez a szdm a kovetkezb orsza-
gokban: Japén (492), Anglia (463), NDK
(445), NSZK (328), Norvégia, Hollandia,
Uj-Zéland és a Szovjetunié (300) stb. A leg-
tobb eurdpai orszdgban 1000 lakosra 200
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korili jsdgpélddny jut. A mésik véglet:
Pakisztdnban ez a szdm 6, Dahomeyban
pedig 2000 lakosra is egynél kevesebb
példany jut.

A kiadvényok dradata egyébként tovabb
novekedett: 1968-ban 487 000 kiadvény
jelent meg az egész vildgon, 709%,-kal t&bb,
mint 13 évvel kordbban.

Végiul néhany adat a televiziérél és a
filmrél: 1968-ban mdr 236 millié volt a tv-
késziilékek szdma, majdnem nyoleszorosa
az 1953. évi mennyiségnek. Egy dtlagos
angol dllampolgdr 1968-ban négyszer ment
moziba (1967-ben még 6tszér), egy dtlagos
amerikai 7-szer, egy dtlagos bolgar 14-szer,
egy szovjet 20-szor. Ami a filmprodukeidt
illeti, a fejlett ipari orszdgokban évrél évre
kevesebb, a fejlédékben egyre t6bb filmet
készitenek. Rohamosan terjed a rdadidké-
sziilékek szdma is: bar ezeknek majdnem a
fele Eszak-Amerikdban van (674 millid),
az ezer lakosra juté késziilékek szdma
egyre emelkedik. Egyetlen példa: Marokko-
ban ez a szdm 1950-ben 15 volt, 1968-ban
méar 57.

A sok egyenetlenség és eltérd értelmezés
ellenére a kényv hii képet ad a vildg mai
kulturalis helyzetérél.

3OMBOCZ ISTVAN

Kerekes Palné—Gail Jenéné—Béta Gyu-
lané: A televizié hatiasa a gyermek-ol-
vasékra. Szerk. BrxAcsr Ldszléné, Fové-
rosi Szab6 Ervin Konyvtéar, Bp. 1969. 66 1.

A két elmélyiilt tanulmdnyt egybefoglald
kétet napjaink egyik legaktudlisabb kérdé-
sével foglalkozik: vizsgdlat targydvd teszi
a televizié mint audiovizudlis és a konyv
mint irdsos kommunikdciés szisztémdnak,
a kétféle kozlési rendszertipusnak viszo-
nydt, tovdbba a televizié ismeretterjesztd
mifisorainak és a konyvtdr ismeretterjesztd
munkéjdnak a gyermekek — a kdnyvtdarba
jaré, a személyiségfejlédés egyik legkriti-
kusabb szakaszdban levé 10— 14 évesek —
olvasményaira tett hatdsdt.

A kiadvény ldttdra a szakemberek 6réme
mind a téma, mind a vizsgdlt korosztaly
aspektusabol indokolt. Az utébbi kiilonésen
azért figyelemremélté, mert néhdny év
tapasztalatai alapjén egydltaldn nem te-
kinthet6 tilzdsnak az az allitds, hogy a
miivel6désszociologiai  felmérések kozdtt
elvétve taldlkozunk az érintett korosztdly-
ra vonatkozdkkal. Erre a feladatra ugy
latszik, csak az iskoldk, a gyermeklapok
szerkesztéségei és a gyermekkonyvtdrak
véllalkoznak, mint a megjelent kiadvdny

is bizonyitja. Pedig a gyerekeknek ,,a sok-
oldald miivel6dési lehetéségekkel valo élés
szépségeire, személyiséget gazdagitd hatd-
sara’’ fokozott sulyt kellene fektetni, mert
— mint VITAR Zoltdn is kiemeli bevezets-
jében — , ,mds élményhatds éri a moziban
il embercsoportot és més az intim, ,,négy-
szemkozti konyvolvasdsi szitudciéban levd
egyént”. Eg ez a ,, mds” jelleg az, ami feltét-
leniil ellentmond annak a napjainkban is
eléggé uralkodd helytelen véleménynek,
hogy a televizié vetélytdrsa a konyvnek,
holott dltalaban pontosan ennek ellenkezd-
jérol van szé: a kiilonféle miivel6dési esz-
kozok segitik, harmonikusan egészitik ki
egymdst, és csak egyiittesen fejthetnek ki
megfelel6 hatdst.

A kotet els6 tanulmédnya — A Tv hatdsa
a 14 éven aluli olvasdkra: a) KEREKES
Palné: Megfigyelések a XII1I. kerileti 10. sz.
gyermekkinyvidrban, b) GAAL Jenéné: A te-
levizié hatdasa a gyermekekre. Az I. ker
gyermekkényvidranak vizsgdlata — sordn a
konyvtarvezetSk egy évig figyelték rend-
szeresen olvaséikat — V—VIII. osztdlyos
lanyokat és fiukat, 80-80 gyereket. A két,
egymastol tdavollevd keriileti gyermek-
konyvtarban végzett kérdbives felmérése-
ket az Osszehasonlitds tette sziikségessé.
Természetesen a megfigyelések nemcsak a
televizidmisorok és a konyvtari olvasmé.-
nyok kolesénhatdsdra korldtozoédtak, ha-
nem érdeklédtek a gyerekek egyéb miive-
16dési tevékenysége irdnt is, s6t a televizio-
zés veszélyeire is felhivtdk a figyelmet. 1gy
megtudhatjuk, hogy sajndlatos médon ,,az
egyik konyvtdr 40 vizsgalt gyermeke koziil
23 abban a szobdban alszik, ahol a televizid
is miikodik, 14-en 4gybol nézik a televiziot,
és 6-an koziilik a televiziénézés kozben
fogyasztjdk el a vaesordjukat is.”” De az
olvasé emellett igen sok figyelemre mélto,
elgondolkoztatd, pozitiv adattal is taldl-
kozhat, pl.: ,,a televiziéval rendelkezd 80
gyermek koziil 58 jott el a konyvtdrba el-
kérni azt a kényvet, amirdl a televiziéban
latott filmet vagy tévéjatékot.” A 10. sz.
gyermekkonyvtar vizsgdlatvezeté konyv-
tdrosa frdsaban megdllapitja, hogy ,a
rendszeresen tv-t nézé gyermekek dtlag
napi 2—4 4rat toltenek el tv-nézéssel,
mégis t6bb kényvet olvastak egy év alatt,
mint a tv-t nem rendszeresen nézd gyer-
mekek, akiknél ezt a napi dtlag 2—4 6rat
nem koéti le a televizié. Tehdt a tv-nézéssel
t61tott id6t nem az olvasdsra szént id6bsl
veszik el a gyerekek, hanem a jaték, séta
szorul héttérbe.” Az olvasds szempontjabdl
ez megnyugtatd, de egyébként elgondol-
koztatdé ! A 20. sz. gyermekkdnyvtir vizs-
galatai sltaldban jobb szocidlis kériilmé-
nyeket mutatnak, mint a XIII. keriiletben.
A killénféle kimutatdsok alapjén a mér
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érintett kérdéseken tdlmenden ugyancsak
érdekes adatokra, megdllapitdsokra tehet
szert a szakember a kbézkedvelt tv-miisorok
rangsoroldsdt, tovdbbd a tv hatdsit és az
olvasményigény kérdését illetSen.

A miésik tanulmédny — Bdra Gyuldné:
A tv  ismeretterjeszté  miisorainak és a
konyvtdr ismeretterjeszté munkdjdnak hatdsa
a gyermekek olvasmdnyaira — mikdzben
beszamol érdekes vizsgdlatdnak tapaszta-
latair6l, felvdzolja a tovdbbi kutatdsok
céljat, lehetGségét is. A vizsgdlatvezetd
konyvtéros kidllitdsokat rendszeresitett a
televizié miisoraihoz, és a gyerekek figyel-
mébe ajdnlotta a kdvetkezs hetek, s6t ezen
tilmenden a kényvtdrban meglevs témadk-
hoz kapecsolédd konyveket is. Emellett a
gyermekek tanulméanyi eredményével egye-
temben az ismeretterjeszté mfivek kol-
cs6nzési gyakorisdgat is figyelemmel kisér-
te. ,,60 vizsgdlt gyerek kozil 40 kapott
jobb osztilyzatot az ajdnlott ismeretter-
jesztd televizidmiisorok megnézése miatt,
ezek koziil 27-en hozzdolvastak ajanlott
konyvtari konyveket is.” Ez az idézet is
bizonyitja, hogy csak j6 szervezés utédn
képezhet egységes egészet a tanulds — a
televizionézés — a kényvolvasds.

A tdbldzatokban gazdag kotet mindkét
tanulmdnya témaéajaban djszerl, felmérdsi
beszamoldi példamutatoak, adatai a nega-
tivumok mellett nagyon sok pozitivumra
is felhivjdk a figyelmet. A kiadvédny a
kényvtarosok, szociolégusok, pedagdgusok
szaméra épp olyan hasznos informdecidkat
tartalmaz, mint a televizids ,,piackutatds”
szamara. Csupdn egy jellemz6 adat: az
egyik konyvtdarban 59, a masikban 69 téma-
javaslatot kézoltek a gyerekek arra vonat-
kozéan, hogy milyen regények, regényhé-
s6k megjelenését szeretnék a televizidban.

Kér, hogy a vizsgdlat nem terjedt ki a
gyerekek dltal forgatott sajtétermékekre,
a televizié — sajté — konyv kapesolatdnak
elemzésére is. Emellett még egy kritikai
megjegyzésnek feltétleniil helyet kell adni,
de nem a koétetre vonatkozdan, csupdn a
koétettel kapesolatban. E tanulmdnyokhoz
hasonlékra a tovdbbiakban is nagy sziikség
van. Ezek utdn azonban nem vonhatunk
le dltaldnos érvényti kévetkeztetéseket. Az
orszdg gyermekeire, dltaldban a gyerme-
kekre vonatkozéan a kérdéses témaban
csak akkor alkothatunk teljes képet, ha a
keriileti konyvtdrakban végzett felméré-
seket kiegészitjilk egy-egy nagyobb hord-
erejli, lehet8leg kdzpontilag irdnyitott or-
szdgos felméréssel. Miel6bb sziikség lenne
ezek elméleti kidolgozdsédra, majd gyakor-
lati megvalositdsdra. .

B. MErS Eva
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Szakirodalmi ellitottsag ¢és tajékoztatas
a lélektan teriiletén. (Sardy Péter: A lélek-
tan szakirodalmi ellatottsiginak vizsga-
lata. Banlaky Eva: A lélektani szakiro-
dalmi tijékoztatis helyzete  és feladatai
Magyarorszagon.) Kozread. az Orszdgos
Széchényi Konyvtdr Konyvtdrtudoményi
6s Moédszertani Kézpont. Bp. 1970. 82 L

Szakirodalmi elldtottsdégunk és tajékoz-
tatdsiigyiink helyzetét vizsgdlja ez az egy-
mast kiegészité két kitliné tanulmany. A
Jélektant vélasztottdk reprezentdld szak-
tudomédnynak, megédllapitdsaik azonban
(vagy éppen ezért), ceteris paribus, nagy-
részt érvényesek més tudomdanyok teriile-
tére is. Vonatkozik ez a tapasztalt hianyos-
sdgokra és a javasolt intézkedésekre, illetve
az elképzelt idedlis dllapotokra egyardnt.

A szakirodalmi elldétottsagunkat vizsgald
SArDY Péter az angol, német, francia,
orosz és lengyel nyelven 1965—66-ban
megjelent konyvek ¢s az 1966-ban meg-
jelent folyoiratok meglétét ellendrizte a
magyar kényvtdrakban. Kialakitott egy
— kul6n erre a célra szolgdlé — szakrend-
szert, hogy tartalma szerint is differencidlni
tudja az anyagot, amely hat nemzeti bib-
liografia teljes 1966-o8 gyljtését és két
nagy folyoOiratjegyzék adatait &leli fel.
Megallapitotta, hogy a széban levé forré-
sok szerint, a kérdéses idében megjelent
1257 lélektani kdnyvb6l 464 érkezett a
magyar kényvtdrakba, mig a 439 folyod-
iratb6l 168 volt ott megtaldlhat6. A beér-
kezett 464 mii dsszesen 949 példdanyban, a
168 folyéirat pedig 523 példdnyban szere-
pelt hazai gy(ijteményeinkben. Figyelemre-
méltd adatokat kapunk a tanulmanybol a
lélektani szakirodalom ,,orszdgon belili
szortsagara’ (,.hdny konyvtdrat kell végig-
jérni egy probléma irodalmédnak &ssze-
keresgéléséhez’’ 1) vonatkozéan is. Kitlinik,
hogy a beérkezett kényvek 87,19, -a meg-
talalhaté6 Budapesten, a tobbi ml csak
vidékre érkezett be. A folyédiratokndl ez az
arany 95,89%,.

A kép, melyet SARDY Péter fest pszicho-
l6gia-irodalmi elldtottsdgunkrél, nem va-
lami kedvezd. Javitani kellene a helyzeten.
Ez elsésorban persze devizakérdés. De nem
csak. Esszer(i szervezés is sokat tudna segi-
teni! Ennek egyik moédjdra SARDY is ré-
mutat. Ez 1d6 szerint a lélektani irodalom
szerzeményezésében hdrom koényvtdrunk
tart fenn egyméssal kooperdciés kapesola-
tokat (ELTE Koézponti Koényvtdr, MTA
Pszichol6giai Intézet Kényvtdra, Orsz.
Pedagégiai Kényvtéar). Bévitsiik a koope-
raciés kért, és kedvezdbb lesz a lélektani
irodalom ,,orszdgon beliili szértsdga’ (ezt
SARDY Péter szdmadatokkal is bizonyit-
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ja!), de taldn még a szerzeményezett kiil-
£61di miivek ardnyszdma is.

Amit BANLARY Eva mond lélektani szak-
irodalmi tdjékoztatdsunkrol, az talin még
lehangolébb. Mindjdart tanulménya elején
megdllapitja, hogy megfelels , pszicholé-
gial dokumentdcios, szakirodalmi téjékoz-
tatdsiigy Magyarorszdgon nines, és ha nem
sziiletik meg roévidesen, akkor annak a
magyarorszagi pszicholégia biztaté fejls-
dése okvetleniil stlyos kardt vallja!” Ta-
nulménya céljdul azt tlizi ki, hogy dtte-
kintse azokat a dokumentécios szolgaltaté-
sokat, amelyek a magyvarorszdagi lélektan
jelenlegi és varhaté jovébeli fejlédési szin-
vonaldn elengedhetetleniil sziitkségesek.

Vizsgaldddsat a magyar dokumentumok
kurrens feltdrdsdval kezdi és megéllapitja,
hogy kurrens nemzeti pszichologiai szak-
bibliografidnk nines. Altaldnos kurrens
nemzeti bibliografiai kiadvdnyaink (Ma-
gyar Nemzeti Bibliogréfia, Magyar Folyo-
iratok Repertériuma) bar feldolgozzdk a
lélektani szakirodalmat is, nem tudjdk pé-
tolni a nemzeti szakbibliogréafidt. Kgy
rendkiviil érdekes és hasznos felmérést
végez itt BANLARY a Magyar Folydiratok
Repertériuma alapjén. E felmérés segitsé-
gével arra akar vdlaszolni: 1. egy vagy tobb
magyar folyéiratbdl dttekintést nyerhe-
tiink-e a magyar lélektani cikkirodalomrél,
2. a tajékoztatd konyvtaros megbizhaté
segédeszkozként haszndlhatja-e a Reperts-
riumot. Az elsé kérdésre a felmérés szdm-
adatai azt a vdlaszt adtdk, hogy a pszicho-
légiai cikkanyag rendkivill szétszértan
jelentkezik a legkiilonb6z8bb folyoiratok-
ban (a Repertérium 1969-ben feldolgozott
167 lélektani témdaji cikk 60 periodikum-
ban!). Ezen — j6l latja ezt BANLARKY — 4j
pszicholdgiai ,,periodikumok’ meginditd-
sdval lehetne és kellene segiteni. A méasodik
kérdés vélasza a Repertorium ,dltaldnos
utalé” rendszerének és tdrgyszoérendszers-
nek fogyatékossdgaira vet fényt. Ezeket a
hidnyossdgokat — mondja BANLARY —
részben maéris felszdmolta a Repertérium
szerkesztGsége a betlirendes tdrgymutaté
pszicholégial vonatkozdsu tdrgyszavainak
1970-ben keresztilvitt jelentGs bévitésével,
amit — hozzdtehetjiik — 1971-ben még
tovabb vitt. Remélhet$ tovabbi 1épésként
az altaldnos utaldk egyedi utaldst kizdro
szerepének mell6zése, ami a Magyar Nem-
zett Bibliogrdfidban mér meg is tdrtént.
Mindezek ellenére — igazat kell adnunk
BANLAKYNak — a Repertérium, mds ren-
deltetésénél fogva, nem ldthatja el mara-
dék nélkiil a kurrens lélektani szakbibliog-
rafia funkeci6it. Ilyenre tehat sziikség van,
és a szerz6 nem fukarkodik ama jelenségek
felsoroldsédval, amelyekkel e szakbibliogrd-
fidnak rendelkeznie kellene s azon tovabbi
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szolgdltatdsok megjelolésével, melyek e
szakbibliografia alapjdn még teljesithetfk
lennének.

Kimeritéen tdrgyalja ezutdn a magyar
dokumentumok retrospektiv feltdrdsanak
probléméit, a kiilfoldi szakirodalomrél valé
tdjékoztatdst, a kiilonleges gyljteménye-
ket (teszt-tdr, adattdr) és az egyéb szolgdl-
tatdsokat (pszicholégusok névjegyzéke, 1é-
lektani intézmények jegyzéke, pszicholo-
gial lexikon és szakszotar stb., stb.).

Praktikus otletekben és fantdzidban
gazdag BANLAKY tanulmdnya, de nem nél-
kiilézi a pontos, aprélékos munkdt sem.
Minden elismerést megérdemel SARDY
Péterrel és a kozreado Konyvtdrtudoményi
és Modszertani Koézponttal egytitt.

TakAcs MENYHERT

Ulbrich Karl: Allgemeine Bibliographie
des Burgenlandes: VIII. Teil: Karten und
Ploéne. Burgenldndisches Landesarchiv und
Burgenlidndische Landesbibliothek, XLIV.
994 S.

A kismartoni tartomdnyi levéltar és
konyvtér kiaddsdban, a ,,Burgenland édlta-
ldnos bibliogrdfidja’ 8. részeként, egy kozel
1040 oldalra terjed$ annotalt térképkatalé-
gus jelent meg. Batran mondhatjuk: a leg-
nagyobb szabdsunak igérkezé munka a maga
nemében nemesak burgenlandi vagy oszt-
rak, hanem minden bizonnyal eurépar
vonatkozdsban is. Szerzéje dr. Karl ULs-
RICH, a Bundesamt fiir Eich- und Ver-
messungswesen 4altaldnos geodéziai osztd-
lydnak vezet8je, a kismartoni tartomdnyi
levéltar dllandd kiilsé munkatérsa.

A pompés kidllitdst mii, amely mar el-
hagyta a sajtét, Burgenland bibliografidja
VIIIL. részének csak az elsé fele. A jelenleg
nyomdédban levé mésodik rész tartalmazza
az alaprajzok bibliogréfidjat, a szakirodal-
mi tdjékoztatét és a kiilonféle mutatdkat.

A szerzd e miivével legalabb akkora szol-
gdlatot tett a magyar f6ldrajzi- és kartogréa-
fiatérténeti kutatdsnak, mint sajit hazé-
janak. Tartalma benniinket legalabb olyan
mértékben érint, mint a burgenlandiakat.

A 44 oldalas bevezetésben felsorolja,
milyen levéltdrak, konyvtdrak, mazeumok
és magdngyljtemények anyagdt dolgozta
fel bel- és kiilf6ldén. Benniinket elsésorban
a burgenlandi gyfijtemények érdekelnek.

A kiaddst vallalé és gondozé tartoményi
levéltdron, konyvtdron és muzeumon
kiviil a felsoroldsban csak Kismartonbdl
tovdbbi négy gy(ijtemény szerepel. Ezek:
a Haydn- és a Wolf-mizeum, a kismartoni
vérosi levéltar, valamint az Esterhdzy
hercegi levéltdr. Az utébbi 220 évvel ez-
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el6tt alapitott gylijtemény térképekben, de
kiilénésen iratanyagdban rendkiviil gaz-
dag. Anyaga magyar vonatkozasban is
majdnem ismeretlennek, de mindenesetre
kiakndzatlannak mondhat6. Miiszaki és
kartografiai szempontb6l magyar tudo-
ményos kutatdé még egyaltaldban nem néz-
hette at.

A németujvari Batthyany-levéltar anya-
gdban IvANYI Béla a kormendi BarTHYA-
NY-STRATTMANN Ldszlé herceg ajdnldsdval
némileg tdjékozédott, de az anyag publi-
kaldsa a herceg és IvANYI haldldval el-
maradt.

A magyar szdrmazdsi és vonatkozdsa
anyagrol ULBRICH sajnos nem sok jot
kozol. A kismartoni Ksterhdzy-levéltarban
szerinte ezernél t0bb kéziratos térképet Oriz-
nek. Bz a gylijtemény annyira rendezetlen,
hogy a térképek feldolgozdsa nem volt
lehetséges. Ugyanez a helyzet a németdj-
véri Draskovich-levéltarral, melynek ugyan
igen gazdag uradalmi, illetve gazdasdg-
torténeti frott és térképi anyaga van, de
rendezetlensége miatt teljesen hozzaférhe-
tetlen allapotban. A szerzd javaslatot tesz
e kincsesbdnydk mérhetetlen anyaganak
rendezésére és feldolgozdsdnak maodjdra,
amiben a kismartoni illetékes szerveknek
kellene a legtobb segitséget nyujtaniuk, de
a munkédban a sokoldaltan képzett magyar
kutatoknak is részt kellene venniiik. Ez
kozos térténelmi hagyatékunk felderitésé-
nek és feldolgozdsdnak egyetlen helyes
moédja s egyben az egyetemes tudomény
érdeke !

A felkeresett magyarorszdgi gy{ijtemé-
nyek sordban a szerzé hdrmat emlit: a
Magyar Orszdgos Levéltdrat, az Orszdgos
Széchényi Konyvtdrat és az utdbbinak a
térképtardt. Sajndlatos, hogy néhdny to-
vabbi fontos magyar kdzgyljtemény tér-
képi és tervdokumentdcidjanak feldolgozd-
sdara nem keriilhetett sor. Ezek: a Magyar
Allami Toldtani Intézet konyvtdra és tér-
képtdra; a budapesti Hadtoérténeti Mazeum
és Levéltar, a Sopron Megyei Levéltdr és a
Magyar Tudoményos Akadémia térkép-
tdra; de még ide sorolhatndm — kiilénésen
a TFert6-té6 vonatkozdsdban — a gyori
Eszakdunantili Vizigyi Igazgatdsdg gaz-
dag térképgylijteményét is. -

A bibliografia hihetetleniil gazdag anya-
got: 4912 térkép, 4574 terv és 554 szak-
irodalmi adat lefrasdt tartalmazza. Kz
Osszesen 10 040 tétel. Beosztdsa a kovet-
kez6: 1. Atlaszokban, kényvekben és map-
pakban megjelent térképek térténeti id6-
rendi bontdsban. Ezt az id6érendet a mii a
tovabbiakban is megtartja, ezért ehelyiitt
kozlom: 1. kezdettél 1709-ig; 2. 1710—
1781-ig; 3. 1782—1843-ig; 4. 1844—1879-
ig; 5. 1880 —1918-ig; 6. 1919—1967-ig. —

II. Németorszdg és Kozép-Eurépa. ITI. Az
egykori monarchia. IV. Ausztria. V. A
Burgenlanddal hatéros alséausztriai vidé-
kek-; VI. A Burgenlanddal hatdros stdjer-
orszagi vidékek. VII. Magyarorszdg és a
dunal térség. VIII. Burgenland és Nyugat-
Magyarorszag térképei.

Még mielétt tulajdonképpeni tdrgydra
térne, sziikségesnek latta a szerzd, hogy a
térképeken taldlhaté kiillonbodzé nyelvii fel-
irdsokat és roviditéseket betilirendes sz6-
szedetbe gyiijtse ossze. Majd béséges Gssze-
foglaldst nyajt a fontosabb régi mértékek-
r6l: 1. foldrajzi mértékegységek; 2. torté-
neti hosszmértékek (osztrak, német, ma-
gyar, francia és a kozbs osztrak —magyar
mértékek); 3. a Ferenc csdszdr-korabeli
kataszteri mértékek; 4. az 4j osztrak ka-
taszteri felmérés mértékegységei és vetiile-
tei; 5. a méterrendszer; 6. az osztrak ma-
gassdgmérések nullapontia.

Végiil kimerité tajékoztatast nyudjt a
szerz6 a feldolgozott térképekre, azok szer-
zbire, torténetére, kiaddsuk koérilményeire,
készitésitk modjara stb. vonatkozoé iroda-
lomrdl, amelyet azonban részletesen csak a
most nyomddban levé kotetben ad kozre.

Ami a részleteket illeti, az I. csoport 112
alapszdammal, 134 oldalon (10 oldal dtlaga-
bél szamitva) kb. 935 térképet ismertet.
Minden csoportot kb. féloldalas tdjékoz-
tatd lefrds vezet be, majd keletkezésiik,
illetve kiaddsuk szigord idérendjében ké-
vetkeznek a térképek.

Minket a fejezetb6l gyakorlatilag leg-
jobban az 1919 —1967 kozott keletkezett
térképek csoportja érdekel. 78 oldalon
kozel 500 térképrél van szd. Olyan, a
burgenlandi tartomény megalakuldss utan
késziilt térképek tomegérdl, amelyekrdl ez
ideig — sem osztrdk, sem magyar részrél —
senkinek még csak megkdzelits dttekintése
sem volt. A szébanforgé térképeknek jo
fele ugyanis magyar szerz6ktél valé magyar
sajtotermék. Sok kozottik a tematikus-
elsGsorban a foldtani térkép. Ez a felsoro-
lds annyira alapos és b0séges, hogy —
magyar részrél — ardnylag kevés munka-
val ki lehetne. és ki is kellene egésziteni.

A I1. csoport 85 oldalon, 263 alapszdm-
mal, kb. 600 térképet sorol fel. A révid be-
vezetében killén kiemeli a szerz6, hogy
magyar vonatkozdsban Szombathely, K6-
szeg, Sopron és Pozsony korzeteirdl késziilt
térképekre kiilonos gondot forditott. 4 111.
csoport az egykori monarchia térképeir6l ad
szamot: 98 oldalon, 180 f6 tételszamon, kb.
700 térkép leirdsiat tartalmazza. 4 IV.
esoport 124 lapon és 206 £6 tételszam alatt .
kb. 600 térkép leirdsdt adja. Az ebben a
csoportban felsorolt térképek elsGsorban
vagy esetleg kizdrélag osztrak teriiletekre
vonatkozé kartogréifiai alkotdsok.
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Az V. és VI. esoport 100, illetve 36 olda-
fon 302, illetve 111 f6 tételszdm alatt Sssze-
sen kb. 550 térképet foglal magdba. Ebben
a két csoportban a Burgenlanddal hatdros
alsé-ausztriai, illetve stdjerorszdgi teriile-
tek térképeit gyljtotte Ossze a faradhatat-
lan szerz6. Az anyag — a szilikre szabott
eszmei csoportkerethez képest — feltinden
szines, sokrétii és gazdag. Nélunk kiiléno-
sen a geografusok és a hidrografusok érdek-
16dését fogja felkelteni.

A 75 oldal terjedelmii VII. csoport kizd-
rélag a mai és a torténeti Magyarorszdg
térképeinek leirdsdt tartalmazza. 494 f6
tételszdmon kb. 2000 térképmiivet ismer-
tet. Mivel a szerz6t semmiféle politikai
meggondolds sem koti, olyan térképek is-
mertetésére is sor keriil ebben a fejezetben,
amelyekrél a fiatalabb kutaténemzeddk
még csak nem is hallott. Fiatal torténé-
szeink szivesen foglalkoznak a két vildg-
haboru kozotti idék politikal torténetének
elemzésével; ezért ULBRICH térképkatals-
gusdnak ez a része munkdjukhoz komoly
segitséget adhat.

A 250 oldalt és 780 {8 tételeimel szdm-
1416 VIII. csoport Burgenlanddal ésNyugat-
Magyarorszdaggal foglalkozik. A kb. 3500 —
3800 térképet magdba foglalé rész az
utolsé oldalt leszdmitva, tulajdonképpen
tisztdra magyar kartografiai anyagot tar-
talmaz. Nagy érdeme a szerzének, hogy
ebben a fejezetben ismertette az Orszdgos
Levéltarban 6rzott FSTErRHAZY csaladi
levéltar térképeinek burgenlandi vonatko-
zds anyagat. Ez a csoport — figyelembe
véve az dltalam fentebb mondottakat —
még lényegesen bbvithetd lett volna. Az is
igaz azonban, hogy az e fejezetben b6ven
felt(ing, burgenlandi levéltarakbol idézett
BarrEYANY-térképanyag lényegesen szé-
lesbiti a XVII—XVIII. szdzadi nyugat-
magyarorszdgi viszonyokra vonatkozé is-
mereteinket.

Osszegezve az el6adotiakat: a magyar
kartografiai és miiszak-torténeti irodalom-
nak igen nagy nyeresége ULBRICH burgen-
landi térképészeti bibliografidja. A feldol-
gozds moédja korszerii és szdmos vonatko-
zdsra kitér6. Az annotdciok a lényegre
torék és mértéktarté terjedelmiiek.

Elgondolkoztatd, mi késztette a szerzét
arra a nagyon fdradsdgos ttra, amely végil
is Kozép-Eurdpa (részben még a Balkdnt
is ide értve) régi és Gjabb térképeinek Ossze-
gylijtését eredményezte, noha Burgenland
némelyiken még csak ki sem rajzolhaté.
Nagy értékli munkdt végzett el. Hazdnk
XVII-XIX. szdzadi térképeit illetéen
ma kétségteleniil ULBRICH anyaga a leg-
gazdagabb gylijtemény.

Ugy érezziik, e kitlin6 mii birtokdban
annyira gazdag és sokrétii elémunkdlattal

rendelkeziink, hogy valéban eljott az ideje
annak, hogy Osszedllitsuk hazdnk (és a
szomszéd dllamok) torokkori, illetve XTIV —
XVIII. szdzadi térképeinek lehetbleg minél
teljesebb katalégusat. Egy katalégus vagy
egy bibliografia sohasem tekinthet6 befe-
jezett egésznek. Mindig keriilnek el6 tjabb
darabok. Kz a korillmény azonban ne
legyen hatraltatoja a munka megkezdésé-
nek.

BENDEFY L&szLo

Gyimes Ferenc—Vavrinecz Veronika: Lud- M

wig van Beethoven a magyar konyv-
tarakban és gylijteményekben. Biblio-
grafia. 2. Beethoven miivei hanglemezen.
(Diszkografia.) Bp. 1971, All. Gorkij
Konyvtar. 186, [1] 1L

Mint arrél 1971/1. szamunkban hirt ad-
tunk, az Allami Gorkij Kényvtdr a tavalyi
BEETHOVEN-bicentendrium alkalmébdl bib-
liogréfia-sorozat kiaddsdba kezdett, mely-
nek elsé kétete a BEETHOVEN-irodalmat
(kényveket) tartalmazta. Orémmel jelent-
hetjiik, hogy napvildgot latott a 2. kotet is,
amely a magyar kézgylijtemények BEET-
HOVEN-hanglemezeinek jegyzéke.

Mig az els6 kotet a kényvek szerzdinek
betiirendjében csoportositotta anyagit, a
mésodik — az anyag természetének meg-
feleléen — a hangfelvételre keriilt miivek-
bdl indul ki. Szakrendi esoportokban, azon
beliil pedig opus-szémok szerint sorolja fel
a kompoziciokat. El8szér megadja a mii-
vek cimét, egységesitve a Kinsky —- HaLm
féle tematikus jegyzék alapjdn. Fzutén fel-
sorolja az illeté mi kiilonféle felvételeit: az
eléadék nevével, a gyartd cég, gydrtdsi
szédm és a lemez technikai adatainak feltiin-
tetésével. Ezt egészitik ki a felvételt bir-
toklé kozgylijtemények kédjelei, melyek-
nek felolddsa — az 1. kétethez hasonléan —
kiilén mutatoban taldlhaté meg. Az egyes
felvételek 1-t61 738-ig folyamatosan kaptak
sorszdamot. Erre a kiterjedt mutatérend-
szer miatt volt sziikség.

A diszkografia ilyen elv{i megszerkeszié-
se igen ésszerl és vildgos. A mutatdk figye-
lembevételével barmilyen szempont szerint
kénnyen és gyorsan megtaldlhatjuk a ki-
vént anyagot. Egyedil a kezdetleges
nyomdatechnika neheziti a tdjékozédést:
az egyes miivek cimadatait minddssze a
kissé szélesebb margo, valamint a sorok ele-
jén és végén két fiiggbleges kis margdvonal
kiilénbézteti meg a hozzdjuk tartozé fel-
vételek felsoroldsdtdl. Kétféle betlitipus-
sal vagy szerencsésebb elhelyezéssel, eset-
leg a cimadatok teljes bekeretezésével a
gyakorlatban is biztositani lehetett volna
az azonnali tokéletes dttekinthetOséget.
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Az els6é mutaté a miivek irodalmi cimeit
foglalja Ossze. Egyardnt szerepelnek benne
BeEETHOVENt6]l szdrmazdé elnevezések (pl.
Sonata quasi una fantasia) és kés6bbi ko-
rokban koézismertté valt, elfogadott ,ra-
gadvdnynevek” (ugyanennél a miinél:
Mondschein-szondta). — A szellemi kozre-
miikdd6k mutatéjdban elsésorban szdveg-
irék szerepelnek, ill. olyan zeneszerzék,
akiknek valamely miive kiindulé alapot
adott BEETHOVEN egy-egy kompozicidéjé-
hoz.

Igen hasznos, féleg a szakkutatd szdméd-
ra, az opus-szdm szerinti mutatd, melybol
az is azonnal megdllapithaté, hogy nem
csekély szdmu DBEETHOVEN-m{i teljesen
hianyzik a magyar hanglemeztarak anya-
gabol. (Mint a szerzék elészavukban emli-
tik, a Magyar Rdadié hanglemezgy(jtemé-
nyének anyagit, sajnos, nem volt médjuk-
ban szerepeltetni diszkografidjukban.) Az
NDK-ban éppen most megjelent BerTHO-
VEN-lemezosszkiadds (Eterna), mely az
anyaggytjtés lezardasakor, 1970. V. 30-4n
meég nem volt kész, bizonydra megsziin-
teti majd a fehér foltokat.

Az el6adéi névmutatéban az  eltérd
szedéstipussal jél megkiildnboztetik az
egyéni el6addkat, ill. el6adéd-testiileteket.
Szémos utaldssal torekszenek az egységes,
lehet6leg eredeti néviormdkra. Sajnos, itt
néhény koévetkezetlenség is el6fordul: ki
keresi pl. a Hessischer Rundfunkorches-
ter-t 'Sinfonia della ,, Hessischer Rundfunk”
néven; vagy mi indokolja, hogy mig a
Jandcek Quartet utalét kapott a Jandc-
kovo Kvarteto-hoz, addig a ,,Chor des

Lehrergesangvereins von Stuttgart’” kizé- -

rélag mint ,,Coro della Lehrergesangverein
di Stocearda’” szerepel ? Célszerti lenne to-
vdbbéd, ha az egyes vdrosok zenekari- és
kérusegyiittesei minden esetben szerepel-
nének az illet§ vdros nevénél is. (A disz-
kogrifidban a Leipziger Rundfunkschor
kapott utalét, de pl. a bayreuthi fesztival-
zenekar csak mint ,,Orchestre (Orchestra)
du Festival de Bayreuth’ szerepel!)

A mutaték sorit gyartdsi szdinjegyzék
egésziti ki, mely az egyes cégek betiirend-
iében, ezen Dbeliill szdmsorrendben csopor-
tositja a vizsgalt anyagot. Haszna tobbek
kozt abban van, hogy itt keriilnek 8ssze az
egy-egy nagyobb lemezre vett kigebb, én-
4ll6 miivek, melyek a diszkogrdfidban
kiil6n-kiilon szerepelnek.

Az emlitett aprébb hidnyossdgok eltor-
piilnek a kiadvany érdemei mellett. Ilyen
4tfogé diszkogrdfia tényleges dlloményrol
— ha egy sziikebb teriileten is — tudoma-
som szerint el6szor jelent meg hazdnkban.
A kitet osszedllitoit G. TurcsANyI Julianna
és Vipa Eszter, a Gorki] Kényvtdr munka-
tdrsai, valamint az adatokat szolgdltaté 14
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tovdbbi gylijtemény dolgozdi segitették.
A hédromnyelvii elészéban a szerz6k remé-
nyiiket fejezik ki, ,,hogy az egyiittmiikédés
sordn tapasztalt dldozatos segit6készség
rovidesen az egész magyar zenei konyvtér-
tigy alland¢ jellemvondsa lesz”. E jubildris
bibliografiasorozat, melynek harmadik ko-
tete, a BEETHOVEN-zenemiivek jegyzéke is
hamarosan elkésziil, fontos mérfoldkove a
J6 kapcesolat kialakuldsdnak.

P. EckHARDT MARIA

Standardization for Documentation, edited
by: Bernard Houghton. London 1969.
Clive Bingley Ltd. 93 L

Miért sziikségesek szabvdnyok a doku-
mentdciés feladatok ellitdsdhoz és miért e
lazas tevékenység ezen a teriileten, — kérdi
a szerkeszt6 a konyv bevezetd soraiban. —
Vilaszdaban kifejti, hogy a szabvanyok al-
kalmazdsa megelézheti a problémak kiter-
jesztését, tovabbd, mert a dokumentdciod
gyakorlatdban a szabvdnyok léte a koope-
racié nélkilozhetetlen feltétele.

A kiadvdny — terjedelmes bevezetsn
kiviill — 6 6nallé tanulmdnyban ismerteti a
konyvtari és dokumentécids szabvanyositas
hazai és nemzetkozi eredményeit és e téma-
val Osszefiiggé gyakorlati kérdéscket.

A bevezetd tanulméany szerzéje és egyben
a kiadvdny szerkeszt6je Bernard Houea-
TON, aki a bevezetd szokdsos szovegén és
terjedelmén ttlmenden, egyben betekintést
nyajt a szabvanyositds alapfogalmaiba,
példdkkal szemlélteti az angol kényvtari
és dokumentdcios szabvdnyok és a nemzet-
kozi szabvényeldirdsok kapcesolatdt és az
érintett nemzetkozi szervezetek ez irdnyu
tevékenységét. Megtudjuk, hogy pl. az
Egyesiilt Kirdlysagban az Office for Scien-
tifiec and Technical Information 20 000
angol fontot dldozott a dokumentdcio
szabvéanyositdsi programjdnak fejlesztésé-
re. Az USA-ban is nagy Jelentéséget tulaj-
donitanak e kérdésnek, ahol a Committee
on Scientific and Technical Information
szabvanyositdsi albizottsdgot alakitott,
hogy tanulményozza a szabvényok fejlesz-
tésében vald kozremiikodésének formait.
A szerzé ugy latja, mindinkabb felismerik,
hogy a kiadvényok egyre novekvd szdméd-
nak feldolgozdsa csak tgy lehetséges, ha a
szerz8k ¢és szerkesztOk is  hozzajdrulnak
ahhoz, hogy a publikdldsra keriil§ kozlemé-
nyek megfeleljenek azoknak a formai els-
irasoknak, amelyeket a konyvtéri és doku-
mentdcids igények megkovetelnek. Ez vo-
natkozik a cim megvédlasztdsdra, a tartalmi
kivonatok készitésére stb.
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A konyvtarak és dokumentdcids intéz-
mények nemzetkézi szervezetei, a FID,
ICSU, IFLA, UNESCO is nagy figyelmet
forditanak a szabvényositdsra, 1ll. az olyan
szabvényok, irdnyelvek, utmutaték kidol-
gozdsdra, amelyek célja: az egységesités.
Ilyenek mér eddig is szép szdmban késziil-
tek. Az el6bb emlitett szervezetek dltal
keriilt kiaddsra: Code of good practice for
scientific publication (1962), Guide for the
preparation and publication of synopses,
Guide to the preparation of papers (1968),
The international standardisation of library
statistics (report 1968) stb. Mds, nem
konyvtari és dokumentdcids intézmények
is foglalkoznak sajat munkateriiletiiket
érint6 egységes utasitdsok kiaddsdval. A
szerz$ emlitést tesz tobbek kozott a FAO
altal létesitett Dokumentéciés Kozpontrél,
nyugati nagyvéllalatok dokumentécios
egyuttmiikodésérsl, amelyeknél eléfeltétel
szabvédnyok, egységes elirdsok kidolgozasa.

Megédllapitja, hogy a dokumentdciés és
informécios feladatok gépesitése elkeriilhe-
tetleniil fokozni fogja a kooperdciét a bib-
liogréfiai adatok cseréjében, amely a fej-
lett szabvényositdst nem nélkiilézheti.

Kiilon foglalkozik a Nemzetkozi Szab-
vényligyi Szervezet (ISO) kdnyvtari és do-
kumentéciés szabvanyositdsi munkdjdval,
amely az ISO 46. Mszaki Bizottsdgdnak
feladatét képezi. Az ISO 46. Miiszaki Bi-
zottsdgdban jelenleg 40 orszdg vesz részt,
és miikodésének eredményeképpen a konyv-
tariigy és dokumentécié nemzetkozi szab-
vdnyositdsa biztatéan fejlédik.

A nemzetkézi szabvényositds hatdsat és
osszefiiggéseit a nemzeti szabvény ositdssal,
az HEgyesiilt Kirdlysdg gyakorlatdban vizs-
galja. A British Standards Institution
(BSI), a konyvtdri és dokumentécios szab-
vanyok megalkotdsdndl arra torekszik,
hogy azok a nemzetkézi elSirdsokkal —
bizonyos esetekben més orszdgok (pl. USA)
szabvényaival is szoros Osszhangban
legyenek.

C. W. Paur-JonEs: The work of the

. British Standards Institution in the field of
documentation standards c. tanulménydban
attekintést nyajt a BSI tevékenységeérsl és
a kidolgozott konyvtédri és dokumentécids
szabvéanyokrél. E szabvdnyok felslelik a
mikrofényképezés, bibliografia, adatfeldol-
gozds, transliterdcio és az egyetemes tizedes
osztdlyozds teriiletét. Emellett a BSI méds
sokoldalu feladatot is ellat. — Fzek koziil
mint dokumentdciés feladatot emliti egy
olyan thesaurus Gsszedllitdsat, amely az
angol és nemzetkoszi szabvanyok céljaira is
felhasznédlhaté lesz. Az ETO angol nyelvii
teljes kiaddsdval kapcsolatban arra a meg-
dllapitdsra jut, hogy elénybsebb a mar
meglevé angol nyelvii ETO-tdbldzatok 4t-
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dolgozésa, mint az elavuléban levé teljes
német kiadds forditédsa.

A BSI kényvtdri és dokumentécids szak-
bizottsdga tobb albizottsdgban végzi mun-
kdjat. Ilyen albizottsdgot szerveztek: a bib-
liografiai médszerekre; az indexre és betii-
rendbe soroldsra; az ETO-ra; a roviditések-
re és a kodokra; a nem latin betiikkel irt
nyelvek datirdsara; a kilonféle kiadvdnyok
megjelentetésével kapcsolatos alaki, for-
mai, technikai kérdésekre; a szabvdnyos
konyvszdmozdsra; a gépesitett tdarolasi és
visszakeresési rendszerekre; mikrofilmekre;
terminolégidra; dokumentumok tdroldsara
stb. C. W. PauL-JONES szinte teljes atte-
kintést nyujt az ISO szervezetérél — mint
e szervezetnek volt dolgozdja — a kényv-
tari és dokumentdcids nemzetkézi szab-
védnyajanlasokrol és ezeknek az angol szab-
vanyokkal val6é egyezbségérdl, ill. az eset-
leges eltérések okairdl. Emlitést tesz arrdl,
hogy angol nyelvre leforditottdk a szovjet
szabvdnyok jegyzékét és orosz nyelvre az
angol szabvédnyok jegyzékét tartalmazéd
évkonyvet.

K. I. PorTER Standards for the presenta-
tion of information, with particular reference
to serial publications c. tanulménydban 1é-
nyegében 2 angol kdnyvtéri és dokumen-
tacios szabvéany, a BS 2509 (1959) Periodi-
cals of reference value: form and presenta-
tion és a BS 4148 (1967) Recommendations
for the abbreviation of titles of periodicals
atdolgozdséndl felmeriilt katalogizdldsi
problémékat és egyéb Osszefiiggéseket is
1smerteti.

P. WrigHT: Physical Standards in book
production and documentation c. tanulmé-
nyéban arra hivja fel a figyelmet, hogy a
konyvtdri szabvényositds teriiletén fehér
foltok is vannak, mint pl. a konyvek elé-
allitésa és kiaddsa, pedig ez a terilet a
konyvtédrosok szdméra rendkiviil fontos.
A kényvek, folyodiratok alakja, cimlapja és
ezzel sszefiiggd sok més kérdés nem érdek-
telen a konyvtédri munka feldolgozdsdnak
egész. mechanizmusdban.

K. G. B. BAxEwEgLL: Standardization in
the organization of Library material c. tanul-
ménydban felhivja a figyelmet a kompu-
terizalt informéeciés rendszerekre és ezek
szabvényositdsi vonatkozdsaira. Kiemeli a
MARC-Project eddigi eredményeit, az SBN
(Standard Book Numbers) igen j6 tapasz-
talatait (ez utébbi bevezetéséhez elvben
hozzdjarult: Franciaorszdg, Németorszag,
Svéje, Ddnia, Norvégia és Hollandia, de
érdeklédést tanusit ez irdnt a SZU is).
Rendkiviil sajndlatosnak ldtja, hogy e
rendszerek minél szélesebb kérben valo be-
vezetéséhez és elterjesztéséhez még nem
dllnak rendelkezésre a sziikséges szabvé-
nyok, és fél6, hogy ,,ijeszté arat kell fizet-
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niink tehetetlenségiinkért’. Siirgeti az ETO
korszerlisitését és az angol nyelvii teljes ki-
adds munkdlatainak meggyorsitdsét.

D. MarTiN: Standards for a mechanized
information system c. tanulménydban, mint
egy komputerizélt tudomédnyos, informé-
cios szolgdlat vezet6je beszdmol azokrdl a
nehézségekrél, amelyeket a szabvidnyok
hidnya okozott a munka szervezése soran.
E tanulmény kiillondsen bé tapasztalato-
kat nyujt mindazok szdmdra, akik a kom-
puterizalt informécids rendszer bevezetésén
faradoznak. A manudlis rendszerekkel val6
osszehasonlitds sordn szellemesen dllapitja
meg, hogy a kutaték — a komputerekkel
ellentétben — turelmesebbek a kévetkezet-
lenségekkel szemben. Az ember fel tudja
ismerni egy szerzd nevének vagy valamely
folyéirat cimének két, egymdstdl kissé el-

téré vialtozatat. A komputer erre nem

képes. — Az ember — mint kutatdé —, aki
sikerteleniil keres valamit ,,pontos’” helyén,
felhasznédlja taldlékonysdgdt, hogy méds
olyan helyeken keressen, ahovd tévedésbél
keriilhetett; a komputer erre sem képes. -—
Ezért sziikséges, hogy a bibliografiai leird-
sokban eléfordulé adatokat, a gépesitett
rendszerben szabvédnyos formdban taroljak.
— Egy mésik indoka a szabvanyositdsnak:
minden informdciés intézménynek alkal-
masnak kell lennie arra, hogy gépileg olvas-
hat6é kartotékokat cseréljen més intézmé-
nyekkel az orszdgon beliil és a nemzetkozi
csere keretében. Mindez szabvényositds
nélkiill nem képzelheté el. — D. MaArRTIN
tanulmdnydabdl  gépesitéssel foglalkozé
kényvtérosok nyilvan sok hasznos tapasz-
talatot szerezhetnek.

J. Mac LACHLAN: Procedures and stan-
dards in the production of an abstracting
service c. tanulménya az Kgyesilt Kirdly-
sdg egyik legnagyobb kutatd intézménye, a
The Rubber and Plastics Research Associa-
tion (RAPRA) informécids osztdlydnak te-
vékenységét ismerteti és ennek soran azok-
rél a szabvanyokrél ad tdjékoztatdst, ame-
lyeket kiadvanyaik szerkesztése, el6dllitdsa
soran j6l alkalmaznak. A tanulmény lénye-
gileg a munka tgyviteli szervezésének fo-
lyamatdt elemzi, ismerteti.

Osszefoglalva: a kis kényv viszonylag
kevesek altal ismert tevékenységrél nyudjt
osszefoglalé tdjékoztatdst egy fejlett ipari
orszdg gyakorlatdbdl. Kulonssen haszno-
sak azok a fejezetek, amelyek a sorozatok
katalogizaldsi problémairdl (K. 1. PorRTER)
és a gépesitett informdciés rendszer (D.
MarTiN) mulhatatlanul szitkséges és siirg6s
szabvéanyositdsi feladatair6l szélnak.

BarTa GABOR
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Williams, Francis: The right to know.
The rise of the world press. London—Har-
low 1969, Longmans, VI, 2, 336 1.

A szerzd, tobb sajté-vonatkozdsti mi és
visszaemlékezés ir6ja, hosszd ujsdgiréi és
politikai palya —a Daily Herald, az angol
munkdsparti lap szerkeszt6je volt, majd a
mésodik vildghdbord alatt az angol cenzira
vezetbje, kés6bb a miniszterelnékség sajto-
fénoke, végiil a B.B.C. elndke — utdn kez-
dett a sajté elméleti-gyakorlati problémaéi-
val foglalkozni, tébbek kézt mint a califor-
niai egyetem vendégprofesszora. Konyvé-
nek tartalma sem a cimet, sem az alcimet
nem fedi, részben tobb, részben kevesebb
anndl. Kevés szé van benne sajtéjogrdl,
még kevesebb a sajté térténetérsl. Meg-
lehet6sen eklektikus és kizdrolag angol
nyelvii forrdsokra kiterjedt irodalomjegy-
zékébél alapvet6 torténelmi munkdk —
WEILL, GAEATA — hidnyzanak, és hidnyzik
Crausse rendszeres feldolgozdsa éppen
azokrol a jogi, miiszaki és gazdasdgi felté-
telekr6l, amelyek a Wirriams dltal f6cél-
ként kitlizott szabad és pontos tdjékozta-
tést a modern tomegsajté korillményei kozt
hétraltatjak vagy elémozditjak. Az e hasd-
bokon mdr ismételten hangoztatott hiba,
hogy a sajtéval foglalkozé tudoményos
kutatds elszigetelten, orszdg- és nyelvi kor-
latok kozé zart egyiittesekben és forrdsok
alapjan halad el6ére, amigy is szdmtalan
akaddlyt rejt6 utjan — fokozottan &ll az
el6ttiink fekvd, szép kidllitdsu, terjedelmes
miire.

Es mégis jelentds teljesitmény, fontos
forrasmunka WiLLiaMs konyve. Forréds-
munka nem a multrél a jelen, hanem a
jelenrdl a jové tudoménya szdmdra. WIL-
LIAMS az eltelt 6tven év vildgsajtéjaval
szinte személyes kapesolatban volt, sok
nem ismert vagy elfelejtett szdlat fejt fel a
mult szdzad olesé tomegsajtéjdnak polgari
példditol a mai ujsdgfejedelmek, az egyre
tjabb szdmu és egyre nagyobb er6t kon-
centrdlé trosztvezérek tevékenységéig. Is
ha vildgsajtét mondunk, a jelen esetben
sz szerint vehetjiik az értelmét, mert a
kétségkiviil kozpontban &ll6 angolszdsz
vildg, az angol és az amerikai djsdgkiadés
belsé tigyein kivil taldn elsének egyesiti
egy rendszerbe az Osszes eddigi kutaték
koziil a vildg majd valamennyi fontos —
ugy mondhatndnk: ,sajtéérzékeny” —
pontjanak hirszolgdltaté s hirkozls szer-
veit s azok egymds kozti kapcesolatait, a
mér ismerten egyre erSsebb vildgpoziciot
kovetels, a miiszaki lehet6ségek legtijabb
vivményait els6ként értékesité japdn Gjsé-
goktél kezdve a gazdasdgilag most fel-
emelkedd orszédgok, az egykori gyarmat-
dllamok, az dzsiai, afrikai, latin-amerikai
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kontinens t6kés alapozdst témeginforméci-
6s iizemeiig. Kapitalista alapozdsa — ezt
nem azért kell hangsilyoznunk, mintha
WiLLiaMs a szocialista orszdgokat és els6-
sorban a Szovjetuniét figyelmen kiviil
hagyna, de alapalldsandl fogva a szabad és
megbizhatd tdjékoztatds és tdjékozddés
alapjdt a véllalatok egyéni tulajdondban és
gazdasdgi hdtteriik 6ndllé biztositottsdgd-
ban véli megtaldlni. A francia sajté is
kiildnleges helyen 4ll ebb6l a szempontbdl,
mert a kozvetett és kozvetlen dllami szub-
venciok lényegesen hozzdjdrulnak a lapok
létalapjdhoz — a német trosztésddés pedig
tilsdgosan is egyetlen troszt, s6t egyetlen
ember, a Springer-cég kozponti szerepét
domboritja ki. Az angol sajt6 ezen a ponton
még Amerikdval szemben is vezet (pedig
mds téren Amerikdé a t0kés szervezettség
cstespontja), mert ,,the newspaper in-
dustry is the only British industry to out-
rank the American in the size of the units
and the number of its millionaires”.

Ismételjiik, nem a torténelmi mult fel-
deritése és bemutatdsa a mii eréssége, bar
elég hosszasan és sok megszivlelni valo
egyéni megfigyeléssel ir a ,,mennydérgs”
Times torténetérdl, az amerikai oleséd lapok
keletkezésér6l, NORTHCLIFFE, PULITZER,
Hearst folemelkedésér6l. A kényv ott
kezd dokumentumszer(ien érdekessé vélni,
ahol a kortérs lapok és véllalatok lépnek
elétérbe.

WiLLiams egyik alaptétele, hogy a t8kés
koncentrécio, a troszték kivdltsdgos mono-
polhelyzete nem art a szabad hirdramlés-
nak akkor, ha a sok lapot egy vallalatban
egyesitd vagy a részvények tdbbségének
kézben tartasa altal sok lapot gazdasdgilag
ellenérzé t6kés nem torekszik a lapok tény-
leges tartalmi, szellemi irdnyitdsdra. Legyen
a vallalkozé minél gazdagabb, legyen minél
t6bb gazdasdgilag erésen megalapozott lap
a bittokdban, legyen tehetsége t6kék meg-
szerzéséhez, a hirdetési lehet6ségek kama-
toztatdsdhoz — de az egyes lapokat szak-
emberek, jo, publicisztikailag és politikai-
lag iskoldzott, a maguk személyében fiig-
getlen és meg nem alkuvo vezet6k irdnyit-
sak. Baj, ha a t8kés lapvezér keres politikai
befolydst sajdt személyében, sajat tdrsa-
dalmi vagy politikai ambiciéktdl fiitve: ezt
példazza Cecil Kineg (az utolsé Harws-
WORTH — NORTHCLIFFE — ROTHERMERE iva-
dék) bukdsa és vele szemben a ,,tiszta iizlet-
ember”’ tipust német SPRINGER és a kana-
dai THOMSON sikere. WILLIAMS b6 részle-
tekkel jellemzi nemcsak az egyes nagy
Gjsdgvallalkozék felemelkedését (Ugy lat-
szik, valamennyi viszonylag kis tékével és
szerény igényekkel indult el), tizleti mod-
szereiket, legtobbszér nem is titkolt sza-
toeskicsinyességiiket (kiilénoésen THOMSON

Szemle

esetében), személyes szerénységiiket, lap-
vésarld, eladd, esereberéls, dsszeolvasztéd és
szétvalasztd mesterkedéseiket, hanem — a
mi szemiinkben taldn kissé naiv-humorosan
részletezve — egyéni tulajdonsdgaikat,
még azt sem mulasztva el megmondani,
hény lib és hiivelyk magas egy-egy nagy-
siker(i lapvezér, lzleti gondjai mellett
szentel-e id6ét tdrsadalmi életre, olvasdsra,
miivészetre és miipartoldsra, sikerekre
bardtsdg és szerelem terén.

Es nem hagyja figyelmen kiviil a mérleg
mésik oldaldt sem. A sikerre vagy kivétele-
sen kudarcra vezets nagyvdllalkozdsok mel-
lett hosszu méltatdst kap a néhdny fiigget-
lennek, szildrd erkolesi és politikai bézist
kovetének és kivetelbnek megmaradt
vildglap, kiilénésen az ezeknek két végletét
képvisel6 New York Times — maga is nagy-

‘kapitalista alapon szervezett, de fiiggetlen-

nek megmaradt amerikail lap — és a puritdn
francia Le Monde. Utobbindl bé részletes-
séggel vézolja az elindité DE GAULLE és a
megvalésité BEUVE-MERY szembekeriilését
a kozds és egyértelmli kezdet utdn. Ma,
roviddel a vilagméretii dllamférfi és a nem
kevésbé jelentds publicista eltdvozdsa utdn
aktudlis érdeket is kapnak ezek a részletek.

Feltling viszont, hogy a felsorolt kisebb
jelentéségii fiiggetlen amerikai lapok koziil
kimaradt éppen a tisztes polgdri pértatlan-
sdg prototipusa, a Christian Science Monitor.

WiLLiaMs miive utolsé hdrom fejezeté-
ben felveti és valaszt is keres kényve alap
kérdésére: a teljes sajtoszabadsdg lehetdsé-
geire és korldtaira. Megvizsgdlja, mennyi-
ben segiti ezt vagy gitolja a televizié ver-
senye, a dolgok kényszeri vagy éppen ma-
gdt6l az olvas6kdzoénségtdl kikényszeritett
elhallgatdsa és végiil — legféképpen — a
lapok magédntulajdona és a kozérdek sziik-
ségszer(i Osszeiitkdzése. Krtékes részlet-
megfigyelések és hasznos idézetek gazdag
gyljteménye ez a hdrom befejezé rész. De
a kérdések tudomdnyos eldontéséhez vagy
akdresak mélyebb megvizsgaldsahoz nem
nyujtanak elegendd alapot. A mii legérté-
kesebb része a jelenkori nyugati tomeg-
sajté sokoldalian drnyalt bemutatdsa ma-
rad. Nem volna értelme azt kérdezni, hogy
tehat akkor inkdbb memodrral, mint valo-
ban tudomédnyos miivel dllunk-e szemben.
Mert a feldolgozott éridsi tény- és élmény-
anyag még akkor is melldzhetetlen forrds-
munkévé tenné WiLLiams konyvét. Es
eleven, mindvégig gazdag részletmegjegy-
zésekkel is aldfestd eléaddsmoédja minden
szakember, s6t a nagykozonség szdmdra is
vonzo olvasmdnyélményt fog nydjtani, —
amit a legtébb hasonld tédrgyd miirél alig
lehet elmondani.

D. B.
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Konyv és konyvtar — Konyvtartudo-
manyi és bibliografiai tanulminyok és koz-
lemények. — A Debreceni Kossuth Lajos

Tudomanyegyetem Livkonyve. Szerkesztette
Cstry Istvan és Mépis Lészis, 1958-t61
Cstry Istvdn és VArRGA Zoltdnné. 1958.
I. k., 107 1., 1961. TI. k. 187 1., 1963.
TIT. k. 169 1., 1964. TV. k. 281 1., 1966.
V. k. 2871 + 12 mell., 1967. VI. k. 254.
1. + Tmell, 1968: 1. k. 179 1., 1969: 2. k.
143 1. Tankényvkiadé Bp. 1958—1964,
Kossuth Lajos Tudomédnyegyetem Koényv-
tara 1966 —1969.

A Debreceni Kossuth Lajos Tudoméany-
egyetem Konyvtdranak Konyv és Konyvtdr
c. évkonyvsorozata 1969-ben évfordulét
tinnepelt: ,,A Konyvtdr évkonyveinek
tizedik kétete” cimmel az 1953 —1969-ig
eltelt 15 év 10 kotetének tartalmi Gssze-
tételét és célkitlizéseit két |, szakaszban”
foglalta Gssze: ,,Az elsd szakaszt (1953 — 56)
az Intézményre vald igen szoros koncent-
ralds jellemezte. A mdsodik szakaszban
[a.] (19567 —1964) nerncsak az érdeklédés
hatolt messzebb ... az intézményi proble-
matika is mindinkdbb orszdgos, nemzet-
kozi vagy dltaldnos elméleti tsszefiiggésben
jelentkezett. [b.] 1965-t6] kezd6d6 szakasz
a tematikai és metodikai mez6ny szélese-
dése, a Lkoényvészeti-irodalmi-informativ
jelenségeknek a tartalmakkal és tdrsadal-
mi dsszefiiggésekkel egységre 16p6 dbrazo-
ldsa jegyében bontakozik ki.” A szerkesz-
t6k ezen sajat szavaibdl a leghitelesebben
latjuk, hogyan formdlddik at a kotetek
Osszetétele a konyvtdrtudomdnyi targyu
cikkekrél az irodalomtudomdny minden
szdzadat felolelé érdeklédési teriiletre.

Az évkonyvsorozat 1953-ban sokszorosi-
tott kotetekkel jelent meg, nyomtatdsban
Ujra indult 1958-ban. A két indulds Ossze-
tartozdsdt jelezve, az 4j folyam 1958 —63.
évi koteteinek hdtsé boritélapjan kozolték
az - els6 kotetek teljes tartalomjegyzékét.

Az ,els6 szakasz’’ s a ,,mdsodik szakasz’’
koényvtariiggyel foglalkozé ir6i BERTOK
Lajos, Bor Gyb6rgyné, CstUry Istvén,
EmBER Ernd, Furara Tibor, GomBa
Szabolesné, GortEsMAaNN Doéra, HANKiss
Janos, JumAsz Izabelle, Kiss Sédndor,
Koromrar Gaborné, KovAcs Mdté, LunAi-
NYI Valéria, MALLER Sdndor, MoLNAR P4l
Méprs  Lészlé, Ostori Eszter, OTvOos
Janos, SARKADY Ida, SzaB6 Ldszls, TATAR
Lajos, Varga Lészld, VARGA Zsigmondné,
akik valamennyien a konyvtdri és olvasé-
szolgdlati feladatok problémaival, vala-
mint egy-egy magdnkdnyvtdr értékelésével
foglalkoztak. Munkdjuk a Debreceni Re-
formdtus Kollégium és a Kossuth Lajos
Tudomédnyegyetemm Konyvtdra életének
torténete, a kisebb részletproblémék és az

elért komoly tudoményos eredmények
magas szinti ismertetése. Kibontakozik
el6ttiink a tudomédnyos vidéki konyvtar
szerepe a tdrsadalomban, a vidéki nép-
konyvtarak és szakkonyvtdrak feladata.
A kényvtdrak gy(ijtSkore, elldtottsdga, a
konyvtdrosok szakképzettségének helyzete,
az olvasdk nevelése, igényeik kielégitése.
A kdnyvtdrosi munkak kozott a konyvtdri
allomany feltdrdsa, a kutaték szolgalataba
4llitdasa bibliografiak, katalégusok segitsé-
gével, a helyismereti bibliografidk gyakor-
lati kérdései, a konyvtdarkozi kolesdnzés
eredményei, problémdi és a tudomdnyos
kutatémunka szolgdlatdba &llitdsa, hely-
zetkép a tanszéki konyvtarakrdl és a hdlo-
zati munkdrdl, a debreceni Egyetemi
Konyvtéar gylijtOpolitikdja az alapitdstol
1919-ig.

Részletesebben szélunk az utébbi évek-
ben megjelent kétetek torténeti tanulma-
nyairél.

Az els6k kozdtt, nagyobb terjedelmii
munkéval Esze Tamads jelentkezett A deb-
receni nyomda II. Rdkdczi Ferenc szolgdla-
taban (1961. 55 —-98.) ec. dolgozatdaval.
Ugyanecsak a vdros tipografidjaval foglal-
kozva, 25 kiadvany teljes bibliografidjat és
lel6helyjegyzékét adja Hgy fejezet a
Rakdezi szabadsdaghare konyv- és wrodalom-
torténetébl az 1703—1705. évben (1964.
71 —76.) cimmel. Esze Taméstol olvassuk
a debreceni kiaddsban megjelent Erazmus
nyomai Magyarorsziagon a XVIII. szdzad
elején (1969: 2. 33—-77.) és A magyar
Praxis Pictatis c. kiaddstorténeti tanulmd-
nyokat (1963. 43 -80.)

LeENGYEL Imre munkai érdekes megvild-
gitdsban mutatjdk be az eddig kevéssé
1smert VARADY-SzABO Jdnos személyiségét,
céljat, hogy megvaldsuljon és erdsodjék a
Nemzedékek taldlkozdsa Pestalozzi szellemé-
ben. Adalék a Nevelést Emléklapok térténeté-
hez Tavassy Lajos Vdradi Szabo Jdnoshoz
intézett levelesbdl (1963, 141-—153.); Varadi
Szabé Jdnos konyvtdara (1963. 81—118.);
Méhes Sdmuel és Vdradi Szabé Jdnos.
Adalék az BErdélyi Hiradd torténetéhez (1964.
137 —162.); Vdrad: Szabé Janos és Dib-
rentet Gabor (1967. 209—213.). Az Alfslde
Hirlap 1848-ban. Adatok eqy vidéki hirlap
tarsadalmi szerepének vizsgdlatdhoz c. tanul-
madny is Debrecen sajtétorténetéhez szol-
gdltat értékes, ismeretlen adatokat.

Varca Lészlé Sdmboky (Sambucus)
Jdnos emblémdi-t mutatja be (1964. 193 —
226. és 1966. 181 —243.). SonkoLy Istvan
Ttz Csokonai-vers egykorid dallamdnak értel-
mezésé-t adja (1967. 215—237.). Debrecen
nagy kolt6jének levelezését tdrja fel
JurAsz Izabella Gulyds Pdl és Sdrkozt
Gyorgy levelezése (1966. 77—133.) c. tanul-
manydban, sok ismeretlen forrdsanyagot
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kozolve a Vdlasz torténetéhez. A déciai
feliratok datdldsat vizsgdlja Barvra Lajos
Eypigraphica Dacica c. tanulménya (1969:
2. 11—31.).

Egy-egy irodalmi mti bemutatdsdval fog-
lalkoznak: BaTa Imre Debrecen szerepe a
Mondolat keletkezésében (1961. 145—147.),
BAx Imre Rimay Jdnos egyik konyvének
sorsa (1968. 67—068.); BErRTOK Lajos mun-
kéi Veresmarty Mihdly Rovid felelet-ének
latinra forditdsdrél (1958. 87--89.) és Egy
eddig ismeretlen régi magyar nyomtatvany :
Artner Vilmos soproni jogtudor 1602 — 1657
tithingeni doktori értekezése (1961. 177—
183.); M6pi1s Ldszlé: Kallai Albert magyar
nyelvil unikum mdve 15699-b6l (1968. 83—
85.); NEmMEDI Lajosné: 4 magyar nyelvii
konyv a ,,dedktalanok’’ szolgdlataban 1711 —
1780 (1964. 163 —192) és Kazinczy Bdcs-
megyeije (1967. 171—196).

Kilon ki kell emelniink a romédniai
kényvtarak anyagdr6l nyert rendkiviil ér-
tékes adatokat: Dankovics Addm: T'dj-
bibliografiai munka a Romdn N épkiztdrsa-
sdgban (1958. 77—179.) és Egy mult sxdzad
eleji magdnkinyvtdr és Pestalozzi hatdsa
(1964. 229—233.) c. tanulmédny, amely ada-
taival a méar emlitett, PEsTALOZZIrél irt
miivekhez csatlakozik. Ismereteinket jelen-
tésen kiegészitik VITA Zsigmond koézlései:
A nagyenyedi Bethlen-konyvtdr 1848 —49-1
apronyomtatvdnyas €s kéziratai (1958, 68—
76.) e. tanulmény kiemeli, hogy a Pests
Hirlap, Kozlony, a Honvéd milyen fontos
rendeleteket, szézatokat, kidltvinyokat
jelentetett meg mellékletként. e kiadva-
nyok fontossdgit emeli ki még A Hazai
Hiradé meginduldsa és mellékletes c. cikk is
(1967. 197—-206.). ViTra Zsigmond ismer-
teti Zdgon Gdbor kinyvtdranak maradvd-
nyai az enyedi Bethlen-konyvtdarban (1961.
169—173.) c. munkdban a ZAGONI nagy-
részt elpusztult anatémiai és természettu-
doményi szakkonyvtdrdbdél megmaradt 20
koényvet. ViTa irdsa Szdsz Kdroly ismeret-
len politikai munkdjd-rél (1964. 245 —253.)
amely az Frdélyr Hirado Toldalék-ja volt,
megjelent 1831-ben, de szerinte nem taldl-

" hato. Orémmel jelenthetjiik, hogy az

OSZK-ban taldlhatd, cime Szemerjai Szdsz
Karoly 1821-ik Esziendd torténctei 215 1., 8r.

- ViTa megtaldlta Az 1832-dik Esztendd c.,

ndlunk nem taldlhat6 folytatdst a nagy-
enyedi kdényvtdrban.
Vita Zsigmond Erdélyi kinyvkereskedk

" és katalogusaik a felvildgosodds kordban és «

reformkorban (1966. 56—73.) c. kit{in6 ta-
tulménya a sajtétorténeti szakirodalomban
taldn els6nek hangstlyozza a f6lapok térs-
lapjaként kiadott hirdetési lapok irodalom-
torténeti forrasértékét, bizonyitja folybirat
jellegét. HocHMEISTER, aki FErdélyben
németorszdgi kényvkereskedések példajdra

idészaki kiadvdnyként hirdetéseket, kata-
légusokat adott ki, ezeket keltezéssel és
sorszédmorzdssal ldtta el, de ma maér alig
maradtak rdnk, a bibliografidk nem ismer-
ték fel jelentGségiiket, nem tartottdk nyil-
van, holott a f6lap szerves tartozéka.
Ugyancsak az Erdély: Hiradé tarslapjiul
Barra Gdbor koényvkereskeds 1837-ben
inditotta meg szdmozott konyvhirdetéseit,
mint irja, ,,mdr folyamatban 1év6 szép- mii
és papiros kereskedésemhez. egy honni
kényves boltot dllitani s mindenkori alldsé-
r6l hénaponként értesitd jelentéseket az
Erdélyi Hiradé mellett szétkiildeni bator
vagyok”. ;

Egyetlen kérésiink volna az Evkényvek
szerkesztSihez: tiintessék fel a kiteteken a
munkatdrsak cimét, mert a sok értékes, 1j,
ismeretlen adatot kozl6 szerz6kkel az
olvasé szakemberek levelezéssel felvehet-
nék a kapcsolatot a tudomédnyos kérdések
kézvetlen megvitatdsdra — gondolunk itt
példdul a roméniai szerzdkre.

V. Busa MARGIT

Berzsenyi Diniel Megyei Konyvtar Kv-
kionyve '69—70. Szerk.: Takics Miklds.
Szombathely 1970. 248 1.

Felszabaduldsunk 25. évforduldjdnak
iinnepére jelentette meg a szombathelyi
megyei koényvtér elsé évkoényvét — nem
sokkal az 1] konyvtdrépiilet, az orszdg
egyik legmodernebb ily jellegli 1étesitmé-
nyének megnyitdsa el6tt. A kotetet konyv
tartérténeti tanulmdnyok vezetik be.
TaxAcs Miklés konyvtarigazgaté a megye
konyvtdrigyének negyedszazaddrél irt
(elvi jellegli megdllapitasokban sem sze-
gény) statisztikai adatokkal béven meg-
vildgitott Osszefoglaldst, mely kitlinGen
mutatja a fejlédés emelkedd vonaldt.
Kurcsir Lajos a megyei olvasékorok és
népkonyvtarak 1800—1945 kozti torténe-
tével foglalkozik alapos tanulménydban.
Irdsa j6l mutatja, hogy milyen komoly
véagy élt a vasi falvak népében a miivel6dés
irdnt. Kiilén fel kell hivhunk a figyelmet
befejez6 szavaira: ,, . . . a maltat nem lehet
f6lényes kézlegyintéssel elintézni. Az olva-
s0korokét és a népkonyvtdrakét sem ...

- Kézmiivel6désiink irdnyitéinak, dolgozdi-

nak érdemes figyelmesen tanulményozni
azokat: tanulsdgokra is lelhetnek !’ — A
legtjabb évtizedek torténetével tobb tanul-
mény foglalkozik. Téra Gyula ,,Telepiilés-
struktura és kiényvtdrhdlézat” c. a tandcs
kényvtdrhdlézat fejlédésérdl értekezik s
vizsgalja a konyvtdrak és a térsadalom
viszonydt, a konyvtdrhdlézat és a konyv-
tédrak felkésziiltségét, a jovo egyes kérdései
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vérhaté alakuldsdt. Rézsa Béla ,,A felndt-
tek olvasoszolgdlatdnak 10 éve” c. a
megyei kényvtar egy szlikebb munkaterii-
letét vizsgdlja mélyrehaté elemzéssel (Té-
jékoztaté munka kozosségi kapesolatai, az
olvagétdbor szerkezete és véltozdsa, az ol-
vasmanyanyag rétegzédése.. KRATEVSZEY
Gizella a megyei konyvtdr egyes gyftijte-
ményi allagaival, a konyvtdri gylijtékor
alakuldsdval, az dllomdnygyarapitds méd-
javal, az egységarak alakuldsdval foglalko-
zik tanulsagos, a koltségvetési tervezések
sordn is figyelembe vehets adatanyag fel-
tiintetése mellett. PETHG Gyula a szombat-
helyi jards kozségi konyvtdrali negyed-
szazados fejl6désérdl ir. A régi és jabb
évtizedek fejlédésével, torténetével foglal-
koz6 tanulmédnyok kitlinGen példdazzak a
fent idézett figyelmeztetést: a mult (a
kézelmuilt is!) mindig szolgdl megszivle-
lendé tanulsdgokkal. A tanulmdnyokat
(melyekhez két mddszertani értekezés
csatlakozik a fényképgy(ijtésr6l és a
gyermekkonyvtarakr6l) részletes biblio-
grafia egésziti ki Vas megye kényvtdr-
ligyének 1945--1969 kozti fejlédésérol.
Osszefoglaléan: a kotet a torténeti szem-
léletméd és az aktudlis kivdnalmak kitiind
6tvozési lehetSségét mutatja.

TOéTE ANDRAS

Minajev, E. M.—Fortinszkij, Sz. P.:
Ekszlibrisz. Moszkva 1970, Izdatelsztvo
Kniga, 238 (2) 1.

A szovjet ex libris népszerliségét, az
irdnta megnyilvdnulé érdeklédés &llandé
névekedését mi sem bizonyitja fényeseb-
ben, mint E. M. MiNAJEV és Sz. P. For-
ToNSzKIJ Kifogdstalan kidllitdsd, huszezer
példdnyban megjelent kézikényve, amelyet
minden nemzet ex libris-irodalma és konyv-
kiadédsa biiszkén vallhatna magdénak.

A Kkitiind kézikonyv els6 fejezete az ex
libris mibenlétét magyardzza meg és sziile-
tését kiséri figyelemmel. A kévetkezd feje-
zetek a Szovjetunié egyes népeinek ex
libris miivészetét mutatjdk be, mindig a
torténelmi hattér felvazoldsiaval, bd irodal-
mi utaldsokkal, esztétikai méltatdsokkal s
a kiemelkedd miivészek kismonogrifia-
szerli irdsokban térténé bemutatdsdval.
Kiilon fejezet foglalkozik az orosz, ukrén,
bjelorusz, graz, Srmény, tizbég, észt, lett és
litvan szocialista koztdrsasdgok ex libris
miivészetével, és a konyv még a szovjet ex
libris térténetében otthonos gyjtéknek is
igen sok djat tud nyajtani. Kitér a kényv
a gylijtékre, az ex libris kidllitdsokra, vala-
mint a szovjet ex libris-irodalomra is.
(A szovjet ex libris-szel foglalkoz6 kilfoldi
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folybiratok kozott a Kisgrafika Ertesits is
szerepel.)

A kényv szerzéi tudjik, hogy a kép-
anyag minden szévegrésznél tébbet drul el
a témdrdél. A konyv illusztrdciés anyaga
nemesak gazdagsdgdval tlinik ki (a kotet-
ben 346 illusztricié taldlhatd), hanem a
kézreadott képanyag gondos kivélasztésa-
val is.- A kotetet hdrmas mutaté (ex libris
tulajdonosok, ex libris miivészek és illuszt-
raciok) zédrja be és teszi a kutatok részére
konnyen kezelhet6vé.

GaramMBos FERENC

Dunin-Horkawicz, Cecylia—Hanrath, Joh.
J.: Het exlibris in Polen. Amsterdam
1969, Exlibriskring der WBV. Vereniging.
56 1.

A holland ex libris egyesiilet dtgondolt és
tervszer( kiaddsi programjdnak egész sereg
ex libris monogréfiat koszonhet a vildg. A
holland (1936), osztrak (1937), francia
(1939), olasz (1949), skandindv (1953),
spanyol és portugdl (1955), csehszlovak
(1956) és német (1963) monografidk utédn
az egyesiilet 1969. évi illetménykoteteként
a lengyel ex libris monografidjat bocesdtotta
kézre DuNiN-Horgawicz és Joh. J. HAN-
RATH tolldbol, a megszokott elegdns kidlli-
tdsban. Bdr a lengyel ex libris hazai szak-
irodalma is igen gazdag, és a nagyobb mo-
nografidk valamelyik vildgnyelven késziilt
osszefoglaldssal is rendelkeznek, a kotet
kézrebocsdtdsa nem volt felesleges. HAN-
RATH bevezetése a jobb megérthetbség ked-
véért Lengyelorszag torténetérdl ad tdjé-
koztatdst, kitérve a terileti valtozdsokra
is, DuNiN-HorkawiTz pedig a lengyel ex
libris fejlédését mutatja be az els6 lengyel
ex libris megsziiletésétdl (1516) napjainkig.
A torténelmi dttekintés a stilusfejlédésre,
az egyes grafikai technikdk megjelenési
id8pontjira és elterjedésére éppen ugy ki-
tér, mint a motivumok fejlédésére és véalto-
zatossdgdra, a kiemelked6bb ex libris m{ivé-
szek rovid jellemzésére s az egyes iskoldkra
is. HaNrRATH masodik tanulménydban a
kiilfoldi szakérté szemével tekinti at a
modern lengyel ex libris miivészetet és gaz-
dag esztétikai felkésziiltséggel mutat ré
azokra az okokra, amelyek a mai lengyel
ex libris miivészetet az elsék kozé emelték.
A lengyel ex libris miivészet hazai gyokerei,
technikai-tematikai véltozatossdga, az ab-
sztrakeibig terjed§ ttkeresése mind a
modern lengyel ex libris javara szolgdl; a
vezetd miivészegyéniségek pedig nemesak
otthon teremtettek iskoldt, de nagy hatds-
sal voltak egész Eurdpa ex libris miivésze-
tére.
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A kotet illusztracios anyaga igen gazdag,
vilogatdsa dtgondolt és csak kifogdstalan
lapokat ad. Itt sem hidnyzik a magyar vo-
natkozds, Jozef Szuszriewicznek e sorok
iréja részére készitett ex librise képében.
A kétetet hasznos tédbldzatok és mutaték,
valamint alengyel ex libris irodalom véloga-
tott bibliografidja teszi hasznossd. E kiad-
vanyban az 1969. év legsikeriiltebb ex
libris kiadvdnydt tidvozélhetjiik.

GaramMBos FERENC

H. Boros Vilma: Stein Aurél ifjusiga.
Hirschler Ignic és Stein Erng levelezése
Stein Aurélrdl, 1866 —1891. Budapest 1970,
[VIII] 148 [4] 1. A Magyar Tudomédnyos
Akadémia Kényvtdranak kiadvdnyai 61.

Az MTA konyvtéri sorozatdnak e leg-
Ujabb kiadvdnya SteEIN Auwrélnak (Buda-
pest, 1862 —Kabul, 1943), a vildghirii
magyar tudésnak és utazdénak élete elsd
évtizedeit (1866 —1891) rajzolja meg nagy-
batyjdnak, HIRSCHLER Igndc szemész-
orvosnak és hisz évvel idésebb batyjdnak,
SteIN Ernének, STEIN Aurél neveltetésé-
rél, tanittatdsardl, a tanuldsban, ill. a tu-
doményos palydn valé eldrehaladdsdrél
5z6l6 német nyelvli levelezése alapjan.
A levelek a STeIN Aurél dltal 1921-ben az

. Akadémisnak ajdndékozott, majd 1955-

ben az Akadémia Fétitkari Hivatalabdl a
Kézirattirba keriilt csalddi levelezésb6l
szdrmaznak.

A szerzb az elsé részben STEIN Aurélnak
egy megmaradt Onéletrajza alapjdn rész-
ben idérendben (I. A csaldd; II. StEIN
Aurél ifjusdga; ITI. India; IV. Befejezés),
részben ezen beliil tematikusan elrendezve
(STEIN Aurél magyarsdga; Neve stb.), a
levelek magyar nyelvi{i kivonata ill. a rd
vonatkozé irodalom felhaszndldsdval halad
végig életpdlydjan. Ezutdn kovetkezik a
Fuggelékben S. A. csalddi levelezésének
teljes dttekintése, majd vdlogatds a levél-
szovegekbll. Végiil terjedelmes jegyzet-
appardtus, mely a levelekben eléfordulo
nevekhez fliz magyardzatokat, ill. a S.
A.-ra vonatkozd egyéb irodalom alapjén
kiegészitéseket tartalmaz a magyardzato-
kat igényl6é helyeken.

Mint a konyv elrendezése mutatja, nem
csupdn (az amigy is nehezen olvashatd)
német nyelvii leveleket kapja kézbe az
olvasé, hanem ezeknek a leveleknek mint
hiteles dokumentumoknak az alapjén érde-
kes, szines életrajzdt ennek a mind tudés-
nak, mind embernek kivdls, Magyarorszd-
gon sajnos nem kell mértékben ismert és

becsiilt egyéniségnek, kinek nevéhez nem-
csak hatalmas kiterjedésli balsG-dzsiai terii-
letek els6 tudomdnyos igényt feltérképe-
zése, hanem ezzel egyiitt vildgraszold jelen-
t6ségli régészeti, nyelvészeti anyag Ossze-
gytjtése és részben feldolgozdsa 1s flizédik.
A szdzad elején vezetett expedicioi dltal
gyiijtott anyag nagysdgéra jellemzd, hogy
annak feldolgozdsa, publikdldsa mind a mai
napig folytatédik és szdmtalan fontos
kultirtérténeti, nyelvészeti, foldrajzi prob-
léma megolddsat segitette els.

Ez a levelezés, mely az el8sz6 tantsdga
szerint ,semmit sem tesz hozzd a nagy
tudés tudédsi portréjahoz”, mégis hiven
illusztralja, hogy még egy kivalé képessé-
gekkel. szorgalommal és vasakarattal ren-
delkez$ ifja ember esetében is mennyit
szdmit és segit a csalddnak minden 1épését

-egyengetd, 6v6 erkolesi és anyagi tdmoga-

tdsa. A lassu el6menetel miatt a Jevelekben
gllanddan elégedetlenkedd bétyja — STEIN
Erné, aki dccse tanittatdsat finanszirozta
— maga gyakorlati ember lévén, nem ta-
pasztalhatta, hogy mennyi tanuldssal el-
toltott, de kész eredményeket folmutatni
nem tudé elSkésziileti id6t kivan meg a
SteIN Aurél dltal vilasztott pdlya. Ezért
tanusit sokkal tobb megértést a levelekben
a tudds nagybdcesi, HirscHLER Ignde,
koranak legkivdl6bb szemészorvosa, a
magyar szemészet megalapitéja.
Reméljiik, hogy H. Boros Vilma kiti-
néen Osszesllitott, az anyagot a lehets leg-
jobban kiakndz6 munkaja utén mihama-
rébb napvildgot 14t most mér STEIN
Aurélnak ugyancsak az MTA Kényvtéra-
ban 6rzétt, kordnak kiemelkedd tuddsaival
(pl. GorLpziuER Igndccal) folytatott leve-
lezése is. ;
MARSOTENE JEREMIAS Kva

Halmi Jézsef Emlékkonyv. Sajté ald rend.
WEeiss Doéri. Tel-Aviv 1969. 109 L.

Az Emlékkonyv — melyet az 1967-ben
elhunyt harcos publicistdnak és igaz jo6-
bardtnak szenteltek az Osszedllitok —
huszonhat, egyéni tollal megrajzolt portré-
bél alakitja ki az egységes, egyedi emberi
arcot. Szocialista harcos — szocidlis segitd,
Halmi Jézsef Orgovdny és Auschwitz ellen,
Aki elbre ldtta a vészkorszakot — o politikus
Halms, Az alomldié, Az eleseitek apostola,
A barat, A meguresedett asztalfs, Ember, akit

felejtent nem lehet — az ember és a harcos
publicista — a kett6 egy és elvdlasztha-
tatlan.

Mind a huszonhat irds mond valami mést
és tjat, a t6bbitdl eltérét, de mindegyikiik-
ben él valami kézos az utjat tisztdn, egye-




nesen, bétran végigjdré antifasiszta publi-
cistardl, az igaz emberrdl. A szerz8k kézott
olyan régi ismerdsokkel taldlkozunk, mint
Kaczgr 1lés, az Tkongd nem hal meg eim,
a horthysta cenzura dltal tiltott kitting
regény irdja; Ziamy Lajos, aki buesuzé
sorait New Yorkbdl kiildte; Mikes Gyérgy,
a kitlind humorista, Londonbél irt az
Emlékkionyv szédmdra; a régi baratok és
emigrdansok kozil a Galilei-kérbél indult
Darvas Simon s a kivélé Apy- és MaDAcCH-
fordité6 FEUERSTEIN Kova Albert (Avigdor
Hammeiri) — & verssel adoézik a tovatiint
hii bardtnak.

Klbsz6  helyett cim bevezetd soraiban
MarTon Lajos keserlien jegyzi meg, hogy
nemigen ismerik Hartmi Joézsefet. Talan
nines egészen igaza, errél t6bb dokumen-
tum tantskodik.! De Halmi Jézsef tevé-
kenységének igazi jelentOsége az anti-
fasiszta publicisztikdban betoltott ttors
szerepe aligha ismert.

A tizenkilencéves Harmr 1912-ben a
negyvennyolcas eszméket hirdet$ Figget-
len Magyarorszdg munkatdrsa; a hédborda
alatt a galileistdkhoz csatlakozik és bator,
egyéni irasokkal harcol a hdboru ellen.
A pesti front cim {rdsa az elsd, békére
,,uszité” 6ndllé kiadvdny Magyarorszdgon:
ott taldljuk az @szirézsds forradalom els-
készit6i kozott, s végig aktivan részt vesz
a Tandcskoztdrsasdg 133 napos harcaiban,
tagja a Vords Katona cimi lap szerkeszt6-
ségének. A proletardiktatira kormdnydtdl
fontos megbizatdst kap: neki kell Bécsbe
vinnie s onnét a vildglapokba eljuttatnia
az ellenforradalmi cseh 16giérol késziilt
dokumentumokat. Feladatdanak teljesitése
kézben a proletdrdiktatardt leverik, s
Halmi egész életére emigranssd lesz.

Az ildézés nem megbuvdsra, hanem
harcra 6sztonézte. Mint GeErvar Sandor
irja visszaemlékezésében, , kdzdnsége nem
harcos publicistanak ldtta, akire fél6 tiszte-
lettel néznek fel, hanem szeretetreméltd
férfinak, akinek kevés ellensége és sok
bardtja van. Az ellenségeit 6 vdlasztotta
meg. A jovendd torténetird kezében irdsai-
nak tekintélyes része dokumentdciés anyag-
gé vélik. Még a szenvedélytdl flitétt monda-
tai is tdjékoztatdsul szolgdlnak majd arrél
a hangulatrdl, amely az tlddzések kordnak
légkorében betoltotte a lelkeket. A hazug-
sdg korszakdban szdvegezte meg az igazat
mondék ideolégidjdt a nyers erdszak lelki-
ismeretlen banditdirdl . ..”

Béesben kiilonitményesek keresik, majd
egy régi ismerése kornyckezi: adja fel a
harcot. ,Mi vagy te tulajdonképpen?
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Szerzetes, akinek fogadalma van?” | Igen.
Fogadalmam van. Ninecs a vildgnak az az
igérete, amiért megtagadndm azt, amit
kiildetésemnek érzek’ — vdlaszolja. ,,Amit
a Bécsi Magyar U]sagb&n végzett Halmi,
az egyedilldllé és minden kétségen felul
térténelmi jelentGségli Gjsdgirds. Mint egy
megszéllott, szivosan, szilajon és furidlis
haraggal verekedett Eurdpa elsotétitése
ellen, amely akkor Horthy Magyarorszdga
feldl érkezett. Horthy ébreddéi és tiszti bri-
gantijai j6 tizenhdrom évvel a hitleri rém-
uralom kezdete el6tt leckét adtak a kampéds
keresztnek és a fajvédd fasizmusnak ...”
— irja az Emlékkényvben Kaczfr Illés.
Rossel MORDECHAJ tovédbbfejleszti ezt a
gondolatot — htszesztendés bardtsiguk
sorén meggy6z6dott arrdl, hogy HarLmi
elére latta a vildgot fenyegets veszélyt,
,,torténelmi szerepe nemesak abban nyilvé-
nult meg, hogy vildggd kiirtolte ezeket a
szérnyliségeket (Szeged, Orgovany, Haj-
méskér) és megbizhaté adatokat hagyott
hétra a kései torténész szdmadra, hanem
els6sorban abban, hogy figyelmeztette a
vildgot arra, ami kés6bb bekovetkezett.”
A Bécsi Magyar Ujsdg megsziinése utan
rovid ideig Parizsban é1 Harwmy, itt is lapot
szerkeqztett 1923 decemberében igy irt a
Pdrisi Ujsdg vezéreikkében: ,,Nem felejt-
jik el, hogy Périzs tulajdonképpen a
francia forradalom védrosa, példa és tanitds
nekiink, minden fiiggetlenségért és felsza-
baduldsért kiizdd népnek . . . ha az Ismeret-
len Katona sirja, az Orék Téiz el6tt vezet el
utunk: meghatottan vessziik le kalapunkat
a halottak el6tt, akik nemesak egy haza,ert,
hanem egesz embemsegext estek el .
O is az egész emberlsegnek szentelte tollat
s életét. Pdrizs utdn ujra Béces, Pozsony,
ismét Bées, az Anschluss utdn Gestapo-
fogsdg, majd Olaszorszdg, Svdje, Jugoszlé-
via, Bulgéria, Haifa s végiil Tzrael befogadé
hazdja. Ott is magyar marads, magyarul
irt, s akinek egesz csaladjat kiirtottdk, har-
colt tolldval és meleg emberségével tovabb
a tobbiekért. Kletének ez utolsé szakaszdt
a szegények segitésének szentelte. ,,() min-
denre tudott megolddst: a betegeket orvos-
hoz utalta, a pénzteleneknek adott ebédre-
valét, a menyasszonynak kolesont szerzett,
a jogl tandesra szoruldt iigyvédhez ajén-
lotta” — olvassuk Farkas Tibor Az el-
esettek  apostola cim{i megemlékezésében.
Hosszi éveken &t 6 volt az Arardt
Kdvéhdz lelke, s 6 ott taldlt hazat. ,,Az
Arardt volt a périzsi Café Rotonde, ahol
megismertem Fuzsitdt, a japan fest6t,
Barbusse-t, a Clarté szerkeszt6jét és a ,,Les

YAz Orszdgos Széchényi Konyvtdr Evkinyve. 1962; Magyar Pokol. A magyarorszdgi fehérterror betiltott és il-
dozott kiadvanyok tiikrében. Bp. 1964. SZABOLCSI Miklés: Fiatal életek induldja. Bp. 1963; Idéz HALMI JO6zsef

miveib6l 4 cenzura drnyékdban. Bp. 1966.
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enchainements’’ zsenidlis ir6jat; Jean Coc-
teau-val, Eric Satie-val és Picassoval is itt
beszéltem eldszor. Kelen Dezs6t, Vértes
Marcellt, Kénya Séndort, Tihanyi Lajost, a
nagy fest6t ebben a kdvéhdzban iidvozol-
tem mindennap . . . Az Ararat volt nekema
luxemburgi Café International, ahol t6bb-
szOr tartottam el6addst magyaroknak, s a
belgradi Rusky Car, amelynek torzsasztala-
nél napi 14 érat toltéttem. A pragai Urban,
a pozsonyi Savoy, az érsekujvéri Porgesz,
az ungvéri Korona s a munkécsi Csillag volt
az Arardt, a nyitrai Braun, meg a lévai
Stranszky, ahol bolyongdsaim alatt otthon
voltam, kartdrsak és sorstdrsak kozott, —
a kassai Slavia volt és a régi Andréssy, ahol
a bandzsa Berger megkérdezte este tizkor,
vacsoraztam-e mdr ... Az Arardt volt

szamomra a pesti New York kdvéhdz, az
Otthon Klub és a Fészek . ..”

S a legkivdlobb magyar publicistédk egyi-
ke, aki haldldig magvar nyelven irt, aki egy
emberdltdén 4t harcolt a fehérterror, a fasiz-

‘mus, a nyilasuralom -- az embertelenség

minden megnyilvdnuldsa ellen; aki nem
bujt meg a ,,Valparaisobdl jelentjiik”
modgé, hanem mindenkor le merte irni,
hogy ,,Halmi Jo6zsef jelenti”; aki — mint
egyik emlékezd irja —, ha nem magyarul
ir, Egon Erwin Kiscu lehetett volna a
tehetségével, 1967 6ta sziil6f61djét6l sok-
ezer kilométerre nyugszik. Emlékét nem
Orzi kitling, merész, egyéni hangi irdsainak

gylijteményes kotete — csak bardtainak
emlékezete. :
MGY
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