SOLTESZ ZOLTANNE

Incunabula Hungarica III.
Constitutiones incliti regni Hungariae

A magyar vonatkozdsi Ssnyomtatvianyokkal, jelent8ségiikkel, kozreadasuk
koriilményeivel a szakirodalom tébb izben foglalkozott és szamos problémét
tisztdzott. Mai értékiik megitéléséhez azonban fennmaradt — viladgszerte szét-
szérédott — példanyaik ismerete is sziikséges. Err6l pedig nem rendelkeziink
a mai helyzetnek megfelelé tajékoztatast nyujté forrasokkal. A korai hunga-
ricumok fennmaradt példanyairdl csupan régen megjelent és tobbnyire teljes-
ségre sem torekvd bibliografidk nyGjtanak némi attekintést. Ezek lelGhely-
adatai azonban napjainkig tobb szempontb6l médosultak. Knavz Nandornak
a magyarorszagi rendeltetésii misekonyvekrdl és brevidriumokrél tajékoztatéd
Uttoré munkdajal és SzaB6 Karoly Régr Magyar Konyvidr cimii bibliografidja-
nak IIT. kétete? a magyar vonatkozasii §snyomtatvanyok mai példanyszdma-
nak megallapitasahoz legfeljebb kiindul6pontul szolgalhat. Megjelenésiik 6ta
kereken egy évszdzad vagy alig néhdny évtizeddel kevesebb idd telt el a koz-
és magangylijtemények sorsit, allomanyat is érint8 szdmos politikai, miivel6dés-
politikai és tarsadalmi valtozédssal. E régi bibliografiak leléhelyadatai mégis
rendkiviil jelentsek; azzal ugyanis, hogy egy korabbi allapotrdl tajékoztatnak,
lehetéséget nyujtanak az azéta mas gylijteménybe keriilt vagy lappangd
miivek, példanyok felkutatdsahoz.

Kés6bbi fontos forrdsmii Barrac1 Aladér hungarica-bibliografidja, amely a
két vildghdbort kozotti konyvtari alloményok alapjan késziilt.? A tobbi—
egyes magyar vonatkozasi kiadvinytipusokat, ill. hungarica-gy(ijteményeket
ismertet6 — bibliografidk és katalogusok mellett a Gesamtkatalog der Wiegen-
drucke el8készitésére alakult nemzetkozi bizottsdg 4ltal Osszedllitott lelGhely-
regiszter a legfontosabb tajékoztaté a magyar vonatkozast &snyomtatvanyok
fennmaradt példanyairél. A masodik vildghabort kévetkezményei miatt azon-
ban még e mintaszerfien kialakitott nyilvantartas adatai is reviziéra szorulnak.

Az 1940-es években végbement konyvkincs-pusztulds mértékérsl az elss
magyar nyomda kiadvinyainak sorsa is megdcbbents adatokat szolgaltat.
A Budai Kroénikdbél 1934-ben a Gesamikatalog der Wiegendrucke (GW) 11
példanyt regisztralt;t egy koziiliik a hdboris veszteségek listdjara keriilt: a
braunsbergi Akadémiai Kényvtarban 6rzott Chronica Hungarorum.® A budai
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Hgess-nyomda még ritkdbb mésodik nyomtatvanyabdl, a Basilius Magnus-
Xenophon kiadvanybd6l 1928-ban még hirom példanyrél volt tudomésunk.®
Ma a salzburgi Studienbibliothek egykori példinya a hdborts veszteségek
kozott szerepel.?

De nemcsak a héboris pusztulidsok és a szdmos orszigban végrehajtott
allami tulajdonba vétel miatt médosultak a magyar vonatkozasi Gsnyomtat-
vanyok korabbi lel6hely-nyilvantartasanak adatai. Lényegesen nagyobb és
kedvez&bb az a valtozas, amelyet a szocialista orszagokban impozans méretek-
ben kibontakozé, tervszer{i 6snyomtatvany-feltards vont maga utin. E mun-
kalatok sordn ugyanis a szomszédos orszigokban — de hazdnkban is —
szamos kordbban meghatérozatlan, gyakran csonka Gsnyomtatvény keriilt
publikaldsra — koztitk t6bb magyar vonatkozast. ElsGsorban ezzel magya-
rdzhaté, hogy az 1932-ben a GW-ben leirt 4 magyarorszagi rendeltetésii
brevidrium-kiadas 8 példanyaval szemben® ma 7 olyan XV. szézadi breviarium-
kiadasrél és azok 22 ma is meglevs példdnyérél adhatunk szdmot, amelyet
magyar egyhdzmegye, illetve magyar alapitdsti rend szdmdéra nyomtattak.?
Hasonl6 valtozés jelentkezik a magyar egyhdzmegyék hasznalatara kozre-
adott legrégibb misekényvek példanyszdm-adataiban. KNnavz 1870-ben 10 XV.
szézadi magyarorszadgi misekonyv 45 példanyat vette szdmba.l® Lényegesen
véaltoztak fenti adatok méar Husay Ilona 1938-ban kozreadott Missalia Hun-
garica cim{i munkajaban amely 12 kiadés 56 példdnyérdl tuddsitott.’* Ma 13
XV. szézadi magyarorszigi rendeltetés(i misekonyv 98 (57 hazai és 41 kulfoldl)
példanyarél van tudomdsunk.?

Fenti hungaricumok legijabb lel6helyadataibdl érdemes néhany kovetkez-
tetést levonni. A magyarorszagi haszndlatra kiadott XV. szdzadi brevidriumok
kiilfoldon 6rzott példinyaibél 4 Szlovakidban, 2 Italidban, 1 Ausztridban, 1
Lengyelorszdgban, 1 pedig Nyugat-Németorszdgban maradt fenn. Legrégibb
misekonyveink 41 kiilfoldi példanya koziil 14 van szlovak, tovabbi 3 pedig
cseh konyvtérak dllomanydban. Romanidbdl 7, Ausztridbdl 5, Lengyelorszag-
b6l 3, Amerikibdl 3, Kelet-Németorszaghdl 2, Angliabél, Nyugat-Németorszig-
bél, Svajebol és Svédorszaghdl pedig tovabbi 1-1 példényrdl van tudomdasunk.
Az eddig vizsgalt hungaricumok koziil tehat a 9 kiilfoldon 6rzétt brevidriumbol
4, a 41 misekonyvbdl pedig 24 maradt fenn olyan terilleten (Szlovakidban, ill.
Erdélyben), amely e miivek kizreaddsa és hasznalata idején Magyarorszig
része volt. S ha az elmondottakhoz még hozzavessziik azt is, hogy valamennyi
hungarica missalia és breviaria kiilfoldon jelent meg, gy a mai kiilfoldi
példadnyszdm nagyon csekély a magyar, ill. szlovakiai és romdniai konyv-
tarakban meglrzott kotetekhez hasonlitva. A magyarorszdgi rendeltetésii
liturgikus kényvekbdl tehat vajmi kevés példdny maradhatott az elGallitdsukat
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vallalé kiilfsldi kényvnyomddaszok raktéraiban vagy keriilt késSbb kiilfoldi
gylijteményekbe. ‘

De figyelmet érdemls kovetkeztetésekre vezet a nem egyhazi megrendelésre
koézreadott magyar vonatkozas Gsnyomtatvanyok mai lel6helyeinek attekin-
tése is. Koziiliikk jelen dolgozatban MATYAs kirdly torvénykoényvének, a Con-
stitutiones incliti regni Hungariae cimen kozreadott Decretum Maius-nak két
XV. szézadi kiaddsaval foglalkozunk, amelyeket Frrz Jézsef allami hivatalos
kiadvanyoknak tartott.’® A térvénykonyv itthon felfedezett példdnyait a
hazai szakirodalom a XIX. szdzad eleje 6ta lelkesen regisztralta, megjelenési
koriilményeik tisztdzdsa azonban nem volt problémamentes.

Kilfoldon elsd izben 1792-ben, az ingolstadti Akadémiai Konyvtar Gsnyom-
tatvadnykatalégusa emliti MATvAs kiraly torvénykonyvét.!* Itthon 1800-ban
KovacuicH Marton Gyérgy ismerteti a térvénykonyv szévegét, amelyrdl csak
sejti, hogy nyomtatdsban is megjelent.’® Fia, KovacHICH Jézsef 1820-ban mar
azt irja, hogy MATYAsS Decretum Maius-a elsé izben Lipcsében jelent meg,
majd ismeretlen helyen mésodszor is kinyomtattdk.'® 1833-ban HORVAT
Istvéan szamol be arrél, hogy 1813 elején a pozsonyi képtalan 4ltal a Magyar
Nemzeti Mizeumnak dtengedett kétetek egyikében — Laskar Osvat Biga
salutis cimen’ ismert prédikaciégylijteményében — felfedezte MATYAs kirdly
torvénykonyvének 4 levélnyi toredékét.l” Megallapitja, hogy a négy levél
nyomdai kidllitisaban megegyezik azzal a 8 levélnyi téredékkel, amely a
JANKOVICH-gy{ijteménnyel 1830-ban a Magyar Nemzeti Mizeum Koényvtaraba
keriilt. S minthogy ez utébbiban a kolofon is fennmaradt, azt is kozli, hogy
mindkét téredék az 1488-ban Lipesében kozreadott els kiadasbél vals.'®

1898-ban Borovszky Samu fedezte fel az els6 kiadas csaknem teljes példd-
nyat a SzikMAY csaldd Kassdrol Budapestre szallitott levéltardban.’® A kis
nyomtatvanyt az 1730-as években akkori tulajdonosa, dobai SzEKELY Sdmuel
mas kiadvanyokkal egybekottette. 1754-ben keriilt a kolligitum SzIRMAY
Istvan tulajdondba és a XIX. szdzad végéig a SziRMAY csaldd birtokdban
maradt. SZIRMAY Andor 1898-ban a becses konyvkincset az Akadémiai Kényv-
tarnak ajandékozta. _

Hat évtizedig sem kiilfoldén, sem itthon nem keriilt el§ tébb példiny a
torvénykonyv elsé kiaddsabdl. 1958-ban JarS Zsigmond a kolozsvéri volt
Lyceumi Koényvtar régi anyagdnak atvizsgélisa sordn fedezte fel a Decretum
Maius Gjabb toredékét.2? A 17—24. levélre terjedd c ivnyi téredék a hiteles-
helyi bizonysagokrol intézkeds XII. szakasztdl a biréi hatésigok aldli mentes-
ségeket eltorls XXIV. szakaszig drizte meg a torvénykonyv szévegét. Nem

13 Frrz. Jézsef: A magyar nyomddszat, konyvkiadds és kinyvkereskedelem tirténete I.
A mohdcst vész eldte. Budapest 1959, 211. és 214. 1.

U SEEMILLER, Sebastianus: Bibliothecae Academicae Ingolstadiensis incunabula typo-
graphica. Fasc. IV. Ingolstadii 1792. 137. 1. No. 298.

15 KovacuaicH Mérton Gyorgy: Supplementum ad Vestigia comitiorum apud Hungaros.
II. Budae 1800. 254. 1.

16 Kovacuicu Jozsef: Notitiae praeliminares ad Syllogen decretorum comitialium.
Pesthini 1820. 11. 1.

Y7 HorvAT Istvan: I. Mdtyds magyar kirdly 1486-diki térvényének hdrom régi nyomiat-
vdnyairél. Tud. Gy{jt. 1833. I1I. 25—36. 1.
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" 6nall6 nyomtatvidnyként maradt fenn, hanem az 1521-ben, a niirnbergi
KoBErRGER-nyomdaban kinyomtatott Szent Birgitta-legenda — Libri celes-
tium reuelationum sancte Birgitte de regno Suetie — els6 és hatsé kotéstablajaba
volt bekdtve. Sorsardl e konyv bejegyzései tdjékoztatnak. A Szent Birgitta-
- legenda a XVII. szdzad végén KEmERI THORDAI Pal, majd 1707-t6] a kolozs-
véri jezsuita rend konyvtdranak tulajdona. A kotés tdblajara ragasztott lapon
XVI. szazad eleji kézt6l egy bejegyzés maradt fenn, amely bizonyos ZAKARIAS
nevf{i, 1517-ben elhalt hermanyi plébanosrél tesz emlitést.?t

JAKO Zsigmond a zavaros fogalmazasu bejegyzéssel kapcsolatban felhivta a
figyelmet arra, hogy a Szent Birgitta-legenda niirnbergi kiaddsa nem sokkal
megjelenése utan keriilhetett Erdélybe, s hogy MATYAs kirdly torvénykonyvé-
nek e nyomtatvanyban felismert toredékét a mohécsi vész tajan hasznalhattdk
fel a Szent Birgitta legendajat elbeszélé konyv bekotéséhez. JARKS azonban egy
maésik lehetségre is utalt a kolozsvari toredék és az azt megdrzd kényv egybe-
kotését illetGen. Ehhez kiindulépontul az a feltevés szolgdlt, mely szerint
MATyAs torvénykényvének els6 izben valé kinyomtatédsit a niirnbergi
KoBERGER-cég bonyolitotta le.2 S ha ez igy tortént, lehetséges, hogy a kolozs-
vari téredék a niirnbergi KoBERGER kiadénél elfekvs példanyok egyikébdl
valé, vagyis még Niirnbergben kototték be a KoBERGER-nyomdaban kozre-
adott, Szent Birgitta legenddjat tartalmazé nyomtatvany kotéstablajaba. Ez
esetben azonban azt is feltételezni kellene, hogy a térvénykonyv elsé kiadésé-
nak példényai a Szent Birgitta-legenda kozreaddsdig, azaz 1521-ig hevertek a
KoBERGER-raktirban.?

Mai ismereteink az els§ kovetkeztetés helyességét igazoljak. A torvénykonyv
fennmaradt példdnyainak kutatésa sordn ugyanis kiilfoldrél az elsé kiadasbol
sem példany, sem toredék létezésérSl nem szereztem tudomést. Ha valéban
évtizedekig kallédtak volna e kiadéds eladatlan példdnyai Niirnbergben, vagy
azokat KOBERGER konyvkotSmiihelyében kotések készitésére felhaszndltak
volna, ugy a GW bizottsag altal szisztematikusan &tvizsgalt német kényvtarak
anyagéban feltétleniil el kellett volna keriilni ezeknek a toredékeknek, s6t a
kotéshez fel nem hasznilt teljes példinyoknak is.

Egyébként is kevéssé val6szinl, hogy a MATYAs életében, 1488. junius 2-4n
kézreadott torvénykdnyv irdnt ne lett volna érdeklddés az orszigban, hiszen
a Decretum Maius rendelkezései valamennyi birtokost érintették. De ellene
mond a kiilf6ldén kallédé példanyok feltételezésének az a tény is, hogy a
torvénykonyvet még MATYAS életében, tehat nem egészen két év leforgisa
alatt Gjbol sajté ald rendezték, kozreadasat pedig ugyancsak lipcsei nyomdész
véallalta, aki nyilvdnvaléan tdjékozott volt az els§ lipesei kiadéds sikerérdl.
Mind a fennmaradt példdnyok, mind egyéb kiilsé érvek tehat azokat a kovet-
keztetéseket erdsitik meg, amelyeket JARG Zsigmond a toredéket megdrzd
konyv XVI. szdzad eleji bejegyzésébdl levont. Nincs okunk kételkedni abban,
hogy MATYAs kiraly térvénykonyvének els6 kiaddsa nem sokkal megjelenése
utén elkeriilt Erdélybe is. A kolozsvari téredék azt tantsitja, hogy egyik példa-
nyat 1521 utdn hasznaltdk fel az 1521-ben megjelent Szent Birgitta-legenda
bekotéséhez. A mohécsi vész tédjadn tehdt mar mint torténeti emléket sem

217. o. o
22 Husay Ilona: Mdtyds kirdly torvénykényve. Magy. Konyvszle. 1939. 243—244. 1.
2 Jag6 i. m. 3561. 1.
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becsiilték annyira MATYASs kirdly torvénykonyvét, hogy az konyvkotsk segéd-
eszk6zévé ne valhatott volna. Hogy ez igy volt nemesak Erdélyben, hanem az
orszag mas teriiletein is, azt a torvénykonyv tovabbi ismert téredékei bizonyit-
jék. Valamennyit ugyantigy mdas nyomtatviny bekotéséhez haszniltik fel,
mint a kolozsvari toredéket.

A HorvAr Istvan altal felismert toredék a torvénykonyv 4 levelét (e;_)
foglalja magaban. Ez a téredék Laskar Osvat Biga salutis cim(i prédikécio-
gylijteményének 1498. évi hagenaui kiaddsdban maradt fenn.?* Nem KOBERGER-
kiadvinyban és olyan kotésben, amely nem mutat stilaris kapcsolatot a
niirnbergi KoBERGER-nyomda jellegzetes kotéseivel. Aligha férhet kétség
ahhoz, hogy ezt a toredéket a kozépkori Magyarorszig teriiletén kototték a
Biga salutis kotéstablajaba.

A Jankovice Miklés 4ltal felfedezett toredék a torvénykdnyv 8 levelét
(hy_y, hy_g, i;_,, i5_4) Orizte meg a kassai domonkos-konyvtarban. HorvATH
Ignéc kozlése szerint JANKOVICH a kovetkezOket jegyezte fel e téredék szarma-
zésérél: ,,Desumptum est hoc unicum, quod a temporum vicissitudine adhuc
salvatum est, vestigium typographicum et iurisprudentiae Hungaricae monu-
mentum ex bibliotheca Cassoviensi ordinis Dominicanorum sive fratrum prae-
dicatorum, libris eiusdem ut plurimum saeculo adhuc XV. ligatura instructis,
et eidem bibliothecae circa anno 1489—90. adhuc illatis et inseriptis.®

Imrich Korvanx a szlovakiai 8snyomtatvany-dllomany szisztematikus fel-
dolgozésa soran a térvénykonyv tovabbi két toredékét fedezte fel ugyancsak
méas nyomtatvanyok kotéstabldjaba kotve. A pozsonyi Miestne pracovisko
Matice slovenskej téredéke az e, levél verzéjan levé , Ecclesia siue Capella”
cikkely szovegrészletét tartalmazza; PETRUS DE PALUDE Sermones Thesauri
novi de tempore cimii prédikécidgylijteménye 1496. évi KoBERGER-kiad4dsdnak
elsd kotéstablajabol keriilt elg.26 A kotet hatsé kotéstablajdban JOHANNES
GLoGOVIENSIS miivének a ,,Juditium stellarum Anno MCCCCXCViij currente”
szovegkezdetli toredéke maradt fenn, 1549. jin. 27-i eseményt leiré német
nyelvli bejegyzéssel.??

Az Imrich KoTvax altal publikalt masik toredék a bartfai Saridské Muzeum
tulajdona. Ezen a torvénykényv b, és b, levelének ,,De abolitione Judicii
Pallatini . . .”, ill. a ,,De alijs octauis in Transsiluania et Sclauonia celebrandis”
szovegrészlete olvashat.2® Mig az el6bbi, pozsonyi toredékrél joggal feltételez-
hetd, errél a bartfai téredékrdl bizonyosra vehetd, hogy a kozépkori Magyar-
orszég teriiletén, valamelyik felvidéki konyvkotémiihelyben hasznaltdk fel
kotéstabla készitéséhez. A bartfai toredék ugyanis annak a Missale Strigo-
niense-nek a kotéstablajabol keriilt els, amelyet a veronai PETRUS MAUFER-
nyomda az 1480. évi Missale ad usum dominorum Ultramontanorum varians-
kiaddsaként adott kozre, kifejezetten az esztergomi egyhdzmegye hasznéla-
téra.?®

2 HorvAT i. m. 29. a téredék mai jelzete Inc. 833. A Laskai-kotet jelzete Inc. 1027.

» HorvATH Igndc: A Magyar Nemzeti Mizeum Konyvtdranak dsnyomtatvanyai 1465 —
1500. Budapest 1895. 305. 1.

26 Korvan, Imrich: Inkundbuly archivov, mizei a niektorych historickych kniZnic na
Slovensku. Martin 1964. 188. 1.
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A torvénykonyv els§ kiaddsdnak ma ismert legteljesebb példinyat az
Akadémiai K6ényvtar mondhatja magiénak. Ebb6l csupan a b, levél hidnyzik,
de szdmos levélen a kiilsé fels§ sarokban hidnyos, sérilt a széveg. Ebben a
példanyban maradt fenn a MATYAs kiraly idejében hasznalt kirdlyi 61, a
,,mensura regalis’ legrégibb, nyomtatdsban megjelent leirésa, a méretét szem-
léltets savot azonban a nyomtatvany bekotésekor, alul és folil levagtak.
E viszonylag teljes példany ismerete elGtt, HORVAT Istvan mar 1833-ban meg-
allapitotta, hogy a térvénykonyvet elsd izben kozreadd, de a kolofonban nevét
elhallgaté nyomdasz a lipcsei Moritz BRANDIs volt. Meghatarozasat 1915-ben
Konrad HAEBLER is megerdsitette, akinek — mint a GW bizottsdg elnokének
— a Magyar Tudoméanyos Akadémia elkiildte a birtokdba jutott példanyt.
HAEBLER tuddsitdsaban azt is kozolte, hogy a nyomtatvany Moritz BRANDIS
3. betlitipusdval késziilt.?°

A torvénykonyv mésodik kiadasa kolofon nélkiil jelent meg. E kiadas egyik
példanyét publikdlta 1792-ben SEEMILLER az ingolstadti Akadémiai Konyvtar
6snyomtatvanykatalégusaban, a nyomtatvany cimlapjanak szévegétsl eltérs
onkényes cimen: Mathiae (Corvini) Regis Hungariae, Bohemiae & leges in
dieta, ut vocatur, sew conventu generali procerum Regni Budae habila (nescio
quo anno) conditae . . 3! Leirdsat dtvette PANZER, de azt a megjelenés helyére
vonatkoz6 ,,Forte Budae”’ megjegyzéssel egészitette ki3> A SEEMILLER—
Panzer-féle 6nkényes cimleirds volt az alapja annak, hogy HorvAT Istvan
1833-ban a torvénykényv harom kiadasardl tuddsitott; & ugyanis az ingol-
stadti példanyt az altala ismert két kiadastél eltérd, harmadik kiaddsnak
vélte.33 Hatn Repertorium bibliographicum-a Corvinus cimszé alatt ismertette
a nyomtatvanyt, s dtvette PANzERtG] a ,,Budae’ megjegyzést.3* Id6kozben az
ingolstadti példany a miincheni Egyetemi Konyvtarba keriilt, ami a hazai
szakirodalomban tGjabb félreértésre vezetett.?® A nyomtatviny megjelenési
korilményeinek tisztazédsdhoz is tovabbi téves feltevések kapcsolédtak.
CoPINGER ugyan mér nem vette it a Panzer-féle ,,Forte Budae”’ megjegyzést,
de 1486-ra datélta a kiadast.?® A budai kiadasra vonatkozé feltevést 1898-ban
Borovszky Samu céfolta, § azonban azt hitte, hogy a misodik kiadds Krakké-
ban jelent meg.?” A megjelenés helyére vonatkozé téves nézeteket 1915-ben
Konrad HAEBLER oszlatta el. Megallapitotta, hogy a nyomtatvany a lipcsei
Konrad KACHELOFEN 3. és 6. betlitipusaval késziilt, s hogy ezt a két tipust
egyiittesen 1491 és 1494 kozott hasznalta a nyomda.?® A betlitipusok tantsiga
szerint tehat a masodik kiadds 1491 és 1494 kozott lathatott napvilagot.

A datalast 1939-ben HuBAy llona tanulminya mddositotta. Kimutatta,
hogy a nyomtatviny szovegtipusdt Konrad KacHELOFEN 1487-t6l 1495-ig

30 HELLEBRANT Arpad: Mdtyds kirdly torvénykonyvének nyomtatdsi helye. Akad. Frt.
1915. 223. 1.

31 SgEMILLER i. m. 137. 1. No. 298.

32 PanzER, Georg Wolfgang: Annales typographici. I. Norimbergae, 1793. 266. 1.
XXIX. No. 3.

33 HorvATH i.m. 29—32. L

3t HaiN, Ludovicus: Repertorium bibliographicum. I —IV. Stuttgartiae, Lutetiae Pari-
siorum, 1826 —1838. No. 5779.

3 HELLEBRANTnak nem volt tudomdsa arrél, hogy a SEEMILLER altal leirt ingolstadti
példény keriilt Miinchenbe, tehdt a ketté azonos. HELLEBRANDT i. m. 222. 1.

36 CoPINGER, W. A.: Supplement to Hain’s Repertorium bibliographicum. 1I. London
1898. No. 1757.

37 BorovszKy i.m. 341. L

3 HELLEBRANT i. m. 223. L
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hasznalta, a kiemeld 6. tipus pedig 1489 végén mér készen dllhatott a nyomda-
ban. A mésodik kiad4as igy mar 1490-ben is megjelenhetett. A sajté ald rendezés
nem is térténhetett kés6bb, mert a cimlapmetszet MATYAs kirdlyt dbrazolja, s
az elsd kiadasbdl sz6 szerint dtvett elészé a kirdlyt még él6ként emliti. Egyéb-
ként is a torvénykonyv artikulusai sértették a féurak érdekeit, ezért azok mar
1490. jalius 31-én, az orszdghatarra érkezd II. Uniszroé kirdlyt feltételekkel
fogadtak, 1492-ben pedig a pozsonyi orszédggylilésen torvénybe foglaltdk, hogy
a kirdly helyezze hatdlyon kiviil a Decretum Maius-nak a nemesség jogait
csorbit6 rendelkezéseit. A méasodik kiaddsnak tehat I1. ULAszLé kirdly Magyar-
orszagra érkezése, azaz 1490. julius 31-e el6tt kellett megjelennie.®® Husay
Ilondnak ez az adott korszak magyarorszagi politikai és tarsadalmi helyzetét
is figyelembe vevd datalasa a szakirodalomban altaldnos elfogadésra taldlt.
Attérve a méasodik kiadds ma ismert példanyainak szdmbavételére, minde-
nekel6tt az érdemel emlitést, hogy e kiadasbél kotéshez felhasznalt toredéket
nem ismeriink, s nagyon kevés példiny maradt rank. 1896-ban SzaB6 Kéroly
5 példanyrdl tudottt® 1925-ben viszont BaLLagr Aladir 8 példinyt regiszt-
ralt.#1 A mindkét bibliografidban emlitett két hazai példany maér akkor is az
Orszigos Széchényi Konyvtar és a budapesti Egyetemi Konyvtar tulajdona.
Eredetileg mindkét példdny a Széchényi Konyvtaré volt. Az els6é példany
megszerzésérél HorRVAT Istvan tuddsitott 1833-ban, de a nyomtatvany még
1813-ban keriilt a mizeumi kényvtarba. FABRI Istvan, a pozsonyi Evangélikus
Lyceum egykori rektora hivta fel HorvAT Istvan figyelmét erre a példényra,
amikor HoRvAT 1813-ban a pozsonyi kdptalan 4ltal a mtzeumi kényvtarnak
atengedett konyvek atvételét bonyolitotta le. FABRI a térvénykonyvnek ezt a
példanyit egy cseh biblidért cserélte el Priagdban a pozsonyi Evangélikus
Konvent konyvtara szdméra, amely azt a naddor kérésére 1813-ban a Széchényi
Konyvtirnak engedte at.22 HorvAT a ritka becsli nyomtatvanyt részletesen
ismertette. Lefrasaban megemliti azt is, hogy a cimlapon a jobb alsé sarokban
tintdval irt A. H. jegy lathatd, a nyomtatvany végéhez pedig egy fametszetes
cimert abrézold, egyleveles nyomtatvanyt kotottek.*3 E leirdssal a Széchényi
Kényvtar Inc. 834 jelzetli példinya egyezik meg. Problémat csak az okoz-
hatna, hogy a nyomtatvany XIX. szdzad végi barna bér kotésének els6 tabla-
jan, a boritépapiron a kovetkezd bejegyzés olvashaté: ,, A szakmunkéak pénz-
tdrdb6l Asher Noe berlini antiquariustél 1873-ban megvdsdroltatott.” Ez a
bejegyzés ellentmond annak a ténynek, hogy a példany a HorvAr 4ltal 1833-
ban ismertetett, pozsonyi eredet{i példannyal egyezik meg. Abban nincs okunk
kételkedni, hogy 18738-ban a Széchényi Konyvtar nevezett berlini antikvarius-
t6l megvasarolta MATYAs kirdly torvénykonyvének masodik kiaddsidt, mert a
mai Egyetemi Konyvtéri példdny is eredetileg a Széchényi Konyvtar tulajdona
volt. Az Egyetemi Konyvtar példinydban sem a cimlap sarkdba tintdval irt
A. H. jegy, sem a fametszetes egyleveles nyomtatviny nincs meg. A HoRVAT
altal leirt példany tehat csakis a mai Széchényi konyvtari példany lehet, s az
Egyetemi Konyvtarnak dtengedett példanyt vdsdrolhatta 1873-ban nevezett
berlini antikvariustél a muzeumi konyvtar. A régebbi, pozsonyi eredetii pél-
dany kés6ébb a Berlinb6l vésarolt duplumpéldany kotésébe keriilhetett; az

3 HuBAy i. m. Magy. Kényvszle. 1939. 237. 1.
40 SzaB6 II1. 69.

41 BALLAGI i. m. No. 25.

42 HORVAT i. m. 31. 1.

437U.0. 35—36.1.




Incunabula Hungarica. III. Constitutiones incliti regni Hungariae 277

Egyetemi Konyvtar pedig DocENAL A. konyvkétSvel G kotést készittetett
értékes konyvritkasaga szédmdara.t A kotéscserérdl azonban 1896-ban a
Széchényi Konyvtir Ssnyomtatvanyait publikdlé HorvATH Ignicnak nem
volt tudomésa. Katalégusaban MAryAds kirdly torvénykonyvének mésodik
kiadasabol mar csak egy példanyt emlit; azt, amely ma is a Széchényi Konyv-
tér tulajdona. Az Ssnyomtatvany bibliografiai leirdsa kozli az 1873-as vételre
vonatkozd, idézett bejegyzést, s utal a cimlapra irt A. H. jegyre, valamint a m{
végéhez kotott egyleveles nyomtatvanyra is.%®

A SzaB6 és Barnacr altal emlitett kiilfldi példanyok koziil ma a krakkdi
Czartoryski Konyvtar és a miincheni Universitédtsbibliothek példanya van meg.
A varséi Krasinsky Konyvtar egykori példanya a mésodik vildghdbort alatt
megsemmisiilt.# A krakkéi Czartoryski Konyvtar duplumérdl, valamint a
krakkéi Egyetemi Konyvtar és a varséi Egyetemi Konyvtar — BaLracr altal
emlitett — példanyarél a lengyelorszigi kozponti dsnyomtatvénykatalégus
szerkeszt&ségének nincs tudomadsa.t’

A torvénykonyv els6 kiaddsaval kapesolatban mér volt sz6é arrél, hogy a
nyomtatott példanyok minden valdszinliség szerint nem sokkal megjelenésiik
utan eljutottak Magyarorszdgra s nem kallédtak eladatlanul sem a lipcsei
nyomda, sem a feltételezett kiadd, a niirnbergi KOBERGER-cég raktaraiban.
KoOBERGER kozremiikdését Firz Jozsef sem tartotta valészinlinek. Véleménye

“szerint MoHORAI VIDFY Ambrus négridi alispan ,,a budai kormanykorok meg-

bizésabol rendezte sajté ald a térvénykonyvet, koltségeire pedig Dragffy utalt
ki allami pénzt’.*® A mai lel6helyekbdl levonhat6 kiovetkeztetések is amellett
szolnak, hogy MATYAs kirdly torvénykonyve allami koltségen, nem kiadéi
vallalkozasként jelent meg. Az els§ kiadds ma ismert egyetlen példanya s 6t
toredéke a kozépkori Magyarorszag teriiletén maradt fenn. A méasodik kiadas
példanyainal forditott a helyzet; ebbdl egyetlen példany, ill. téredék sem
keriilt el6 a Karpat-medencében. De az ingolstadti—miincheni példinyt le-
szamitva német nyelvteriileten sem. A Széchényi Konyvtar példanya Pragabol
csere Utjan keriilt Pozsonyba, majd mai 6rzési helyére. Az Egyetemi Konyv-
taré a Pulawy-i Czartoryski Konyvtar duplumpélddnya volt.#® A meglevd,
illetve az irodalomban emlitett tovabbi példinyok mind lengyel konyvtarak-
bdl ismertek. Diploméciai és kulturalis kapcsolataink kovetkeztében a lengyel
konyvgyijt6k nyilvan érdeklGdéssel fogadtak MATYAs kiraly térvénykonyvét.
Kiilonosen a masodik kiadast, mely mintaképiil szolgalt sajat torvénykonyviik,
a Constitutiones regni Polonice azonos fametszettel diszitett s ugyancsak a
lipesei Konrad KACHELOFEN altal nyomtatott kiadaséhoz.

Kozépkori konyvéllomdnyunk nagymérvili pusztuldsa kovetkeztében nem
egyediilallé eset, hogy kifejezetten magyarorszagi hasznalatra kozreadott Gs-
nyomtatvinybél egyetlen példiny sem maradt fenn az orszigban.’® De az

“ Az Egyetemi Kényvidr Osny. 827 jelzetli példdnysban az utolsé levélen ,,Dochnal.
A. konyvkots” szdrazbélyegzdje.

45 HorvATH i. m. No. 274.

46 Fliza SZANDOROWSKA, a varséi Biblioteka Narodowa tudomédnyos munkatérsa, 1970.
XTI. 15-1 sz. kozlése. .

47 Eliza, SZzANDOROWSKA 1970. XII. 15-i sz. kézlése.

8 Frrz i. m. 214. 1. i ' ’

9 A cimlap hétdn ,,Duplikat Biblioteki Pulawsk. 2673 szdvegli tulajdonbélyegzs.

50 A Breviarium Strigoniense 1497. I1. 20-i velencei kiaddsdbol (GW 5470) az egyetlen
ismert példdny Cremondban maradt fenn. Az Obsequiale Strigoniense hdrom XV. szdzadi
kiaddsdbol, valamint a Constitutiones Synodales Ecclesiae Strigoniensis két Ssnyomtat-
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els6 kiadds kotéstablakbol elSkeriilt, konyvkot6i segédeszkozként felhasznalt
Ot toredéke s a mésodik kiadas egykori magyarorszagi példanyainak nyom-
talan eltiinése aligha magyardzhat6 kizarélag a haborts pusztuldssal. A tor-
téneti tények ellene mondanak az ilyen feltevésnek. 1490. éprilis 21-én
SzAPOLYAT Istvin Magyarorszdgba kiildott levelében mar nyiltan a MATYAs-
korabeli uralkodéi rendszertsl valé szabaduldst jelolte meg a kirdlyvalasztas
céljanak.5! Ugyvanerrdl a torekvésrdl szdmolnak be az 1490 junius végérdl vald
olasz kovetjelentések, melyek szerint az ULAszLO-partiak legfbb célkitiizése
,,régi szabadsdgaiba visszadllitani az orszagot”.? E tények ismeretében
MArvAs kirdly torvénykonyvének sorsa, a hazai példanyok elkalléddsa, meg
nem Orzése, kotésekhez vald felhaszndlasa megdobbentd bizonyitéka annak,
milyen kovetkezetesen szoritottak hattérbe, ill. tiintették el a hatalmuk meg-
erdsitésére torekvs magyar birtokosok MATYAs kirdly térvénykonyvét, amely
a kozponti 4llamhatalom kiépitése érdekében rendi, nemesi jogaikat csorbitotta.

A két kiaddas példinyainak attekintése

L. Constitutiones incliti regni Hungariae (25. 1. 1486.)
Leipzig: [Moritz Brandis], 2. VI. 1488. — 4°66 lev.
Copinger 1758, Szabé II1. 17. Horvdath 305. Ballagi 24. Hubay i. m. Magyar Kényv-
szemle 1939. 234. Sajé-Soltész 1074.

Magyarorszigi példanyok

a) Budapest, Akadémiai Konyvtdr, Inc. 353

1728-t61 dobai SzExELY Sdmuel, 1754-t61 SziRMAY Istvédn tulajdona. A kassai
SzirMaY-levéltarbél 1898-ban SzirmMay Andor ajdndékozta az Akadémiai Koényv-
tédrnak.
BorovszkyY i.m., Akadémiai Ertesité 1898. 340—342. 1. Barracr 24.

b—c) Budapest, Orszdgos Széchényi Konyvtédr, Inc. 833 (2 fragm.)
Az 1813-ban a pozsonyi kdptalan egyik kotetében HorvAT Istvédn 4ltal felfede-
zett 4 levélbOl és a JANKOVICH-gylijtemény 8 levélnyi toredékébdl egyesitett
példdny. Utébbi a kassai domonkosrendi kényvtdrban maradt fenn.
HorvAr 1. m., Tudomdnyos Gyiijtemény 1833. 1L. 29—30. 1., Szaso III. 17. Hor-
vATH 305. BALLAGI 24.

Kaulfoldi példdnyok

d) Bratislava, Miestne pracovisko Matice slovenskej, Inc. 85. (fragm.)
A PETRUS DE PALUDE Sermones Thesauri novi de tempore (Niirnberg, 1496) els6
kotéstabldajaban Imrich Korvax dltal felismert toredék.
Korvaxn: Inkundbuly archivov ... No. 188. Korvan: Inkundbuly v Kodiciach . . .
No. 104.

e) Cluj, Biblioteca nr. I. a Filialei Academiei R.S.R., 55. 572 (fragm.)
1958-ban a kolozsvéri volt Lyceumi Konyvtdr anyagsban JAKS Zsigmond dltal
felfedezett 8 levélnyi téredék. A vele egybekststt konyv a XVII. szdzad végén
KémeErt THORDAI Pil, 1707-t6]l a kolozsvari jezsuita rendhdz tulajdona volt.
JAKS 1. m., Magyar Konyvszemle 1958, 350—351. 1.

vény-kiaddsdb6l minddssze 1—1 példdny van Magyarorszdgon. Sajé—SorTEsz i. m.
LXV, LXVI, LXIX. 1
5! WAGNER, Carolus: Analecta Scepusii. IV . Posonii et Cassoviae 1778. 22. 1.
1852 1‘42 z;gyar diplomdcziai emlékek Madtyds kirdly korabél 1458—1490. IV., Budapest
78, 227. L.
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f) Bardejov: Rarifské Muzeum, sine sign. (fragm.)
Az 1480. évi veronai Missale Strigoniense (Hain 11428) kotéstabldjaban Imrich
Korvan dltal felfedezett téredék. Korvaw, Inkundbuly v Kodiciach . .. No. 104.
és 200.

I1. Constitutiones incliti regni Hungariae (25. 1. 1486.)
[Leipzig: Konrad KACHELOFEN, ante 31. VII. 1490.7 — 49° 40 lev.
Haimv 5779. CoriNgER 1757. Szasé 1I1. 59. HorvATH 274. Barracer 25. HuBay
i. m., Magyar Konyvszemle 1939. 234—244. 1. Sa3é-SorTEsz 1075.

Magyarorszdagi példdinyok

a) Budapest, Orszdgos Széchényi Konyvtdr, Inc. 834.
1813-ban FABRI Istvdn csere utjan szerezte Prdgdbdl a pozsonyi Evangélikus
Konvent Kényvtdra szdmdra, amely azt a Széchényi Konyvtdrnak engedte 4t.
%‘ISORVAT i. m., Tudomdnyos Gytijtemény 1833. I1. 31—36. 1. SzaB6 III. 59., BALLAGI
b) Budapest, Egyetemi Kényvtdr, 827.
A Pulawy-i Crartoryski Konyvtar egykori duplumpéldénya. 1873-ban a Szé-
- chényi K6nyvtdr berlini antikvdriust6l vdsdrolta. Szaso ITI. 59. Barracr 25.

Kulfold: példanyok

¢) Krakéw, Biblioteka Czartoryskich, Ine. 193/I1. Teljes és szép példény, e; levelén
a mensura regalis ép jelével. Szasé III. 59. Barracr 25.

d) Miinchen, Universitédtsbibliothek, 4° Inc. Lat. 293.
Kordbban az ingolstadti Akadémiai Konyvtérban.
SEEMILLER i.m, IV, 137. 1. No. 298. SzaBé III. 59. Barracr 25.
(Koszonetemet fejezem ki dr. Hermann WIESE, a miincheni Universitétsbibliothek
kényvtari tandcsosa, 1970. XII. 17-i szives tdjékoztatdsdért).

Elpusztult, ill. az irodalomban tévesen emlitelt példinyok

1. Warszawa, egykori Krasinski Konyvtdr.
SzaB6 IT1. 59., BaLracr 25.
A mésodik vildghdbort alatt elpusztult. (Koszonetemet fejezem ki Eliza Szaxpo-
ROWSKA, a varséi Nemzeti Konyvtdr, valamint a lengyelorszdgi koézponti ésnyom-
tatvanykatalogus tudomdnyos munkatdrsa 1970. XTI, 15-i szives tdjékoztatdsért).
2. Krakéw, Biblioteka Czartoryskich, 2. példdny
Bairacr 25. (A lengyelorszdgi kbzponti ésnyomtatvénykatalégus szerkesztGsége e
példény létezésérsl nem tud. 1970. XTI, 15.-1 levélbeli tdjékoztatds).
3. Krakéw, Biblioteka Jagielloniska
Baivracr 256. (L. az elézé példinyra vonatkozd megjegyzést).
4. Warszawa, Biblioteka Uniwersytecka
Barracr 25. (L. az el6z6 példdnyokra vonatkozd megjegyzést).

ELISABETH SOLTESZ

Constitutiones incliti regni Hungariae

Die beiden Ausgaben der Constitutiones incliti regni Hungariae sind nicht nur seltene,
sondern auch wichtige Ungarn betreffende Friihdrucke. Thr Schicksal hingt mit den

politischen und gesellschaftlichen Verhéltnissen in Ungarn am Ende des XV. Jahr-

hunderts eng zusammen.

In diesem ersten im Druck erschienenen ungarischen Gesetzbuch wurden die privat-
und strafrechtlichen Gesetze des Konigs Matthias Corvinus herausgegeben, die in Ungarn
als Decretum Maius bekannt waren. In den Gesetzen kommen die Regierungsprinzipien
des Konigs Matthias zur Geltung; er wollte in Ungarn eine starke zentralisierte Staats-
macht ausbauen, deshalb verpflichtete er auch die Magnaten eine bestimmte Steuer zu
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bezahlen. Der ungarische Adel ertrug schwer die Beeintriachtigung seiner seit Jahrhun-
derten bestehenden und demgeméf fiir unverdnderlich gehaltenen Vorrechte.

Das Gesetzbuch erschien innerhalb zweier Jahre zweimal im Druck. Da beide Ausgaben
ohne Kolophon herausgegeben wurden, entstanden ziemlich viele Mil3verstdndnisse bei
der Bestimmung dieser Drucke. Das erste Mal wurde das Gesetzbuch am 2. VI. 1488 in
der Leipziger Druckerei von Moritz Brandis verdffentlicht. Die zweite Ausgabe hat der
gleichfalls Leipziger Drucker, Konrad Kachelofen, gedruckt. Das identische Vorwort und
mehrere Ubereinstimmende Druckfehler beider Ausgaben zeugen davon, daf3 Kachelofen
die erste Ausgabe einfach nachdrucken lie. Das Titelblatt wurde aber in dem Kachel-
ofenschen Druck mit einem Holzschnitt geschmiickt, der Konig Matthias darstellt, als
ihm eben das Gesetzbuch iiberreicht wird. Dieser Titelholzschnitt und das Vorwort — wo
der Kbnig noch als Lebender erwihnt ist — beweisen, dafl auch die zweite Ausgabe des
Gesetzbuches noch unter der Regierung des Konigs zum Druck vorbereitet wurde.

Ilona Hubay lenkte die Aufmerksamkeit darauf, daB nach dem Tode des Konigs
Matthias sein Gesetzbuch nicht mehr hitte erscheinen kénnen, da die ungarischen Mag-
naten schon am 31. VII. 1490 beim Empfang des neuen Koénigs, Wiadislaus 11, die Riick-
stellung der Vorrechte des Adels forderten. Dieselbe Bestrebung kam auch schon frither
zum Ausdruck. Kurz nach dem Tode (6. IV. 1490) Konig Matthias’ am 21. IV. 1490

- schrieb Istvédn Szapolyai, das Hauptziel der Konigswahl bestehe darin, das Land von

dem Regierungs-System des Konigs Matthias zu befreien. Zwei Jahre spdter wurde am
Preburger Reichstag beschlossen, die Reformen des Decretum Maius, die dem Adel un-
giinstig waren, aufler Kraft zu setzen.

Aus beiden Ausgaben des Gesetzbuches sind sehr wenige Exempla,re bekannt. Diese
Tatsache zeugt davon, dal der ungarische Adel die Exemplare der »Constitutiones incliti
regni Hungariae weder als wertvolle Frithdrucke, noch als historische Dokumente der
Regierung des Konigs Matthias Corvinus der Aufbewahrung wiirdigte. Aus der ersten
Ausgabe sind ein einziges Exemplar und fiinf Bruchstiicke bekannt. Alle fiinf Fragmente
wurden am Ende des XV. Jahrhunderts, oder einige Jahrzehnte spéter zur Herstellung
von Bucheinbdnden verwendet. Aus der zweiten Ausgabe sind vier Exemplare (Buda-
pest, 2 Exemplare; Krakau, Czartoryski-Bibliothek; Miinchen, Universitédtsbibliothek)
erhalten geblieben. Das Exemplar der Nationalbibliothek Széchényi gelangte aber erst
1813 von Prag ins Land und das Exemplar der Budapester Universitétsbibliothek wurde
1873 in Berlin erworben. Dieses letztere stammmt aus der Czartoryski-Bibliothek in
Pulawy. Aus der zweiten Ausgabe der Constitutiones incliti regni Hungariae ist also kein
einziges Exemplar bekannt, das je in Ungarn beniitzt und aufbewahrt worden wére. Das
Schicksal des ersten gedruckten ungarischen Gesetzbuches wurde also vom Festhalten
des ungarischen Adels an seinen Vorrechten stark beeinfluflt.




