
TISZAY ANDOR 

Különszámok és röpiratok a Szovjetunióról a két világháború 
között 

Az 1918-as polgári forradalom kaput nyitott a háborús cenzúra után a sajtószabad­
ságnak, így az első különszám már 1918. november végén napvilágot látott, a Nagy 
Októberi Forradalom első évfordulóján, a Szabadgondolat VIII . évfolyama 10-ik, decem­
beri számaként. Címe: A bolsevizmus volt ! Szerkesztői: POIÁNYI Károly, RUDAS Zoltán 
és SISA Miklós, utóbbi a Galilei-kör vezetője. A folyóirat 32 oldalon foglalkozott ezzel a 
kérdéssel. A rózsaszínű borítéklapon vörös betűk hirdették ezt. Cikkeiben helyet kaptak 
„ellenséges" vélemények is a polgári radikális, a szociáldemokrata munkatársak tollából, 
de a tényközlésekben részt vett a bolsevista-csoport VARGA Jenővel az élen. 

A különszámot JÁszi Oszkár cikke vezette be, amelyben a proletárdiktatúráról 
azt vallotta, hogy az oroszországi diktatúra nem jelenti az osztályuralom megszüntetését, 
hanem csupán az osztályuralom megfordítását ! 

VARGA Jenő a bolsevikok jövő kilátásait boncolgatta: 
„Több mint egy éve tiszta munkás-proletár uralom áll fenn Oroszországban. Olyan 

tény ez, amelynek jelentősége elől senki sem zárkózhatik el . . . mert bebizonyosodott, 
hogy a proletariátus diktatúrája n e m m e g v a l ó s í t h a t a t l a n u t ó p i a , 
nem agyrém. Es ez a b o l s e v i k i-f o r r a d a l o m m a r a d a n d ó v i l á g t ö r ­
t é n e l m i j e l e n t ő s é g e." 

LUKÁCS György: A bolsevizmus mint erkölcsi probléma c. tanulmányában nem 
gyakorlati, hanem szellemi síkon fejtegette a marxi, erkölcsi célkitűzéseket a társadalmi 
osztályokon keresztül, amelyeknek múlhatatlan előfeltétele a proletariátus győzelme. 

A különszám még közli LENIN beszédét a moszkvai munkástanácshoz (1918. 
április 20.), GORKIJ: A forradalom c. értekezését, FALUDi Iván negatív szemléletű tanul­
mányát (Gorkij és Lenin), BOROSS F. László: Bolsevizmus, etika és reálpolitika c. érteke­
zését, amelyben megállapítja, hogy „egyetlen reális megoldási lehetősége a kapitalizmus— 
szocializmus problémájának a proletárdiktatúra". SISA Miklós, bár beismeri, hogy nem 
forradalmár, cikkében (Ami a bolsevizmusban maradandó) így zárja sorait: ,,Az ón ideg­
rendszerem és temperamentumom más, de szívem minden szeretete a Nagy Orosz Kísér­
letezőké." 

POLÁNYI cikkének elvtelen megállapításai után a Politika című zárórovatban 
RUDAS Zoltán és K E L E N László foglalkoznak az „őszirózsás" polgári forradalom jelen­
ségével, az oroszországi forradalommal kapcsolatban. A folyóirat különszáma tehát 
határozottan pozitív eredményként könyvelhető el. 

A MA (KASSÁK Lajos és UITZ Béla folyóirata) negyedik különszáma 1919 február­
jában jelent meg, a februári orosz forradalom évfordulója alkalmából 2° nagyságú, 
négy oldalas kiadásban. A címlapon LENIN: Állam és forradalom c. művéből közöl 
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részleteket. I t t jelent meg az e l s ő művészi Lenin portré BORTNYIK Sándor linometszé-
seben hazánkban.1 

A két világháború közötti, magyarországi fasizmus évei alatt mindössze három 
különszám jelent meg a Szovjetunióval kapcsolatban: a Társadalmi Szemle Orosz száma 
MADZSAR József és SÁNDOR Pál szerkesztésében (1932. I I . évfolyam 5. szám, június 
48 oldal.), KLÁR Zoltán Társadalmunk c. hetilapjának Az igazi Oroszország c. különszáma 
(1932. december 24. I I . évfolyam 51. szám, 24 oldal) és ezt megelőzőleg BRÓDY István 
A Hét című hetilapjának Orosz Száma (1932. január 22.) ugyancsak 24 oldalon.2 

Tizenhárom évnek kellett eltelnie, amíg újra foglalkozni mert néhány bátor lap 
a Szovjetunió kérdéseivel ! A három különszámból, természetesen egyedül a Társadalmi 
Szemle kiadványa pozitív jellegű, a másik kettő inkább érdekhajhászó riportázs, bár elég­
gé szimpatizánsak. 

A Társadalmi Szemle szerkesztői, amely lap félillegális jellegű társadalom­
tudományi folyóirat volt, igen helyes érzékkel főleg a külföldön megjelent, jelentősebb 
cikkek és tanulmányok között válogattak és mintegy elsőkézből próbálták vázolni a 
magyar olvasók előtt addig elzárt Szovjetunió eredményeit. Vezércikkében, Egységfront 
címmel MADZSAR József oknyomozó készséggel mutatja be 1912-től, a Bázeli kongresszus­
tól kezdve a jobboldali szociáldemokraták áruló politikáját és annak káros eredményeit. 

Sztálint az amerikai KNICKERBOCKER riportjából ismerjük meg, akinek anyját in­
terjúvolta, hogy bemutassa Szoszót, az egykori Joszif DzsxJGASZviLit. Stefan GÜNTHER 
izgalmas statisztikája, DuRANTYnak, az USA-ban megjelenő New York Times tudósítójá­
nak mérlege a második ötéves tervről, GÁBLER József tanulmánya a szovjet munkások 
helyzetéről, Klaus MEHNER cikke az orosz diákokról, JoFFEnak, az Orosz Tudományos 
Akadémia tagjának adatai a villamosítás tervéről, és Louis FISHER szenzációs kimutatása 
(60 népszerű tévedés a Szovjetunióról) egészítik ki még a tartalmas, magas színvonalú 
kiadvány anyagát. A szerkesztők célkitűzése minden tekintetben teljesült. 

A Hét elsősorban az „orosz csoda" kísérleteivel foglalkozik, úgymint a szovjetek 
szervezetével, a magántulajdonnal, a polgári törvénykönyvvel (VIRÁG Gyula cikke), 
azzal, hogy mit esznek az oroszok, a földművelés problémáival, a kulákkérdéssel, a moszk­
vai színházi élettel, Magnitogorszkkal, Dnyeprosztroj jal, a szovjet családi élettel, a prosti­
túcióval, az analfabétákkal, a büntetőjogi kérdéssel, a rádiózással, a Vörös Hadsereggel 
ós a külkereskedelemmel. Pesti szemmel Moszkvában című riportját nem jegyzi senki, 
de MADZSAR József: Házasság és szerelem Oroszországban címmel közöl tanulmányt, 
MÓNTJS ülés pedig: Szociáldemokrácia és bolsevizmus címmel, ZSOLT Béla viszont azt 
szeretné, ha bolsevizmus helyett Pán-Európa születne. A különszámból kihagyták 
BÁLINT György objektív kis tanulmány-remekét (Moszkvából jelentik), valamint JÓZSEF 
Attila két versfordítását (JESZENYIN: Idők beteljesedése és MAJAKOVSZKIJ: Százötven mil­
lió), amelyeket azután a következő számban közöltek. 

A Társadalmunk különszámában, amelyet KLÁR Zoltán közel egy év múlva 
adott ki A Hét után, még vegyesebb anyagot találhatunk, többek között KELLNER Dezső 

1 Ezt megelőzőleg Leninről csak kitalált és rossz karikatúrákat hozott az előző 
évben a Borsszem Jankó. A hazánkban megjelent első Lenin-portrét (ceruzarajz) egyéb­
ként az Érdekes Újsáa 1917. december 6. száma közölte (valószínűleg orosz művész alko­
tása), de közölt az Érdekes Újság 1919. december 27. számában, Az orosz forradalom 
karikatúrákban című cikkében egy eléggé sikerült Lenin karikatúrát, míg az első, hiteles 
Lenin fénykép-reprodukció a Képes Újság 1919. december 30. számában jelent meg. 
A BoRTNYlK-lino nagysága 18x18 cm. A különszám ára 1 korona volt. 

2 Az ugyanebben az időben megjelenő Munka (KASSÁK Lajos folyóiratának) 
tizenegy évfolyamában egy külön számot sem találhatunk, amely foglalkozott volna a 
szovjet társadalmi és gazdasági problémákkal. 
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értekezését (Ahol a rabok szabadságot kapnak), T IEDEB Zsigmond, TOTIS Béla, GYÖRGY 
László, BÁRDOS Arthur, KÁLMÁN László, RÓNAI Mihály András, HORVÁTH Zoltán, 
RÓNAY Mária és mások tollából, akik a tervgazdaságról, a szovjet házasságról, külföldi 
lapszemelvényekből, divatról, színházról, filmről és az orosz emigráció életéről tudó­
sították az olvasókat. 

A külföldi, magyarnyelvű sajtóban, a Kommunisták Magyarországi Pártjának 
Bécsben megjelenő Új Március c. szemléjének különszáma, A forradalom útja, az orosz 
proletárforradalom 10. évfordulójára jelent meg 1927-ben. Ez a 256 lapos különszám 
egyébként a legterjedelmesebb és legszínvonalasabb ilyen tartalmú, magyarnyelvű 
kiadványunk. 

A vezércikket K U N Béla írta (Október jelszavai), majd HAJDTT Pál Februártól 
októberig címmel foglalta össze az orosz proletárforradalom történetét. LENIN két tanul­
mányán kívül JOFFE, LÁNDOR Béla, HEVESI Ákos, VARGA Jenő, RÉVAI József, LANDLER 
Jenő, LUKÁCS György, SZÁNTÓ Béla írta a társadalomtudományi vonatkozású tanulmá­
nyokat és visszaemlékezéseket. A gazdaságépítési részben CHLEPKÓ Ede, RÉVÉSZ R. 
Imre, HEVESI Gyula, K E L E N József, SZAMUELY György, LENGYEL Gyula, BAJÁKI Ferenc, 
HAMBURGER Jenő, VARJAS Sándor, az irodalmi részben MADABÁSZ Emil, HIDAS Antal, 
KOMJÁT ALADÁB, MATHEJKA János, a Tíz év társadalmi munkájának mérlegében OBOSZ 
(WEISS) Nándor, ANDICS Erzsébet, BOKÁNYI Dezső, VABJAS Elemér, BESNYŐ Sándor, 
KAEIKÁS Frigyes, FONYÓ Sári, Kis Lajos, MÜLLER Ernőné, BALOGH János, ILLÉS Béla, 
B É R E I Andor, UITZ Béla, ZALKA Máté, SALLAI Imre és SUGÁB Andor tettek tanúságot 
párthűségükről. A névsorhoz, úgy hisszük, nem kell kommentár. 

A legmegdöbbentőbb különszámot 1938 májusában a New York-i Új Előre adta 
ki 5. számában, 120 oldalon 34x26 cm nagyságban, rózsaszín borítóval. A különszám 
ötezer példányban jelent meg.3 

A különszám Bucharin. Rakovszkij és társaiknak tárgyalási jegyzőkönyvét 
tartalmazza.4 

Az akkor kezdődő törvénysértések, koholt vádak szomorú dokumentuma ez, 
amelynek során számos hazájához hű kommunistát helyezett vád alá az akkori személyi 
kultusz önkényuralma, akiket a XX. kongresszus határozata után rehabilitált a szov­
jet kormány. 

* 

A Szovjethatalom születését és évfordulóit, tíz—tizenöt—húsz évenként a magyar 
forradalmi pártszervezetek nemcsak különszámokkal, hanem alkalmi kiadású, jórészt 
illegális r ö p l a p o k k a l is megünnepelték, amelyek nagyrészt stencil, illetve lino-
sokszorosítással készültek, rajzos, fotomontázsos kivitelben. Ezeknek száma meghaladja 
a hetvenet. A kiadványokat az illegálisan működő KMP, a KIMSZ, a Vörös Segély, 
az ellenzéki szervezetek és munkásszervezetek adták ki. Terjesztésüket a munkásifik 
vállalták. 

Ebből a nagy anyagból, csak néhány jelentősebbet sorolunk fel, dokumentációs 

3 Az Új Előre elődjét 1905-ben alapították. Első szerkesztője BENYOSKA Antal volt. 
Viszont az Új Előre címlapján az olvasható, hogy 1897. március 3-án jelent meg elődjé­
nek első száma. így kinek van igaza ? A Magyar Munkásmozgalmi sajtó Bibliográfiájának 
és MÁTÉ Györgynek, vagy az Új Előrének ? Ezt még el kell dönteni. 

4 Ez az anyag magyar nyelven egyedül itt jelent meg teljes egészében. Az eredeti 
példány hazánkban egy könyvtárban sem lelhető fel, összesen egy példány van magán­
kézen. 
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szempontból , szemelvénykén t . Az a n y a g nagyrészé t feldolgozta és megje len te t t e m á r 
a P á r t t ö r t é n e t i I n t é z e t . 5 

Az első ilyen t a r t a l m ú röp lap 1929 őszén, t e h á t t íz évvel a N a g y Október i Szo­
cialista For rada lom születése és nyolc évvel a Tanácsköz tá r saság b u k á s a u t á n jelent m e g 
1 8 x 2 0 , 5 cm. nagyságban a m a g y a r dolgozó parasz tsághoz címezve: 

„Olyan i dőpon tban fordulunk hozzátok , amely k é t egymással el lentétes, de ú g y 
Magyarország, m i n t az egész vi lág pa rasz t ságá ra é le tbevágóan fontos, sorsdöntő esemé­
nyek évfordulóját hord ja m a g á b a n " . 

A K M P k i a d o t t a köve tkező évek évfordulóira hasonló r ö p l a p o k a t a dolgozók 
és munkané lkü l iek , t o v á b b á a m u n k á s o k és szegényparasz tok s zámára is . 

5 Lásd G Á B O R I m r é n é : Kommunista röplapok bibliográfiája. 1919 —1944. B p . 1965. 
I — I I . kö t e t . MSZMP és P á r t t ö r t é n e t i I n t é z e t k iad . 535 p . 
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Az első rajzos röplap, hasonló t a r t a l o m m a l a K M P és a K I M S Z együ t t e s k iadásá­
b a n 1931-ben je lent m e g November 7. Munkások ! Ki az uccára! c ímmel . Megvédjük a 
14 éves Szovjetuniót fel i rat tal . A linóleum met sze t e t Masereel egyik fametszetéről másol­
t á k , amelyen gyár igazga tó ellen t á m a d ó munkáscsopor t l á t h a t ó . 

A Vörös Segély 1932-ben a d t a ki első röp lap já t n o v e m b e r 7-re. 
1935 u t á n a K M P , mikor a népfront mega laku l t , m á r n e m a d o t t ki t öbbé ilyen 

röp lapoka t , h a n e m erejét a fasisztaellenes ha rc ra i r á n y í t o t t a . 

Fél évszázada, hogy Budapes t en D I E N E S László és K Ő H A L M I Béla szerkeszté­
sében megjelent a k ö n y v t á r ü g y i poli t ikai megb ízo t t ak h iva ta los lapja , A Tanács­
köztársaság Könyvtárügye. L U K Á C S György népbiz tos he lye t tes 1919, márc ius 30-án 
nevez te ki K Ő H A L M I Bélá t a k ö n y v t á r i ügyek he lye t tes megb ízo t t j ává és a K ö n y v ­
t á r i Tanács megszervezőjévé. A l ap m á j u s b a n indul t meg, s júliusig h a v o n t a meg­
je lent s z á m a i b a n a Tanácsköz t á r sa ságnak a k ö n y v t á r a k , könyv tá rosok és m u n k á s ­
t a n á c s o k közművelődés i osz tá lyai részére k i ado t t k ö n y v t á r i vona tkozású rendele te i t 
t a r t a l m a z t a . 

„Előszó — a félszázados évforduló elé" bevezetőjében azokra az időkre emlékszik 
vissza K Ő H A L M I Béla e t ö r t éne lmi je lentőségűvé vá l t l ap xerox sokszororosítás u t ­
j á n ké tszáz p é l d á n y b a n ú j ra megje len te te t t számai e lő t t . 

„Kel l -e m a g y a r á z ó szó a Tanácsköz tá r saság könyv tá r i vona tkozású rendeleteihez? 
Ér t e lmesek , egyszerűek, jogászi c ikornyásság né lkül v a l ó k " — kezdődik a többla­
pos v isszatekintés , ame ly a z u t á n kifejti, h o g y a megje lent rendele tek eljövendő esz­
t e n d ő k kul turá l i s fo r rada lmához a d t a k volna p r o g r a m o t . 

„ E g y szövetségesre l e t t vo lna szükségünk: az időre. É s ez el lenünk dolgozot t " — 
fejezi be a l ap a k k o r i m u n k á s s á g á t összegezve K Ő H A L M I Béla. 

H . L A K A T O S É V A 


