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SANDOR PAL
Visegradi utca 15.

A Visegradi utea 15. szdmu hdzon a marvanytabla — ellentétben sok
mas hazzal - nem azt hirdeti, hogy épiilt ekkor és ekkor, ilyen és ilyen stilus-
ban, alkotéja ez és ez — hanem arra a torténelmi tényre emlékeztet, hogy
cbben a hézban kapott otthont egy fél évszdzaddal ezel6tt, 1918 &szén az akkor
megalakult Kommunistdk Magyarorszagi Pértja és lapjanak, a Voros Ujsdgnak
a szerkesztGsége.

Ez a torténelmi emléktabla persze mar jéval a felszabadulas utan keriilt
a héz faldra, de az iitétt-kopott Gjlip6tvérosi bérhaz mar sokkal kordbban bevo-
nult, ha még nem is a hivatalos térténelembe — ezt megakadalyozta a Horthy-
rendszer amely az els§ vildghaborat kovets forradalmi id6k minden dokumen-
tumét igyekezett kitorolni az emberek emlékezetébél és szdmfizni a térténelem
lapjairél —, de irodalmi és miivészeti alkotdsokba.

1930 k'c}riil, miutdn berlini emigréciéjdbél a fenyegetd fasiszta veszély
elél a Szovjetuniéba ment, korillményes keriil§ uton levelet kaptunk a koltd
és filmesztéta Bavrizs Bélatdl, amelyben kért benniinket, készitsiink fényké-
peket a Visegradi utca 15. szdmu hazrdl, mert Moszkvaban egy filmet szdndé-
koznak forgatni, amely a magyvar szocialista forradalom idején jatszddik és a
torténelmi hiiség kedvéért a diszleteket korhlien akarjak felallitani. (Hogy
elkésziilt-e ez a film, sajnos nem gondoltam ré, hogy a felszabadulas utén ismét
kozottiink é16 Banizs Bélatél megérdeklfdjem).

Irodalmi mt téméjava pedig LENGYEL Jozsef avatta, aki a part megala-
kuldsdnak tizedik évforduléjara 1929 oktéberében berlini emigracidjaban
Visegrddi utca cimen konyvet irt,amely azutan 1932-ben Kun Béla elSszavaval
Moszkviban, majd a felszabadulds utén Budapesten tobb kiaddsban is meg-
jelent és 0] kiadas késziil most a forradalom félszdzados jubileuma alkal-
mébal is.

LeneyYEL Jozsef kinyvét annak idején ,,tortenelml rlportazanak” nevez--
te. ,,Nem is regény, életrajz vagy torténelem — irja az eredeti kiadas elészava-
ban. — Azért késziilt, hogy megtartsa azokat a tényeket, amelyeket lattam
s amelyek az iigy szempontjabol — ugy hiszem — lényegesek. Az tigy: a forra-
dalom, a proletardiktatira, a KPM keletkezése, harca, hibai, jovéje.”

Nem véletlen, hogy a konyv ciméiil az utca, a haz nevét vilasztotta,
hiszen a kezdet, az el§ 16pések — a gy&zelmes elSretorés veszélyekkel és hibak-
kal terhesen, de a jov8 megalapozésa is — ebben a kornyezetben, néhany kis
szobaban és par nagyobb teremszerd helyiségben torténtek meg. Azokon az
apré gondokon és sziikosségeken is — ahogyan baratok szerény lakészobaibdl,
szivességbdl atadott helyiségekbdl, hianyos felszerelésekbél torténelem lett —
keresztiilvilagit az az onfeldldozé lelkesedés, hit és meggySzédés, amely a part
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2 Sdndor Padl

alapitéit és legelsS hiveit atfiitotte, tettre, 4dldozathozatalra késztette, a veszé-
lyek és a renddri brutalitdsok, az ellenforradalmarok akcidi elviselésére képessé
tette.

A mai fiatalok el6tt — a szocializmus épitése éveinek biztonsdga koze-
pette — bizonyara nehezen érthet6k a féllegalitds, majd illegalitds megkove-
telte apré leleményességek, sokszor naiv fondorlatok, amelyekkel lakasadodkat,
kornyezetet, hatdsagokat meg kellett téveszteni a sokoldali és csckély eszko-
zokkel nagy eredményeket elérd tevékenység igazi természetét és céljat illets-
leg, ahogyan a Vérds Ujsdgot szerkeszteni, rendeletek kijatszasaval és apolitikai
nyomasok elharitasival nyomdarél, papirrél gondoskodni, megfeleld munka-
tarsakat toborozni kellett, a partszervezés, az agitacié és propaganda valtoza-
tos és egyre nagyobb feladatokat és felelGsséget igényl6 munkajardl nem is
beszélve.

J6l érzékelteti ezt a mili6t LENGYEL J6zsef, amikor azt irja: ,,Visegradi
utca. A KMP kozpontja. Csak ha elhagyunk minden hasonlatot gyiijtémedencé-
r8l, kristdlyosodé pontrédl, hadseregiGhadiszallasrdl, lizas munkéardl, akkor
kapunk igazi fogalmat a part kézpontjarél. Altalaban a partkézpont, neveze-
tesen az elsG kozpont a Visegradi utcdban semmiféle hasonlattal le nem
irhaté.”

Ls sziikszavisagéban is érezhets az a fesziilt dramaisig, amely az egy-
kori résztvevd Foxvd Sari visszaemlékezéseinek rovid ténykozlései mogott
rejlik, amikor a Vyx-jegyzék 4ltal sarokba szoritott Kéarolyi Mihily atadta a
hatalmat a magyar proletaridtusnak, a gytijtéfoghdzban a két munkaspart
vezetGi alairtdk az egységokményt és proklamaltdk a proletdrdiktatirat.
» Egy szakasz voroskatona vonult be a Munkésok, Szegényparasztok és Voros-
katonak Tandcsa vezérének, a Kommunistdk Magyarorszigi Partjanak helyi-
ségébe, hogy védje azt.”

A régi Visegradi utcai garda tagjai aztdn a Tandcshatalom kiilonbozs
szerveibe, imméar a gyGztes forradalom 14j tdmaszpontjaiba szérédtak szét,
a volt Hungéria szalléba, a ,,Szovjethézba’, a Budapesti Hirlap egykori szer-
keszt3ségi szobaiba, miniszteridlis épiiletekbe, majd ki a frontra, hogy tollal,
széval és fegyverrel védjék az uj proletar hazat.

De sem ezzel a gyGzelemmel, sem az els§ magyar proletardiktatiranak
a nyugati imperializmus fegyveres segédcsapataival tortént leverésével nem
fejez8dott be a Visegradi utca 15. sz. hdz torténete. Maga a hdz ugyan a fehér-
terror hénapjaiban és a megszervezddott, ,,konszolidalédott’” ellenforradalom
éveiben némileg elmosdédott az emberek emlékezetében, de a part hamarosan

felocsudott a vereségokozta aléltsdgdbdl, — most mdr teljes és mély illegali-
tésban — tjjaszervezddott és megkezdte foldalatti munkajat a forradalmi

szellem ébrentartdsara, a szétztzott szervezetek reorganizildsa és az osztély-
ontudatos munkéssdg és parasztsdg kommunista mozgalmanak kiterjesztése
és megszilarditasa érdekében.

A pért azonban kezdettdl fogva tisztdban volt azzal, hogy a csak legalis
munka — barmily eréfeszitések torténnek is, barmily sok hdésies cselekedetet
kell is érte hozni és barmily fdjdalmas aldozatokat és veszteségeket kell is
véallalni — nem lehet eléggé eredményes és széles tomegeket atfogo, ezért sziik-
ség van az illegdlis és legalis tevékenység Osszekapcesoldsara. Szdmos kisérlet
tortént ezért az illegalitds megszabta szlik keretek attorésére és a part torté-
nete nem egy sikert konyvelhet el ezen a téren.

Az 1925 tavaszan megalakult Magyarorszégi Szocialista Munkéspéart
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hamarosan nagy tomegbefolydsra tett szert és mind Budapesten, mind vidéken
er8s szervezeteket épitett ki, eredményesen harcolt a KMP irdnyitdsa alatt
a dolgozék szabadsdgjogaiért, a demokratikus koztarsasidgért és az 6j foldre-
formért. Az MSzMP vezetSinek sorozatos letartéztatdsa, a hatdsigi iildozés
fokozédasa 1928-ban ugyan lehetetlenné tette az MSzMP tovabbi legalis miiko-
dését, de felvaltottdk e munkéjiban a legalis munkésszervezetekhen, a szocial-
demokrata partban, a szakszervezetekben és munkaskultirszervezetekben
kiépiilt kommunista csoportok. Eréfeszitések torténtek ondllé szervezetek
létesitésére is, mint az Altaldnos Munkésszovetség, a Szakszervezeti Ellenzék
és a ,,fellegahs , engedély nélkiil m{ikods kultirszervezetek.

A part igyekezett hiven kovetni 2 lenini Gtmutatéast, amely a sajténak
mint propaganda eszkoznek és szervezdnek nagy szerepet juttat és a kiilfol-
don meg]elentetett és onnan az orszigba csempeszett lapok mellett, mint a
béesi Proletir és Viros Ujsdg, a bécsi, majd pragai Uj Mdrcius, arra torckedett,
hogy a part illegalis lapjain (Kommiin, Kommunista, Ifji. Proletdr, stb.)
kiviil itthon is prébalkozzék legalis sajté megteremtésével.

Az els6 tartds, nagysikerii és szélesebb tomeghatést eléré ilyen orgdnum
a 100%, c. ,irodalmi és miivészeti kulturszemle” volt, amely 1927-t61 1930-ig
TaMAs Aladar szerkesztésében a part irdnyitédsa alatt nemcsak széleskorii
politikai és ideolégiai munkat végzett, hanem a part és a mozgalom szamara
igen sok aktivat is nevelt, és az égisze alatt orszdgszerte alakult és mikodd
szaval6korusok szervezeti forméjaban a kommunista mozgalom nem jelen-
téktelen szektorat alkotta.

A rendéri elnyomas kovetkeztében megsziint folybirat pétlisira — rovi-
debb életii lapok, mint a GEREBLY¥ES Ldszld 4ltal szerkesztett Forrds utan -
1931-ben indult meg most mar nem irodalommal dlcdzott, hanem ,,tdrsadalom-
tudomanyi folyéirat’, a T'drsadalmi Szemle, amelynek fGszerkeszt&je MADZSAR
Jozsef, felel6s szerkeszt6je pedig e sorok iréja volt.

A Magyar Tudoméanyos Akadémia programjiba vette, hogy a partnak
a Horthy-rendszer idején megjelent folyéiratainak torténetét 6nallé monogra-
fidkban elkésziti, ez meg is tortént mar a 1009, esetében, de a Tdrsadalmi
Szemle és a tobbi folyébiratok torténetének megirdsa még varat magara. E sorok
még ideiglenesen sem akarjak e hidnyt potolni. Ezuttal csupan a Visegradi utea
15. sz. hadznak a kommunista mozgalomban a kommiin leverése utin jutott
szerepére szeretnék visszaemlékezni és a torténetét, amely a proletardiktatira
kitorésekor megszakadt — folytatni.

A dolog ugyanis gy alakult, hogy miutan a T'drsadalmi Szemle szerkeszto-
sége elhelyezése Mapzsar Belgrad rakparti lakésan — ahol feleségének MAD-
ZSAR Alice-nak mozgésmiivészeti iskolaja volt és ennélfogva ott sokan megfor-
dultak a nap minden érajdban — nem bizonyult célszerlinek, igy hatéroztunk,
hogy én keresek albérleti szobam helyett olyan lakast, amelyben a szerkeszt6-
ségi és , kiadShivatali’” munka — ha szabad egy elvtars, a mozgalom maértirja-
ként elpusztult Worrr Sindor jérészt térsadalmi tevés-vevését e nagyképii
kifejezéssel illetni — elvégezhetd.

Akkoriban véletlen szerencsének tulajdonitottam, ma méar azonban visz-
szagondolva a koriilményekre, élek a gyanuperrel, hogy a véletlennek nem sok
szerepe volt abban, hogy sikeriilt a Visegradi utca 15-ben a II. emelet 1. szamu
egyszobas garzonlakdst megkapnunk.

Senki se gondoljon arra, hogy taldn a ,,hatésdgok’ keze volt a dologban,
hogy esetleg a lakist jol szemmel lehetett tartani, vagy hogy egyes lakétarsak
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feladatavéa tették volna annak megfigyelését, mi folyik a szerkeszt&ségben,
kik jarnak oda, mit hoznak-visznek.

Mindennek éppen az ellenkezdje az igaz. Nemcsak hogy jél szeparaltan,
a bels§ folyosé eldugott sarkaba nyilt a bejarat, hanem az ,,angol udvarra”

MEPVENTE TIZSZER.
plUS HO. -~ - 1L EVF. W, sz

nézd egyetlen nagy szobaablakot is teljesen eltakartdk az ablakparkdnyon ?
elhelvezett 1ldddkba iiltetett, dus lombozati disznévények.

A szomszédok — errdl igyekeztiink meggy6z6dést szerezni — artalmatlan
kispolgarok, nem torzsokos lakdék voltak, akiknek halvany fogalmuk sem volt
a hdz torténelmi multjardl. Egyet kivéve, a lakds kozvetlen szomszédjit, a
héziurat, akinek gazdagsdga, hatalmas sokszobas lakésa, mely zstfolva volt
miikinesekkel, draga perzsa sz6nyegekkel és nagyértékii festményekkel, mél-
tan felkelthette benniink a meggy6z8dést, hogy személyében a rendszer nagy
haszonélvezGjével, tehat egyik oszlopos hivével dllunk szemben.

Rovid id8 alatt kitlint azonban, hogy ez egyaltalin nincs igy, s6t olyan
valakirél van szé, akit srommel tolt el, ha borsot térnek a fennéll6 rendszer
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orra ald. Ez a képies kifejezés eléggé pontosan megszabja ez ellenzéki maga-
tartds mértékét: nem val6szint, hogy lelkesedett volna egy tjabb proletdrdik-
tatirdért, amely allamositja a Visegradi utcai hatalmas haztombjét és egyéb
bérhézait, amelyek jovedelme egyediilallé id6s ember létére gondtalan és

TARSADALOMTUDOMAJSAE OL

MADZSAR JOZSEF DR. a@ANDUGIREY 1

P pRoincdr Eekl
tat Intudn: Sxo-
ok Sasendlaid.

By

e
)

kedvteléseinek aldozhaté életet biztositott neki siippeds szényegei, szobrai,
képei és egyéb miikincsei tarsasdgdban. Ugyanakkor azonban karérvends,
széles mosollyal vett tudomasul minden kellemetlenséget, politikai és gazdasdgi
nehézséget, amely a Horthy-rendszert érte és ha kockézatmentesen t4mogat-
hatta a rendszer ellenzdit, szivesen megtette.

Regényiré szamara érdekes feladat lenne kiilonckodéseinek és sajétos
miliGjének a megrajzoldsa, a magam részérél — visszaidézve markéns, ginyos,
id6nkint harsdnyan nevet§ arcidt — ez a harsdnysig és giny mdr szinte poli-
tikai tiintetésszamba ment — nem tudok mést mondani, mint hogy valésigos
balzaci figura volt.

Egyes tavoli célzasaibdl itélve gondolom most, hogy tisztdban volt vele,
miféle szerkesztéségnek adja ki a lakdst és az akkori viszonyokhoz képest
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feltlinGen alacsonyan megszabott bére is arrél arulkodik, hogv nem volt elle-
nére a torténelmi hagyomanyoknak az & hazahoz kapcesolédé folytatésa.

Viszont nemcsak ez a szimpdtia, hanem az olcsésdg is sokat nyomott
nalunk a latba. Ma mar bevallhat6, hogy a folydirat megjelentetésének nem-
csak a hatésagok, a politikai viszonyok tamasztottak nehezsegeket hanem az
akkor kibontakozé altaldnos vélsdg okozta nagvarinyu pénztelenség és 16t-
bizonytalanség is, hiszen mondanom sem kell, hogy a legenda a gurulé rubelek-
16l szészerint a legendék birodalméba tartozott és minden szdm elGéllitdsanak
a koltségei — pedig a szerkeszték és a munkatdrsak mindent ,tarsadalmi
munkéban’ végeztek — vagyis a nyomdaszdmla kiegyenlitése és az elSfizetSk-
nek kiildstt példanyok portékoltségei allandé gonddal jartak és mindennapi
erifeszitéseket igényeltek. Szinte sziinteleniil eléttiink lebegett a veszély — és
a szégyen —, hogy nem is rendéri beavatkozas, politikai terror, hanem a pénz-
telenség teszi lehetetlenné a lap tovabbi megjelenését.

Anyagi gondjainkat persze éppigy édlcaznunk kellett, mint az illegalis
pérthoz valé kapcsolatainkat — éspedig mind a nyomdédval, mind a hatdsa-
gokkal szemben. A torténelmi hiiség kedvéért azonban el kell ismernem, hogy
anyomda — a Pannénia nyomda, amelynek tulajdonosa, a nyilasok aldozatava
valt Nador Zoltdn elvtirs — nem csekély kockdzatokat vallalt — igérgetések-
161 fenyegetésig b6ven volt része mindenben a politikai renddrség részérél —
de messzemend el8zékenységet is tanusitott (érban, hitelben, sth.) veliink
szemben, s mivel egy csaladi vallalatrél volt sz6, amelyben kizardlag rokonok,
testvérek, apéds, ségorok, dolgoztak, a magunk részérél azzal viszonoztuk,
hogy elvtarsak akik bankban, cégeknél, iizemekben dolgoztak, igyekeztek
a vallalatuktél a nyomdénak {izleti nyomtatvany-megrendeléseket szerezni.

Ilyen apré-cseprs problémdk mellett annal nagyvonalibbak voltunk a
hatésdgokkal oOsszefiiggl kérdésekben. Az eléfizetGkrsl kétféle kartotékot
vezettink. A tényleges el6fizetdk kartotékjai — egyéb iratokkal egylitt —
az Altaldnos Takarékpénztir egyik fidkjanal, ahol GEREBLY %S Lészld és fele-
sége tisztviselk voltak, bérelt safeben rejtéztek, ugyanakkor a szerkesztOség
kartotékokat vezetett fiktiv el6fizet6kr6l — kezdve Gratz Gusztdv volt
kiilliigyminiszterrel és Triger allamiigyésszel, folytatva orszaggyfilési képvise-
l6kkel, iigyvédekkel, orvosokkal, sth. — akiknek a rend kedvéért idénkint
kiildtiink is egy-egy mutatvanyszdmot és WOLFF elvtérs szorgalmasan beirta
a kartotékokba a be nem folyt Gsszegeket.

Bérmily naivnak tetszik is ma mar ez a fogas, sok elénnyel jart. Mar az
is érdekes volt, hogy kozéleti nagysigaink soha nem kiildték vissza a lapot,
tehat — ki ezért, ki azért - de érdeklédéssel olvastdk. (Szemék hirhedt tanacs-
elnok a Gardonyi-féle konyvkereskedésben példanyonkint mindig megvéasarolta
gyakran be-benézve az iizletbe, ha a megjelenés torténetesen késett, hogy
kaphat6-e mar, nyilvdn nem azért, mert égett a vagytdl, hogy slirgésen tajé-
kozédjék a vildg sordrdl és a térsadalomtudomény legiijabb eredményeirdl).

A letartéztatdsunkkor tartott hdzkutatds soran, amikor a detektivek
mint az éhes farkas kaptak a kartotékdoboz utén, latni kellett volna elsava-
nyodott arcukat, amikor olyan ,koztiszteletben allé”’ neveket taldltak, akik-
nél nem is mertek érdeklSdni, hogy valéban eléfizetSk-e. Enyedy vizsgdlobird
el6tt pedig demonstrialhattuk, hogy anyagilag is rendben van a széndnk és
legdlis, s6t nyereséges véllalkozdsrél van szé. (Ha esetleg itt-ott érdeklédtek is,
ami feltehetd és a megkérdezettek arra hivatkoztak, hogy kaptak ugyan
id6nkint lapokat, de az eléfizetést nem kiildték be, ez mit sem bizonyitott, leg-
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feljebb ijedtségiiket és emiatt ,tagadtak’, vagy zsugorisigukat, hogy ingyen
elfogadtik a lapot).

S6t, amikor a vizsgaldbiré feltette nekem a kérdést, nem taldlom-e kiilo-
nosnek, hogy ha kommunistagyanis egyéneknél a detektivek héazkutatast
tartanak, mindig taldlnak T'drsadalmi Szemlét, szemrebbenés nélkiil valaszol-
hattam, hogy a T'drsadalmi Szemlét minden, szociolégia irant érdekléds ember
olvassa Magyarorszdgon, és ha nem csak , kommunistagyanusaknal” tartana-
nak hdzkutatdst, hanem vezetd politikusokndl, professzoroknal, stb. akkor
azoknal épplugy megtaldlnak a folydirat példanyait. (Mellesleg, ebben volt is
némi igazsag, mint a felszabadulds utdn birdknak és ligyészeknek tartott els-
adésaim soran kit{int.)

Nos, visszatérve a Visegradi utedhoz, a hazitr azok kozé az olvasék kozé
tartozott, akik valéban szinte érdekldéssel viseltettek a lap irdnt és idénkint
a szakdcsnGjével kérdeztette, megjelent-e mar az Gj szam.

Hamarosan ra kellett jonnom, hogy a Visegradi utca emléke még sokak-
ban nem mosédott el és a Tdrsadalmi Szemle megjelenése és pedig a Vords
Ujsdg szerkeszt6ségének, és a KMP parthelyiségének az egykori hézéban
nemecsak elevenné tette ezeket az emlékképeket, hanem a szebb jov6be vetett
reményeket is felébresztette benniik.

Errél tantskodtak azok a biztaté pillantasok és meleg kézszoritasok,
amelyekben ,eléfizetés” vagy a kiaddsunkban megjelend konyvek véasarlasa
cimén a , kiadShivatalt” felkeres6ktsl részesiiltiink. A batrabbak nyiltan is
beszéltek réla, az idgsebbek, a forradalmi napok 4tél6i akkori élményeikrél is
beszamoltak és céloztak rd, hogy tobb mint szimbdélumként fogjak fel azt,
hogy éppen ebben a hazban utottik fel a satorfankat.

Még vildgosan eléttem van Mapzsarnak a j6lelkli mosolya, amellyel se
nem cafolta, se nem erdsitette meg ezeket a kombindciékat és hagyta, hogy
bizonyos nimbusz vegye koriil a szerény lakéast, s6t — a sttét valésag, a kegyet-
len tarsadalmi rendszer, a feneketlen nyomor, az 4tkos munkanélkiiliség lidérc-
nyoméasa aldl valé szabadulasként mintegy vigydlom helyett — kezdetleges
legendak is szdrnyra keljenek.

Erkeztek aztan levelek is, joakaratii figyelmeztetések, hogy talan nem is
tudjuk, milyen veszedelemben forgunk, amikor éppen ebben a hazban tanya-
zunk, aggédé-szabadkozé sorok, hogy szivesen felkeresnének benniinket, de
hat az a haz, amelyben ... sth. szdmukra rossz émen. De nem kis szamban
jottek szitkozdédé, gyaldzkodé levelek is, amelyekben fenyegetéztek, hogy nem
lesz még egyszer Magyarorszagon ,,prolidiki” és ,kinyirnak’ benniinket mind
egy szdlig, ha nem sziintetjiik meg gyaldzatos aknamunkéankat.

Voltak aztdn humoros kalandjaink is. Két ilyenrél hadd szamolok be,
egy ,,politikair6l” és egy magdniigyesrsl. Nem volt titok elgttiink, hogy a lato-
gatdk kozott, akik eléfizetni vagy a lapban hirdetett kényveinket megvésarolni
jottek, akad egyszer-egyszer detektiv is, aki vésérlds iiriigyén koriilnéz a
hazunk téjan és szaglaszni prébal.

Egy izben egy ilyen fiatal kezds keresett fel, akinek els§ szavabdl kittint,
hogy fogalma sincs azoknak a konyveknek a targyardl, amelyek ,érdeklik”
és meg akarja Sket vésarolni. Zavaraban egy csomé konyvet osszeszedett mar
és erre én udvariasan felajanlottam neki, hogy ne kelljen cipelnie, postan fel-
adjuk a csomagot és artatlan, , iizleti” képpel megkérdeztem, hogy a lakasara
vagy a hivataldba kildjiik-e? — A hivatalba? — mormogta maga elé, zavar-
tan, toprengé arccal, gyanakodva. — Hat a grof Vigyazé Ferenc utciba —
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feleltem szende mosollyval (itt volt a politikai rend6rség). Langvoros lett a képe
és egyhltalan nem taldlva fel magat valésaggal kihatralt a szobabdl. A kényvek
maradtak.

Egy mésik alkalommal: egy latogaté szintén oOsszeszedett egy koteg
kényvet és § kért, hogy adjuk fel a csomagot postan. Megadta a cimét. A lip6t-
mezdi tebolyda Gyanakodva néztem ré, nem akar-e — politikai ellensegkent —
ghnyt {izni belSlem. Megértette a pillantdsomat, elészedte a tarcijat és egy
igazolvanyt mutatott. Nem orvos, nem 4pold, hanem édpolt. — Tetszik latni,
szabad kijardsom van - mutatta az irast. Az arcom mostmar bizonyéra szo-
rongé érzésrél tantskodhatott, mert hogy megnyugtasson, gyorsan hozzatette:
— Ne tessék aggddni, nem vagyok elmebeteg. Hanem tetszik tudni, megoltem
valakit és hogy ne éllitsanak a birésag elé, a csalddom becsukatott a bolondok-
hazaba . . . Kzattal bizony én szerettem volna kih&tralni a szobahol.

Az egy szobabdl all | szerkesztlség’” és egyben , kiadohivatal” szlikos-
sége lassankint akadalyozta mindkett6 munk4jit. MADzsSAR ugyan délel§tton-
kint a Rakoéezi uti Ostende kdvéhazban rezidealt és fogadta a szerzdket, hogy
megbeszélje velitk a benvijtott kéziratokat, de abban az id6ben — ma persze
ezt nehéz felfogni — a feketekavé koltségei is komoly terhet jelentettek, a
MaDzsAR és egyes szerzSk koriil szagldszé detektivek fel-feltiinedezései is zava-
rélag hatottak. Mindinkabb siirgetévé valt egy nagyobb lakas kibérlése, ami
hamarosan meg is tortént -- Sziget utca 19/b alatt egy kétszobas lakasé, ahol
par hénappal késébb aztdn az egész szerkesztséget le is tartoztattdk — de a
16kést ehhez az elhatérozashoz mégis olyan esemény adta, amely ismét a Viseg-
rédi utecai hdz torténetéhez tartozik. Sokkal részletesebben — regénybe illden —
kellene megrajzolni a héztulajdonosnak mar aposztrofalt balzaci figurajat
ahhoz, hogy a helyzet — mai szemmel nézve — komikumat kellképp élvezni
lehessen. %gy csak roviden regisztrilok, és ezzel le is zdrom a torténetet.

Egy nap elkezdték bea,llva,nyozm a héaz utcai frontjat. Renovéléshoz
késziil6dtek. Az allvanyok — nadfiiggonyskkel 6va a jarékelSk testi épségét —
eltakartak szem el6l a hazat. S amikor a festés elkésziilt és lebontottdk az dllva-
nyokat, a nid aldl ég8vorvs szinpompaban tarult elénk az épiilet. Kiviritott
egész a Szent Istvan korutra, szinte langolt a sziirke, kormos, méllé vakolatu
régi hazak kozott. Sietve pakoltunk.

Még ma is élénken el tudom képzelni a haztulajdonos gunyoros arcit,
onelégiilt 6romét, amiért igy ajbél ,,biintethetlséget kizaré” médon borsot
tort az altala inkabb megvetett, mint gylolt Horthy-rendszer orra ald. Hogy
a mi gondjaink eggyel szaporodtak, az valéban eltorpiilt a ,,voros haz” forra-
dalmi jelképének életrekeltése mellett.
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AnliBlich des 50. Jahrestages der Griindung der Kommunistischen Partei Ungarns
moéchte der Verfasser die Erinnerungen an jenes Haus lebendig werden lassen, in dem
die erste Parteizentrale und die Redaktion ihres Presseorgans 'Rote Zeitung’ unter-
gebracht waren.

Ein neues Moment in diesern Riickblick liegt darin, daf# die Geschichte dieses
Hauses nicht wie in den bisherigen literarischen Aufsétzen damit endet, dall sowohl
die Parteileitung, wie die Redaktion nach der Ausrufung der Diktatur des Proletariats
in ein entsprechend gréBeres und wiirdigeres Gebdude umzogen, sondern dafl der Ver-
fagser weiterhin dariiber informiert, wie in den Jahren 1931 —1932 die Redaktion und der
Verlag der ’gesellschaftswissenschaftlichen Zeitschrift’ der illegal arbeitenden Partei
’Gesellschaftliche Rundschau’ in eben diesem Hause téiitig waren.

Der ehemalige Direktor der Zeitschrift erinnert an den schweren Kampf des
Blattes gegen die Behoérden, die mit Spitzfindigkeit und Schlauheit iiberlistet werden
nmuBten, an die Abwehr aller Schwierigkeiten und Hindernisse und ebenso an alle Zeichen
von Sympathie, Besorgnis und Vertrauen, die ihnen von der stindig zunehmenden Zahl
ihrer Anhinger entgegen gebracht wurden.

Er beschreibt einige typische Grundziige dieser Zeit und skizziert komische und
tragikomische Szenen, um den neuen Generationen das Milieu lebendig zu veranschau-
lichen, in dem die alltéiglichen und zugleich historischen, groBen und kleinen Ereignisse
der illegalen Bewegung abliefen.




TERBE LAJOS
Magyar forradalmi konyvkiadas Szovjet-Oroszorszagbhan

I

A Pétervarott 1917. nov. 7-én diadalmaskoddé oroszorszigi szocialista
forradalomnak tobb éven keresztiil nehéz harcot kellett vivnia az ellenforra-
dalommal és csak 1921-ben tudott véglegesen gy6zedelmeskedni egész Orosz-
orszdg teriiletén. A kiizdelem éveiben az orosz tanidcskormany 4altal felszaba-
ditott magyar hadifoglvok Oroszorszag minden nagyobb varosdban odadlltak
a proletaridtus iigye mellé. Részvételiiknek nem csekély szerepe volt a gy&ze-
lem kivivasiban. Oket politikai tuddssal is fel kellett fegyverezni: forradalmi
konyvek, ropiratok, ujsagok kiadasira volt sziikség. A felszabadult foglyok,
akik atélték az Oroszorszdgban kibontakozé proletarforradalmat, érezték,
hogy hasonlé mozgalom fog kialakulni sajat hazajukban is. Minden nagyobb
vérosban, ahol magyar foglyok nagyobb szdmban éltek, akadtak hivatott
vezetk, képzett szocialistak, akik péartszervezet létesitését kezdeményezték
és igyekeztek elmaradottabb bajtarsaikat is megnyerni a forradalom iigyének.
Masik fontos célkitlizés volt: az orosz proletaridtus ellen a fronton harcold
honfitdrs katondk korében folytatandé propaganda elSsegitése. Ezekhez a
magyar frontkatonidkhoz — repiilégépen vagy més médon — hébora- és
imperializmusellenes nyomtatvanyokat juttattak el. Ilyen koriilmények kozott
bontakozott ki, az 1917 --1921 években, hazanktdl tdvol, Oroszorszag teriile-
tén az az aranylag kis terjedelmi, de hatdsa miatt mégis jelentGs magyar
forradalmi sajto és konyvkiadas, amely Gjsdgokkal, konyvekkel, ropiratokkal,
agitdciés anyaggal tudta ellatni az akkor alakuld szovjet allam teriiletén a
vildgforradalom magyar harcosait, a szovjethatalom ellen vezénvelt magyar
frontkatondkat és a fogolvtdborokban él6 vagy a taborokon kiviil dolgozd
hadifoglyokat, akik mindnyéjan oriilltek annak, hogv a forradalom véget
vetett a hdboranak, és minél eldbb haza akartak jutni.

1I1.

Az 1918 -1919. évek budapesti kommunista kiadvanyai jelentds részé-
nek cimlapjin a konyveim alatt egy kiilonos, kényvkiaddsunk térténetében
szokatlan ]elzot talalunk, a kiadas sorszémat igy jelolik: ,,masodik (magyar-
orszagi) kiadas”, , harmadik (magyarorszigi) kiadas’ stb. A zaréjeles jelz&re
nyilvinvaléan azért volt sziikkség, mert a mil els§ kiaddsa nem itthon
latott napvildgot. Az els§ magyarorszdgi kommunista kiadvanyok jelentds
részének elsé kiadasa Oroszorszagban jelent meg. E kor magyarorszigi forra-
dalmi mozgalmanak és forradalmi irodalminak megismerése nem lehetséges
a magyarorszaginal jéval korabban indul6é oroszorszagi magyar forradalmi
konyvkiadis termékeinek szdambavétele nélkiil.
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Az els6 magyar kommunistdk Oroszorszidghan a hadifogoly kozkatondk
korében folytattak agitacit. A sok helyen megindulé agitaciés munka anyagit,
a mozgalom szempontjabol akkor legfontosabbnak itélt eszméket, elveket
megismerhetjilk ma is a rdnk maradt kiadvanyokbdl. Ez az anyag felhaszni-
lasra készen rendelkezésiikre allt azoknak, akik 1918-ban és 1919-ben Magyar-
orszdgon a tandcshatalom rendszerének megvaldsitdsdért kiizdottek.

A Nagy Forradalom tiizében sziiletett magyar kiadvanyok mondanivald-
jukkal, formai felépitésiikkel, stilusukkal, de még szovegiik ritmusdval is
érezhetévé teszik szdmunkra azt a lobogdst, eszmei izzast, elszantsdgot és
indulatot, amely a forradalmat, ezer valsagon és veszélyen keresztiil, a gy6ze-
lem felé vitte.

A vilagtorténelem legnagyobb eseményeinek tanui ezek a kiadvanyok.
Nemesak muzeumi targyak, hanem 616 miivek, amelyekre ma is sziikségiink
van. Az emberiség torténetének egyik legizgalmasabb, legvalsigosabb, leg-
hésiesebb korszakaban jottek létre. Foltarjak elSttink a Nagy Oktdberi
Szocialista Forradalom idészakanak bonyolult mozgalmait és megmutat-
jdk az emberi haladas, a tarsadalmi fejlddés azon alapveté mozdulatait,
jellemvondsait, amelyek alapjan mai szocialista tarsadalmunk kialakult. Az elsS
vildghdborunak végetvetd forradalom évei nagyon izgalmasak voltak azon
a foldon, ahol a szocialista tdbor a vildgkapitalizmus erdinek tdmadésait
visszaverve, egészen 0] gazdasdgi és politikai rendszert hozott létre. A forra-
dalom tiizében sziiletett miivek, az 4j kiaddsok révén egyre szélesebb korben
terjedve, mint rejtett gyokerek, tevékeny eréforrasok, taplaltdk a késbb ki-
bontakoz6 mozgalmakat is. A benniik foglalt tanités alapvetd része nem avult
el, s6t tovabb novekedett az elmult félévszazad folyaman.

II1.

A forradalom évei alatt Oroszorszdgban megjelent magyar miivek egy
részét szamba veszi 4 magyar munkdsmozgalom torténetének vilogatott dokwmen-
tumati V. kotetének (Bp. 1956.) bibliografiai része (705. 1.) Az Orszaggyfilési
Konyvtar altal kiadott Magyar Tandcskoztarsasag-bibliografial is igyekezett
szambavenni az Oroszorszdgban megielent els§ magyar kommunista konyve-
ket, de az Elsé kommunista kiadvdnyok c. fejezetében (26—30. 1.) esak 20 ilyen
kiadvanyt sorol fel. Az Orszdgos Széchényi Konyvtar Evkényvében sajté alatt
4116 bibliografiankban osszesen 96 kinyvet és négy oldalnél terjedelmesebb
ropiratot veszink szdmba.

Erdekesek szdmunkra a kiadéi tevékenységgel megbizott pértszervek
eé,ykoru jelentései, beszdmoldi, amelyeket a lapokban (f6leg a moszkvai Véros
Ujsdgban) tettek kozzé. Idéziink nehany mondatot egy-két ilyen kozleménybol.
A moszkvai Vorss Ujsdg 1921. jan. 15-i szdma 4. lap]an kozolt Kivonatos
Jelentés szerint a Kozponti Iroda 1920-ban ,,31 fiizetet és kényvet adott ki
222 500 példanyban, ezen kiviil vidéki osztalyaink 20 kiilonféle fiizetet és
konyvet adtak ki 51 000 példdnyban . . . Pétervarott, Omszkban, Taskentben,
Barnaulban és Irkutszkban alkalmi kladvanyok jelentek meg”. A lap 1921.
méjus 21-i szdma 4. lapjan a Magyar Kommunista kiadvdnyok c. cikkben a

YA Magyar Tandcskoztarsasdg kiadvinyai és az elsé kommunista kiadvdnyok.
{Szerk.) Virres Gyorgy. Bp. 1958, Orszdggy. Konyvtér. Soksz.
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kovetkezbket olvassuk: ,,1920 mércius —1921 méjus kozti idgszakban . ..
negyven kiilonbsz8 kommunista fiizet, kényv jelent meg a moszkvai Kozponti
Iroda kiaddsidban.” Az oroszorszdgi magvar , konyvkiadés’ fejlédését, termé-
keinek szdmat évek szerint tagolva ismerteti a Zdrdké c. cikk a moszkvai Vérds
Ujsdg utolsé széméban (1921. okt. 8. 2. 1.): ,,1919 utolsé hénapjaiban 8 kis
fuzet 62 oldalon, 1920 folyamén 31 fiizet és kinyv 1340 oldalon, 1921-ben 8
fiizet és konyv 896 oldalon jelent meg a Kozponti Iroda kiaddsaban, tehdt a
Voros Uisag 76 szamén kiviil osszesen 45 fiizet és konyv 2290 oldalon, tehat
tobb, mint 140 nyomtatott iv! Lenin ... munkaival magyar nyelven ezekbdl
a moszkvai kiadisokbdl ismerkedett meg e két év alatt nemcsak az oroszor-
szagi, hanem a szlovédkiai, s6t az amerikai magvar nyelvi{i proletaridtus is.”
Még teljesebb ,,a korabbi idszakra is kiterjeds” osszefoglalds olvashaté ugyane
lapszam Utolsé kiadvdnyunk c. cikkében (4. 1.): ,,1918 méarciusa 6ta az O. K. P.
moszkvai magyar csoportja, majd a Kozponti Iroda kiaddsidban a Szocidlis
Forradalom 76 és a Voros Ujsag szintén 76 szdmén kiviil nem kevesebb, mint
hetven ropirat, fiizet és kommunista kényv jelent meg.” A két szerv egyiitt
Gsszesen 70 mfivet adott ki, maga a Koézponti Iroda pedig (1919 végétél kezdve)
45 miivet. 70 és 45 kozott a kiilonbség 25: ennyi miivet adott ki tehat az OKP
moszkvai magyar csoportja a Kozponti Iroda megalakulasa elétt (1918 mér-
ciustél 1920 elejéig). Az OKP Magyar Agitéciés és Propaganda Osztalyai
Szibériai Teriileti Irodaja (Szibterir) is erdteljesen foglalkozott roplapok kiadé-
sdval. Az 1921 janudr havi teriileti konferencia kozzétett jegyzSkonyve szerint
(az omszki Véros Ujsdg 1921. febr. 1-i szdma 1. lapjan) 1920 jaliusitol 1921
januérjaig, tehat félév alatt ,,Omszkban osszesen 10 brostra jelent meg
6400 példanyban”. Ebben a beszdmoldban szé esik az Omszkban folyé agita-
ciés munkérdl; ,,Moszkvdbdl 33 féle brosurdt kaptunk. Jelenleg az irodalmi
termékek kiadésa kozpontilag szerveztetett. A Szibterir ugy a vidéki osztélyo-
kat, mint az 4llomdson 4tutazé volt hadifogoly transzportokat igvekezett
elldtni ujsdgokkal és brosurdkkal. ... A K. I. (Kozponti Iroda) 7 korlevelét
tovébbitottuk eddig.” Ez az omszki jelentés j6l mutatja, mennyire tervszertien
folyt akkor Oroszorszag tdvoli vidékein is a magyar nyelv{i ropiratok kiadasa-
nak és terjesztésének munkéja. Ez a tervszerliség a mozgalomban elég korai
keletli. A Szocidlis Forradalom 1918. szept. 21-i szdméban (4. 1.) kozleményt
olvasunk: megalakult ,,a Kommunista Part kiilf6ldi csoportjainak nemzetkozi
foderacidja . .. a foderdcié vette kezébe az utébbi id6ben a fronton harcolé
internacionalista virss proletarkatonék partirodalommal ellatasit és az egyes
csoportok agitdciés munkéjanak kozponti kapesolatét.” (Cime: Moszkva,
Drezden sz4ll6, 301.szoba). Ezen fodericié keretében az OKP Magyar Csoportja
Benrepckast I'pynna PKIT (6ombuiesukos) foglalkozott magyar nyomtatva-
nyok kiadasdval. Ezt a munkat atvette 1920 elején a Kozponti Iroda: ,,az
Oroszorszdgi Kommunista-part Magyar Agitdcids Osztdlyai Kozponti Buréja.
Moszkva, Vozdvizsenka No 5.” Lleutpanbroe Biopo Benrepckoit Cexkumu npu
HKPKIT (6osbi.) (Itt a L. K. rovidités jelentése: LlenTpanbublif KoMMTET
Az P. K. I1. rovidités jelentése: Poccuiickas KOMMYHMCTHYECKAST MapTHS.
A kiadé pértszerv nevét magyarul és oroszul sokféle valtozatban (és rovidités-
ben) olvashatjuk a kiadvdnyok cimlapjin. Fenti orosz nyelvii véaltozatot
VaArGA Jend 1920-ban Ekaterinburgban megjelent konyvének (A foldkérdés
a magyar proletdrforradalomban) cimlapjarél vessziik. Itt fel van tiintetve
az adminisztrativ kiad6 neve is. Tocymaporsennoe Wsgartenbctso, Ypasckoe
O6nactaoe Ortgenenne. Tobb fiizetkén a kiad6 neve oroszul igy van feltiintet-




-

ve: KMsianue LUKB Benrp Cexunu Arutnpomarapga npn HKPKII. Vannak
olyan mfivek (pl. SzANT6 Béla: Oszidlyharcok és proletdrdiktatira Magyar-
orszdgon. Moszkva 1920.), amelveken kiadéként az Oroszorszagi Kommu-
nista Part Magyar Csoportjan kiviill a Kommunista Internaciondlé is szerepel.
Itt és tobb mas moszkvai kiadvanyon fel van tiintetve a petrogradi nyomda
neve: IL.I1. (=1I-a Tunorpadus Kommynuctudeckoro MurtepHanuonana, {[lerpor-
pan). A moszkvai Vérds Ujsdg 1920. apr. 8-i szdma 4. lapjan a Magyar Cso-
port kozli, hogy nyomdahidny miatt, mely méar 1919. decemberében kezdett
mutatkozni, ,,a brostrakat Pétervarott nyomatja ki”. , A magyar agitaciés
és propaganda osztalyok 1-s6 rendkiviili, sorrendben 2-ik értekezletén elfoga-
dott hatarozatok™ kozott, melyeket a moszkvai Voros Ujsdg 1920. okt. 17-i
szamaban kozreadtak, olvassuk a kovetkezSket: ,,Uj brosara csak a Koz-
ponti Iroda kiaddsdban, vagy annak eldzetes jévahagyasaval adhaté ki. Minden
olyan péartszervezetet, azonban, amelynek ez mddjaban all, megilleti a méar
megjelent brosdrak valtoztatasnélkiili kiaddsanak joga. A Kozponti Iroda
kiadvinyai a (Moszkvaban uralkodé nyomdai technikai nehézségekre valé
tekintettel) Moszkvaban, Pétervirott és Jekaterinburgban jelennek meg.”
(3. L).
Volt internacionalistdk visszaemlékezésieben sok érdekes adatot tala-
lunk arrél, hogy miként terjesztették a forradalmi mozgalom répcéduldit az
- ellenforradalom erdi 4ltal birtckba vett teriileteken. DEVEcskA Kélmén azt
irja, hogy az omszki biintet6taborba, ahol § 1918-ban sinyldétt, ,,a keritésen
éjjel rendszeresen csomagokat dobaltak be élelmiszerrel, fehérnemfiivel és t5bb-
szor biztaté levelekkel, ropecéduldkkal, melyben jelezték, hogy a Part él1 és dol-
gozik.” (PA H-d-l, a 130. gépelt lapon). DEVECSKA elmondja azt is, hogy
kiszabaduldsa utan, ellenség altal megszallt f6ldon, maga is résztvett ilyen
.illegalis ropcéduldk terjesztésében: , megbizast kaptam — irja —, hogy ...
egy tizemet keressek fel és az ott dolgozé munkésok részére egy csomag nyom-
tatvanyt adjak 4t.” (146. gépelt lapon). Csataé Odén a kovetkezSket irja:
,»A Forradalmi Komité meghizasiabol a megszdllt Ukrajniba roplapokat és
propaganda fiizeteket csempésztem at” (1918 8szén). (PA H-c-5). CSONGRADIL
Istvant Magyarorszagra kiildték ki: ,,Kun Béldnal Budapesten mint futér
kétszer voltam, eldszor mikor vittem Magyarorszégra segitséget a partnak és
a Moszkvaban megjelent fiizetek, kidltvinyok és a Voros Ujsag egy-egy példa-
nvat.” (1919 elején). (PA H-c-17).2
1918 utdn Eurépa tobb orszagiban adtak ki magyar nyelven kommu-
nista kényveket. Nem szdmitva Budapestet, ahol csak 3/, évig jelenhettek
meg kommunista konyvek, 3 centruma alakult ki a szerény keretek kozt meg-
indult magyar kommunista konvvkiadasnak: Moszkva, Bécs és Berlin. A Szov-
jetuniéban szdmontartottik a budapesti, béesi és berlini kiadvanyockat is:
a lapokban cikkek ismertetik ¢ket, kivonatokat, vagy egész fejezeteket kozol-
nek beldlitk. A Szocidlis Forradalom Kommunista répiratok magyarorszdgi
kiaddsai c. cikke (1919. jan. 15. 4. 1.) 3 olyan Moszkviban megjelent magyar
ropiratot sorol fel (Kun Béla: Kié a fold?, Kun Béla: Mi a tandcskoztdrsasdg?,
LeNIN: 4 harc #tja), amely megjelent 4j ,,magyarorszdgi kiaddsban’ is.
A Jekaterinburgban megjelend Vildgforradalom 1920. aug. 26-i szdma b&séges
kivonatot kozolt Hatmr Jozsef: Fekete komyv Kecskemétrdl c. Béesben meg-
jelent kényvébdl. A Magyar kommunista konyvek Berlinben c. kozlemény
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? PA.: Pdrttorténeti Intézet Archivuma, Budapest.
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(Véros Ujsdg. Moszkva. 1921. jan. 9. 4. 1.) beszdmol arrdl, hogy a Moszkvaban
megjelent magyar konyvek egy részét Berlinben is kiadtak. A moszkvai Vérds
Ujsag Magyar kommunista kiadvanyok c. cikke (1921. majus 21. 4. 1.) a béesi és
berlini magyar kiadvanyokat ismerteti. A kommunista konyvek altalaban
mindeniitt sorozatokban jelentek meg. Az 1918. év kozepe tajan Moszkvaban
egyszerre két magyar nyelvii kindvanysorozat indult az Oroszorszagi Kommu-
nista Part Magyar Csoportjanak kiaddsiban: Forradalmi irdsok (1. fuzete:
Kun Béla: Kié a fold?) és Kommunista kényvtdr (1. sz.: Kun Béla: Mit akarnak
a kommunistik? ). A fuzetsorozatok meginditéi azok voltak, akik a magyar
csoportot vezették: Kun Béla és SzamurLy Tibor. Az 1. sz. flizetet mindkét
sorozatban Kux Béla irta. A 2. sz. fiizet mindkét helyen Szamurry Tibor
mfive, illetve forditdsa. A Szocidlis Forradalom 1918. szept. 18-i szama 4. lap-
jan megjelent konyvhirdetés mar felsorolja mindkét sorozat addig megjelent
els6 fuzeteinek cimét. A két sorozat 1921 Gszén szilint meg. A sorozat tagjai
sorszam nélkiil jelentek meg, csak az els§ ot fiizet cimlapjan latunk sorszdmot.
A sorozattagok megjelenési sorrendjét mégis ismerjik. A filizetek egy részé-
nek végén ugyanis rovid kiadvanyjegyzéket talalunk ily cimmel: 4z Orosz-
orszdgi Kommunista Pdart Magyar Csoportjinak kiadvinyai 1918 éta — itt a
sorozattagok megjelenési sorrendben, tételsorszdmmal elldtva, kovetkeznek
egymas utdn. A legterjedelmesebb ilyen kiadvanyjegyzéket A kapitalista vildg
és a Kommunista Internaciondlé c. fuzet (Moszkva 1920.) végén talaltuk. Ez a
jegyzék a Kommunista konyvtdrnak 18, a Forradalmi érdsok sorozatnak pedig
33 tagjat sorolja fel, tehat osszesen 51 kiadvanyt regisztral.

A Szocidlis Forradalom 1918. szept. 18-i szdméban ,,A magyar kommu-
nista csoport propaganda munkéja’ c. cikk — a kiaddi tervet és a mar elért
eredményeket ismertetve — roviden jellemzi mindkét sorozatot. A Forradalini
trdsok fuzetei olesé (15 kopekes) dron kis terjedelemben (8 oldal) nagyobb
(10 000-ig terjedd) példanyszamban megjelenve, népszertien megirt ropirato-
kat adnak kozre. Céljuk az, hogy ,,dj harcosokat’”” neveljenek ,,a magyarorszagi
szocialista forradalomnak”. A Kommunista konyvidrban , nagyobb terjedelm,
mélyebben szintd, szocialista tudoményt terjesztd”’ fiizetek jelennek meg.
A Szocidlis Forradalom 1918. apr. 27-i szamaban megjelent Kommunista kényv-
tdr c. kozlemény (4. 1.) tuddsit elszor a sorozat kozeli megindulasarédl, és mar
az elsS flizetek cimét is folsorolja. Az itt kozolt terv szerint az 1. fiizetet 30
kopekes aron hozzik forgalomba (a kovetkezd fiizetek 50 kopekes dron jelen-
tek meg), de kozolték, hogy ,Taborokban, ahol keresetnélkiili hadifoglyok
élnek, a fiizeteket ingyen bocsatjuk az elvtarsak rendelkezésére.”

E két sorozateim néhdny hénap milva atkeriilt Magyarorszigra is.
1918-ban és 1919-ben az els6 magyarorszigi kommunista kiadvanyok jérésze
Kommunista konyvtdr és Forradalmi irdsok sorozateim alatt jelent meg.

V.

»,Habent sua fata libelli — a konyveknek megvan a maguk sorsa. Forra-
dalmi frasck sorsa: forradalmi sors.” Kun Béla irja ezeket a szavakat 1920-ban
Forradalomrdl forradalomra cimfi konyve utészavaban. A szocialista forrada-
lom magyar kiadvényainak sorsa valéban kiilonos: villimgyorsan sziilettek
meg, sok irdnyban terjedtek, sok kiaddsban, sokféle forditdsban jelentek meg,
szazezreket mozgésitottak harcra, és miutdn teljesitették feladatukat, a hall-
gatas csendje borult rdjuk. Ezeket a miiveket ma ugy kell kidsnunk mértir-
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sirjukbdl. Az ellenforradalommal vivott hare frontja folyton hulldmzott, és
mindeniitt, ahol a fehérek jutottak hatalomra, elégették a kommunista kony-
veket. Amit nem égettek el, az a haszndlat folyaman a sok forgatas kovetkez-
tében pusztult el, hiszen jobbéara olesé papirra nyomott kis fiizetek voltak ezek,
hamar elrongyolédtak.

A forradalom éveiben Oroszorszdgban megjelend magyar irodalomnak
van egy kiilonossége: a szépirodalom csaknem teljesen hidnyzik bel8le. A kiad-
vanyok kozott -csak egy szépirodalmi jellegi mfi van, de ezt is korabban irtak
és idegen nyelvbdl forditottdk: W. LIEBRNECHT példabeszéde, a Pdkok és
legyek. A szépirodalom hidnyédnak nem az az oka, mintha a regény, az elbeszé-
1és, a vers, miifajanal fogva nem volna alkalmas a forradalom eszméinek ter-
jesztésére. Amikor élet-haldl harcit vivta a forradalom, verskotetek, regények
irdsara és olvasisidra nem volt id§, nem volt nyugalom, ily miivek kiadasédra
nem volt papir és pénz sem. Vers, elbeszélés a lapokban is ardnylag ritkan
jelent meg. A moszkvai Vorés Ujsdg igy irt errél a kérdésrél: ,,a forradalmasités
korat éljik és igy értékes, kevéshé értékes vagy egyaltaldban értéktelen szép-
irodalmi kisérletezések egyaltalan nem helyénvaldk™. (1920. jin. 5. Néhany sz6
a literatira terjesztésérsl). Amig az ellenforradalmat mindeniitt le nem verték,
amig internacionalista ezredek harcoltak a Viros Hadseregben, fontos hivatasuk
volt a magyar forradalmi jsdgoknak, de a konyveket, ropiratokat is hatésos,
szilkséges agiticids eszkdznek tartottik.

Mi volt kozvetlen célja a kényvek és ropiratok kiaddsanak ¢ — ElsGsorban
a fenndll6 helyzetben sziikséges politikai ismeretek terjesztése. A Szocidlis
Forradalomban hirdetett konyveimek élén — 1918. szept. 18-t6l kezdve tobb
szamban is — ez a jelsz6 olvashaté: ,,Fegyver és tudas egyforman harci eszkoz
az elnyomok ellen !” Hasonl6 tartalmi sorokat olvashatunk az omszki Vérds
Ujsdgban is: , Magyar proletar ! Nem szabad egyetlen forradalmi irasnak sem
lennie, melyet ne keresnél és 4t ne olvasnal. A hatalom igazidban nem lehet
addig a tied, mig meg nem szerezted annak egyik legf6bb eszkozét: a tuddst.”
(1920. aug. 29. 2. 1.) Oroszorszégban legaldbb szdzezer magyar lépett be a for-
radalom hadseregébe, ott helyt 4llt, a r4 harulé harci feladatokat vallalta,
koziiliik sok ezren életiiket is foldldoztak. A lelkesedés ébrentartdsaban kétség-
kiviil nagy szerepe volt a nyomtatott bettinek. A partirodalom terjesztésének
volt még egy masik, tdvolabbi célja is: nevelni a hazatérni késziil6 volt hadi-
foglyokat, f6lkésziteni ket arra, hogy otthon harcot tudjanak inditani a forra-
dalomért, kiizdeni tudjanak a part altal kittizott célokért.

VL

A magyar kommunista vezetSknek kiilonos gondjuk volt arra, hogy ter-
jesszék a péartirodalmat a volt hadifoglyok kozott. A Szocidlis Forradalom
1919. febr. 5-1 szama Kommunista csoportocskdk a voris hadseregben c. cikkében
a kovetkez§ utasitdst olvassuk: ,,A sikeres partmiiksédés céljabdl a csoport
koteles gondoskodni a hirlapok és egyéb irodalmi termékek terjesztésérsl.”
A Kozponti Irodahoz érkezs jelentések szerint az elvtdrsak hol itt, hol ott
panaszkodnak a ,literattra” hidnya miatt. A kiadvidnyok hamar elfogytak.
Némely kiadvinyt a Kozponti Iroda magéanszemélyek részére ki sem szolgalt,
csak partszervezetek és partiskoldk részére. Amibdl kevés volt, azt ,,egyiittesen
olvastak’. Az egyik agitdciés értekezleten partmunkésok részére ajanlottéik 7
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cim szerint folsorolt konyv és mas hasonlé miivek egyiittes olvasdsat és meg-
vitatasat. (Virés Ujsdg. Moszkva. 1920. okt. 17. 3. 1.).

Az él8széval torténd agitdcidban jelentds hely jutott az irodalom ismer-
tetésének. Tanusitjdk ezt a vidékrsl bekiildott hirek, — és més lapkozlemé-
nyek is. A moszkvai Vorés Ujsdg 1921. febr. 5-1 szimdban (4. 1.) hirt olvasunk
Csitdbol: a partszervezet eladdsokat tart, amelyeken ,,a magyar nyelvi iro-
dalmat ismerteti”’. A Szocidlis Forradalom 1918. szept. 21-i szamaban taldlunk
kozleményt agitdtorck képzésérSl. A cikk szerint ezek egy része ,,részt vesz
a szdbeli agitaciéban és a kommunista irodalom terjesztésében, kiilonss sulyt
fektetve a hazatérd hadifoglyokra”. A moszkvai kozpont a vidéket is ellatta
nyomtatott agitdciés anyaggal, emellett az irodalom elallitdsaval kapceso-
latban a vidék felé irdnyitd munkat is végzett. A vidéki osztilyokat folszoli-
totta: kérjék a konyveket, ropiratokat, amelyekre sziikségiik van. ,,Azon
Agitacios és Propaganda Osztalyok pedig, amelyek abban a helyzetben van-
nak, hogy az irdsbeli agiticiés munkat sajat készitmény( literattraval latjak
el, gondoskodjanak arrél, hogy a magyar nyelven beszél§ proletirok kezébe
adott Ujsdg, vagy brosdra érthet6 nyelven jelenjen meg s Osszeegyeztethetd
legyen azon gondolatvildggal, amelyben a magyar nyelven beszél6 proletarok
nagy tomege €é1.”” (Voérés Ujsdg. Moszkva. 1920. jan. 5. 4. 1. Cikk a Partélet
rovatban.).

A moszkvai Vorés Ujsdgban kozolt Jelentés szerint a Kozponti Iroda
1920-ban Oroszorszig kiillonboz6 részeibe ,,13 esetben kiildott nagyobb meny-
nyiségii irodalommal felszerelt kurirokat’ (1921. jan. 15. 4. 1.). Ilyen kurirokat,
ugy latszik, kezdettdl fogva alkalmaztak. A Szocidlis Forradalom 1918. szept.
21-i szaméban mar emlités torténik réluk: ,,Az el8fizetSknek pdstan megy az
Ujsdg és a ropirat, a frontokra és a tobbi internacionalista csapatokhoz pedig
kurirok (kiildonc) viszik hetenként.” (4. lapon cikk).

Az jsagok, konyvek és ropiratok elSallitasanak koltségét bizonyara nem
csupan az elSfizetési dijakbdl és az eladott példanyok arabdl fedezték, hanem
a befolyt parttagsigi dijak egy részét is erre a célra forditottdk. Bizonyara
kaptak tAmogatést az orosz kommunista parttél is. De gytijtottek is Sajtéalapra.
A Szocidlis Forradalom 1919. jan. 8-i szama az adakozok nevének feltiintetésé-
vel dsszesen 2170 rubel erre a célra beérkezett osszeget nyugtaz.

A pérthelyiségek egy részében volt olvaséterem is. A szibériai teriileti
értekezleten, — amint errdl az omszki Vérss Ujsdg 1921. febr. 1-i szdma tudé-
sit — Petropavlovszkbdl a kovetkezsket jelentették: ,,Parthelyiségiink eleinte
olvaséteremmel, konyvtarral és iskolateremmel volt ellatva. Ujsagot és bro-
surat kielégité mennyiségben kaptunk.”

Ertekezésiinkben elsésorban arra tgrekedtiink, hogy a Szovjet-Oroszorszdgban
1918 —1921 koz6tt megjelent magyar lapokban az ottani, akkori magyar ,,konyvkiadds’-ra
vonatkoz6 kozleményeket — és egyes résztvevék visszaemlékezéseit — szdmbavegyiik.
Aki a tdrgyra nézve atfogd képet akar kapni, annak figyelmébe ajénljuk a kovetkezd
mfiveket: MILEI Gydrgy —J6zsa Antal: A magyarok részvételérél a Nagy Oktéberi Szocia-
lista Forradalomban és a polgdrhaboriban. Bp. 1967. (Klny.: Szézadok); MILEI Gybrgy:
A magyar hadifoglyok forradalmi szervezkedése Szovjei-Oroszorszdg eurdpai teritletén (1917.
nov.—1918. mdre.) (Bp. 1968 (Klny.: Otven év. A Nagy Oktéber és a magyarorszdgi forra-
dalmak.)
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JIAVIOII TEPBE: BEH'EPCKOE PEBOJIIOUMOHHOE KHUT'OM3OATEJILCTBO
B COBETCKOM POCCUH

Bo Bpemsi mepBOH MMpOBOH BOMHBI IPUMEPHO IMOJMHJIIIMOHA BEHI'€PCKHUX CONJIATOB
MONaJIo B TUIEH PYCCKUX. Benrepckue ruieHHUKY, /A ellie B HaJeXK/ie Ha 0CBOO0K1eH e, BBISBUITH
COJIMAAPHOCTL ¢ peBosonvel U Oonee yem 100 000 M3 HUX BCTYNHUAHU B MHTEPHALHOHAJKCTHI
Kpacnoii Apmuu. B ycnoBusix oopmusiomelics cucteMbl KOMMYHUCTHUECKOTO TOCYJapcTBa
B Poccuu peBoIIOIIMOHHOE JBHYKEHYE BEHIePCKUX IIEHHUKOB, SIBJISIONIEeCs] HOBBIM OTPOCTKOM
BEHTepPCKOT0 pafouero JBMYKEHMUs], 3HAUMTEIBHO YKpenui1ocb. OHO CHIrpajlo HeliCTBEHHYIO
POJIb — M B OTHOLIEHUH Opy»KeiiHoll Gopb6rl, 1 B ofnacTy cTpoutesbHO paGoThl — B YKpen-
JIeHUM Bnactu coBeToB. OHO TaK>Ke 3HAYUTESBbHO cofelicTBOBano odopmiienuio BeHrepckoii
Pecny6iiuku CoBeros.

3a 1917—1921 roxel B pasueIx ropogax CoeTckoil Poccn BLIIUIM MHOTO PeBOJIOLHOH-
HBIX JTMCTOBOK, 007blie 4eM 50 DPEBOJIOLMOHHLIX raser M 96 KHWT' HA BEHTepCKOM SI3bIKE.
Hx 6ubmvorpadust Opina COCTaBjieHA aBTOPOM HACTOsIIIeH cTaThbl W OHM ONYOJMKOBANUCH
U TPOAOIDKAKT onybnAxoBathest B Ejxerognukax TocyzapcrBeHHoif BuOnuoTeku Hm.
Ceuenu 3a 1958—1969 rr. Hacrosimass CTaThsi 3aHUMAeTCS BEHTePCKMM DPeBOJIIOLUOHHBIM

KHUTOUBAATEJILCTBOM HCXO0[sI U3 COBPEMEHHBbIX MECTHbIX MCTOYHHAKOB I1e4aTh W HA OCHOBE |

BOCIOMHMHAHUH YYaCTHUKOB PEBOJIIOLIMOHHOTO ABIKeHHUsT. OHA, MY IIPOYMM, yCTAHABIIMBAET,
YT0 B OPraHU3alMK PeBOIONMOHHOTO KHUIOM3AATeNbCTBA BBIIAIOUIYIOCS pOib urpanu Bena
Kyn u Tubop Camysnu, BmecTe pyKoBoasuuie u Benrepckolt Pecny6nukoit CoBeToB.

2%




SCHONWALD PAL

Az Orszigos Propaganda Bizottsag tevékenysége és kiadvanyai
az 1918-as polgari forradalom alatt

1918. november elsé napjaiban KuNFI Zsigmond miniszter inditvanyozta
a Nemzeti Tanacsnak, hogy hozzanak létre egy orszagos hatéskort propaganda-
szervezetet, amelynek tagjai vidéken ,,pontosan’ tdjékoztatnik az események-
r6l a , koznépet’’.! Ez a javaslat vetette meg az alapjat az Orszagos Propa-
ganda Bizottsignak (a tovdbbiakban: Orsz. Prop. Bizottsig:), amely mar
november 10-én részletesen kidolgozott szervezési terv alapjan kezdte meg
miikodését. A Nemzeti Tandcs november 18-i iilésén az Orsz. Prop. Bizottsigot
hivatalosan sajat szervének ismerte el. Tagjai sorabdl delegdlt élére elnokot
BoxrANYI Dezs6 személyében, tovabbé kijelolte a Fiiggetlenségi Part, a Radi-
kalis Part és a feministdk kikiildottjét — mint Nemzeti Tandcs tagokat —
az Orsz. Prop. Bizottsig vezetségébe. A Nemzetiségi Minisztérium is szoros
kapcsolatot tartott az Orsz. Prop. Bizottsdggal, s6t a nemzetiségi propaganda
tilnyomédan e szervezet feladatkorébe tartozott, ez volt munkdjinak egyik
legfontosabb része. Az Orsz. Prop. Bizottsig irdnyité kozpontja Budapesten
volt, de kiilon kézpontok miikidtek az orszagban a Dunantulon, Erdélyben, az
Alfsldon és Felvidéken, amelyek dllandéan osszekottetésben alltak a févarosi
intézménnyel, innen kaptik utasitdsaikat, terjesztésre szant sajtoé- és rop-
iratanyagokat, de az agiticiét sajat embereikkel és hataskoriikkben végezték.

Az Orsz. Prop. Bizottsdg fennmaradt miikodési tervezete, korlevelei,
nyomtatvanyai, ropiratai alapjdn képet kaphatunk szertedgazé tevékenysé-
giikr6l.? Az Orsz. Prop. Bizottsdg hirmas: kozvetlen, tavolabbi és gyakorlati
célt tiizott ki maga elé. Kozvetlen céljukat a forradalom vivményait értékelni
és hasznélni tudé kozhangulat megteremtésében jelolték meg. Feladatuknak
tekintették a nép megnyugtatasat, felvildgositdsat, a termel6 munkéhoz val6
visszatéritését. Népszerfisiteni és ismertetni kivintik a foldreformot, az ado-
reformot, és a kormany egyéb terveit. Szolgélni a nemzetiségi (!) egység meg-
teremtését, a magyarsdg irdnti rokonszenv visszaszerzésével. Tdvolabbi cél-
ként olyan szervezet alapjainak lerakdsit jelolték meg, amely organizalt
munkdval a néphangulat hullimzdsaitél fiiggetleniil egységes, progressziv
gondolkoddsmédot és kozvéleményt teremt, a ,,nép legalsébb rétegeit is teliti
a dolgozék erkolesével”. Hivatalosan ellendrzi, s6t intézi a kozmiivelGdés,
néptanitis atalakitdsat 4j, felvilagosodott, pacifista szellemben. Végiil szervezi
a kozeli szomszédéallamok, valamint a tavolabbi kiilfsld felvildgositasat és meg-
nyerését.

1 Népszava. 1918. november 8.

2 Az Orszdgos Levéltar (OL) miniszterelnckségi levéltdrdban (ME) maradtak fenn

az Orsz. Prop. Bizottsdg iratai, miikddési tervezete. A cikkben f6ként erre a forrdsra
tdmaszkodom. Pontos jelzete: OL—ME. 1918—1200—6397.
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A gyakorlati cél alatt a technikai feltételek megteremtését értették.
A technikai felkészités és a szervezet héldézatanak létrehozasa lehet6vé teszi,
hogy igen gyorsan hatésos agitédciés anyag keriiljon az orszdg minden kozsé-
gébe. Adminisztrative is méd nyilik igy a nemzetiségi és ellenforradalmi moz-
galmak megfigyelésére, s ennek megielelen ellenagiticié kifejtésére mindig
azon a helyen, ahol erre a legnagyobb sziikség van. Az emlitett hdlézatot
pdrtpolitikdatdl filggetlenitl minden progressziv akciénak rendelkezésére bocséata-
nék, akir lassd nevel§ munka, akir hirtelen mozgalmak lebonyolitdsdhoz
igénylik. E célkitlizések megvalésitésédra Propaganda Irodat kivintak felalli-
tani, amelynek feladatait a kovetkez6kben hataroztik meg; 1. orszdgos nyil-
vantartds készitése minden kozség helyi viszonyairdl, 2. orszigos agiticié meg-
inditdsa tdrsadalmi munke érdekében, hogy minden hasznavehetS embert
onkéntes segitGtarsul igénybevehessenek és felhasznalhassanak, 3. osszekotte-
tés kiépitése a megyei és helyi hatésagckkal, amelyek az észlelt zavarokat az
Irodénak jelentik és rendszeres idSkozokben informacidkat cserélnek, 4. kato-
nai akeid, amely a hazatérd katondkat a falvak rendjének megdvasara kéri fel.
5. Agitacié ropiratok segitségével. A veszélyeztetett vidékekre, helyi kinyomta-
tésra ropirat szovegeket kiildenek, amelyeknek az Iroda koltségén vald elké-
szitésére és terjesztésére hivjédk fel a helyi hatdésdgokat. 6. Agitatorok kikiil-
dése bizonyos vidék:kre és mas szervezetek kikiildotteinek is agitdciés anya-
gokkal vald ellatdsa. 7. Az aktudlis kérdésekrdl nyomtatott agitdcidés anyag
elkészitése, mint pl.: Wilson iizenete, Ferenc Ferdinand szerepe a cseh—t6t
mozgalomban. A kormény foéldreform terveinek ismertetése stb. (,,Ez az olcsé
és rapid méd a pillanatnyi hangulathullimzasok kiakndzdsara hasznélhato.”)
8. Koztarsasigi propagandaplakitok utjan a f6varosban és a palyaudvarokon,
amelynek folytatasat a kozeli napok eseményeihez igazitjdk. 9. Az orszigos
nyilvantartas elkésziilte utan tajékoztatd ropiratok sorozatdnak azonnali meg-
inditésa. Négy oldalas kis fiizetekben ,,nyugodt népies hangon’ tanulsidgosan
megmagyarazzik, milyen magatartds tanasitandé a nehéz idSkben. 10. E
népies propaganddnak nemzetiségi részéhez hivatott nemzetiségi irékat, hozza-
értéket vesznek igénybe.

Figyelemre mélt6 elgondolésaikra, propagandajuk jellegére igen jellemzd
az a ropirat cimjegyzék, amelyet az Orsz. Prop. Bizottsag miikodési tervezete
felsorolt: 1. A forradalom tizparancsolata. 2. Mi a koztarsasag. 3. Ahol boldog
a nép. (Kszakamerikai Egyesiilt Allamok, Franciaorszg, Svaje koztdrsasigai-
nak ismertetése.) 4. A Habsburgok rejtett biinei. (Amit eddig nem volt szabad
megirni. A torténelem rejtett igazsigai.) 5. Tiz hold féld minden foldmivesnek.
(A foldbirtokpolitika népies ismertetése.) 6. A magyar nép iidvozli a szlovdko-
kat, romanokat, horvitokat (nemzetiségi ropirat). 7. Az Gj Eldoradé (milyen
élet lesz Magyarorszdgon a habori utédn). 8. Most mar az asszonyok is torvé-
nyek kozott élnek. (Mit var az orszdg az asszonyoktdél.) 9. Hogyan értik el a
békét. (A népkormany kiizdelmeinek torténete népiesen.) 10. A Biblia és a
kiralysadg. (Egy katholikus pap dsszedllitdsa a kirdlysag ellen.) 11. Az Egyhaz
és a koztarsasag. (A j6 katholikusok is bizhatnak a koztarsasdgban.) 12. Az ipa-
ros jolétet szerez. 13. A keresked§ és a koztarsasdg. (Az U rend gazdasigi
hatésa.) 14. A tanité nem lesz t6bbé a nemzet napszdmosa. 15. Lateinerek.
(Mit varhat az intelligencia a koztdrsasdgtél.) 16. Egy 0j hivatds a koztiszt-
visel6 részére. (Agitaciés kiképzés tisztvisel6knek.) 17. Didkok dolgozzatok.
18. Védekezés a tolvajok ellen. (Mindenki jelentse fel, ha valakinél lopott hol-
mit taldl.) 19. A Koztarsasidg kis katéja. 20. Dolgozzatok a kozséghdzan.




. Sechonwald Pdal

(Torekedjetek a kozségben fontos munkékat végezni és engedelmeskedjetek
a nép javat akard kozigazgatési embereknek.)

Az Orsz. Prop. Bizottsag nagy stlyt helyezett a , kozéposztily”” megnye-
résére. Hirlapok és a napi sajté felhasznéldséval kivantak kozottiik ,,szervezs
és gyfijt6” propagandat kifejteni. Tovabba korlevél-akcié kibocsatasat tervez-
ték koztisztvisel6khoz, orvosokhoz, tanitékhoz, tandrokhoz, iigyvédekhez stb.
tobb szdzezer személyhez. A , kozéposztaly”” korében folytatand6 propaganda-
hoz tartozott volna: irék eldadds-sorozata, ,,republikédnus szavaléestek’, isme-

o gazdago Az otodieiéves ré.
,»»qmitaverteng»rlseztacm szolgdita, De a célt nem
ﬁtték e, mevt a uémm mkenyszemett !rtﬁzatos m-

retterjesztd kiadvanyok terjesztése, mint pl. A 48-as szabadsagharc &szinte
torténete, A francia forradalom feldolgozasa propaganda célokra, A habord
,,merész felfogdst’ rovid torténete antimilitarista, antidinasztikus tendencia-
val, Szemelvények a héborts hirekbdl, amelyeket a cenzira nem engedett
ko6z6Ini sth.

Adataink vannak arra nézve, hogy az emlitett és mas terveiket miként
sikeriilt megval6sitaniuk. Els6sorban az Orsz. Prop. Bizottsig sokszorositott
korlevél, kortavirat-nyomtatvanyai maradtak fenn. A vidéki nemzeti tanécsok-
hoz intézett korlevél-nyomtatviny pl. a kévetkezéképpen szélt: , Kérek siirgss
vélaszt, hajlandé-e az egész megye teriiletén az Osszes varosok és kozségek
bevonaséval hathatés propagandat szervezni a kozrend, a munka és a fiatal-
kortak bevonuldsa érdekében. Egész megye teriiletére kiterjedd tényleges agi-
téci6 és szervez munka szukseges nyomtatvényokrél mi gondoskodunk, agi-
taciés embereket Onok adnak irdnyités céljdbél. Megbizottunkat lekiildendk.
Agitaciés koltségeket tarsadalmi Gton teremtsék els, kivéve nyomtatvényokat,
amelyek elallitdsat viseljilk. Elvéllalds el6tt teljes felelGsséget kériink, hogy
haladék nélkiil dolgozni kezdenek és egész megyére kiterjeszkedGen hetenként
értesitenek.”’s

Sokszorositott korlevéllel fordultak polgdrmesteri hivatalokhoz és koz-
ségi eloljarésagokhoz is. ,,KépviselStestiiletet azonnal felkérjiik odahatni, hogy

a nép a mezdgazdasigi munkdkat elvégezze, orszdgot inség fenyegeti. Nagy

3 Parttorténeti Intézet Archivuma. A. XVI. 3/5.
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veszély miatt minden ember lelkiismereti kotelessége munkéhoz fogni, orszag
helyzetét javitani. Minden segitékezet, még gyermekeket, asszonyokat is igény-
be kell venni. Kihirdetendd, hogy foldkérdés jov6 évi rendezésénél csak most is
dolgozék jutnak foldhoz. Felel6sség mellett azonnal intézkedni, népet kioktatni,
rendet fenntartani, nehézségeket jelenteni. Ertesitést kér Orsz. Prop. Bizott-
sag.’'

Korlevelet intéztek vidéki tantestiiletekhez az aldbbi szoveggel: , Tessék
azonnal agitdciot szervezni mezlgazdasagi munkdk ujrafelvétele érdekében.
Orszagot inség fenyegeti, ha foldmivel6k a munkékat elhanyagoljdk. Asszo-
nyok, gyermekek segitése is megszervezend§. Lelkiismereti kotelességévé tesz-
szitk ilyen értelemben dolgozni, eredményt jelenteni.”’

Ugyancsak a mezigazdasigi munkak ellatdsara siirget a kabai Nemzeti
Tanécshoz intézett korleveliik. ,,Orszédgot éhinség fenyegeti, ha mez6gazdasagi
munkék visszamaradnak. Azonnal éridsi agitaci6é inditandé munkésok dolog-
hoz kezdése érdekében. Kihirdetends, hogy foldkérdés rendezésénél a jové
termés utan csak munkélkodd foldmivel6k igényeit elégitik ki. Nép Osszehi-
vandd, helyzetet nyiltan fel kell tdrni. Gyfilésen hdzakndl, kozséghdzan tanitok,
lelkészek, polgarok is agitdljanak. Visszamaradt munkik, melyek elmaradésa
orszigra karos, bejelentendék, de elvégzésiiket helyben kell szorgalmazni.
Bujtogatasok, ellenagitdci¢k azonnal kozlendsk.””s

Lelkészeknek a kovetkezs szovegli sokszorositott korlevelet kiildték el:
,»A héboru altal feldalt orszég sulyos helyzetére hivatkozassal felkérjiik, hogy
az istentisztelet keretében a nép figyelmét a mezbgazdasigi munkak siirg6s
elvégzésére felhivni sziveskedjék. Ha a foldmivels lakossdg azonnal munkihoz
nem kezd, tavaszra éhinség fenyeget. Foldkérdés rendezésénél munkakeriilSk,
csavargdk foldet nem kapnak. Hathatds segitségére az orszdg érdekében bizto-
san szamitunk.’”?

Korlevéllel fordultak a napilapok szerkesztéségéhez is. , Nemzeti Tandcs
és kormany tédmogatdsival Orsz. Propaganda Bizottsig alakult. Hazatérs
katondk kozott express kiildott megnyugtaté ropirat tarsadalmi segitséggel
osztandd. Tessék azonnal koltségiinkon kinyomtatni, irat és példinyszamot
megtéviratozni, felhasznilisaért felelGsséget vallalni.”’®

Ismertebb értelmiségiekhez korlevelet intéztek az aldbbi szoveggel:
,, Kériink drétvilaszt, hajlandé-e bizalmi tisztet elvéllalni rend és roméan—
magyar megértés szellemében propaganda iigvekben segiteni, roman ropira-
tainkat terjeszteni, esetleg forditasrol és kinyomatasrol koltségiinkre helybeli
nyomdéaban gondoskodni, ha lehet rokonérzelmii ottani urakkal 6sszem{ikodni.””

Mar fentebb emlitettem, hogy szoros kapcesolat allt fenn a Nemzetiségi
minisztérium és az Orsz. Prop. Bizottsidg kozott. A korméany, illetve JAszr
Oszkar nemzetiségi miniszter — tartva az antant kifogdsaitél — arra az 4llés-
pontra helyezkedtek, hogy hivatalosan nem fejthetnek ki propagandat a nemze-
tiségek kozott, ezért ezt a feladatot az Orsz. Prop. Bizottsigra biztédk. E hiva-
talos felfogdsnak megfeleléen a Nemzetiségi Minisztérium minden, a propa-
ganddval kapcsolatos jelentést, kozleményt, tdjékoztatét megkiildott a Bizott-

4 Ugyanott, A. XVI. 2/6.
5 Ugyanott.

8 Ugyanott.

7 Ugyanott.

8 Ugyanott 3/5.

® Ugyanott 2/6.
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sagnak. Mdsrészt az Orsz. Prop. Bizottsdg vidéken szerzett tapasztalatairdl
tdjékoztatta a Nemzetiségi Minisztériumot. Az utébbi igyekezett a Bizottsig
munkéjit megkonnyiteni. Igy pl., amikor az Orsz. Prop. Bizottsig autékat
igényelt, a Nemzetiségi Minisztérium kozbenjart a Hadiigyminisztériumban,

HIRDETES
hazatérd katonakrol!

& lmsuerelés kivetkaztében hazelizbolenek o ketonsk timegel Minden vires bs kilslg
igokask &5 da *umammm

‘ma.mm Er gundesiedi m
niné:?m katondk javir w‘&mwﬂm mmw&'
1 2 ] a vagy viros
wmm?ma::r?ﬁ mtm& vitassék. 2ot

1 fertizhel am
S Miitsanak fol minden oxbdd lrodst, amely o felviligositist kérd
mzmmmsnmm:emwmxmnmmwmwu
csak Bivatalos kBtelessighutassal, hanem tapintattal 4 egytnd jiakanattal intéaze ol
ammmam@mramkam mivatalokat.

A hazatérd katondk részére a hat 78 £sak 3 wlidn, hanom minden egves
willalal vagy kereskeds sgyent fu%szﬂmm is rernzzensk mk&t
7. Minden igarvifialel, minden & vagy mas di tekintss kitwlessdgbnek, hogy ezek-

mammmmmmm,mnmnwmmnm most végertesse
o azghat 8 munkakal, amelyeX talin halaszihalok is voinanak. A munkaadds ma driasi szocidlis kite-
mindenki 2 birtonsag 85 # rend Bgyének fud szolgdiatal tenai

{eljesitustvel
eamm tondk vegydk tudomdsul,
& - ._k‘ ity w e cedohd mm.wm
mmwmxmm & k a &

9 aban,
hanem valiaijjanak el mi olyan dotgot, ly erejiiknek meg-~
felel 43 nekik keresetet nyujt.

Al nem Grli meg azohal 2 kitelessegeket, amik 2 hatdsdget és tirsadaimat a hazatért atendk
tamogatasaban terheli, ai nem i, hogy keves, 2kl nem fud,
vagy nem akar hozzAjdruind 3 bekes munka ujrakezdéseh 3 népaek, ge a tirsadaiom
btkejinek és eliensége sajat magénak.

Dolgozzatok és segitsetek!

Orszdgos Propaganda Bizottsdg.

hogy a német autékbol utaljanak ki résziikre huszat megfelel§ benzinnel ¢s
gumikkal, tovdbba hdrom repildgépet répiratszérdsra. A Bizottsdg Troddjdba
pedig rendeljenek ki egy tiszt Osszekotdt, aki az Orsz. Prop. Blzottsag emberei-
nek nyilt parancsot ad és ilymédon biztositja szabad kozlekedésiiket.10 Egyéh -

10 OL — Nemzetiségi Minisztérium iratai. 4. es. XVITI. 497/1918.
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ként is a Nemzetiségi Minisztérium propaganda iigyben mindenkit a Bizott-
saghoz irdnyitott. Az idevonatkozé hivatalos alldspontot tiikrozi Jaszi minisz-
ternek Pozsony virmegye féispanjahoz intézett kovetkezs levele is: ,, ... a
népkormany nem kivanja sem a t6t népnek, sem barmely mas népnek hangula-
tat és politikai felfogasat hatésigilag szervezett propagandaval befolydsolni,
. ellenben felkéri, hogy tarsadalmi korck mozgalmait egységesen irdnyitsa
illetve ennek egységes iranyelvei kialakitasaban lépjen érintkezésbe az
Orsz. Prop. B1zottsag vezetdségével.”11 Csakhamar ismertté valt az Orsz. Prop.
Blzottsag szerepe és mind gvakrabban keresték fel hatosigok és maganosok
egyarant segitségiiket kérve szervezés és propaganda terén.

Az Orsz. Prop. Bizottsdgnak — lapkiaddsi tervekkel is foglalkozva —
csakhamar anyagi gondjai tAmadtak, ezért tovabbi tdmogatast kieszkozlendd,
egy hénapi munkéjarol értékeld jelentést készitve, jovibeni terveit is korvona-
lazva a miniszterelnskséghez fordult. A miniszterelnckségen megvizsgaltak az
Orsz. Prop. Bizottsag mikodését és megallapltottak hogy a végzett agiticids
munka terjedelmét két adat igazolja: 1. az orszag teriiletén a bizottsdgnak 290
tagja végezte az agitdciot, 2. kizel kilenc millid példdny kilonféle répiratot és
mds nyomiatvdanyt terjesztettek és osztottak szét. A kiadott ropiratok és nyomtat-

vanyokat tartalmilag is értékelve a miniszterelnckségen megallapitottak, hogy

abban a pozitivumok mellett negativumok is talalhaték. Miutan az Orsz. Prop.
Bizottsdg a Nemzeti Tandcs erkolesi tdmogatésa alatt mikodik, amely a kor-
ményt tdmogatja, sziikségszerlien a Bizottsdgnak a korméanyzattal dsszhang-
ban all6 politikai nézeteket kell hirdetnie. Ez altaldban meg is tortént,denéhany
répirat kifogds ala esik. fgy a 7't koztdrsasdgot cimet visels ropirat azért kifo-
gisolhatd, mert ,,elveti a konfoderalt dllam eszméjét”’. Az dllam belsd nyugalma
és jogrendjének alkotmanyos kifejlddése szempontjabdl az Orsz. Prop. Bizott-
sag hirdetett céljaval ellentétes a Mit akarunk cimi kidltvany, amely a szocia-
lista rendszer megvalésitasat hangstlyozza és igy pdripolitikai térekvések szolgd-
latdban dll. Az értékel§ vélemény hangsiilyozza, hogyv a kormany tovabbra is
szitkségesnek és igen fontosnak tartja az Orsz. Prop. Bizottsdg munkéjat, azt
allamérdekbél fel kell karolni és folyamatossigit biztositani kell. Kivanatos
lenne azonban, ha jobban kiépitené kapcsolatait a kozigazgatasi hatésagokkal
és a vidéki nemzeti tandcsckkal, amelyek a propaganda akciékat helyileg
irdnyithatnak anélkill, hogy ezzel az Orsz. Prop. Bizottsag miikodése hivatalos
szinezetet kapna, vagy elveszitené szabad kezét. Kiilonosen fontosnak jelolték
meg a nemzetiségi teriileteken folyé agitdcié fokozdsat. Fogl&lkoz‘oak a minisz-
terelndkségen az Orsz. Prop. Bizottsagnak a magyar parasztsig részére indi-
tando6 néplap-kiaddsi tervével is. Itt technikai nehézséget lattak fennforogm
amennyiben a jogszabilyok értelmében a meginditandé idszakos népujsdg
az Ujsagpapir Kozpont részérél papirellitdsban ez id§ szerint ,,nem részesit-
het§”. Egyetértettek azzal is a miniszterelnokségen, hogy az Orsz. Prop.
Bizottsag munkajat anyagilag is tAmogatni kell, — az addig (XI. 10.—XII.
14-ig) felmeriilt 171 454 korona nyomtatvany koltségbtl 120 000 — kifizetet-
len. — A tdmogatds mértékét az orszdg pénziigyi helyzete hatdrozhatja meg.
Ez a tdmogatés a koltségvetési torvényjavaslatba is felvehets. De megenged-
heté volna nyilvanos gyt(jtés is, hogy a Bizottsig mikidéséhez sziikséges

anyagi er6t elGteremtsék.
A miniszterelnokségen az Orsz. Prop. Bizottsag munkéjanak értékelésé-

11 Ugyanott 1/a es. VII. 688/1918.
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rgl két atirat késziilt. Az egyiket maga a Bizottsig kapta meg. Ebben kifej-
tették, hogy a szervezet miikodését sziikségesnek tartjak. Felhivjik azonban
flgyelmuket hogy ,,agitdciéjuk partpolmkatol mentes legyen, csakis a Népkoz-
tarsasig vitdlis érdekeit tartsa szem el6tt és feladatat a vidéki kozhatésigokkal

§
=

-.‘«....,

A nepkoztarsasag
SLésal

szaﬁad totf nep“ }

- +Ha ielébredne vaiak; ﬁlm&bél' iciteg Evig vazy csak
néhény hénapig aludt; ha visszajonne valaki ‘Amerikabol, aki
iidboru el6tt véndorof oda: egészen-ul Mazyaromsgot ta-

tilna itt.
A réz! Magyarmm elmm

romba déntotték a haborn biinei, azok binei, akik a haborut
akartdk, akik azzal hitegettek benniinket, hogy gyozni és hédi-
tani fognak. Mi, akik az uj Magyarorszag hivei vagyunk és fel-
épiteni segsmik sohasem akartunk hdborut, schasem akarfunk
héditdst, sohasem akartunk idegen népeket legytzni és kizsdk-
minyolol, A régi urak.bline volt ez. A régi Mazyarorszég urai
kevesen voltak, de gaz yoltak, Ovék volt
a fold, bk parancsoTtak a oknak, az & szolgélatukban &llot-
tak a millibkat keresd hadsetezszﬁ!hték és hadiuzsorisok, a
pénzen és erdszakon vilasztott képviseldk :

A népnek nem volt szava

a régi Magyarorszéghan. Ipari munkdsok és faldmivesek
szézezrei csak arra voltak 36k, hogy a harctéren elhuiljanak
vagy visszatérienek féikézzel, !éliébbah bénan és vakon. Az
orszég dolgaiba nem szdlhattak bele és ha voit egvenloség a
régi Magyarorszégban, hit ez

W az elnyomatas cgyenlosege

' volt, mert a magyar munkésnak ép ugy nem volt szabad szé- 0
j&t kinyitnia, mint a t6t napszdmosnak; és a magyar f0ldtelen
- zsellént ‘”69 ugy. semmfbc se vették, mint a t6t foldmives
e i “"‘r*;‘z’s,**‘“?'m“"“‘“““mm" e
: ny dk el a zyam mos r szere! en meg-~
bukott és elsBpdrt akd

az mw mert, akr meg merte mon-

e

i
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egyetértve, egymast kolesonosen tdmogatva oldja meg.” Kozolték egyben azt
is, hogy elhatdrozték, az orszag igen nehéz pénziigyi helyzete ellenére az Orsz.
Prop. Bizottsdg anyagi tdmogatdsat. Hajlanddk orszigos, a vidéki nemzeti
tandcsok tdmogatdsdval lebonyolitandé és nyilvdnosan elszdmolandé gytijtést
is engedélyezni, amely a Bizottsdg miikodéséhez sziikséges anyagi eszkozoket
eléteremti.
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Ugyanakkor a miniszterelnokség bizalmas atirattal fordult a Nemzetiségi
Minisztériumhoz, amelyben kozolték, hogy az Orsz. Prop. Bizottsag tevékeny-
ségének 6 irdnyaval egyetértenek, hajlanddk az intézményt anyagilag is tdAmo-
gatni. Felhivtak ugyanakkor a minisztérium figyelmét arra is, hogy az Orsz.
Prop. Bizottsag ,,bizonyos mértékig letévedt a kitlizott célok utjardl és rész-
ben a nem kivanatos izgatas, részben f6kép a nemzetiségi kérdésben az allam-
eszmével ellentétben 4llé6 tendentidk szolgalataba allott, amennyiben a tét és
a roman kérdésben elvetette a konfoederalt allam gondolatat”. ,,T6bb mas rop-
iratban pedig az un. Gri osztély elleni izgatds, masfel6l a szocialista partpolitikai
torekvések propagalasa foglaltatik.” Eppen ezért helyesnek l4tnak kormdny-
biztos kinevezését az Orsz. Prop. Bizottsdghoz, aki revizié ald venné a nyom-
tatvanyokat, ropiratokat és igy terjesztené a miniszter elé.1

Nem tudjuk mit valaszolt JAsz1 Oszkar e felhivasra, azonban megallapit-
hat6, hogy kormanybiztos nem keriilt az Orsz. Prop. Bizottsig élére, de enélkiil
is kapott anyagi tdmogatist a kormanytél. Egy alkalommal 250 000, majd
tovabbi 100 000 koronat.!s

Az Orsz. Prop. Bizottsdg munkajit més oldalrdl is érte kritika. A minisz-
tertandces értékelése szerint kovetett el hibdkat, de eredményeket is ért el a
Felvidéken és Erdélyben.* Nem ismerjiikk a kifogasolt ropiratok szerzSit, a
szovegekbdl azonban megéllapithatd, hogy — killonésen a nemzetiségi politikat
illetéen — valéban nem alltak teljes dsszhangban a polgéri forradalom vezetdi-
nek hirdetett nézeteivel. A T'6t Koztdrsasdgot c. ropirat pl. igy szdlt: ,,A szabad
t6t nép nem akar se Magyarorszagot, se Csehorszagot. A szabad t6t nép tét
dllamot akar. Nem kell nekiink se magyar miniszter, se cseh miniszter, mi t6t
miniszterek korméanyzdsat akarjuk ...” A ropirat a kovetkez§ felhivassal
zarult: ,,Kérjen azonnali intézkedést és az agitdcié megszervezését onallé tot
koztarsasag érdekében’. Aldirds: Orsz. Prop. Bizottsig.

Az Orsz. Prop. Bizottsiag polgari demokratikus nézeteket képviselt.
Ezért kivételnek tekinthetd a Mit akarunk cim(, a miniszterelnokség altal
kifogasolt ropirat felfogisa, amely tobbek kozott a kovetkezdket tartalmazta:
» « - - Az urak orsziga varmegyéje, varosa, faluja szlinjék meg, a népé legyen

. a mi szavunk legyen a dénté ... A fold népének adjon béséges kenyeret
és tisztességes megélhetést, a hasznot ne a vig urasag rakja zsebre. Egy munkas
se toltse élete minden napjat folytonos robotban . . . -Kvszédzadokkal akarunk
elremenni a fejlédésben, a haladdsban, a szocialista rend megteremtésében . . .
Lazasan dolgozunk a tdrsadalom szocialista 4tszervezésén, mert a szocialista
rendszer teljes megvaldsitdsdra minden percben készen kell dllni.”

Az Orsz. Prop. Bizottsig tevékenységét a rendelkezésre 4116 adatok tiik-
rében értékelve megallapithat6, hogy nagy tervekkel és lelkiismeretesen tore-
kedtek a koaliciéban résztvevs polgari partok, kiillondsen a nyugati tipust pol-
gari demokricia eszméinek ideolégiai megalapozasara. Sok tekintetben haladé
nézeteket képviseltek. De az a propaganda, amely f6ként a ,kozéposztaly”
és a nemzetiségek megnyerésére iranyult, nem volt képes ellensilyozni sem a
szocialista, sem az egyre inkabb terjedd kommunista eszmék vonzasét.

12 OL—ME. 1918. —1200—6397.
13 OL—ME. 1918. —1200—6397.
14 OL —Minisztertandcesi jegyzékoényvek. 1919. februdr 18-i iilés, 7. pont.
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P. SCHONWALD: CONTRIBUTIONS A L’ACTIVITE DE LA COMMISSION
NATIONALE DE PROPAGANDE PENDANT LA REVOLUTION BOURGEOISE
DE 1918

La Commission Nationale de Propagande fut créée en Hongrie immédiatement
aprés la victoire de la révolution bourgeoise de 1918, durant les premiers jours d’octobre,
dans le but de mener, & la campagne et tout spécialement dans les régions habitées par
des nationalités, une propagande en faveur du nouveau régime. Ce fut la base sociale
qui devait en étre élargie et développée en premier lieu.

L’article fait connaitre I’organisation du la Commission, analyse ses buts, présente
au lecteur les forces motrices de son activité et rend compte du travail réalisé & Paide
des imprimés dans le domaine de la propagande.

Ces imprimés de la Commission Nationale de Propagande tiraient & plusieurs
millions d’exemplaires et circulaient dans tout le pays. Les pouvoirs publics, les direc-
teurs d’établissement, les personnes privées de professions diverses, ainsi que les ecclé-
giatiques et les professeurs recevaient, en outre, des lettres multigraphiées en des
milliers d’exemplaires et devant stimuler le destinataire &4 se vouer volontairement au
travail social. Plusieurs millions de tracts ont vu le jour sur la question des nationalités.
Il en fut de méme concernant les brochures & 4—8 pages qui traitaient des problémes
gociaux et politiques et pénétraient dans les divers coins du pays.

Au mois de décembre 1918, la Présidence du Conseil faisant état de Pactivité
de la Commission Nationale de Propagande, Papprécia & sa juste valeur, mais elle y trouva
aussi, surtout dans la question des nationalités, des vues blamables qui ne s’accordaient
pas avec les principes et les intéréts de la révolution.

L’activité d’agitation de la Commission Nationale de Propagande. qui se pour-
suivait sous le signe «d’exempt de politique du parti» avec I'intention d’engager au régime
la «classe moyenne» et les nationalités, n’a pas obtenu de résultats considérables, mais
le travail accompli apporta & Lhistoire de la révolution bourgeoise de 1918 quelques
éléments particuliers et intéressants.
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Kiilonszamok és ropiratok a Szovjetuniérél a két vilaghaborn
kozott

Az 1918-as polgéri forradalom kaput nyitott a hdborus cenzira utdn a sajtészabad-
sdgnak. Igy az elsd kiilonszdm mdr 1918. november végén napvildgot ldtott, a Nagy
Oktéberi Forradalom elsé évforduldjan, a Szabadgondolat VIII. éviolyama 10-ik, decem-
beri szdmaként. Cime: 4 bolsevizmus volt ! Szerkeszt6i: PoLANyi Kdroly, Rupas Zoltéan
és Srsa Miklés, utébbi a Galilei-kér vezetdje. A folydirat 32 oldalon foglalkozott ezzel a
kérdéssel. A rézsaszinii boritéklapon voros betiik hirdették ezt. Cikkeiben helyet kaptak
»ellenséges” vélemények is a polgdri radikdlis, a szocidldemokrata munkatédrsak tolldbol,
de a ténykozlésekben részt vett a bolsevista-csoport VARGA Jenbvel az élen.

A kiilonszdmot JAszi Oszkédr cikke vezette be, amelyben a proletdrdiktatirarol
azt vallotta, hogy az oroszorszégi diktatira nem jelenti az osztdlyuralom megsziintetését,
hanem csupén az osztdlyuralom megforditdsat !

Varca Jend a bolsevikok jové kildtdsait boncolgatta:

,»T6bb mint egy éve tiszta munkds-proletdr uralom &ll fenn Oroszorszagban. Olyan
tény ez, amelynek jelent8sége el6l senki sem zdrkoézhatik el ... mert bebizonyosodott,
hogy a proletaridtus diktatGrdja nem megvalésithatatlan utédpia,
nem agyrém. Es ez a bolsev1k1forrada.lom maradanddé vildgtor-
ténelmi jelentdsége .

LukAcs Gyodrgy: A bolsevizmus mint erkilcsi probléma c. tanulménydban nem
gyakorlati, hanem szellemi sikon fejtegette a marxi, erkolesi célkitiizéseket a tdrsadalmi
osztdlyokon keresztiil, amelyeknek mulhatatlan el6feltétele a proletaridtus gydzelme.

A kiilonszédm még kozli LENIN beszédét a moszkvai munkdstandeshoz (1918.
4prilis 20.), GOork13: 4 forradalom c. értekezését, FALUDI Ivén negativ szemléletii tanul-
ménydt (Gorkij és Lenin ), Boross F. Ldszlé: Bolsevizmus, etika és redlpolitika c. érteke-
z6sét, amelyben megdllapitja, hogy ,,egyetlen redlis megoldési lehet&sége a kapitalizmus—
szocializmus problémédjdnak a proletdrdiktatira’”. Sisa Miklés, bar beismeri, hogy nem
forradalmér, cikkében (Ami a bolsevizmusban maradandé) igy zérja sorait: ,,Az én ideg-
rendszerem ¢és temperamentumom més, de szivem minden szeretete a Nagy Orosz Kisér-
letez&ké.” '

PorANyr cikkének elvtelen megdllapitdsai utdn a Politika cimii zdrérovatban
Rupas Zoltén és KrLEN Lészl6 foglalkoznak az ,,8szirdzsds’ polgdri forradalom jelen-
ségével, az oroszorszdgi forradalommal kapesolatban. A folyéirat kiilonszdma tehét
hatdrozottan pozitiv eredményként konyvelhets el.

A MA (Kassik Lajos és Urrz Béla folyoirata) negyedik kiilonszdma 1919 februdr- -

jaban jelent meg, a februdri orosz forradalom évforduléja alkalmdbél 2° nagysdga,
négy oldalas kiaddsban. A ecimlapon LeNIN: Allam és forradalom c. mivébsl kozol
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részleteket. Itt jelent megaz els & miivészi Lenin portré BorTNyik Séndor linometszé-
sében hazdnkban.!

A két vildghdbora kozotti, magyarorszagi fasizmus évei alatt minddssze héromn
kiilonszdm jelent meg a Szovjetuniéval kapesolatban: a Tdrsadalmi Szemle Orosz szdma
MADzsSAR Jézsef és SANDOR P4l szerkesztésében (1932. II. évfolyam 5. szdm, juinius
48 oldal.), KLAr Zoltén T'drsadalmunk c. hetilapjdnak Az igazi Oroszorszdig c. killonszama
(1932. december 24. II. évfolyam 51. szdm, 24 oldal) és ezt megel6z6leg BRODY Istvan
A Hét cimii hetilapjdnak Orosz Szdma (1932. janudr 22.) ugyancsak 24 oldalon.?

Tizenhdrom évnek kellett eltelnie, amig Gjra foglalkozni mert néhany bator lap
a Szovjetunié kérdéseivel ! A hdrom kiilénszdmbdl, természetesen egyediil a Tdrsadalmi
Szemle kiadvdnya pozitiv jellegi, a mésik ketts inkdbb érdekhajhdszé riportdzs, bar elég-
gé szimpatizdnsak.

A Tdrsadalme: Szemle szerkesztéi, amely lap félillegdlis jellegli tdrsadalom-
tudoményi folyéirat volt, igen helyes érzékkel f6leg a kiilfoldon megjelent, jelentdsebb
cikkek és tanulmdnyok kozdtt valogattak és mintegy elsdkézbdl probéltdk vézolni a
magyar olvasék elétt addig elzdrt Szovjetunié eredményeit. Vezéreikkében, Egységfront
cimmel MADZSAR J6zsef oknyomozé készséggel mutatja be 1912-t6l, a Bédzeli kongresszus-
t61 kezdve a jobboldali szocidldemokratdk druld politikdjdt és annak kdros eredményeit.

Sztélint az amerikai KNICKERBOCKER riportjibdl ismerjiikk meg, akinek anyjét in-
terjuvolta, hogy bemutassa Szoszét, az egykori Joszif Dzsucaszvivit. Stefan GUNTHER
izgalmas statisztikdja, DURANTYnak, az USA-ban megjelend New York Times tuddsitojd-
nak mérlege a mdsodik dtéves tervrdl, GABLER Jézsef tanulmdnya a szovjet munkdsok
helyzetérél, Klaus MEENER cikke az orosz didkokr6l, JoFFEnak, az Orosz Tudoményos
Akadémia tagjdnak adatai a villamositds tervérdl, és Louis FisSHER szenzdcibs kimutatédsa
(60 népszerii tévedés a Szovjetuniérdl) egészitik ki még a tartalmas, magas szinvonald
kiadvédny anyagdt. A szerkesztdk célkit{izése minden tekintetben teljesiilt.

A Hét elsdsorban az ,,orosz csoda’ kisérleteivel foglalkozik, ugymint a szovjetek
szervezetével, a magdntulajdonnal, a polgdri térvénykonyvvel (Virde Gyula cikke),
azzal, hogy mit esznek az oroszok, a foldmiivelés problémadival, a kuldkkérdéssel, a moszk-
vai szinhdzi élettel, Magnitogorszkkal, Dnyeprosztrojjal, a szovjet csalddi élettel, a prosti-
ticibval, az analfabétédkkal, a biintet8jogi kérdéssel, a rddidzdssal, a Vords Hadsereggel
és a kiilkereskedelemmel. Pest: szemmel Moszkvdban eimii riportjét nem jegyzi senki,
de MADzsAR Joézsef: Hdzassdg és szerelem Oroszorszdgban cimmel kozdl tanulményt,
Monus INés pedig: Szocidldemokrdcia és bolsevizmus cimmel, Zsorr Béla viszont azt
szeretné, ha bolsevizmus helyett Pdn-Eurépa sziiletne. A kiildonszdmbdl kihagytdk
BALINT Gydrgy objektiv kis tanulmény-remekét (Moszkvabdl jelentik ), valamint JOZSEF
Attila két versforditdsdt (JESZENYIN: Iddk beteljesedése és MATAKOVSZKIS: Szdzitven mil-
lié), amelyeket azutdn a kovetkezd szdmban kozoltek.

A Tarsadalmunk kiilonszémdban, amelyet KrLArR Zoltdn kozel egy év miilva
adott ki 4 Hét utdn, még vegyesebb anyagot taldlhatunk, tobbek kézott KELLNER Dezs6

1 Ezt megelézbleg Leninrdl csak kitaldlt és rossz karikaturdkat hozott az elézd
évben a Borsszem Janké. A hazénkban megjelent elsé Lenin-portrét (ceruzarajz) egyéb-
ként az Erdekes Ujsdg 1917. december 6. szama kozolte (valészintileg orosz miivész alko-
tdsa), de kozolt az Krdekes Ujsdg 1919. december 27. szdmdban, Az orosz forradalom
karikattrdkban cimii cikkében egy eléggé sikeriilt Lenin karikattrdt, mig az elsd, hiteles
Lenin fénykép-reprodukeié a Képes Ujsdg 1919. december 30. szdmédban jelent meg.
A BORTNYIK-lino nagysdga 18 X 18 cm, A kiilénszém dra 1 korona volt.

2 Az ugyanebben az idSben megjelend Munka (Kassik Lajos folyéiraténak)
tizenegy évfolyamdban egy kiilén szdmot sem taldlhatunk, amely foglalkozott volna a
szovjet tdrsadalmi és gazdasdgi problémdkkal.
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értekezését (Ahol a rabok szabadsdgot kaprak), TIEDER Zsigmond, Toris Béla, Gyorey
Lészl6, BArDOs Arthur, KALMAN Ldszl6, RONa1 Mihdly Andrds, HORVATH Zoltén,
R6NAY Méria és mésok tolldbol, akik a tervgazdasdgrol, a szovijet hézassdgrol, kiilfsldi
lapszemelvényekb6l, divatrdl, szinhdzrdl, filmrél és az orosz emigracié életérsl tudo-
sitottédk az olvasékat.

A kiilfsldi, magyarnyelv(i sajtéban, a Kommunisték Magyarorszdgi Partjanak
Bécsben megjelend Uj Mdrcius c. szemléjének kiilonszdma, A forradalom ttja, az orosz
proletérforradalom 10. évforduléjéra jelent meg 1927-ben. Ez a 256 lapos kiilonszdm
egyébként a legterjedelmesebb és legszinvonalasabb ilyen tartalmid, magyarnyelvii
kiadvédnyunk.

A vezércikket Kun Béla irta (Oktdber jelszavai), majd Haspu Pdl Februdriil
oktéberig cimimel foglalta Ossze az orosz proletdrforradalom torténetét. LENIN két tanul-
ményén kiviil JorrE, LANDOR Béla, HEvEsI Akos, VARGA Jens, R&var Jozsef, LANDLER
Jend, LukAcs Gyodrgy, SZANTO Béla irta a tdrsadalomtudoményi vonatkozdst tanulmé-
nyokat és visszaemlékezéseket. A gazdasdgépitési részben CELEPKS Ede, REvEsz R.
Tmre, HEVESI Gyula, KELEN Jo6zsef, SzaAMUELY Gydrgy, LENGYEL Gyula, BAJAKT Ferenc,
HAMBURGER Jend, VARIAS Sdndor, az irodalmi részben MADARAsz Emil, Hipas Antal,
KoMJAT ALADAR, MATHEJIRA Jdnos, a Téz év tdrsadalmi munkdjdnak mérlegében Orosz
(Weiss) Néndor, Axpics Erzsébet, BogkANy1 Dezs6, Varsas Elemér, Besny$ Sandor,
Kariras Frigyes, Fonyé Séri, Kis Lajos, MULLER Ern6né, BarocgH Jdnos, ILLES Béla,
BerEI Andor, Urrz Béla, ZaLga Mdté, SALra1 Imre és SucAR Andor tettek tantsdgot
pérthiiségiikrél. A névsorhoz, tigy hissziik, nem kell kommentér.

A legmegddbbent6bb kiilonszémot 1938 méjusdban a New York-i Uj Elbre adta
ki 5. szdmdban, 120 oldalon 34 X 26 cm nagysdgban, rézsaszin boritéval. A kiilonszdm
6tezer példdnyban jelent meg.3

A kiilonszém Bucharin, Rakovszkij és tdrsaiknak tdrgyaldsi jegyz6kdnyvét
tartalmazza.t

Az akkor kezd8d6 torvénysértések, koholt vddak szomortt dokumentuma ez,
amelynek sordn szdmos hazdjdhoz hii kornmunistédt helyezett vad ald az akkori személyi
kultusz onkényuralma, akiket a XX. kongresszus hatdrozata utén rehabilitlt a szov-
jet kormény.

A Szovjethatalom sziiletését €s évforduldit, tiz— tizendt—hisz évenként a magyar
forradalmi pértszervezetek nemecsak kiildnszdmokkal, hanem alkalmi kiaddsd, j6részt
illegdlis ro plapokkal is megiinnepelték, amelyek nagyrészt stencil, illetve lino-
sokszorositdssal késziiltek, rajzos, fotomontdzsos kivitelben. Ezeknek szdma meghaladja
a hetvenet. A kiadvdnyokat az illegdlisan miikodé6 KMP, a KIMSZ, a Voéros Segély,
az ellenzéki szervezetek és munkdsszervezetek adték ki. Terjesztésiiket a munkdsifik
vallaltak.

Ebb6l a nagy anyagb6l, esak néhény jelent8sebbet sorolunk fel, dokumentdcios

3 Az Uj Bldre el6djét 1905-ben alapitottak. Elsé szerkeszt6je BENYOskA Antal volt.
Viszont az Uj Elére cimlapjén az olvashaté, hogy 1897. mércius 3-4n jelent meg el6djé-
nek els6 szdma. Igy kinek van igaza ? 4 Magyar Munkdsmozgalmi sajté Bibliografidjinak
és MATE Gyobrgynek, vagy az Uj Eldrének? Ezt még el kell donteni.

¢ Ez az anyag magyar nyelven egyediil itt jelent meg teljes egészében. Az eredeti
példény hazédnkban egy konyvtdrban sem lelhet6 fel, Gsszesen egy példdny van magdn-
kézen.
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szempontbdl, szemelvényként. Az anyag nagyrészét feldolgozta és megjelentette mar
a Parttorténeti Intézet.>

Az elsé ilyen tartalmt roplap 1929 8szén, tehdt tiz évvel a Nagy Oktéberi Szo-
cialista Forradalom sziiletése és nyolc évvel a Tandcskoztdrsasdg bukdsa utédn jelent meg
18 X 20,5 em. nagysdgban a magyar dolgozé parasztsdghoz cimezve:

»Olyan idépontban fordulunk hozzdtok, amely két egymdssal ellentétes, de ligy
Magyarorszég, mint az egész vildg parasztsdgdra életbevdgdan fontos, sorsdénté esemé-
nyek évforduléjat hordja magdban’.

A KMP kiadott a kovetkezd évek évforduldira hasonld roplapokat a dolgozdk
és munkanélkiiliek, tovdbbd a munkdsok és szegényparasztok szdmdra is.

5 Lasd GABOR Imréné: Kommunista roplapok bibliogrdfidja. 1919—1944. Bp. 1965.
I—1II. kétet. MSZMP és Pérttorténeti Intézet kiad. 535 p.

3*
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Az elsb rajzos roplap, hasonld tartalommal a KMP és a KIMSZ egylittes kiaddsa-
ban 1931-ben jelent meg Nowvember 7. Munkdsok! Ki az uccdra! cimmel. Megvédjiik a
14 éves Szovjetuniét felirattal. A lindleurmn metszetet Masereel egyik fametszetérsl mésol-
tdk, amelyen gydrigazgaté ellen tdmadé munkdscsoport lathato.

A Vords Segély 1932-ben adta ki elsé roplapjdt november 7-re.

1935 utdn a KMP, mikor a népfront megalakult, mdr nem adott ki tobbé ilyen
roplapokat, hanem erejét a fasisztaellenes harera irdnyitotta.

Fél évszazada, hogy Budapesten DIENES Ldszl6 és K&marMr Béla szerkeszté-
sében megjelent a konyvtdriigyi politikai megbizottak hivatalos lapja,” A Tandcs-
koztdrsasdg Konyvidriigye. LurAcs Gyoérgy népbiztos helyettes 1919, mércius 30-4n
nevezte ki Kémarmr Béldt a konyvtdri tigyek helyettes megbizottjdvd és a Konyv-
tdri Tandcs megszervezdjévé. A lap médjusban indult meg, s jiliusig havonta meg-
jelent szdmaiban a Tandcskoztérsasdégnak a konyvtdrak, konyvtdrosok és munkés-
tandcsok kozmiivel8dési osztdlyai részére kiadott konyvtdri vonatkozdsu rendeleteit
tartalmazta.

2, B16826 — a félszdzados évforduld elé” bevezetdjében azokra az id8kre emlékszik
vissza K8maiMI Béla e torténelmi jelent8ségiivé vdlt lap xerox sokszororositds ut-
jdn kétszdz példdnyban ujra megjelentetett szdmai el6tt.

»»Kell-e magyardzo6 sz6 a Tandcskoztdrsasig konyvtdri vonatkozdsi rendeleteihez?
Ertelmesek, egyszertick, jogdszi cikornydssdg nélkill valok” — kezdédik a tdbbla-
pos visszatekintés, amely azutan kifejti, hogy a megjelent rendeletek eljovendd esz-
tendék kulturdlis forradalmdhoz adtak volna programot.

» gy szovetségesre lett volna sziikségilink: az idére. Es ez elleniink dolgozott” —
fejezi be a lap akkori munkdssaght Gsszegezve K&HaLmI Béla.

H. Lakartos Eva




SZ1J REZSO
A Taltes kényvkiadérél

Két évvel a Tevan amatSér kdonyvkiadds maginduldsa utdn, 1915-ben. uj kiadd
lépett a szinre. Indresi Farkas Ldszlé négyszdzholdas jdszkarajen6i foldbirtokos (sz.
1885-ben) véltotta valéra T'dltos nevet visel§ véllalatdval didkkori 4lmdt, hogy kiadéja
legyen a sarjadé Uj magyar irodalomnak. Ebben az id6szakban alig taldlhaté még
egy olyan kiad6, leszamitva a munkatdrsali miiveinek kiaddsdra alakult Nyugat
konyvkiad6t, amely kizdrolag a kortdrs magyar irodalom megjelentetését tlizte
volna célul maga elé. Amikor TEVAN Andor meginditotta a Tevan Konyvtdrt, elsésorban
6 is a modern magyar irodalomra gondolt, de emellett a kiilfoldire is, nemesak a hazaira.
Ami pedig amatdérkiadvdnyait illeti, a sorozatban egy KoszroLANyI- és KrUDY-kotet
kivételével régi magyar irodalmi termékeket adott ki. KNEREk az elsé vildghdboru alatt
szintén a modern magyar irodalomra Osszpontositottdk konyvkiaddsi torekvéseiket,
tobb miivet jelentettek meg BArAzs Béldtol, LrszNAl Anndtél, kiadtdk LukAics Gyorgy,
SzaB6 Dezs, LANYI Sarolta stb. egy-egy munkdjdt, de aztédn egyre inkdbb a klasszikus
hazai és kiilf6ldi irodalmi termékek utdn nyujtottdk ki keziiket, ldtva, milyen nehéz
az Uj magyar mfivek piaci helyezete. Mindezekkel szemben Farkas Ldszlé T'dltos konyv-
kiad6 viéllalata egész fenndlldsa idején a kortdrs magyar irodalomnak lett kiaddja, az
egyetlen Balzac-kéteten kiviil (Cadighan hercegné titkai. 1922) nem is adott ki kiil-
foldi szépirodalmi terméket. Ha végigtekintiink miikddésén, azt kell mondanunk, hogy
egyike ama kevés kiadénak, amely helyzetéhez, anyagi lehet6ségeihez képest a legtobbet
tette az Gj magyar irodalom megjelentetése érdekében. Azért, hogy az Ady-nemzedék
és az utdna érkez6k mfivei minél megfelel6bb kisllitdsban és minél elfogadhatébb dron
keriilhessenek az olvasék kezébe. Négyszdz hold a gazdélkoddsnak akkori szinvonaldn
nem jelentett kiilondsebben nagy vagyont, ennek ellenére a magyar irodalom és kényv-
kiadds koszonhet annyit FArRRAs Ldszlénak, hogy a konyvtermelés anyagi szinvonaldnak
romlésa éveiben sikeriilt elérnie, hogy kiadott konyveinek értékes tartalmdahoz harmoni-
kusan simuljon a kiilsé forma, hogy a kényv, mint iparm{ivészeti alkotds is jaruljon hozz4
a magasabbrend mifzlés kifejlesztéséhez.!

Farkas Lészl6 nem képzett szakemberként, és nem elismert irodalmérként
kezdte a konyvkiaddst. De példdk lebegtek elStte, tobbek kozt éppen a Tevan Andoré is,
amit bizonyit az aldbbi levél is, amellyel miikddése elején folkereste, mert Tevan nyomda-
jdban akart dolgoztatni.

Farkas Ldszlé keltezés nélkiili Ieveleben, de azért megdllapithatéan az 1916-os
évben, KrUDY Gyula: Az aranykézutcai szép napok cimii kdnyvének megjelenése utdn
nemsokdra — TEVAN Andorhoz fordult s drajdnlatot kért egy hdromfelvondsos drama

! Fargas Ldszlénak a Tdltosra vonatkozé levelezése a II. vildghdboruban teljesen
elpusztult, igy az adatokat részben magukbdl a kiadvdnyokbdl, részben pedig a személyes
és szobeli visszaemlékezésekbdl meritettiik. (1960.)
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kiaddsdhoz. A konyv terjedelme nyolc-kilenc iv lenne s a levél azt mutatja, hogy FARKAS
Lészl6, a vidéki foldbirtokos kiadd, kapesolatot akart taldlni a modern tipogréafiai irdnyt
képviseld nyomddhoz. Nyilvdn azért fordul TEvanhoz, mert kiadvényainak formai
tjezer(isége — az idegen hatdsok ellenére is — megérintette 6t. Farkas Ldszl6 tobbek
kozt azt kérdezi levelében, hogy TEVAN el tudnéd-e a kérdéses drdmét két (ketts 1) hét alatt
kégziteni? 1500 példényban kellene nyomni, és pedig Otszdzat jobb mindségli, de leg-
aldbbis famentes papiron, s ebbdl, vagy esetleg ezen feliil szdzat hollandi Van Gelder
papiron. Mindegyik véltozathoz FARRAS adnd a papirt. Az 6t-hatszdz példényos amatér
kiaddshoz hdrom-négy képmelléklet jonne s rajz keriilne ennek a boritékjéra is. A szerzs
a korrektirdt és a reviziét egy-egy nap alatt elvégezné, ez Békéscsaba és Budapest
kozott a postai szdllitdssal egytitt hdrom napot venne igénybe. FArkas Ldszlé6 nem
javasolja a KRUDY fenti kotetének betiitipusdt, mert bér az nagyon tetszik neki, régton
a KrUDY-kényv utdn nem lenne célszerti — ha FARKAS is ezzel a tipussal kezdené a
kiadést. T6bb bet{ifajtdbdl kér mintat, de kurzivot nem akar, mert az szerinte ,,cstinya’.

Farkas Ldszlét TEvanhoz KrUpy Gyula koézvetitette, legaldbb is egy mdsik
— ugyancsak keltezés nélkiili — levélbél erre lehet kovetkeztetni. Ebben KrUDY arrél
értesiti TEVANt, hogy Farkras Ldszl6 konyvet akar kiadni, sajdt papirjdn. Hdromféle
véltozatra gondol. Szdz példdny val6di Gelder papiron jelenne meg, négyszédz példdny
egy mégik fajta jomindséglin, s kb. négyezer példény olesé6bb papiron. ,,A nyomdsnak
szépnek, miivészinek, nyomdatechnikailag is finomnak kellene lennie, egy sz6val olyan-
nak, amilyent az On nyomddj4t6] megszoktunk. Mert nem kell kiilon mondanom, hogy
a legnagyobb elismeréssel vagyok az On munkéi irént”’. — Majd igy folytatja: ,,A kény-
vet janudr végén, vagy februdr elején lehetne kezdeni szedni, a teljes kéziratot febr.
kkozepére vagy végére adndnk dt, amikorra az eleje mdr korrigdlva lehetne. Mdrcius
kozepére szeretnénk, ha ki is lenne nyomva a kényv.”

-Ebbél kévetkeztetve a levelet 1916 végén, vagy 1917 janudr els6 felében irta.?

FARKAS még az irdnt is érdeklédik, hogy van-e konyvkotészete TEvaNnak, mert
az els6 szdz példdnyt koétve szeretné. Ha nincs, kinél szokott kottetni? Jelen esetben fél-
pergamen, vagy 6lbér, félselyem kotésre gondol. Erre nézve is kéri TEVAN drajénlatat.
A konyv terjedelme kb. tizen6t—huisz iv lenne. — Mindebbél nyilvdnval6, hogy FARKAS
Lészlénak tetszettek TEVAN amatbrkonyvei és azok kétései, s hogy bizonyos vonatkozds-
ban tanulni akart a példdjabol. TEVAN sohasem érte el a KNER Imre tipogréfiai toké-
letességének szinvonaldt, FARKAS T'dltosa pedig messze elmaradt TEVAN igényességétdl is.
De a j6 irodalomhoz mindhdérmuknak egyarant kitling érzékiik és szemiilk volt.

Ebben az id6ben a nyomdai dtfutdsi id6vel az ird, a kiadé és a nyomda alig kény-
szeriilt szémolni, az a sz6 mai értelmében egyszerlien ismeretlen fogalom. A tdvolsdg
nem akaddlya a munkédnak, a kéziratot a nyomda esetleg részletenként kapja meg,
amikor mér a korrigdlds és a javitott szedés tordelése is folyik.

Ezekben az években — az elsé vildghdbord alatt — az irodalom németellenessége
a koriilményekhez képest igen élesen jelentkezett, s a német befolydstol vals fliggetlenedés
torekvése a konyvmiivészet teriiletén is kezdte éreztetni hatdsdt. FARKAs Ldszl6 a német
konyvmiivészettel szemben magyarabb irdnyzatot Shajtott megvaldsitani kiadvényain.
Ebbeli helyes torekvésében nem esett 4dldozatdul a magyarkoddsnak és szerenesésen
elkeriilte ennek az irdnyzatnak a buktato6it. J6 érzékkel kapesolédott a szecesszié népies
irdnydhoz, az els6 kiadvdnyokat Toro0zrAI-WicAND Edével diszittette s ezek a Tdltos-
kiadvdnyok ma kordntsem hatnak oly idegeniil, mint a vele szakit6, ellene folldzado
kovetkezd nemzedéknek. Kés6bbi, féleg az 1920-as évekbeli kiadvényai azonban szinte

2FaRKAS Ldszlé levele TEvAN Andorhoz. MTA Kézirattdr. Tevan levelezés.
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teljesen szakitanak a szecesszioval, diszitd elemeket és illusztracidkat csak csekély
mértékben, vagy egyéltaldn nem is tartalmaznak.

Annak érdekében, hogy a kiilsé megjelenés is 6romot szerezzen az olvasénak, a
Tdltos majdnem minden szépirodalmi kiadvénydboél amatdér véltozatot készittetett,
jobb papiroson, szdmozva, a szerzd és az illusztrdtor aldivdsdval. Ezzel is azt akarta elérni
hogy a magyar kdnyv megszerezze magdnak az elismerést az idegennel, elsGsorban a
német és a német izlés jegyében késziilt konyvekkel szemben.

A Tdltos az amatdr kiaddst nem vitte tilzdsba olyan értelemben, mint igen sokan,
f6leg az 1920-as években, amikor a kdzdnséges példdny 50 korondba keriilt, az amatoér
pedig 200-ba, s6t 2000—3000-be. Csak annyival késziilt jobb kidllitdsban a szdmozott,
amat6r példdny, hogy az a vékonyabb pénztdrcdval rendelkezd vdsérld szdmdra is elér-
hetd legyen. Igaz viszont, hogy a Tdltos amatér kiadvényai egyrészt nem érik el azt a
mér emlitett nyomdai tokéletességet, amely ugyanazokban az években a nagyvonali
kiad6i tevékenységet lebonyolité KNER-nyomdét jellemzi, sem kiilsé elegancia tekinteté-
ben az Amicus és a Tevan amatdr kiadvényokat. A hdaboras nehézségek miatt leziillott
viligban azonban a meritett papir énmagdban is minbséget jelentett, igényességre
vallott, a szellemi tartalom pedig sok mindenért kdrpétolt. A Tdltos versenyképes volt
tobb szép kiadvdnydval: BaBrTs Laodameia cimii kétetével, TorROCZEAI-WIGAND mun-
kéival, Sassy Arpdd (ArcroN dlnéven) Opiumdlmok cimii grafikai gy(ijteményével.

Az Ady-nemzedék majdnem valamennyi rangosabb iréjdnak jelent meg a Tdltos-
nél miive, s abbb6l amatdr-bibliofil véltozat.

Igy Basits Mihdlynak (A4 nyugtalansdg volgye, 1920, Laodameia. 192? cfmi vers-
kotete, ez utébbibdl 500, elébbibél 100 szdémozott és aldirt példény késziilt. — CHOLNOKY
Lészlonak (Bertalan éjszakdja. 1918), — HEevEsI Sdndornak (Az igazi Shakespeare és
eqyéb kérdések. 1919), — HEvESY Ivdntdl Wagner operdinak ismertetése (1921-ben), —
JUHASZ Gyuldnak (Kés§ szuiret. 1918), — KArPATI Aurélnak (A bisképd lovag. 1919,
Hdrom régi esztendd. 1918, a VAIDA Ldszléval kozdsen irt Kdémives Kelemen. 1916, —
Korrsik Jendnek (A tlizrézsdk és egyéb novelldk. 1917, A Kobdl-hdz lakdi. 1918), —
KropYy Gyuldnak (Szindbdd ifjisdiga és szomortisdga. 1917), — MOrIicz Zsigmondnak
(Vidéki hirek és mas elbeszélések. 1917, 200 példény kiilon szdmozva, egészvdszonkdtés-
ben, szerz6 és a mivész aldirdsdval.) — Naay Lajosnak (Fiatal emberek. 1919), — SzaBO
Dezsének (Az elsodort falu, 1919. Usoddlatos élet. 1921, Olj! és egyéb elbeszélések. 1922,
Mesék a kacagd emberrdl. 1922, Nincs menekvés. 2. kiadés, 1921), — TOTH Arpddnak (Az
orom illan. 1922), — TERsANsZKY J. Jendének (4 kék gondviselés ... 1918), — TOMOR-
KENY Istvdnnak (Népek az orszdg haszndlatdban. 1917), — TOROK Gyuldnak (A porban,
1917, A zdldkoves gydirdi. 1918, Fehér virdg. 1919. Az ut6bbibdl nem késziiltek szdmozott
példdnyok, de gondos kivitelével igy is a szebb kényvek kézé tartozik.)

A Taltos adta ki az elsé magyar szocialista regényt, Bacsé Béldnak (akit a fehér-
terror pribékjei Somogyi Béldval egylitt meggyilkoltak) A Stefesik hdz cfmli konyvét,
ebbbl is késziilt szdmozott és aldirt védltozat.

Ugyancsak a Tdltos adta ki SikLOssy Lészlé rengeteg adatot tartalmazé A régi
Budapest erkilcse c. hdromkotetes miivét 1922—1923-ban, amelybdl 50—50 példdny
késziilt bibliofil kiaddsban, j6 papiron, szdmozva és aldirva. A fedélrajzok JascHIK Almos
munkdi és ugyancsak tle a Miékincseink vandoritja Bécsbe c. mtivét 1919-ben; ebbdl is
50 példany késziilt szdmozva és aldirva. Természetesen a fénti felsoroldsbél hidnyoznak
azok az irék, akiknek mitiveib6l a Tdltos nem készitett bibliofil véltozatot, mivel elsésor-
ban konyvmi{ivészeti szempontbél ismertetjitk a kiadé munkdssdgdt. De kiegészitésiil meg
kell emliteni még TrrEs Béldt is, akit6l szintén adott ki a T’dltos és SzaB6 Liérincet, akinek
Omar Chajjam forditdsa szintén a Tdltosndl jelent meg el8szdr, csinos kis kotetben; s ha
szdmozott, amatér viltozatdrél nem tuddsit is a kényv, szdmon kell tartanunk.

Az irodalmi vezet6t, KorTsAx Jendt a kortdrsak kit(iné érzékii irénak és irodal-
maérnak tartottdk, ezt igazolja ez a névsor is.
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Néhdny aldbb kovetkezd név mdr alig ismert, de ettdl a sors nem kimél meg
egyetlen kortérs-irét megjelentets kiadé sem. AMBRUS Bavizs: Koszory c. verseskoteté-
b6l is késziilt bibliofil valtozat. A kéltét az Irodalmi Lexikon nem ismeri, ami azonban
onmagdban nem mond semmit. FArrkas Jendvel hasonlé a helyzet, neki két kényve is
megjelent a T'dltosndl, amatSrvaltozattal (IV. Béla kiraly. 1920, — Gacs Andris haza-
megy. 1922), — SzITARY Zelma neve is ismereten (Versek. 1921.) s még néhdny iré s kolté
(ZemrLENI Kldra) nevével ki lehetne egésziteni az egyiittest, de az nem kisebbiti a Tdltos
érdemeit.

A kiadott neves irék (j6) miivei megmutatjak azt is, milyen dtfogé hatési és rangos
konyvkiad6ova fejlédhetett volna a Téltos, ha a korilmények kedvezbbbek alapitéja
elképzelései szédmaéra.

Az eddig emlitettek csak néhdny nevet jelentenek abbdl a népes ir6i tédborbodl,
amelyet a Tdltos maga koré gytlijtott. Koziilik tobben akkor médsutt meg sem tudtak
volna jelenni. S féleg a Tandcskdztdrsasdg utdn bizonyult ismét rendkiviil jelentésnek
FArkas Lészl6 kiadéi tevékenysége, hiszen a fenti irék majd mindegyike expondlta
magdt a forradalmi eszmék mellett.

SzABS Dezsé Az elsodort falu cimil regényével mdr tizenegy kiadét hazalt végig,
egyik sem véllalte a kiaddst. Végiil hosszu levelezés utdn KNER Imre ugyan véllalta és
ki is szedette, de a romédn megszdllds miatt nyomtatdsra mdr nem keriilt sor. KNER
Imréhez irt levelébél tudjuk, hogy a regény irdnt bizonyos jobboldali kérok érdeklédtek,
de az ir6 semmilyen pdrttal sem akart fiiggd viszonyba keriilni s ezért nem adta oda.?
Ekkor probalt szerencsét a T'dltosndl. Maga olvasott fel a kéziratboél részleteket FArkas-
nak és a Tdltos irodalmi vezetSjének, KorTsSAK Jendnek, s hetek alatt megsziiletett a
két, kotetes kiadds. A miinek elsdpré sikere kézismert, s utdna SzaBé Dezsének szdmos
miive jelent meg a T'dltosndl — s majdnem valamennyibdl késziiltek amatdr példdnyok is.

1919-ben a Tdltos mint a Szellemi Termékek Orszigos Tandesa 10-ik kdényvkiado
miihelye m{ikodott, s ebben az id6ben Tdltos Konyvtdr cimen, Idbszerii kérdések aleimmel
KArpATI Aurél szerkesztésében sorozatot inditott. A sorozatban a forradalmi Magyar-
orszdg politikai, gazdasdgi, tdrsadalmi és miivelédési kérdéseirdl olvasmdnyosan megirt
tanulményok jelentek meg, igy tobbek kozt ILLfs Béla: A szellemi munkdsok és a szo-
cializmus, MIGRAY JO6zsef: A vallds jovdje, — A szocializmus és a népnevelés, SzABO Dezsé:
A forradalmas Ady, — JARG Géza: Az iparmilvészet a szoctalista orszdgokban stb. E sorozat
teljes képet akart adni az olvaséknak a forradalmi korszak kiils§ és belsS, anyagi és
szellemi életérél. Drémai id6kben, azokhoz ill§ gyorsasdggal adott eligazitdst a sorozat
a folmeriil kérdésekben, éppen ezért az id6szerli kérdéseket tdrgyald Tdltos Konyvtéar
igen jelent6s dokumentum a tandcshatalom szellemi életének megismeréséhez. Noha
a kiad6é nem &llt pdrtpolitikai célok szolgdlatdban, két flizetes terméket, BALINT Lajos:
Osztdlymiivészet, kommiinmiuvészet, valamint GurTMAN Henrik: Forradalmi portrék cimii
irdsdt az orszdgos propagandafénokség teljes egészében a maga szdmadra foglalta le.
A sorozat szerkeszt8je, KARPATI Aurél bdtran hirdette, hogy minden szdmdval a nép-
koztdrsasdgot akarja szolgdlni.

A Tdltos irodalmi kiadvényai koziil keveset illusztrdltatott. De e tekintetben
Bagsrrs Mihdly: Laodameia cim@i kotete ennek a kornak szebb és sikeriiltebb konyvei
kdzé tartozik. A kiad6 Jascuik Almost nyerte meg a konyv tipografizdldsdra és illusztrd-
ldsdra. — Jascurk Almos Petéfi, Ady, Babits s annyi mds irénak, koltének illusztrédtora
s annyi szép kdnyvkdtés, kdnyvdisz tervezdje, egészen egyéni formanyelven oldotta meg
feladatdt. Ndla jobban kevesen értették a konyvkészités minden csinjdt-binjat. Modern
torekvések sz6sz6l6ja 8, aki észreveszi, hogy a minden disz nélkiil késziilt konyv a mii-

3 L. SAFRAN Gyorgyi—Szfsr Rezs6: Kner Imre levelezdsébdl. Irodalomtért. 1961,
2. sz. 167—167. 1.)
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vészet eléretolt dlldsainak feladdsdt jelenti. O maga mikdzben egy régi minidtor miihely-
gondjéval szinezi a rajzokat, kdtéseket tervez, elézékdiszeket, ornamenseket.

Kés Kadroly illusztrélta KARPATI Aurél—VAaipa Ldszlé: Kdmives Kelemen c.
draméjat egész oldalas rajzokkal, 500 példdny kiilon, meritett papiroson, kétve és a szer-
z6k aldirdsdval. Fsst MOLNAR Katalin FARKAS Jend két kdnyvét illusztrdlta. — JUHASZ
Gyula Kés§ sziret-ének fedéllapjat Kozma Lajos készitette, aki ezidében KNuRéknek
rajzolt és tervezett kdnyvgrafikdt. — A Tdltosnak a fest§ és iparmiivész tandr, MUHITS
Séndor is dolgozott. NéerADY Ldszl6 Hdbord a Balatonon cimii regényét illusztrdlta
rajzokkal és szines litogrdafidkkal. — HARANGHY Jend, e nagytehetségii, de magdt mi-
vészete kdrdra elaprézott miivész MORICZ Zsigmond: Vidéki hirek . . . c. kotetéhez készi-
tett néhdny rajzot és még néhdny kiadvanyhoz fedélrajzot. Tulajdonképpen ennyi s alig
valamivel tobb az, amit a Tdlios az illusztrdlt konyv érdekében tett. Mds elbirdlds ald
esnek viszont a Toroozrar WicanNDp Ede kdnyvei. A neves épitészt és épitészeti irét
sokdig nem értékelték jelentéségéhez mérten, amiben a szecesszid-ellenesek elfogultsdga
jatszotta a vezérszerepet. Ujabban azonban ismét feléje fordult a hazai épitészeti {rék,
kutaték figyelme s immér az Gjjdértékels é€s elismerd megéllapitdsok sem hidnyoznak.
E kiadvanyokhoz, — Cserényes hdzak 1916, 0reg csillagok 1916, Rége kert s mitesei 1917,
Hajdandban régos régen 1917, Hogyan épitsiink a Balaton partjin? 1921, — TOROCZKAI
maga készitette a rajzokat s az egyébként is j6 papiroson és szép nyomdssal késziilt
kiaddsokbdl kiilon szdmozott példdnyok is forgalomba keriiltek.* Sassy Attildnak a Tdl-
tosndl A1GLON dlnéven megjelent grafikai albumédt mdr emlitettiik.

A Tdltos jelentSségét elsésorban abban ldtjuk, hogy az 1j magyar irodalomnak
a Nyugat mellett, mondhatni f6kiadéja lett, s hogy a konyvmiivészeti torekvések mellett
a tOmegigényeket tisztes kiadéi szinvonalon igyekezett kiclégiteni. Igy tehdt rovid,
mindossze kilenc éves fenndlldsa alatt nemesak az 4j magyar irodalom istdpoldsa terén
szerzett érdemeket, hanem az amat6r-bibliofil kényvkultira terén is.

1920-ban a Taltos Gjra ldzas munkdba kezdett, s hdrom éven keresztiil valésdggal
ontotta a kiadvdnyokat, noha a kdényvek kelendésége nem dllt ardnyban a kiadéds roha-
méval. Nemecsak a Tdltosra dll ez a megdllapitds, hanem minden méds kiadéra is, ha nem
volt hajlandé a minbség rovdsdra megalkudni.

Mar 1920-ban a Corvindban egész oldalon sorolja f6l raktdron levé kiadvényait,
jeléiil annak, hogy a piac felvev6képességével baj van. A kovetkezs évek még tovdbb
rontottak anyagi helyzetén. 1923-ban a T'dlios visszavonja a fébizomédnyosi jogot a
Révaito6l és sajat terjesztésbe kezd. 1924-ben Gvdz8 Andor szerzi meg a Tdltos konyvek
terjesztési jogdt s 40—509%-0s engedménnyel dobja piacra a készleteket. Ebben az évben
Farkas Ldszlo — belefdradva a kiizdelmekbe s ldtva azt, amit a tobbi kiadé is észrevett:
a piac lasstt haldlat — visszavonult a kiaddstol. Eladta a Tdliost egy hdrom tagi érdekelt-
ségnek, de az eladds utdn mindossze par kiadvdnyuk jelent meg, gyakorlatilag tehdt a
véllalat az eladdssal megsziint.®

Mikor Farkas Ldszl6 a Tdltost eladta, megmaradt vagyona ronesaibol Jaszkara-
jenén létrehozott egy tizendt holdas kertészetet, abban nevelt kb. otezer fajta virdgot
s pératlan szaktuddsa révén csakhamar eurépai hirnévre tett szert. 1945 utdn hosszi
évekig mint a Févdarosi Kertészet munkdsa dpolta a virdgokat. Néhdny szakkdnyvet is {rt.

4 Toroczral WIGAND Edérdl 1. Katry Imre: Korszeriiséy, szecesszi6, hagyomdny.
Magy. Epitémitiv. 1960. 3. sz.

5 A Tdltos kiad6 miiksdstt a VII. Garay u. 10. alatt, a VILI. Szentkirdlyi u. 22.
fszt. alatt, konyvkereskedése pedig IV. Ferencziek tere 9. sz. a.




M. PASZTOR JOZSEF

Az Eszme”
(;»Szocialis kultiirlap® 1919-ben)

Az 1918-—-19-es magyarorszdgi forradalmi események a szellemi élet pezsdii-
lését eredményezték a vidéki vdrosokban is. Ennek megnyilatkozdsa volt a Székes-
fehérvérott megjelentetett Az Eszme cimi{i Szocialis kultirlap is. Az elsé szémot az
els6 szabad méjus 1 {innepére jelentették meg, a mdsodik — Osszevont, 2—3.-nak
jelzett — szédm mdjus 18-1 ddtummal hagyta el a nyomddt. Ennek eimlapjdn
kozolte olvasbival a szerkesztdség, hogy a lap ,,minden vasdrnap” megjelenik.
Az els6é és mdsodik szdam megjelenése kozott eltelt tobb mint két hét magyardzatdul
a Szerkesztségi hirek rovat — Tobbeknek védlaszolva — kozolte, hogy ,,mult heti szémunk
technikai akaddlyok miatt nem jelenhetett meg’’. Ezek a technikai akaddlyok, val6-
szintileg a papirhidny, okozhatta a lap elhaldsdt, mivel a jelzett kettd, illetve hdrom
szdmon kiviil tdbb nem jelent meg 4z Eszmé-bol.

A magyar szellemi életben Székesfehérvdr a XX. szdzad elsé két évtizedében
jelentds szerepet jdtszott: innen vezette harcdt a magyar tdrsadalmi progresszi6é harcosai
— a munkdsmozgalom, a Tdrsadalomtudoményi Térsasdg, a Galilei Kor és a Nyugat —
ellen PrRoHAsSZKA Ottokdr plispdk. A vérost uralé és terrorizdlé modern kontdsben jelent-
kezd reakeids szellemmel helyben elsfsorban a Magyarorszdgi Szocidldemokrata Pért
sajtéja vette fel a harcot, s csak kés6bb, a hdboru évei alatt kezdett kibontakozni az ellen-
allds a vdros radikdlis didksdga soraiban is. Az dllami redlgimndzium falai kozott, az
,»Onképz6kor”’-ben FAy Arpdd vezetésével ,,radikélis szellemii didkok kiilon csoportot
alakitanak” — irja KoDpoLANYI Jdnos, az akkori fehérvari didk onéletrajzi regényében.?
E esoport — olvassuk ugyanott — a ,,Clarté Tdrsasdg” nevet veszi fel, Didktoll cimen
pedig lapot ad ki, s rendezvényein ,,Adyt szavalnak”, valamint ,,el6addsok hangzanak el
a szocializmusr6l”’. Az Gj gondolatra éhes és érzékeny fiatalok kozott ,,lelkes hivei tdmad-
nak’” a Ma cimii, Kassix Lajos szerkesztésében megjelens aktivista folydiratnak is.
Az elméleti, vildgnézeti radikalizéléddst tdrsadalmi élmények tdmasztjdk ald: a didkok
koziil tobben katonaruhdba Sltoztetve megismerik a front-életet is, s igy jutnak el a
forradalmi eseményekben vald aktiv részvételig. A proletdrhatalom megsziiletése utdn
pedig a védros szellemi arculatdnak dtforméldsdra is véllalkoznak; ezért adjék ki kultu-
ralis lapjukat.

Az Eszme életrehivésa szerves része a fehérvdri forradalmérok térsadalom-dtalakité
tevékenységének. Létrehivdsdnak szellemi-kulturdlis kézegérdl a benne résztvevok vissza-
emlékezései tdjékoztatnak. FAy Arpdd—HERNADI Gydrgy verseskotetének eldszavdban?
— frja: ,,A fiatal magyar Tandeskoztdrsasdg Forradalmi Korményzétandcsa elrendeli,
hogy a kozépiskoldban az eltérdlt valldsoktatds helyébe a szocidletika tanitdsit iktassdk

! KopoLAny1 Janos: Sullyedd vildg. 1965. 380. 1. .
2 HERrNADI Gyorgy: Fildem, sorsom. 1959. 5. 1. :
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az O6rarendbe. De honnan teremtsék el az oktatdkat? A régi tandrok, ritka kivételtél
eltekintve, nem alkalmasak erre. Tudja ezt Velinszky Lédszlé, a fehérvdari direktérium
elndke, a hajdani ‘néptanité’ . .. forradalmi tettel oldotta meg a fogas kérdést. Harcos,
-fiatal irodalmérokat bizott meg az Gj tantdrgy oktatdsdval. Ks egy szép napon megjelen-
tek a fehérvari kozépiskoldkban az Gj "tandrok’: Telegdi Bernat, azéta mindmdig is valédi
kozépiskolai tandr, Té6th Aladdr, kés6bbi zenekritikus és operaigazgaté és — Hernddi
Gyorgy. Mit tanitottak ? Tanterv hijdn mindazt, amit a Galilei-kér tdpldlta miveltségiik
és forradalmi hitiik sugallt.” Ez a hit és mfiiveltség Osztonozte e fiatalokat Az Eszme
megjelentetésére is.

Szerkeszték és munkatdrsak. A székesfehérvari ,,szocidlis kultirlap” szerkesz-
téje P6r Nandor volt; 21 éves, a redlgimnédziumi érettségi utdn besorozott s a frontr6l
hazatért katona. Személyérodl az életrajzi adatok is szliken vallanak: a Tandcskdztdrsasdg
bukédsa utdn emigrdlni kényszeriilt, s a Szovjetuniéban nyoma veszett. VELINSzZKY
Lészlé — az indulé laphoz kiildott — idvzl8 sorainak zdrémondatai szélnak a szerkesztd
személyérdl: ,,Hiszem, hogy ’Az Eszme’ bevilik a gdton. Garancidt ldtok a szerkesztd-
jében, akiben van forradalmi ldng és cselekvl akards.” (1. sz. 3. 1.) Az emlékezbk és a
lexikonok tanusdga szerint Az Eszme gazddjanak kell tekinteniink HERNADI Gyodrgyot is.
Az akkor még huszadik életévét sem betslts fiatalemberrdl irja FAy Arpdd az emlitett
elészéban: ,,Apja, nagyapja orvos, & tandrnak késziilt. 1917-ben érettségizik, utdna
nyomban behivjdk. A romédniai frontra vezénylik, de a kovetkezb év 6szi eseményei
maér ismét Fehérvarott érik. Megszervezi a katonatandesot, amelynek 1918. oktéber 31-
t6l kezdve elndke. Hszme cimen tdrsadalmi és szépirodalmi folyédiratot indit, s belép
s Fejérmegyei Népszava szerkesztOségébe. A forradalom utdn menekiilnie kell.”

A szocidletikdt tanité egyetemistdk koziil a lap munkatdrsa volt TELEGDI Bernét,
O a f8virosi tudoményegyetem mésodéves bblosész-hallgatéja, RiEpL Frigyes és Ni-
6YESY Lészl6 szemindriumainak ldtogatéjaként kapta a hazai hivé szét. A tanitds mel-
lett cikkeket irt a Székesfehérvdr és Vidéke a Nép Szava hasdbjain, valamint agitdcids és
felvildgosité munkét végzett a megye falvaiban. A mori taniték gyiilésén tartott beszéde
és cikkei miatt az ellenforradalmi birésdg vizsgdlatot inditott ellene, az ligyészség hosz-
szabb ideig vizsgdlati fogsdgban is tartotta. Egyetemi tanulményait csak évek mulva
tudta folytatni, de tandri alldshoz az oklevél birtokéban sem juthatott az ellenforradalmi
korszakban. Az Eszme hdrom térsadalmi-vildgnézeti cikkét kozolte TELEGDI Berndtnak.
Az elemzett témédk valdsziniileg a szocidletikai 6rdk anyagét képezték.

Torr Aladdr alkotdi ténykedését esak 1920-t0l tartja szédmon a Zenei Lexikon,
pedig a fehérvéri sziiletésti budapesti bolesész-jelolt 1919-ben nemecsak a szocidletikdt
tanitja sziilévdrosdban, hanem zenekritikusi, -esztétikusi és publicisztikai tevékenységét
is megkezdi. Az Eszmé-ben megjelent két {rdsa bizonyitja, hogy kezdettsl elkdtelezett
hive és propagéloja a modern magyar zenének. UrBAN Eszter, aki miifordité- és ifjlsdgi
ir6ként irta be nevét a magyar irodalomtorténetbe, 1919-ben — TELEGDI Bernédt év-
folyamtdrsaként — a bolesésztudomédnyi kar hallgatéja és merészhangi, 8szinte Hrai
vallomésok {réja. Errdl tantskodik a fehérvéri lapban kozdlt két verse.

A fiatal egyetemi hallgatokon kiviil a vdros két pedagbégusa szerepelt Az Eszme
hasdbjain. KeLeEMEN Béla az dllami féredliskola igazgatéja, nyelvészeti és esztétikai iro,
akinek nevét akkor mér orszdgosan ismertté tette Magyar és német nagy kézi szétdra.
Rola és az altala vezetett iskoldrol KoporAxyi Janos ad megelevenits rajzot — emlitett
Onéletrajzi regényében: ,,Szabad bajtdrsi hang uralkodik itt, nyomédt sem érzem a gbgds,
puffadt tandri uralomnak. Igazgaténk is tetszik, Kelemen Béla 6, ugyanaz, akinek sz6-
térait haszndljuk. Mosolyg6, kissé szkeptikus arcu, pirosas orru ur, iparkodik félelmes
dbrdzatot vagni, ha végigmegy a folyos6kon, de magdban mosolyog.” A volt tanitvé-
nyok meghbecsiilésének és tiszteletének megnyilatkozdsa sorolta az 54 éves pedagdgust
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a munkatdrsak kozé. A mésik pedagbgus-szerzrél, ZsimMBoKI Lajosrdl, életérél nem
tudtunk adatokat felkutatni.

A kulturélis lap tédrsadalmi kiildetésér6l a megye, illetve a vdros politikai vezetoi
nyilatkoztak a lapban: HORVATH Jdnos a megyei direktorium részérdl irta meg levelét
*Az Bszme’ szerkesztéségének, VELINSzZKY Lész16, a vérosi direktérium elndke pedig Udviz-
letében fejezte ki azt a meggy6z6dését, hogy Az Eszme jol fogja betdlteni feladatét.

A lap tartalma: ,,Az 6ntudatra ébredt dolgoz6 proletariatus végre lerdzta magérol
a feuddlis gentry és papi butitdssal dtitatott régi rendszert, hogy helyébe a dolgozdk sza-
bad tdrsadalm&t épitse fel. Ehhez a nagy vildgtorténeti eseményhez sziikséges, hogy
minél tobb proletdrt vértezziink fel a tudds fegyverével. Mdjus elsején a természet
ajjasziiletésének nagy napjdn indul dtjdra ’Az Eszme’, hogy harcos és mindenre kész
forradalmérokat neveljen. Mélt6an hivatdsdt csak akkor tolti be, ha a proletaridtusnak
vildgforradalmadt, harci tiizét éleszti, elszdnt és kiméletlen harcra neveli a dolgozé tomegek
ezreit, éleszti a gytildletet azokkal szemben, akik a dolgozbk vére drédn is jra vissza
akarjdk dllitani a szabad kizsdkmaényolast. Mint mindenkinek, aki folismerte a vildgtorté-
nelemnek ezen nagy harcdt, akiket nem kébit meg a tomjénfiist és a mirha illat, akik
szeretik az Emberiség Osszességét, azoknak a figyelmébe ajanlom az *Az Eszmét’, tdmo-
gassdk, terjesszék és szeressék, hogy kulturdlis és szocidlis misszi6jat teljesithesse . ..”
— HorvATH Jénos tomor fogalmazdsa (1 sz. 2. 1.) érthetSen és vildgosan vézolta azt a
térténelmi helyzetet, amelyben ttjdra indult a lap. Elet-haldl harcét vivta a proletarid-
tus, és a sajténak sem lehetett mds feladata, mint e hare szolgdlata. VELINSZRKY Lészl6
egy gondolattal tovabb 1épett ezen, és az osztdlyharc kulturdlis teriiletének specidlis
tennival6jat jelolte meg (1. sz. 3. 1.): ,,A kommunista dllamnak két hatalmas tengelyének
kell lenni. Az igazsdgos és tokéletes gazdasdgi berendezkedés legyen az egyik, a Kultura
fenséges és hatalmas kiépitése a médsik. A burzsodzia piszkos, fert8zott szemetébol oridsi
munkdval kell kivdlogatni a még meg nem romlott értékeket, amelyekhez kitarté mun-
kédsokra és életerds karokra van sziikség.”

Az Hszme ir6i a két politikus altal kifejtett alapelvek szellemében folytattak
munkdjukat. A kommunista eszmék propagdldsdra és az azokra szért burzsod vdadak
leleplezésére térekedtek. POR Ndndor — Az emberekrdl eimii cikkében (2. sz. 18—19. 1) —
azzal a vdddal sz4llt szembe, amely szerint ,,a kommunista dllamrend kitli az egyénekb6l
az ambiciét’’. Helyesen mutatott ré arra, hogy az egyén fejlédése nem a véletlen miive,
hanem ,.az j életlehetSségek alakitjdk 4t az emberck gondolkoddsmoédjét, és szabdlyoz-
zék az emberek torekvéseit’”’. Az emberek ,,dtvaltozdsa’” — dllapitotta meg — kivanatos,
mert az eddigi tdrsadalmi fejlédés nem adott lehet6séget a teljes emberré vildsra. Az
emberi kibontakozés lehet8ségét a kommunista tdrsadalom teremti meg, mert ,,a magén-
tulajdon és az anyagi gondok megsziintével megsziinteti” az emberek kozotti ,,eddigi
tudatos vagy tudatnélkiili harcot”. Az egyén, az ember a témdja TELEGDI Berndt Konzer-
vativizmus cfm( frdsénak is (1. sz. 8—9. 1.). O azzal a pesszimista nézettel szdll vitdba,
mely szerint ,,az ember nem lesz jobb, az ember nem fejlédik”’. Az e véleményt képvisels-
ket nevezi ,konzervativ emberek’’-nek, akik elvesztették hitiiket az emberiségben, és
»mem tudjék elképzelni, hogy valaha médshogyan is volt, vagy lesz, mint most”. Ezzel
szemben & hatdrozottan és bizonyitottan sllitja, hogy ,,a harc folytonos, az emberiség
nem &ll meg sohasem’ a fejlédésben. P6r Néndor és TELEGDI Bernit cikke, valamint
ZsAmBok1 Lajosnak ,,Minden embernek joga van az élethez” eszme jegyében megirt
publikdeidja (2—3. sz. 7—9. 1) magdn viseli a didaktikus jelleget. Témdjuk és logikai fel-
épitésiik tiikrozi azt a pedagdgiai célt, hogy az olvasOkat tdrsadalmi tevékenységre
inspirdljék. Azok az eszmék nyernek ndluk megfogalmazdst, amelyek a szocidletika tan-
tdrgydnak is alapelvei voltak.

A jovd iskoldja cimmel jelent meg KELEMEN Béla igazgaté folytatdsos kézleménye
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(1. sz. 12—14., 23, sz. 1—3. 1.), mely Kildtdsok és tervek alcimmel azokat a ,,szédiiletes
tdavlatokat’ tartalmazta, melyek ,,a nyugodt alkotds, a zavartalan épités”’, a szocializmus
kordban az iskoldkra, illetve az iskoldzdsra vdrnak. Optimizmusét arra alapozta, hogy
,,nem volt még szocialista 0jito, aki a nevelésnek, mint a jové nemzedékek forméléjanak
jelent8ségét kicsinyelte volna. A marxista elmélet az emberi tokéletesedés eszkozei kozt
... fontos helyet biztosit az oktatdsnak ...” Megdllapitotta, hogy a nevelésnek ,,j
alapjai” lesznek, s ezek a kovetkezbk: ,,a természettudomdnyi és gazdasdgi ismeretek,
a munka tudomédnya és gyakorlata, tovdbbd az emberi szolidaritds nagy gondolatdn,
minden nép dnrendelkezési jogdn és az emberiség nemzetkozi egységén alapuld erkoles.”
Ezek megvalbsitdsa megkivinja az iskolarendszer dtalakitdsat, az alkalmazott oktatdsi
médszerek megujitdsat.

TorH Aladdrnak Az FEszmé-ben megjelent irdsai jelent6s kulturtorténeti értéket
képviselnek. Magyar zene cimmel nagyobb terjedelmtinek tervezett tanulmédnya bevezets
része jelent meg a lapban (2—3. sz. 10—12. 1.). Megallapitotta, hogy ,.a XX. szdzad
" hozta meg a magyar miivészetek kozott a legkés6bben ér6 gylimolesdt: a magyar zenét
is”’. Az el6z6 nagyokkal kapesolatban az volt a véleménye, hogy ,,Erkel miiveinek csak
térgya, Liszt szerzeményeinek csak egyes motivumai magyarosak, szellemiik egyébként
teljesen német”’. ,,A magyar zene igazi megteremt6jé”’-nek Barték Béldt mondta, aki
megnyitotta ,,a zeneakadémia kapuit a magyar népzene szdmdra’”. Langésznek nevezte,
.,aki nem restelli grammofon lemezekre gytijteni a magyar népdal rejtett kinecseit’.
Barték ,,kivalé rokonlélekre és segit$ tdrsra taldlt Koddly Zoltdnban” — 4llapitotta
meg. Kodédlyban — maér ekkor — a ,,zsenidlis zeneszerz6t, pedagégust, tudést’” dicsérte
akinek ,,miivészete ldgyabb, méldbb mint Bartéké, érzésvildga sem olyan szines, de
drnyalatokban gazdagabb, nem olyan mélytiz{i és pregnédns stilusd, de van benne igazi
alkot6 erd”’. Pozitivan értékelte Kodédlynak, mint ,,Bartok elve apostold’’-nak tevékeny-
8égét. A harmadiknak, Dohnédnyi Ernének jelent6ségét szintén Bartdkhoz valé viszonyé-
ban latta: Dohnéanyi ,,miivészetének koszonhetjitk Barték zongoramiiveinek népszerii-
s6gét”’ — mondta 1919-ben —, mivel ,,6 mutatta be Sket el6szor paratlan miivészeté-
vel”. A kézlemény végén a szerzb azt igérte, hogy a kivetkezd szdmokban egyénenként
fogja targyalni ,,a magyar zene e hdrom biiszkeségének’ miivészetét. Erre azonban akkor
nem keriilt sor.

A mdsik TéTH Aladdr irdst, Haydn 'gyermekszimfénia’, vagy a proletdr hangverseny
(1. sz. 3—5. 1) c. hiraddst 4z 1918/19-es forradalmak irodalma (Széveggytijtemény) is
kozlésre mélténak taldlta.? Ugyanez a Sziveggyiijtemény kozli TrELEeDI Berndt Ady
Endre cimii cikkét azzal a megjegyzéssel, hogy ,,a cikk Ady koltészetének nagy kozdnség-
hatdsarol tamiskodik a proletdrhatalom napjaiban’. Téménk, Fehérvdr 1919-es kultu-
ralis viszonyainak ismerete szempontjab6l érdekes adatot kozdl a cikkhez irt jegyzet:4
a Tandcskoztdrsasdg alatt Székesfehérvdrott jelent meg az els6 4ltaldnos-iskolai tan-
konyv, benne hat forradalmi verse Abynak. TELEGDI ADY jelentlségét abban létja,
hogy ,tudtdra ébreszt minket, hogy igy nem lehet éIni, hogy a mostani létiink
szégyenletes és kibirhatatlan”. (1. sz. 14—16. 1) A Szoveggydjtemény-ben olvashatjuk
Por Néndor kritikdjat a Székesfehérvarott 1919, aprilis 22-én bemutatott Orvény cimfi
BarTA Lajos dramérdl (1. sz. 9—11.1.).% Az irds filolégiai értékét az adja, hogy egyets
len kritika a darab vidéki bemutatdsdrol. A miir6l magérdl rossz véleménnyel volt, mert
novella és nem drdma. A ,,rendezéi-dramaturgiai kisérletet”” azonban figyelemre mélté-
nak tartotta, és dicsérte DOKTOR Jdanos szinészi jatékdt. A févdrosi szinészek egy

8 Mindenki djakra készil . . . V. kot. 1967. 292—293. 1., 991. 1.
4 Uo. 281-282. 1., 988. 1.
5 Uo. 291 -292. 1., 991. 1.
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mésik ,,leruccandsit’”’ TELEGDI Berndt kommentdlta a lap hasdbjain, s megéllapitotta,
hogy a Propaganda Térsulat miisordn ,,betegségig ripacs szinészek’ szerepeltek, kife-
jezte azt a reményét, hogy ,ilyen tdrsulatok tobbet a nyakunkra nem jonnek’.
(2—3. sz. 19—20. 1.

A szépprozat két irds képviselte Az Eszmé-ben: Egy elbadds a zdrddban (Hiteles
torténet) eimmel —Z.—Gvy. (minden val6szin(iség szerint HErNADI (HEercz) Gyodrgy.)
Soror Bernarda irgalmas névér dtalakuldsdt irta le. E tandr apdca 1916-ban a péesi
lednygimndzium IV. osztdlydban a szabadkémiiveseket és a szocialistdkat az Ordog
képviselSinek rajzolta le, s meglepetésre e névért volt tanitvdnyai 1919-ben ecivilbe
oltozve, felszabadult emberként ldttdk viszont. Az egykor gyfilolt szocialistdk szdméra
is lehet6vé tették az dninagdra ismerést, az Sromteli szabad élet véllaldsdt. (2—3. sz.
12—14. 1.) P6r Néndor Végzet cimmel novelldt kozolt a lapban (2—3. sz. 5—17. L.). Az
életbdl a haldlba menekiil§ szerelmespér tragédidjat expressziv indulattal és stiluseszko-
zokkel irta le.

Az Eszme szépirodalmi anyagdnak értékes részét jelentik a lirai alkotdsok: Por
Néndor egy (1. sz. 1. 1.), HErNADI Gyorgy négy (1. sz. 6—7. L,, 2—3. sz. 14—15. 1),
UrBAN Eszter pedig két (2—3. sz. 3—4. 1.) verssel szerepelt. Koziilik HERNADI Gybrgy
mér beérkezett kolté volt, hisz a févdrosi Ma kozolte alkotdsait. Ezek egyikét, a Lieb-
knecht haldlin cimiit jelentette meg a fehérvdri lap elsb szdma. Az 1919 janudrjdban
meggyilkolt német kommunistdt elsiraté vers a még gydztes hare el6tt 4116 forradalmé-
rokhoz kidltott: ,,Ztzzdtok szét ti feltomoriilt erdlavindk / Az elétek szdlfdsodott korhadt
tolgyeket, / De az emberizsség volgyében forrdsként csortessetek. / Stujtsatok ti ezredek
vasmunkdin izmosodott karok.”’¢ P6r Ndndor Készontés cimi, lap-nyité verse mér a gy6-
zelem 6romével kdszéntdtte méjus elsejét: ,,Tavaszi vdgyak dobjdk szét dlelésre a karo-
kat! / Fejek bator nézéssel végjdk szét csoddlkozdsra a homlokok i{vét!: / Az Eszme
nagyfényii ragyogdssal vorositi az egész Horizontot / és a Foldbdl uj sarjaddsok bukkan-
nak a Végtelenségbe !”” A felszabadult ember boldogsdgét fejezte ki URBAN Eszter verse:
»A tizliliomnak léngvorés szirma / Kacagdn repdes a tavaszi szélben: / Letépem sorra
és szérnyra eresztem, / Pedig itt valahol bus hang beszél benn: / Ne tépd le: minden kis
bus sziromveszten / Szivedbdl tépsz ki egy gondolatot. [ .../ Kacagén hintem a tavaszi
szélben / A szirmot, a drdgdt, a gondolatot. / Gyermeki szivvel és vig kacagdssal / Most
annyi sok szépet a szélnek adok / Es most nem t6r6ddk én semmi méssal / A régit, a
régit szérom ma szét.”

*

Az 1918—19-es magyarorszdgi forradalmak irodalmi és publicisztikai alkotdsai
vélogatott gylijteményének négy kotete? ma mér lehetdvé teszi a korszak szellemi értékei-
nek szdmbavételét és értékelését. Szdmunkra is alapul szolgsal ahhoz, hogy Székesfehérvar
forradalmér gondolkoddéinak tevékenységét az egésszel egybevetve {téljilk meg. Meg-
dllapithat6 az, hogy a rdjuk harulé feladatot a rendelkezésiikre 4116 lehetGségeken beliil
becsiilettel oldottdk meg. A forradalmi gondolatokkal valé friss megismerkedés 6romében
igyekeztek a felfedezett tudomédnyos igazsdgokat kozkincesé tenni. Az irdsok tiikrozik
az alkotok elméleti gyengeségeit, de érvényre juttatjdk azt a belsd meggydzbdést is,
mely ket a forradalom szolgdlatdba dllitotta. Ertékes szinfoltja Az Hszme a magyar
forradalmi sajté 1919-es termékeinek.

S, Mindenki djakra készil . . .” III. kot. 1960. 81. 1. E koétet (245. 1.) kdzli HER-
NADI Gyorgy Az Eszmében megjelent Valakinek cimii versét is.

7, Mundenki djakra készul . . .’ 1. kot. 1969.,.11. kot. 1962., II1. kot. 1960., IV. kot.
1967. Szerkesztette és a jegyzeteket irta: Jozser Farkas.




Az Eszme” 47

A lapot pértfogolé és ttrabocsdté VELINSzZKY Lészlo tanité és direktériumi elndk

mértirhaldldval pecsételte meg hfiségét a proletdrforradalomhoz és annak eszméibez. -

A fiatal forradalmérok egy részét az emigrdciéba valé menekiilés mentette meg a terror
diihétsl. HERNADI Gydrgy a béesi és berlini emigrdcidban koltéi kiteljesedésével tett
tantsdgot tehetségérdl. ,,Olyan életmiivet hagyott orokségiil rednk, amelynek hato-
sugarai az eljovends nemzedékben is fokozzdk majd a kommunista eszmevildg és erkolesi
felfogds alakit6-nevels erejét” — mondotta réla haldla utén GErEBLY%S Lészl6, a kor-
tdrs.® Térr Aladdr gazdag alkotdi termését napjainkban teszik hozzédférhet6vé,? s igyv
vélik ismertté, mily sokat tett a magyar zenekultura fejlesztéséért. TELEGDI Bernét
tobb évtizedes pedagbgiai munkdssiga alatt Srizte és terjesztette a fiatal korban magééva
tett eszméket. Igy valt Az Hszme teremtd erdvé fél évszdzad alatt.

. 8 GEREBELYES Ldszlé emlékbeszéde HERNADI Gydrgy 1962. mdjus 8-én, az Iro-
dalmi Szinpadon megtartott emlékmiisordn. Kézirat.
*ToTr Aladér: Vdlogatott zenekritikdi. 1968.



H. KOHUT MARIA
Az Arany Trombitanak (1869), Tancsics lapjanak kauciéjal

»A siker értékét nem csupdn maga a kivivott siker méri meg, hanem a lekiizdott
akadédlyokra forditott er6t és munk&dt is szdmba kell venni. Ha nem mutathatok fel
annyi sikert, a mennyit vdrtam, éhajtottam: igényt tarthatok annyi érdemre, mennyi
a torekvést megilleti és ezzel is megelégszem.” Igy irt TAncsIics rovid életl lapjsrél,
az Arany Trombitdrél 6néletirdsdban.? Ma, megjelenésének 100. évforduléjdra emlékez-
ve, elmondhatjuk: lapja nemecsak torténelmi jelent8ségét és hatdsdt tekintve élte tul
szdmos tiszavirdgéleti pdlyatdrsdt, de értékes és maradandé momentuma a 67 utdn
egyre ellentmondédsosabbd v4l6 tdncsicsi életpdlydnak is. Ismertetésiinkben azt a kozel
egyéves kiizdelmet tekintjiik 4t, amit TANcsicos, lapja megjelentethetéséért a hatésa-
gokkal folytatott.

1868. december végén: jelentette be TANCsICs Pest vdros helyettes fépolgdrmeste-
rének, hogy janudr elsejét8l Arany Trombita cimmel, sajat szerkesztésében és kiaddsdban
egy minden hét szombatjin megjelend politikai, ipar- és gazddszati hetilapot indit, mely-
nek kauciéjdt, 5250 forintot, ,, ... a megjelenést8l szdmitandé torvényes hatdridé le-
teltéig . . .” a letéti hivatalba helyezi.? A f6polgdrmesteri hivatal a bejelentés tudomaésul-
vételével egyidejlileg felszélitotta TANCsICSOt a lap utdn jérd biztositék azonnali letéte-
lére. Készpénz hijdn TANcsics a biztositékot betdbldzds tjdn szdndékozott fedezni.
A Pest Joézsefvdros Tomb-utca 262. és 263. sz. alatt fekvd, sajat és felesége nevén levd
hézaira betdbldzott, 1869. janudr elsején kelt, bekebelezési engedéllyel elldtott kotelez-
vényt be is mutatta a polgdrmesteri hivatalban,? majd abban a hitben, hogy lapja kauci6ja
rendben van, janudr 21-én szemmitétnek vetette ald magédt.’

A kirdlyi iigyek igazgatOsdgi ligyésze — részletesen ir a levéltdri dokumentumok-
kal is aldtdmaszthaté esetrdl Sassy Arpad a Magyar Ujsdgban — egy olyan bizonyitvdny
kiaddséat kérte janudr 28-4n, Pest szabad kir. varos f6polgdrmesteri hivataldtol, amelyben
azt kellett volna tanusitani, hogy TA~osics politikai hetilapjdnak biztositéka még nines
rendben. Seyfert Ede ligyész megjelenése a vdroshdzén, az emlitett bizonyitvény azonnali
kiaddsdnak kérése, szoros kapesolatban dllt a kozelgs vdlasztdsokkal. A bortonbsl 67-
ben amnesztidval szabadult vak embert, aki botjara tdmaszkodva hordta és osztogatta
a Pest kornyéki falvak német lakosainak konyveit, szdnni, mosolyogni, gtinyolni lehetett.

1 Az Arany Trombita térténetével, elemzésével részletesen foglalkozom Téncsicsrol
57616 késziil6 munkdmban. E helyen csak a lap kauciéjaval kapesolatos kérdéseket ismer-
tetem.

2 TANcstos Mihdly: Bletpdlydm. (IV. kétet) TMM. VIL kotet. Bp. 1885 19. 1.

3 Févdrosi Levéltdr (FL.) Pesti Lvt. Tan. ir. eln. 1—1869

4 FL. Pest vérosi telekkényvi iratok gytlijteménye. Jozsefvdros. (30. kotet) 265 —
266. 1. és FL. Pesti Lvt. Tan. ir. eln. 161 —1869.

5 A Budapesti Kozlony 1869. jan. 28-i szdma adott hirt a sikeres mitétrél. ANTALL
Jézsef: Adatok Tdancsics Mihdly szemmiitétjéhez. Orvostort. Kozl 1968, 127—131. 1.
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A VKM-hez és a Buda védros polgdrmesteri hivataldhoz eljuttatott kérvényeit — tan-
kényveinek az iskoldkban val6é haszndlatdnak engedélyezéséért — szakavatott birdlok
véleményének csatoldsdval ¢l lehetett utasitani.t Eg megelégedéssel regisztralhattik az
illetékesek azt is, hogy TAncs1os érdeklddése — ha mér egydltaldn politizdl — a polgéri
liberdlisok irdnyitdsa alatt 4116, Buda-Pesti Munkdsegylet és annak lapja: a Munkdsok
Ujsdga felé fordul. A sikeres szemmiitét, TANosics vdrhaté képviselésége, eltdvcloddsa
a JORATI—VIDACS csoporttél, egy népszerii, baloldali, radikdlis hangvételd politikai heti-
lap azonban anélkiil, hogy elttloztdk volna jelentéségét, mar preventiv intézkedésekre
késztette a hatosdgokat. ,,Factornak, éspedig er6s factornak tartom tovdbbd a sajtot;
a nép olvas, vagy legaldbb olvastat magdnak, nem lehet ignorélni, hogy a demagég
irdnyd lapok ezer és ezer példdnyban osztatnak szét, még pedig ingyen a nép kozott, el-
bizakodottsdg lenne ezt ellenstilyozds nélkiil tirni. ..” {rta mdr 68 4prilisiban TéTH Vilmos
belligyminiszteri tandcsos egyik, a vélasztdsok el6készitésének feladatait sommézé leve-
1ében.”

Az illetékesek figyelmét nem keriilte el az az érdeklédés sem, ami az Arany Trom-
bita irdnt mar az el6fizetési felhivds kibocesdtdsakor megmutatkozott. ,,Keresni kellett
tehdt §-t, ha mindjdrt a jezuitizmus segélyével is, a melynek alapjén, Téncsicsot bor-
tonbe vethessék . . .”” irta Sassy Arpdd fenn mér idézett cikkében,® és nem tilzott. Hogy
az Arany Trombita megsziintetésére és a TANosIcs elhallgattatdsdra tett kisérletek nem
jértak teljes sikerrel, abban nagy szerepe volt Gamperl Alajosnak, Pest véros helyettes
fépolgdrmesterének.

A Seyfert ligyész kérésére kiadott bizonyitvdny els6 helyen azt igazolta, hogy TAN-
csics lapjdnak biztositékdul bemutatta az 5250 forintrol kidllitott kotelezvényt, majd
megjegyzi, hogy a hidnyzo6 becslevél s telekkdnyvi kivonat ,, . . . azonnali bemutatdséra
utasittatott.”? Ez utébbi dllitds annyiban felelt meg a valésdgnak, hogy Seyfert tdvozdsdt
kovetéen Gamperl kiilldone Gtjdn értesitette TAnNcsiosot, aki mdsnap, 29-én, Sassyval
— maga még a sO0tét szoba elhagydsit szigordan tilté orvosi feliigyelet alatt volt —
elkiildte a kért iratokat,'® és egy bejelentést, mely szerint az Arany Trombita szerkesz-
t6s6t61 visszalépvén, eddigi tdrsszerkesztéjét Sassy Arpddot bizza meg, hogy azt sajét
felelésségére szerkessze.ll

Az Arany Trombita biztositéka tdrgydban benyudjtott iratok Csengey Endre f6-
Ugyészhez keriiltek véleményezésre, aki 24 Ora leforgdsa alatt, februdr 1-re elkészitette
jelentését. B szerint a Tomé-utcai ingatlanok lapbiztositékra alkalmatlanok, mert az
5250 Ft lapbiztositékot megelézdleg mindkét ingatlanra be van tdbldzva: a kirdlyi iigyek
igazgatéja javéra letiltds, a kdrtalanitdsi alap részére haditérvényszéki itélet, a cs. kir.
dllamiigyészség részére 600 pft. ,,Még azon esetben is, ha az el6bbi pontban emlitett
tehertételek kitoriiltetnének — irja — a felajdnlott két ingatlan 8420 forint becsértékkel
birvén, ez kétszeresen csak 4210 forint részdsszeget biztosit és igy az 5250 forint teljes
biztositéki dsszegb6l fedezetlen marad még 1040 forint dsszeg, mellyel a torvényes lap-
biztositéki osszeget kiegésziteni kelletik.” ,,Tdncsics tehdt zdros hatdridé alatt — folyta-
tédik Csengey jelentése — oda utasitand6 lenne ,,hogy az 5250 forintnyi lapbiztositékot
készpénzben, vagy drfolyam szerinti értékpapirokban tegye le, vagy a mennyiben a kauci6t
a bemutatott betdbldzott kotelezvényben kivdnnd adni, a felajdnlott ingatlanokra mér

¢ FL. Budai Lvt. Tan. ir. 1681—1867; 1356 —1867. és Esztergomi primési Levél-
tar. Simor primés ir. Cat. 44. fase. 3. 712—1867.

7 Academia R. 8. R. filiala Cluj levéltdra. Gréf Miké Imre levelezése. 1868.

8 TAncsics Mihdly: Hletpdlydm . . . i. m. 17. 1.

9 FL. Pesti Lvt. Tan. ir. eln. 161 —1869.

10 FL. Pesti Lvt. Tan. ir. eln. 15636 —1869 (164)

1 FL. Pesti Lvt. Tan. ir. eln. 162—1869

4 Magyar Kdnyvszemle
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kordbban betdblazott tehertételeket telekkdnyvileg toriltesse ki ., . . . s ennek megtortén-
tét a telekkdnyvi kivonatokon pétlélag igazolja, a még ez esetben is hidnyzé 1040 forint-
nyi lapbiztositéki részosszeget pedig pétolja.””12

) Csengey Endre f6ligyész jelentése alapjdn, még aznap, tehdt februdr elsején meg-
irtdk TAxcsiosnak a végzést arrdl, hogy az dltala felajanlott lapbiztositék nem fogadhato
el. Az err6l sz616 hatdrozatot azonban csak februdr 25-én kézbesitették. Csengey jelentésén
éppugy mint a végzésen, gondos kezek kijavitottdk a februdr 1-i ddtumot 25-re. Mi to6r-
tént kozben? LEsTYAN Sdndor is kozli Csengeynek Preusz Henrik jegyz8hoz intézett
levelét!®, amelyben TANcsIcs dllapotdra hivatkozve kéri: néhdny napig tartsa vissza a
kézbesitendé — jelentése alapjdn hozott — elutasité hatdrozatot, mert arrdl értesiilt,
hogy TAncsics beteg, ,,...nehogy a szerencsétlent stlyos dllapotdban zavarjuk.”’'*

TANcsIos 1d6t nyert. Késziilt Oroshdzdra, fogadta véiasztokeriiletének kiildstteit.
felolvastatta az Arany Trombita postdjat, cikkeit diktélta a fiatal, ambiciézus szerkeszté-
nek Sassynak. Februdr 24-én a beliigyminisztériumnak arra a felhivdsdra, hogy az
Arany Trombita meginditdsirdl és a torvényes biztositék letételér6l még nem érkezett
jelentés.!s a vdroshdzdn elévették az eredetileg csak néhdny napra visszatartani terve-
zett aktékat és k(‘jzel egy h(’)napos sziinet utédn folytatédott illetve elkezdédé’)tt a kiizde-
mentumnak tlinhetnek, a Lekmtelyeq, TANCSICS kauciojdval foglalkozé aktacsomok, de
a kortdrsak el6tt is tudott volt: tOobbrdl, mésrdl van széb.

A februdr elseje 6ta visszatartott végzést, 27-én kapta kézhexz TAncsics, aki
méreius 5-én, 30 napi haladékot kért Gamperl Alajostol az emlitett ingatlanain levé
bejegyzések kitdbldzdsdnak és a hidnyz6 1040 forint befizetésének elintézésére.’® Folya-
modvédnydt mdsnap terjesztették fel a beliigyminiszterhez. Miel6tt azonban az elutasito
végzés megérkezett volna, Pest vdros fenyité torvényszéke kitlizte madrcius 12-re a

-TAxcsIcs elleni sajtovétségi targyaldst. A sajtéiigyi kozvadlé képviseldje: Seyfert Ede

kir. igyész TANcsIcSot az Arany Trombita torvényes biztositék letétele nélkiil valé meg-
inditdsa és kiaddsa miatt az 1848. évi 18. t.c. 30. és 31. §§sai értelmében egy havi fogsdgra
és az orszdgos pénztér javdra fizetendé 100 forint pénzbirsdg biintetésre itélte. A lap
tovdbbi megjelenését pedig a biztositék letételéig betiltotta.l? Az iilési jegyzékonyvbél
kittinik az is, hogy noha TANcsics, hirlapja meginditdsakor néhdny koteles példdny
aldirdsét 18 elmulasztotta, a vadlé kir. ligyész az ebbeli mulasztds miatti blintetéstol el-
tekintett. TANcsics betegségére és feledékenységére hivatkozott a tédrgyaldson és arra.
hogy a koteles példényokat ma mér aldirja és ,,...az ald nem irt hirlappélddnyokat
utblag, neve aldirdsdval ellditottakkal kipdtolta . . .”’1® Az itélet kihirdetése utdn a védlott
»s » - - mivel a nemrégiben szem orvosi miitét alatt volt szemei, még tovdbbi dpoldst
sziikségelnek, tizennégynapi halasztdst kért foghdzbiintetése megkezdésére .. .0
A halasztdst azzal kapta meg, hogy biintetése megkezdése végett mércius 26-dn reggel
kell jelentkeznie.

12 FL. Pesti Lvt. Tan. ir. eln. 1536—1869 (173)

13 LestyAN Sdndor: Az ismeretlen T'dncsics. Bp. 1945. 66. 1. LESTYAN kényvének
V. fejezetében ir a Févdrosi Levéltdr egyes anyagaira tdmaszkodva az Arany Trombita
kauciéjardl is. Miutédn konyve a nagykozénség szdméra késziilt, jelzeteket nem kozél és
nem mindig torekszik szbveghiiségre.

1 FL. Pesti Lvt. Tan. ir. eln. 1536 —1869 (173)

15 FL. Pesti Lvt. Tan. ir. eln. 1536 —1869 (335)

16 FL. Pesti Lvt. Tan. ir. eln. 1636 —1869 (362)

17 FL. Pesti Lvt. Tan. ir. eln. 1536 —1869 (421)

18 1848: XVIII. t. e. Sajt6torvény. 30. §. 4

19 FL. Pesti Lvt. Tan. ir. eln. 1536 —1869 (421)

20 4. o.
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A sajtovétségi tdrgyalds és a bortdnbiintetés megkezdése kozotti két hét a ldbadozé
70 éves ember szdmdra a valasztdsokkal kapesolatos faraszté utazdsokkal és izgalmakkal,

a kauciéhoz szitkséges pénz elteremtésének gondjaival, a telekkdnyvi dtirdsokat a hato-

sagokndl intézd tigyvéd keresésével és nem utolsé sorban felfiiggesztett lapja jbol
megjelenhetésének el6készitési munkédival telt el. Csalddjdt a legnagyobb bizonytalansdg-
nak kitéve, — még borténbiintetése megkezdése el6tt, méarcius 21-én — lefizette a kauci6-
hoz sziikséges 1040 forintot. A 100 forint pénzbirsdgot — egy forint hijdn amit jelképesen
visszatartott — JORATI fizette le helyette. Igy az Arany Trombita, hdromheti sziinet utén,
madrcius 27-én ismét megjelent.?!

A vilasztési siker, lapjénak Gjbdli megjelenése, nem enyhithették a Boszdrményi
haldla miatt érzett fdjdalmdt,, kinek sorsa az egyhénapos fogsdg ideje alatt, gyakran
kisérthette. A TANcsicsot megldtogaté MEDNYANSzKY, KossurHhoz irt levelében a
kéter nedves pincéjérdl tesz emlitést, ahol TANocsics, ,,...fekete 6ltonyben, fekete
kdmzsdval fején és 6vedzésig éré fehér szakdlldval mint valédi remete alak tiint fel. ’22
A Weinberger varosi gazda dltal berendezett szoba, ha nélkiilozte is az otthoni kényelmet,
alkalmas volt arra, hogy az 6t naponta felkeresé Sassyval az Arany Trombita szerkesz-
tési munkdit végezze. Az oroshdzi vélaszté polgdrok kérelme, melyben TANcsICS elitél-
tetésének felolddsdt kérték az igazsdgligyminisztertsl, késén érkezett, és igy TAncsics
az egyhavi fogsdgbol mint ezt onéletrajzdban is lefrja ,, ... ugyszélvén egyenesen az
orszaghdzba’2? 1épett.

Id6kozben, a Tomé-uteai ingatlanokon levé bekebelezések torlését kéré beadvi-
nyok eredménnyel jarvdn,** TANcsIcs junius 10-én, azzal az érzéssel adta be személyesen
a fépolgarmesteri hivatalhoz az ingatlanaira bejegyezve volt terhek kitdbldzdsat igazold
4j telekkényvi kivonatokat és a még mdrciusban lefizetett 1040 forintrél sz616 nyugtét,
hogy torvényszabta kotelességének most médr eleget tett, lapja biztositéka rendben van.

Az Arany Trombita kaucié-ligye ismét Csengeyhez keriilt véleményezésre, aki
megéllapitotta, hogy a Téncsics ingatlanaira az 5250 forint lapbiztositékot megelézdleg
bekebelezett 6s feljegyzett terhek koziil ecsak az 1. és 2. sorszdm alattiak kitoriltetése
tortént meg, és egy 630 forintnyi teher, a telekkonyvi kivonat 3. tétele alatt, a volt
es. kir. dllamiigyészség javdra még fenndll 2 Ennek alapjdn felszélitottdk TANcsicsot, hogy
a megkivdnt 5250 forint kauecibhoz még — a 630 forint tehernek megfelel6 — 315 forintot
haladéktalanul tegyen le. TANcsICs nem tudott fizetni. Lapjdt, amely jalius 3-t6l az
Altalénos Munkdsegylet félhivatalos kozlonyeként jelent meg, ismét a betiltds veszélye
fenyegette. A TAnNcsIcs ligyét j6indulatian kezel védrosi tandes, az aktdk néhany napos
késleltetésénél tobbet nem tehetett. TANcsIos birbsdgilag eltiltatott hetilapja kiaddsdtol,
az Arany Trombita — rovid sziinetelést leszdmitva — mégis rendszeresen megjelenik
irta a kir. ligyek aligazgatéja, és gyors egymdsutdnban kérte a kaucié letételével kapeso-
latos jelentéseket.?s A f6polgdrmesteri hivatalnak arra az dtiratdra, hogy TANCsICS, pesti
hézaira bekebelezett kételezvény és 315 forint hijdn, készpénzben letette a kauciét, a

kir. ligyek aligazgatéja rovid hatdrids kitlizését kérte a hidnyzé dsszeg befizetésére azzal

21 Az utolsd, 10. szdm madrecius 6-dn jelent meg, a méreius 27-én megjelent szém a
11. sorszdmot viseli.

22 Orszdgos Levéltdar (OL) Kossuth Gyfijtemény. I. 5183.

23 TANcsics Mihdly: Eletpdlydm . .. 1. m. 9. 1.

# OL. K. 311. Kincstéri Jogligyigazgatosdg. 4lt. ir. 1. cs. (12) Téncsis Mihdly elkob-
zott vagyona.

25 FL. Pesti Lvt. Tan. ir. eln. 1536-—1869 (979; 982)

2% FL. Pesti Lvt. Tan. ir. eln. 1636—1869 (980)
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a megjegyzéssel: ,, . . . miszerint ezen hatdridd elteltével, ha ezen Gsszeget az alatt letenni
nem fognd, ellene a S.T. 30. és 31. §§asi értelmében . ..”” blinvddi eljdrdst inditanak.?
) TANcsios 1869. augusztus 28-d4n kelt beadvdnydban kérte magédt ,,...azon
kovetkezmények al6l, mintha a lejart 3 nap alatt a 315 forintot le nem tette . ..” volna
felmenteni. Bejelentette: p6tldlag kérelmezte a 630 forint teher kitdbldzasat® és ligye
mér tdrgyalds alatt van.?® A kir. ligyek aligazgatdja, megelégelvén a véroshdzi ligyintézés
lasstsdgdt, a biztositék koriili huzavondt, szeptember 17-i dtiratdban, ,koriilményes
felvildgositdst” kért TANcsics politikai hetilap-biztositékdnak dlldsérol, hangsdlyozva:
az eddigi dtiratokbol nem tiint ki vildgosan és egyértelmiien: eleget tett-e TANCSIOS az
1848:6vi 18. t. c. 30. §sa 2. pontjdnak vagy nem.3° A , haladék nélkiil” kért, szeptember
22-én kelt terjedelmes beszdmold, koriiltekintd precizitdssal, le nem tagadhatéan TAN-
csics érdekeinek szemmeltartdsdval kiséri végig az Arany Trombita sajtékaucidjanak
titjat. Noha a 630 forint kitdbldzdsdt igazolé telekkdényvi kivonatokat TANcsI08 még nem
adta le a polgdrmesteri hivatalnak, Gamperl azzal zérta 6sszefoglaléjat: értesiilése szerint
a kitdbldzds megtoértént és mér utasitotta TAncsicsot az okményok bemutatdsdra.?!
A beliigyminiszter és a kir. iigyek aligazgat6ja okt6ber elején értesittetett a TAN-
csics lapja utdn felajdnlott biztositék végleges elfogaddsit kimondd, szeptember 29-én
kelt végzésr6l.3? E szerint ,,A Téncsics Mihdl és neje sziil: Seidel Teréz dltal 1869. évi
janudr 1-én kisdllitott, s kidllit6k nevére kdzdsen irt, a josefvdrosi tomé utezdban 262/1
és 263/2 szdm alatt fekvd hdzakra betdbldzott 5250 ftos kotelezvény a bemutatott becs-
levelek és telekkdnyvi kivonatok alapjén — minthogy a fennebbi hézak 8420 forintnyi
becsértékében a betdbldzds Gtjdn nyhjtott sajtobiztositékokndl megkivéantatd kétszeres
fedezet csak 4210 ftnyi Osszeg taldlja — az Arany Trombita cimi lap biztositékdul 4210
ft 6sszeg erejéig ezennel elfogadtatik, s . . . ezen és a f. é. martius 21-én letéthivatalunkban
készpénzben letett 1040 ftnyi dsszeg dltal a nevezett lap utdn tdérvényszerint jaré 5250
forintnyi Osszeg teljesen fedezve van.”

Az Arany Trombita sajtobiztositékdnak elfogadtatdsdért foly6 kilenchavi kiizde-
lem véget ért. A lap megsziintetésére irdnyuléd kisérletek azonban tovabb folytatodtak.
Sassy Arpddot, TANcSIcS jobbkezét, lapjdnak felelés szerkeszt8jét probaltdk eltévolitani
arra szémitva, ezzel lehetetlenné teszik az Arany Trombita megjelenését. Hdrom fzben
fogtdk perbe sajtévétségért. Kétszer felmentették, harmadik alkalommal 500 forint
pénzbiintetésre és egyévi bortonre {télték. Helyét a j6 tolla fiatal jogdsz, Sassy baritja,
a Hon Ujdonsdg rovatdnak addigi vezetSjc BoOrsoDI Ldszl633 vette d4t. TANcsIcs lapja
december végén jelent meg utoljdra. Megsziinését nem a hatésdgokkal folytatott per-
manens harcban valé elfdradds, méds okok idézték elé. Az internacionalista irdnyd szo-
cialista mozgalom kibontakozdsdval a szocializmus els6 magyar elméleti miivelje
— SzaB6 Ervin nevezte igy TANcsicsot? — mind inkdbb elszigetel8dstt, lapja elvesztette
korabbi népszerliségét, tulhaladta az idés.

27 FL. Pesti Lvt. Tan. ir. eln. 1536 —1869—(1269)

% QL. K. 311. Kincstdri Jogiigyigazgat6sdg. alt. ir. 1. cs. (12)

2 FL. Pesti Lvt. Tan. ir. eln. 1536—1869 (1305)

3;’ FL. Pesti Lvt. Tan. ir. eln. 1536—1869 (1371)

81 uo.

32 FL. Pesti Lvt. Tan. ir. eln. 1536 —1869 (1416)

33 FL. Pesti Lvt. Tan. ir. eln. 15636 —1869. és Szinnyei Jézsef: Magyar irék élete
és munkdi. I. kot. 1266. hasdb. —

3 Archiv fur die Geschichte des Sozialismus 1915. 298 —304. 1.
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Fiatal magyar irék lapja: a ,Keresztmetszet”. Majd negyedszdzaddal ezel6tt
indult, 1934 decemberében — amikor a partnak a perek s betiltdsok kovetkeztében
éppen nem volt irodalmi orgdnuma — s megsziint 1936 februdrjdban. Evi tizszeri meg-
jelenésre szdntdk, de a két ddtum kozott, melyek alig haladjdk meg az egy esztendét,
bsszesen hét szdma ldtott napvildgot. Aleimként ,,irodalom és kritika” olvashaté a
lapon. Hat szdm szerkesztSjeként VANDOR Lajos és Varca P4l szerepelnek, az utolsd,
hetedik szdm szerkesztéje OrkENY Istvdn. Varea P4l fiatal ember, aki mint konyvels
kereste kenyerét, nemcsak szerkeszt8je volt a lapnak s finanszirozta azt, hanem irt is
a lapba. VANDOR Lajos neve mér ismertebb. Huszonegy esztend6és volt, mikor a Kereszi-
metszet szerkesztésére vdllalkozott és 1945-ben, Németorszdgban pusztult el fiatalon,
harminckét éves kordban. Els6 verseskotete, a Fej vagy irds 1933-ban jelent meg a Név-
telen Jegyz$ kiaddsdban, a mésodikat Csoportkép cimmel CsErEPFALVI Imre adta ki 6%
évvel kés6bb. ,,Intellektudlis tartalomban gazdag baloldali kélt6 volt, kitéing forma-
érzékkel alkotott versei antifasiszta meggy6z8désrdl vallanak. Fanyar, szatirikus hangja
némiképp Erich Kistnerrel rokon” — az Irodalmi Lexikon e megédllapitdsait igazoljdk
a Keresztmetszetben megjelent versei is.

Az utols6 szdm szerkesztdje, OrRKENY Istvén is mindossze huszonnégy éves volt,
amikor a fiatalok lapjdnak szerkesztésére véllalkozott. A lexikon adatai szerint Orrfiny
elsé irdsait a Szép Sz6 kozolte, de a Keresztmetszet megel6zte az 1936-ban indult Szép Szdt :
1934 decemberi elsé szdmédban kézolte az {ré Gydlilet cimii frappdns novelldjét.

Az elsé évfolyam els6 szémdban {gy mutatkozik be a foly6irat: ,,Koszontjiik az
olvas6t és kérjiik, hogy ne vérjon tdliink zdszl6bontdst. Korunkban tgyis sok a jelszé és
a lobogd.

A Keresztmetszet nem foglalkozik id6jéslassal. Tehdt programja sinecs. Csak vilag-
nézete. Az elsikkasztott humanizmus és felvildgosodds feltdémasztdsa. Eszkdze a fiatal
magyar irodalom, hangsilyozottan a fiatal, mert az el6z6 nemzedék kezében az irodalom
csak jog volt, kotelesség nélkiil. '

A Keresztmetszet, mely a fiatal magyar ir6k orgdnuménak indul, megszélaltat min-
denkit, aki a jobb és a bal kilengésein kiviil, az ember és az emberiesség érdekeit szolgdlja.

A Keresztmetszet éppen ezért Eldszava szeretne lenni egy 4j €s igazabb Torténelem-
nek.”

Az els6 szam Budafokon késziilt SucAr Istvdn nyomddjdban, a t6bbit mind
GyYARMATI Ferenc nyomta, oly sok {ildo6zétt baloldali, illegélis kiadvény el64llitéja, az
az gldozatkész nyomddsz, aki a kommunista part szolgdlatdban bdtran véllalta a veszélyt
mindenkor, s tudatosan nézett a virhaté megtorldsok elébe, amelyek nem is maradtak el,
GyYARMATI nyomddjdban késziilt 1932-ben JOézsEF Attila Valésdg-dnak egyetlen szdma is.

Amint a bekoszont6 is jelzi, a fiatal ir6k irodalmi lapjdnak tartalma, eszmeisége:
a humanizmus. Mégsem valami elvont humanizmusrél volt itt sz6, hanem tudatos prog-
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ressziv gondolatrdl, a korabeli visszdssdgok leleplezésérdl és az emberi igazsdag keresésérol.
A megjelent néhdny szdm cikkei, elbeszélései. versei az elnyomottak jogos ldzaddsdt
sugalljék. Hogy nem profil- és nem programnélkiili folyéirattal taldlkozunk, tanusitja
a szerzdi névsor is, Kommunisték, szocidldemokratdk, vagy pedig azok vildgnézetéhez
kozeldllé baloldali fiatal értelmiségiek, a polgédri renden tullépdk, az tjat keresd intel-
lektuelek. BERDA Jézsef, ForcAcs Antal, MATYAs Ferenc, PERNEXI Mihdly, DarvaAs
Jézsef, LukAcs Imre, OrRkENyY Istvdn, SzENDRS Jo6zsef, Tiszay Andor egy-egy {rdsdt
taldljuk a lapban, s6t ILLyEs Gyula egy versét is. A megjelent hét szdm, — bér szerzdinek
tolla eredeti, egyéni, — kozds alaphangulatiivd 6tvozi a lapot: az egészen végigvonul
valamiféle fanyar ir6nia, dltaldban az erés intellektualitds jellemzi.

Erdekes képet alkotnak a lapban megjelent rovid elvi cikkek. Az elsé szdmban
SzomBATI Sdndor kért nyilatkozatot SzaBé Lérinetsl arrdl, hogy miért nincs Magyar-
orszdgon 1934-ben egy 4j Ady vagy ij Babits. SzaBd Lérinc a kor irodalmi problém4&irdl
adott sfiritett valaszdban kijelentette: generdciéjédt nagyon komoly és gazdag egyiittesnek
tartja s kiemeli 8 Vdlaszt, mint a ,,médr megvolt értékek legiijabb és legerésebb csoportosu-
lasat”. A Keresztmetszet huszéveseinek a konydrtelen 8szinteséget és kitartdst adja dtra-
valoként. A mésodik szdm Az apdk és fiik harca az irodalomban témdval kapcesolatosan
kozol tobb hozzdszoldst irék, publicistdk tolldbél. ARADI Zsolt, a Korunk Szava szer-
kesztbje, IaNoTUS, & Toll és az Esti Kurir f6munkatdrsa, KopoLANYI Jénos, a Magyar-
orszdg munkatdrsa, REvEsz Mihdly, a Népszava segédszerkesztbje, és Sés Endre, a
Reggeli Ujsdg f6szerkesztéje fejtik ki véleményiiket a felvetett problémérél kiilonbdzs
nézbszoégekbsl. KopoLANYI alapvets kérdésekhez nydl: ,,...Itt van egy nemzedék,
amely ugyanolyan szigoru lelkiismerettel nézi az orszdg és a nép életét, a kor eseményeit,
mint azt a régi nagy nemzedék nézte. Minden elhatdrozds, minden jéra valé széndék
megvan benniik a véltoztatdsra, a leveg6ben eréfeszitések mdgneses er6vonalai fesziilnek,
itt a telepités, a foldreform, a szévetkezeti termelés, a népi kultura rengeteg probléméja
s-forradalmi lendiilete. It vannak az 4j eszmék 4j iréi is...”

Rivisz Mihdly tagadja a tiszta esztétikum jelszavét, s a fiatalok f6 feladatdul
a valtoztatds szlikségességét tiizi ki. Az ,,0jak seregének’ kotelessége, hogy ,,az irodalom-
mal, a koltészettel, a széppel, az igazsdggal vezesse a tomegeket az Gj vildg szolgdlatdra.
Ha volt valaha nemzedék, amelynek kolt8jére a vdtesz foladata és kotelessége vart, a mai
nemzedék az. Ez a vatesz vezessen minden tiszta érzést és minden nemes szdndékot
az 4j id6knek 1j dalaival.”

Taldlé képet rajzol vdlaszdban Sés Endre is a korszak aktudlis irodalmi problémdi-
rél, irodalomtorténeti példédkon 4t dbrdzolva a régi és az \j, a retrogrdd és a progressziv
haredt. Hivatkozik KaziNnczy Ferencre, akit vdrmegyei hatdrozattal akartak eltiltani
nyelvi és irodalmi reformjainak folytatdsétdl; a kotelezé konformizmusrél, a politikai
akaddlyokrél ir, majd megdllapitja, hogy az irodalom: hare, s az 4j ir6k villaljdk a kor
tilkrének vagy a kor irdnytiijének a szerepét, a foldon jérnak.

A II. évfolyam 1. szdmdban R6NAI Mihdly Andréas Egy jdrvdiny elé ( Uj népiesség)
cimmel ir figyelemremélté cikket, kiemelve az igazi népiesség nemes és nagy hagyo-
méanyait -~ ILLYEs — s szembedllitva ezzel az ugynevezett ,,volkisch”-divat hamis,
ellenszenves voltdt.

Bowrp1zsAr Ivén ir a kovetkezd szdmban Vers helyett tanulmdny? cimmel vezets
cikket a fiatal ir6k elkotelezettségérsl s nehézségeikrél. ,, . . . mert az elvagott dsszefliggé-
seken, az Osszekuszdlt vonatkozdsokon, a megsebesitett értelmeken és a megfert6zott
fogalmakon kiviil rdafekszik az is, amit kezdetben olyan ldzas boldogsdggal énekelt: az
¢let. Hatdron innen és hatdron tul, olyan gyilkos blizt draszt az igazsdgtalansdg és ax
ardnytalansdg, hogy a fiatal koltének tele lesz orra, szeme, szdja vele és beléfojtja a lirat.
El‘zizhogy neki, akinek megadatatt, hogv ki tudja fejezni magdt, ki kell fejeznie mésokat
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is. De rémiilten veszi észre, hogy még azt a legkisebb és legtermészetesebb kozosséget
sem ismeri, ahol élni és halnia kell. Riportszer(i benyomédskeresések helyett most mér
tudatosan, s6t tudoményosan megy ki a vdros szélére, a falvakba vagy a tanydk kozé.
Amit itt 14t s amit hozzd tanul, egész életére véglegesen elkdtelezi . . .”” — igy ir a huszon-
héromesztendds BoLpizsAr Ivén az elkotelezettségrél, s ezért — bér szildrdan vallja
a koltészethez val6 hiiséget (,,A vers olyan mint a szerelem: 6rokkon-6rokké idészerti’’) —
a maga kordban a tanulményt idészerlibbnek és fontosabbnak tartja. ‘

Ugyanebben a szémban N&var Ldsz16 elmefuttatdsdt olvashatjuk a korszak alap-
vetd kérdésérsl, a hdboru és béke problematikdjdrdl, ironikusan elitélve a nietzsche-i
felfogdst; ,,aki azt hiszi, hogy ,,csak ott lehet feltdmadds, ahol sirok vannak’’, az temet-
tesse el magdt. Mi csak higgylik, hogy enélkiil is lehet’” — azaz: inkdbb tétlen béke.
mint aktiv hdaboru. ;

A mérciusi szdm vezércikkét NEMETH Lészlé irta Hletcél cimmel. Mit vérhat
Magyarorszdg? — veti fel a kérdést, s mar kordn kialakult — kozben sajdt lapjdban,
a ,,Tani”’-ban kifejtett — elgondoldsait vdzolja réviden. SzaB6 Lérinc az el6z szdmban
megjelent BorLpizsAr-cikkre reagdl Intellektualizmus a kiltészetben cimi irédsdban. RE-
MENYI J6zsef — az 1913-ban Amerikdba emigrdlt kitinG irodalomtorténész, a béesi
Téz és més jelentés irodalmi lapok kés@bbi munkatdrsa — A mai amerikai fiatalsdg
cimmel kiildott cikket a lap szdmaéra.

Erdekes a kovetkezs, az 1935. Jiniusi szdm vezetd cikke is, S6s Endre tolldbdl,
A torténetkonyvek revizidja, melyben ismerteti a IV. Pdneurdpai kongresszuson eléterjesz-
tett inditvdnyédt a torténelemhamisitds ellen. Mint irja, kiizdelmet kell inditani minden-
féle — politikai tdrsadalmi, faji stb. — hazugsdg ellen, a régi és ij torténelmi hazugsdgok
ellen.

A novemberi szémban ARADI Zsolt aktudlis politikai kérdést vet fel: Mussolini
tetszet8s beszédei mogott ldtja a veszélyt, a ,,zsdkmdny’ hajszoldsdt. Emellett azonban
elitéléen nyilatkozik a moszkvai radiérél is. -

A Keresztmetszet utolsd, 1936. februdri szdamédnak vezetd cikkét Gopa Gédbor
irta, Baumgarten-dij, Babits és a Nyugat cimmel. Szellemesen érvelve védi a Nyugatot
a tdmaddsok ellen, hasonléképpen Babitsot és a Baumgarten-dij elosztdsdnak igazsé-
gossagat.

A Keresztmetszet minden egyes szdmdban taldlunk egy-egy elbeszélést. OrrENY
Istvdn hdrom kit{in6 novelldval szerepel: e korai irdsaiban is mér er6sen kidomborodik
az ir6 irénikus alaphangja. A Gydlolet cimti példdul olyan frappédns, mint mai ,,egyperces”
novelldi, egy bizonyos emberi viszonylatot dbrdzol éles pszicholdgiai meglatédssal: a gyt-
I6let kifejlédését a hitelezével szemben. Fiatal liny cimii elbeszélésében plasztikusan
mutat be egy ,,tdrsasdgbeli” lanyt, aki udvarléra vaddszik. A Pdnik pedig rendkiviili
tomorséggel, szaggatott parbeszéd keretében beliilrél dbrdzolja a pénzen alapuld hdzassdg
belsé rothadtsdgat.

Az egyik szerkeszt6, VARGA Pdl Az dsszeeskiivd cimii sikeriilt novelldjdban egyszerf,
mindennapos torténetet beszél el: a kishivatalnok oddig merészkedik, hogy megprébdl
elleget kérni a nagyhatalmu személyzeti igazgat6tdl. DArRvAS Jézsef Rabszolgaldzadds
cimfi elbeszélése az el6z6 pendant-ja: ebben is a kisfizetés(i vdroshdzi irnok prébal ldzadni
— persze csak dnmagdban — azzal, hogy a hivatali idén ttl hazafelé sétdlva szembe-
jonni létja a polgdrmester urat, s elhatdrozza, hogy nem koszoén neki.

Nyirr Tibor Otezer pengd cim( novelldja egy temetéssel kapesolatban a polgéri
képmutatést leplezi le. 8. KovAcs Ferenc szép elbeszélést irt A léggomb cimmel abbdl az
apropos-bél, hogy mig az apa az Gjsdgban a London feletti 16gi hadgyakorlatokrél olvas,
a kisfit léggombije elszdll, s a gyerek kérdései kapesédn a feln6tt rdddbben, hogy & modern
technika vivmdnyait a tomeggyilkossdgra val6 felkésziilésre szdnjdk, biintetleniil és
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akadalytalanul. Szép LiLL Andréas kis filozéfiai irdsa, a ,,Liften’. Végiil megemlitjik
Gopa Gédbor kitling szatirikus keretes elbeszélését, Diktdtor a ligetben. — Rotterdams
Erasmus haldlanak négyszdzadik évforduldjdra. Két j6loltézott fid diktdtorosdit kivédn
jatszani, 6sszeszednek tizendt kevésbé j6loltszott gyereket — e keret médot nyihjt az
irbnak arra, hogy maré gannyal, t6moren mondjon itéletet a torténelmi ,,jatdkokrél”,
A proézai {résok koéziil kiemelkedik RADNOTI Miklés Hdrom képeslapja: 1. Férfiak, 2.
Kirdndulds, 3. Vénasszony, amelyek el6szor a Kereszimetszet lapjain keriiltek kinyom-
tatdsra.

A Keresztmetszet nagy teret biztositott a koltészetnek, az Osszesen megjelent
hét szdmban mintegy 6tven verset taldlunk harminc koélté tolldbdl. De ez egyéltalan
dalmat akart. Nem sorolhatjuk fel az Gsszes kolt6t, csak érzékeltetni probédljuk e rovat
gazdagsdgat. Az 1935. novemberi szém kozolte példdul ILLyEs Gyula Nem menekiilhetsz
cim@ kolteményét, olvashatjuk BERDA Joézsef, DEVECSERT Gdbor, Forcics Antal,
Horrds KorviN, JEKELY ZoOLTAN, MATYAs Ferenc, PERNEKI Mihdly, TaAxATs Gyula,
Uzrr Ida, WEORES Sandor és t6bb més kolts egy-egy versét. OrkéNyY Istvantél taldltunk
egy ifjukori verset T'avaszi szondta cimmel, SZENDRS Jézsef tobb verssel szerepel. Rend-
kiviil szellemesek a szerkeszt6 VANDOR Lajos intellektudlis versei az akkoriban nagyonis
aktudlis problémékrél. Ilyen példdul az elsé szémban megjelent Vildgtorténelem eimii,
a kovetkez8ben a Somogyi ur, avagy egy hétkiznapi 6da arrdl, hogy mit ér egy fiatal
ember élete, értelme, esze. Hasonl6 fogantatdst a Feddd ének arrél, hogyan érvényesiilhet
valaki 1935-ben. (Koteteiben nem szerepel). Szellemes a juniusi szémban megjelent,
Surpra Gézdnak ajdnlott Budapest cimi verse is, melyben a f6vérost ziillstt néhoz
hasonlitja. Végiil megemlitjilk az utolsé szdmba irt szatirikus Allatmeséjét.

A kevésbé ismert versek kéziil kitéiné BErDA J6zsefé, az Aba-Novdk ,,Berda’ képe
ald. A kor hangulatdt érzékelteti LuxAcs Imre verse is, a Kod. B. Rap6 Lili meleghang,
szép verset irt Gyermek a rintgenszobdban cimmel. Kitlinéek a Keresztmetszet versfordi-
t4sai is, mind a vélasztott verseket s azok tematikdjdt, mind pedig a miivészi dtiiltetést
illetGen. Néhdny példdt emlitiink. TABor1 P4l forditdsdban szerepel Carl SANDBURG F1i
cimfi kélteménye, valamint Franklin P. Apams: A gazdag embere, tovabbd Tiszay Andor-
nak a lapban megjelent miiforditdsai, igy példdul Hariz: 4 szerelem himnusza, vagy a
Hangya haldl cim(, maldji szerelmes vers Ivan GoLrn gy{ijtésébdl, s kiemelkedd, politikai
oélzata a Proletarian Lateraturbél forditott Ito SHINJI: Egy anya levele, fogsdigban €13
fidhoz eimfi koltemény, melyet JARG P4l éveken dt szavalt munkédselSaddsokon.

Kozolte a Keresztmetszet HEINE Donna Clara cimil versét is, FALuDY Gybrgy
atkoltésében.

Kilon figyelmet érdemel a Keresztmetszetnek a keleti népek felé valé forduldsa
éppen azokban az években, amikor a gyarmati népek felszabaduldsdrél még nemigen
esett 826, de amikor mér megkezd6dott a térekvés arra, hogy az elkodosités, misztifikdlds
helyett a valosdgot mutassék meg réluk. Szép, elgondolkoztaté cikket irt e témakdrben
a Vajda Jénos Tédrsasdg f6titkdra, PLATZ Rudolf A primitivek koltészete . . . Lélektant
széljegyzet cimmel. Néhdny sordt idézziik: ,,A primitiv népek lirdja a kozosség életének
tikre . . . Amit az eurépai irodalmi problémdk szakértdi és préfétdi tgy neveznek: hidat
verni az ént6l az emberhez, egyéni életérzéstsl vildgérzésig, ez a tisztdn emberi és egye-
temleges a primitiv koltészet félreismerhetetlen vondsa.” E témakérbe tartozik Tiszay
Andor tolldbdl ,,A primitiv népek koltészete kdzmonddsaikban”. Idézi a kiilonbozs
toérzsek kozmondésait, kutatva azok eredetét.

A lap Konyvek és irok és Zdréjelben rovata sem érdektelen. Az ismertetéseket, a
kritikdkat jotolla fiatal frék irtdk, érdemes miivekrsl. Tobb ismertetést olvashatunk
OrxENny Istvdntol. KADAR Endre: Onbiintetés; SIDLO Andrés: Magényos Uton, TARATS
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Gyula: Kut, TiMAR Lészlé: Aforizmdk, HEGEDUS Gézatol (KoszTroLANYIrél, az Apollo
cimii foly6iratrol; HAy Gyula Isten, csdszdr, paraszt cimii térténelmi dramdjdnak kiil-
f61di szinpadokon tortént bemutatédsa utdn szémonkéri a hazai bemutatést, tobb kritikdt
olvasunk VANDORt6!, (példdul MikszATHr6l), Varpa Jénos ismerteti ViEszr Endre Végy
oltalmadba cimmel megjelent verseskdtetét, a 18 éves kolts elsé kdnyvét, mint ,,az év
folosen dis verseskdnyvei kozott kimagasléan rokonszenves jelentkezés”’-t, RADNOTI
Miklés Ujhold-jat BANATI Oszkdr mutatja be nagy elismeréssel ,,kodtsl kitisztuld reggeli
tdjkép Radnoti koltészete . . . THURZS Gdbor is szerepel a lap kritikusai kozott. Ha tehdt
végigfutunk egyrészt az ismertetok, mésrészt az ismertetett ir6k mivek, témék — TéTH
Arpid, Moéricz Zsigmond, DaArvas Jézsef, KoszronAnyr, Kassix Lajos, KARPATI
Aurél, NEMETH Lédsz16, Viszi Endre, MikszAtH Kdlmén, a magyarok kozill, s Eugen
Dasit, Albert EINSTEIN, Jean GIRATUDOUX, Panait IsTrATI, J. JOYCE a kiilfoldiek koziil;
szinhdz, zene, képz6miivészet, Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégiuma, szociogrifia —
ldtjuk, hogy a fiatal irdk, lapszerkeszt6k magas méreét dllitottak lapjuk elé. Izt tani-
sitja a lap munkatdrsi gdrddjénak foglalkozds szerinti osszetétele is: koltdk, irék, publi-
cistdk, szinindvendék, diszlettervezs, festémiivész. ITtt kell megemliteni a lap illusztrd-
cibit készit6 REDG Ferencet, akinek Almacsész, Kaszaverék, Vén haldsz, Vizhords ldny,
Munkds cim(i miivei novelik a Keresztmetszet esztétikai szinvonaldt. A munkatérsak nagy
része tagja, s6t alapit6 tagja volt az 1926-ban létrehozott Vajda Jdnos Tdrsasdgnak, PLiTz
'Rudolf — mint mér emlitettiik — fStitkéra, BorpizsAr Ivdn, TABorr Pédl, Tiszay Andor,
SzoMBATI Sandor és masok aktiv tagok. A ma mér kevésbé ismert neviiek koziil: KELETT
Jend egy Muzeum-koériti kényvkereskedésben volt alkalmazott, HaBAN Mihdly mérndk
és koltd, akinek 1934-ben Hvszakok forgdsa cimmel jelent meg verseskotete, VALER Erik
diszlettervezéssel foglalkozott annakidején s 6n4llé kdtete jelent meg szinhdzi témakor-
bél, SzomBATI Sédndor 1945 utdn sportlapot szerkesztett, el6zbleg a Néphdz szinhdzdt
vezette PLATz Rudolffal egyiitt, SzorwoKI Istvan fiatal kolt6 volt, a lap els6 szdménak
tanusdga szerint — mely hirdeti a Vajda Jdnos Tdrsasdg 1935, janudri elGaddsait —
Felvilagosodds és ellenmiiveltség témaval szerepelt a miisorban.

A Keresztmetszet els6 évfolyamédnak els§ szdma annakidején nem keriilt be a nem-
zeti konyvtdarba. Koszonetet mondunk a szegedi Jézsef Attila Tudoméanyegyetem Koz-
ponti Kényvtdrdnak, mely a ndluk megtaldlhaté példanyt rendelkezésiinkre boesdtotta.
Kilon kuriézuma, hogy ligyészségi példdny, jol olvashatd rajta a Budapesti Kirdlyi
Ugyészség 1935. évi bélyegzdje.

MarxoviTs GYORGYI

Két szakszervezeti kinyviir a Horthy-korszak elején. Az utébbi évek konyvtdr-
torténeti kutatdsai egyre tobb figyelmet szentelnek a szakszervezeti kdnyvtdrak torté-
netének. Ezeknek a kizdrdlag a munkdssdg anyagi er6feszitései révén létrehozott és
fenntartott konyvtdraknak a jelent6sége nem meriilt ki abban, hogy szinvonalas olvasni-
valot adtak a munkdsok kezébe, kiknek az alacsony bérekhez képest magas kényvdrak
miatt nem igen volt médjuk nagyobb méretli sajat konyvtdrat gylijteni; egyben mii-
helyei voltak a munkdssdg osztdlydntudata kialakuldsdnak is. Az olvas6k itt sok olyan
kiadvényhoz jutottak hozzd, mely nem volt hozzdférhet6 sem a hivatalos népkényv-
térakban, sem a magdn koélesdnkonyvtdrakban (melyek kiilonben haszndlati dijaik
miatt sem lehettek hozzdférhetSk a munkdssdg tobbsége szdméra).

Mér a legelsd szakegyletek, t6bbek kodzt, kdnyvtir létesitését és fenntartdsat is
a feladatuknak tekintették. Ezek a konyvtdrak egyiitt fejlédtek és izmosodtak a magyar
munkédsmozgalommal s fejlédésitkben gyakran még a legvdlsdgosabb id6k sem tudtdk
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visszavetni azokat. Jellegzetesen bizonyitja ezt az OSzK Kisnyomtatvdnytdran taldlhaté
két katalégus a Magyarorszigi Nemesfémipari és Ordsmunkdsole Szakegyletének Kinyvtdr-
jegyzéke és a Budapesti Cipészmunkdsok és Munkdsnék I-s6 Szamu Csoportjanak Betiisoros
Konyvtdarjegyzéke.r Mind a kettd 1924-ben jelent meg, s a kdonyvek jelentss részének a
beszerzése minden valbszinliség szerint a 20-as évek elejére esik, tehdt olyan id6re, mikor
a gy6ztes ellenforradalom mind az dllamappardtus, mind az uralomra jutott partok és
szervezetek révén a legerSteljesebb offenzivit folytatta a magyar munkédsmozgalom
ellen. A két kdnyvtdr koziil a cipészeké a nagyobb: 1618 mii 2203 koétetben, valamint
10 féle folydirat 105 kotetben, mellette eltorpiilni ldtszik a 448 mii 515 kotetét birtokld
nemesfém- és Ordskdonyvtér, tartalmi dsszetételét tekintve azonban ez a gyiijtemény
is tiszteletre mélté. Mind a két katalégus szakok szerint csoportositja anyagdt. Az 6rdsok
katalégusdnak szakrendi felosztdsa a kovetkez6: szépirodalom, szinmf(ivek, kéltemények,
vegyes, szakirodalom, torténelem, boleselet, tdrsadalomtudomdny és szocidlpolitika.
A cipészek katalogusdé: szépirodalom, kéltemények és szinmiivek, torténelem, politika
és tdrsadalomtudomdény, tutleirdsok, bolesészet, egészségtan, élettorténet, torvénytér,
agitdcié, miiveltség konyvtér (az Athenaeum kodnyvkiadé szdzad elején megjelent szin-
vonalas, népszerfisité-tudoméanyos sorozata) és lexikonok, miiszaki konyvek, tanul-
manyok és folybiratok, német nyelvii miivek.

Az 6résok katalogusdnak az utolsé lapjén egy tdbldzat lathato, a belépés alkalmé -
val feltehetdleg minden olvasd megkapta a katalégus egy példdnysdt, s ez a tdbldzat
kolesonzéskor az olvasbjegy szerepét toltotte be. A konyvtdros erre bejegyezte a koleson-
zott konyvek szdmdt, a kolesonzés és az esetleges hosszabbitds id6pontjdt, a visszavétel
napjat és az ezt eszkozlé konyvtdros nevét, véglil az esetleges késedelem alkalmébél
fizetett biintetéspénz Osszegét.

A cipészek a konyvek felsoroldsa elé 12 pontos haszndlati szabdlyzatot fliggesz-
tettek, ebbsl némi bepillantdst nyerhetiink a konyvtar életébe. Kolcsonzésre csak szak-
szervezeti tagok voltak jogosultak s azok is csak abban az esetben, ha nem voltak hdtra-
l6kban a tagdijjal. A tagkdnyvet kolesonzéskor fel kellett mutatni s a konyvtéros a
kolesonzd neve és lakeime mellé a tagkdnyv szdmdt is bevezette a nyilvdntartdsi napléba.
A kolesdnzési idd 2 hét volt, ezt azonban heti 200 korona fejében (infldciés id6érSl van
876 !) meg lehetett hosszabbitani, legfeljebb 4 hétre. Akik ezentil is maguknél tartottdk
a konyvet, kotelesek voltak 1000 korona bilintetést fizetni. A szabdlyok sorozatos meg-
szegbit el lebetett tiltani a konyvtér haszndlatdtol. A megrongélt és hatdridén til vissza-
tartott konyvekrdl a konyvtdros koteles volt a vezetGségnek rendszeresen beszdmolni.

Mind a két kdonyvtar gazdag szépirodalmi anyaggal rendelkezik. Megvannak a
magyvar irodalom klasszikusai: az 6réasokndl 18, a cipészeknél 62 JOra1 mi, 9 illetve 25
MigszATH, a cipészeknél 14 GArRDONYI. Mind a két helyen PETOFI és VOROSMARTY kolte-
ményei, a cipészeknél ezenkiviil megtaldlhaté AraNy, Csoxonal, CzUczoRr, valamint
a Bdnk bdan és Az ember tragédidja is.

Az id6ben és szellemiségben modernebb magyar irodalom képvisel6i koziil AMBRUS
Zoltan az 6résokndl 4, a cipészeknél 10 miivel szerepel, BIr6 Lajosnak, Apy bardtjdnak,
a 10-es évek egyik legmodernebb hangt novellistdjdnak 1, illetve 10 kényve van meg.
HerTAI Jenének 1, illetve 3 konyve taldlhaté. MoLNAR Ferenc 1, azaz 10 kotettel szere-
pel. MOrIcz Zsigmondnak az 6rés konyvtdr csak 2 konyvét 6rzi ugyan, de a cipészeké
23-at. Megtaldljuk ezeken kiviil az 6rdsokndl IaNoTusnak 1, KéBor Tamédsnak 3, ldnyd-
nak Noéminek 1 miivét. A cipészeknél viszont fellelhet$ 7 BaBiTs kotet (préza és koltészet

! O8zK Kisnyomtatvanytdr. Munkdsmozgalmi fiizetek 1868 —1942. II-ik doboz.
Az ut6bbird! SziLAcYI Jénos is emlitést tesz. A szakszervezets komyvtdrak Magyarorszdgon
a két vildghdbory kozti idfben cimii cikkében. Magy. Konyvszle. 1958. 246 —259. lap.
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vegyest), 4 KarRINTHY konyv, KARPATI Aurél 4 miive, KaArrEa Margittol a Levelek a
zirdabél, 5 KOSZTOLANYI (szintén vegyest vers a prézdval), valamint Krupy, SzoMory
Dezs6 és TERSANSZKY J. Jen 2—2 irdsa.

Szépszama konyv képviseli mind a két helyen a vildgirodalom jeleseit is. Az
ordsokndl 8, a cipészeknél 24 Barzac mi; 2, illetve 5 DAUDET, 6, illetve 13 DICKENS,
2 és 6 id6sb Dumas, 1 és 4 HauvpTMANN (koztlik a Takdesok), 3 illetve 6 Vietor Huco,
3, illetve 17 MAUPASSANT, 1 és 4 STENDHAL, 3, illetve 14 STRINDBERG. Az érdsoknédl meg-
van 3 SHAKESPEARE darab, a cipészeknél 6sszes szinmiive 5 kotetben és mind a két
helyen 1-—1 IBsEN.

A cipészeknél igen jelentds arényban szerepel az orosz irodalom, de az érdsoknal
is van 5 kotet Csemov, 3 Doszrosevszkiy, 1 Gogorn. LerMoNTOVtSl a Korunk hdse.
A cipészeknél CseHOVnak ugyan csak két miive van meg, de Doszrosevszistél 19 mii,
Goxcsarov Oblomov-ja, GoGgoL 2, TorszroJ 17, TORGENYEV 6 miive.

Eml{tést igényelnek még az ordsok konyvallomdnydbdl Edgar Allan PoE (A Mor-
gue utcai gyilkossdg), valamint CALDERON, GOETHE, KLEIST szinmfivei, dgyszintén
RosTaxD Cyrano-ja. A cipészek gazdagabb anyagdb6l fel kell emliteni ANDERSEN Osszes
meséit hdrom kétetben, APULEIUS Aranyszamardt, BIOrRNsoNt, Bret HawrTot, DANTE
verseit és a teljes Isteni Szingdték-ot, Georg ErioTot, FLAUBERT 5 miivét és a GONCOURT
testvérek 4 irdsat, a svdjei Gottfried KELLER 3 konyvét, tgyszintén Knut Hamsun
8 alkotdsét, a médsik nagy svéjei irénak, Konrad Ferdindnd MEvERnek 2 konyvét, az
Ivanhoe-t ScoTT-t6l, 2 THACKERAY miivet (Hidsdg vdsdra, Pendennis torténete), 1 MARK
TwaAIN regényt, Washington IrRviNG Rip van Winkle-jét, 11 H. G. WELLSet és egy Oszkdr
WIiLDE miivet. Kiegészitik ezt GorTHE Faust-ja, ROSTAND Cyrano-ja, LESSING SCHILLER,
MoOLIERE és MAETERLINCK egyes darabjai.

Mind a két kényvtdr tiszteletre méltd szému torténelmi miivel dicsekedhet dllo-
ménydhoz képest. Mind a két helyen megvan: GRUNwALD Béla Régi Magyarorszdga
(az egyik legszigortbb szembenézés miltunk drnyoldalaival az 1945 el6tti magyar
torténetirdsban), CARLYLE mfive a francia forradalomrél, DEAk Farkas kényve a kolozs-
véri otvoslegények 1576-0s sztrdjkjarél és Guglielmo FERRARO olasz torténésznek az ékori
Roémérol irt miivei. Az 6rdsokndl emlitést érdemel még SaAramMoN Ferenc miive a Zrinyiek-
r6l, THALY Kdélmdn egy koényve Rdkoéezirdl, valamint H. G. WELLs vildgtorténete.
A cipészek dlloménya e téren is gazdagabb. Megvan Magyarorszdg térténete MARCZALI
Henriktél, Acsipy Igndc miive a magyar jobbdgysdg torténetérdl, Az abszolutizmus kora
Magyarorszigon BerzEviczy Albertt6l, Gracza Gyorgy konyve a szabadsdgharcrél,
KosSUTH emigrdceiés iratai, MArRKI Sdndor Dézsa kényve, a Magyar dllam életrajza
SzErFUtS]l és ZovANYI Jend 2 miive, hogy csak a fontosabbakat emlitsitk a magyar
torténelemmel foglalkoz6 munkdk koziil. Egyetemes torténelemmel foglalkozd konyveik
kozil meg kell emliteni az 6- és kozépkor, Ggyszintén az 0j- és legiijabbkor torténetét
MARrk: Sdndortdl, MoNTESQUIEU elmélkedéseit a rémaiakrsl, H. G. WELLS koényvét
a vildghdbortrdl (A nagy katasztréfa 1914-t6l 1920-ig), a MarczaLri-féle nagy képes
vildgtorténetet, és a ToLNAI vildgtorténetét.

Az o6rédsok katalégusdban taldlhatoé egy Ipartorténetek cimet viseld csoport is.
Az itt szereplé konyvek egy része tényleg az ipar, és f6leg az 6tvos ipar torténetével fog-
lalkozik, a mdsik része azonban modern szakkdnyv. A cipészeknél is taldlunk Mdiszak:
konyvek cimii csoportot, itt azonban féleg ismeretterjeszté munkdkat lehet taldlni.

Ami a természettudomédnyos irodalmat illeti, killondsen érdekes, hogy mind a
két helyen megvan EINSTEIN miive a relativitdselméletr6l. DARwINtO] is mind a két
konyvtdrban van munka, a cipészeknél 2 fémiive az ember szdrmazdsarsl és a fajok
keletkezésérél, valamint az Osztonrdl irt kényve. Az Srdsokndl az Hgy természetiudos
utazdasa a Fold koriil. A cipészeknél DArRWIN miivein kiviil is taldlhatd tobb, az evolteids
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elméletet népszer(isitd irds és szdmos egyéb ismeretterjesztd konyv is (BoLscE, Fram-
MARION stb.). Mindezt kiegészitik a cipészek kOnyvtdrdban az utleirdsok (AMUNDSEN,
CHOLNOKY Jend, NANSEN, STANLEY, STEIN Aurél, Sven HEDIN stb.) és a7 egészségiigyi
koényvek kiilon szakesoportjai.

Ugyancsak figyelemre mélté a Torvények szakcsoportja, mely tilnyomoérészt a
mindennapi élethez sziikséges torvények kiaddsait és népszer(i magyardzataikat tartal-
mazza.

Az a mér felsoroltakbdl is kitiinik, hogy az adott lehetdségek kozott mind a két.
konyvtar szinvonalat képviselt. Azonban mind ez ideig nem beszéltiink azokrél a kény-
vekr6l, melyeknek megléte val6ban szocialista munkdskonyvtdrrd avatja mindkét
gylijteményt. B6ven van ilyen kényv mér a szépirodalmi anyagban is. Ilyen az élete
vége felé szocialistdvd lett Anatole FRANCE miiveinek szereplése mindkét konyvtdr
dlloménydban, 6rdsok 5, cipészek 26 mii, 4m fokozottabban ilyen Gorkis miiveinek
a jelenléte mind a két helyen, 6rdsok 8, cipészek 10 mii, ebb6l 8 szépirodalmi alkotés,
melyhez hozzdjérulnak a Odr birodalma és a Forradalom és kultdra cimii kotetek. Ugyan-
esak itt emlitend6, hogy megvan ,,Eurépa lelkiismeretének”, a vildghdbori ellen on-
kéntes szdmiizetéssel tiltakozé6 Romain RoOLLANDnak szdmos miive mindkét kdnyvtér-
ban (az 6rdsokndl 8, a cipészeknél 10 mi).

A magyar szépirodalom sorabdl ezen a helyen kell megemlékezni az elsé vildghdborti
eldtti szocialista irodalom legjelent8sebb képvisel6jének Csizmapia Sandornak irdsairol
(6rdsok 4, cipészek 10 kotet). Csak mutatéba beldliik néhdny cim: Foghdzi levelek, Forra-
dalms énekek, Proletdrkiltemények. Mind a két helyen megvan GaraMI Ernének, a féleg
a vildghdbori el6tti id6ben a magyar munkdsmozgalomban igen jelentds (igaz hogy nem
mindig a sz6 legprogresszivebb értelmében) szerepet jdtszd szocidldemokrata vezets
A megudltds felé eimii szocialista szellem{i tandréméja. Egy-egy konyvvel szerepel GAR-
DOs Mariska a magyar munkdsnémozgalom uttoréje. Jelentds RevEsz Béla, a Népszava
egykori irodalmi rovatvezetdje, ADyY egyik legjobb bardtja miveinek a jelenléte mind a
két helyen (az Ordsokndl 3, a cipészeknél 4 mii). Végiil pedig megemlitend6k VArRNAI
Zsgeni versei (az Ordsokndl 1 kotet, a cipészeknél 4 kotet). A cipészeknél ezeken feliil is
szdmos ilyen jellegii alkotds taldlhat6: 11 Apy kotet, a szocialista meggy6z6déséért meg-
gyilkolt Baos6 Béla regénye A Sefcsik hdz; Barsusse-nek 3 konyve. BArTa Lajos 2
miive és az elkodtelezetten szocialista FARERAS Antal és Gyaeyovszry Emil versei (az
el6bbitél préza is) sem véletleniil keriilhettek megvételre. Megvan GONDOR Ferencnek,
ki a Tandcskoztdrsasig alatt egy ideig a sajtéligyeket intézte, 1 konyve, és 2 Kassix
regény. Bizonyos mértékig a szakesoport szocialista meggy6z6désébbl kovetkezhetett,
hogy Jack LoNDoN miivei oly nagy mennyiségben (24 mii) voltak meg a kdnyvtérban.
Megvolt Mrzdrr Vilmosnak is 1 miive, 6 ugyan ekkorra mar rég elszakadt a munkés-
mozgalomtol, de a XTX-ik szdzad végén egyike volt a legagilisabb szocialista vezetSknek.
MicrAay Jézsef, akinek két verses kétete is megvan (Forrongds, Virss zdszlé alatt) kés6bb
nemcsak renegdtja lett a munkdsmozgalomnak, de harcos jobboldali is, ez azonban jéval
a katalégus megjelenése utdn tortént. Nacy Lajosnak is megvan 2 miive, PoGANY
Jézseftdl a Tandeskéztdrsasdg volt népbiztosdtol is taldlunk 1 {rdst. REvisz Mihdlytol
szintén, ki igen aktiv tagja volt az akkori SzDP-nek. Az a szellem, ami az itt felsorolt
konyvekbdl drad, nem teszi meglepévé, hogy Bernard SHAW is képviselve van 1 regény-
nyel és 4 szindarabbal. Ez a szellem drad THURY Zoltdnnak, a szdzadforduld egyik leg-
forradalmibb hangt novellistdjdnak elbeszéléskdtetébsl is. Upton SINCLAIR regényei
(4 van bel6liik) éles tdmaddst intéznek a kapitalizmus ellen, s igen népszeriiek voltak
ebben az id6ben a szervezett munkdssdg kérében. A két verseskdtettel képviselt VanczAx
Jdnos ebben az id6ben a Népszava srerkesztdje volt. Végiil pedig itt kell megemlékezni
Zora miiveinek rendkiviil nagy szamaro6l (32 mii). Megvan tdobbek kozt a teljes Rougon-
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Macquart ciklus, valamint két trilégiaja: a Hdrom Vdros (Pdrizs, Réma, Lourdes) és az
Igazsig, Munka, Termékenység is.

Taldn még fokozottabban domborodik ki a konyvtdrak osztdlyharcos jellege,
ha nem a szépirodalmat, hanem a katalégusokban felsorolt egyéb szakcsoportok anyagét
vizsgdljuk. Mindkét konyvtdarban megtaldlhatok a nagynev(i orosz anarchista KROPOTRIN
emlékiratai és Kolcsonds segitség mint természeti térvény cimii mtive, megvan a Pdpdk
bidnet eimii konyv, mely kedvelt darabja volt e korban a munkdskényvtdraknak,? mind
a két katalogusban fellelheté Gorter HERMAN Torténelmi materializmus cimi munkéja
és JAsz1 Oszkdr Uj Magyarorszdg felé cimii irdsa. Mindkét kényvtérban taldlhaté kényv
LassaLret6l, valamint a vulgdrmaterialista Ludwig BreENERtS], kinek miivei a XIX-ik
szdzad végén és a szazadfordulén a baloldali kozvélemény elétt igen népszertiek voltak.

" Az drésok konyvtdrdban a sort a Népszava tobb naptéra egésziti ki.

A cipészeknél pedig ezen feliil még igen sok ilyen jellegli konyvet taldlunk. Kezdjiik
taldn a legjelentésebbekkel. Megvan (1924-ben Magyarorszdgon !) LENINtSl az Allam
és forradalom. Megvannak Marx és ENGELS vdlogatott miivei, 5 MArX kényv (koztitk
a T'6ke is németiil), ENGELS 2 munkija (A4 csalad és a magdntulajdon és az Anti Diihring).
LArArRGUEtSl, MARX vejétsl is taldlunk 2 konyvet. Megvan PLrEHANOV 2 munkija,
BEBELtS] Onéletrajza és a N§ és a szocializmus, 2 LiesgNEcHT. KAUTSKYt6l is t6bb
konyv van, koziililk els6sorban a Kereszténység eredetét és a Marz gazdasdge tanast kell
megemliteni.

A magyarok mfivei koziil elsésorban Szab6é Ervin munkai érdemelnek figyel-
met, (Tdrsadalmi és pdrtharcok 1848-49-ben. A tbke és a munka harca, Imperializmus és
béke). PoGANY Jo6zsefnek 7 kdnyve van meg. KuxrFI Zsigmond Jaurés-rél irt életrajzdnak
a kdnyvtdrban tartdsdhoz és a nyilvanossdghoz sz616 katalégusban vald kozreaddsdhoz
is bétorsdgra volt sziikség ! All ugyanez AcosTon Péterre is, aki nem esak hogy emigré-
ciéban élt az adott id8ben, de kit 1920-ban Horthy birésdga haldlra is {télt. AcostoNnak
nemesak tobb {rdsa van meg (A szekularizdcid, A munka rabsdaga, 4 hdbord okozds stb.),
de ligyvédjének, UsrLaxr Gézdnak mellette elmondott védSbeszéde is. FENYEs Laszlénak
is megvan a Tisza perben elmondott védébeszéde. JAszr Oszkdrt a magyar polgdri radi-
kalizmus vezérét elézbleg emlitett konyvén kiviil 6 miive képviseli.

A cipészek igyekeztek lehetéleg minél tobb kdnyvet beszerezni a munkdsmozgalom
torténetérél is. Mindjdrt a cipészek mozgalmédnak térténetével 2 konyv is foglalkozik,
mind 8 ketté Farkas Istvan tollabdl, ezt kiegészitik NoviTzry Lészlé és ZaraA Lajos
miivei a nyomddszok mozgalmdrél. Ehhez jarul REvisz Mihdly kényve a magyarorszagi
munkédsmozgalmakrél 1913-ig bezdrdlag. Végiil megvan az MSzDP hét partgylilésének
a jegyzbkonyve, a Vasas Szakszervezet 1910. és 11, évi zdrszdmaddsa és a Famunkdsok
1913. évi Zsebnaptdra is. A magyar munkdsmozgalom egyik legrégibb eseményének
emlékét 6rzi egy egykoru kiadvdny, KULroLpr Viktor: A budapesti kommunista por.
A szakszervezetek és a Szocidldemokrata Péart kozt fennsllo kapesolatbdl kovetkezik,
hogy az MSzDP vezetSit (BREszrovszrky, GARAMI, VANCZAK, WELTNER stb.) is kép-
vigeli néhédny kiadvény és megvan BERNSTEIN, Otto BaUuERr, Eduard Davip, MULLER
Hermann néhdny irdsa is.

A cipészek konyvtdrdba mindezen felil még ujsdgok és folydbiratok is jértak.
A Népszava néhény évfolyama mellett 1890-t81 1923-ig majdnem hidnytalanul meg-
taldlhaté a Cipész szaklap és utéda a Bdripari Munkds. Megvan az SzDP hivatalos elmé-
leti folyéiratanak, a Szocializmusnak tobb éviolyama és 1903 —1913 kozott hidnytalanul

* GuLyAs Pdl: Az «4j Fovdrosi Kozkinyvtdr tervezete. Magy. Konyvszle. 1910. 202. 1,

Nacy Dezsb: Egy foldmunkds egylet konyvidra 1894-ben. Magy. Konyvszle. 1961,
321—324 1.
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a Huszadik Szdzad. A Darwin cim{ polgdri radikdlis szellem@i természettudomdnyos
folyoirat 1912—1918 kozti évfolyamain kiviil még szémos Nyugat szdm is taldlhato.
Ha végigtekintiink a két kdnyvtdr dllomédnydn, taldn elsGsorban a cipész szakesoport
kényvtdra tlinik impozdnsnak, val6jdban azonban meg kell dllapitanunk, hogy az 6rds
szakegylet konyvtdra inkdbb esak méretében, mint szinvonaldban kiilonbozik téle.

A munkdsok, kik e két konyvtdrat létrehoztédk, s a legnehezebb években is fenn-
tartottdk, hozzdjutottak a magyar- és a vildgirodalom klasszikusaihoz, s a kortdrs iro-
dalom szdmos kiemelked6 és progressziv alkotdsdhoz. De e konyvtdrak jelent6sége ebbun
még. nem meriilt ki. Az olvasék hozzdjuthattak ahhoz, amihez hivatalos nyilvdnos
kényvtarakban aligha: a marxizmus—leninizmus klasszikusaihoz, korszer(i természet-
tudomédnyos kényvekhez, és a fenndllé tdrsadalmi-politikai renddel szembendll6 osztdly-
harcos irdsokhoz. Kiilondsen mélté tiszteletiinkre a két konyvtdr, ha meggondoljuk,
hogy alapitéik fenntartottédk Sket az ellenforradalom elsé éveinek nehéz idején. S6t
nemecsak fenntartottdk a két konyvtdrat, de a gyarapodds jelentds része is éppan erre
az id&szakra esik.

: INDALT GYORGY

Az elsé természettudomdinyi ismeretterjeszté folybiratok Magyarorszagon. Most
8zdz éve, 1869. janudr 10-én jelent meg a Természettudomdnyi Kizlony els6 szédma.
E folyéirat meginduldsa 6j korszakot nyitott hazdnkban a természettudoményok nép-
szer(isftése terén: tobb hosszabb-révidebb ideig élt, dltaldban elszigetelt kezdeményezés
utén egy orszdgos, s6t nemzetkdzi tekintéllyel rendelkezé egyesiilet a Természettudoményi
Térsulat tette magdévd azt a célt, hogy terjessze és megkedveltesse a természettudo-
manyi ismereteket.

Jelen évforduloval kapesolatban a Természettudomdnyi Kozlony elédeivel kiva-
nunk foglalkozni, tehdt azokkal az 1869 el6tt megjelent hazai foly6iratokkal, amelyek
8 természettudomdnyok irdnt érdekl6ds kozdnséget rendszeresen vagy idénként, els6-
sorban népszerii stilusban irt szakcikkekkel l4ttdk el. A magyar sajtétorténetbsl ismert,
bibliogrdfidkban ismertetett foly6iratokat roviden emlitjiik, majd kiemeliink néhdny
eddig ismeretlen kezdeményezést.

A XVIII. szdzadban megjelent foly6irataink koéziil természettudoményokkal
foglalkozik az 1779-ben Sopronban kiadott Wochenschrift fiir die Liebhaber der Geschichte,
der Erdbeschretbung, der Naturkunde, der Weltweisheit und der schinen Wissenschaften.
Mig azonban ez csak a német polgdrsdg miivel6dését szolgdlta, a Komdromban megjelent
Mindenes Gyiijtemény (1789 —1792) a magyar kdznemesség és polgdrsdg tdbordhoz szélt.
Szerkeszt6je PEczZELY Joézsef (1750—1792) programjit egyebek kozott igy adta meg:
»»Legkedvesebbek lesznek eléttiink az olyan tudositdsok, melyek kedves hazdnknak
természeti histéridjdt, igymint nevezetes forrdsait, bénysit, egészséges vizeit s egyéb
ritkasdgait foglaljdk magokban.”

A Természettudomdnyi Kozliny megjelenését megeléz6 fél évszdzadban mér
szdmos, tobbnyire rovid ideig élt ismeretterjeszté folybirat jelent meg Magyarorszdgon.
1811 és 1869 kozott a kdvetkezd folybiratok tekintették {6 feladatuknak vagy egyik
lényeges célkitiizésiiknek a természettudomdnyi ismeretterjesztést: Gemeinniitzige
Blitter, a Vereinigte Ofner und Pester Zeitung melléklete (Pest, 1811—1844, 1848), A Ter-
mészeti, Gazdasdge és Mesterségi Esméretek Tdra (Pest, 1829), Sas. Vegyes tdrgyd iratok
az olvasni és tudni mélté minden dgasbél (Pest, 1831 —1834), Sokféle. A Bétsi Magyar
Ujsdg melléklete (Bécs, 1832—1834), Garasos Tar (Lipese, 1834), Kémld (Pest, 1836 —
1837), Ismertetd (Pest, 1836 —1841), Természet (Buda, 1838), Természetbardt (Kolozsvar
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1846), Abrdzolt Folyéirat (Kassa, 1848), Ipar és Természetbardt (Kdlozsvér, 1848), Ver-
handlungen und Mittheilungen des Siebenbiirgischen Vereins fiir Naturwissenschaften zu
Hermannstadt (Brassé, 1849—1852), Zestschrift fir Natur und Heilkunde in Ungarn
(Pest, Sopron, 1850—1860), Magyarhoni Természetbardat és ennek német kiaddsa Der -
Naturfreund Ungarns (Nyitra, 1857 —1858), Verhandlungen (kés6bb Correspondenzblatt)
des Vereines fiir Naturkunde zu Pressburg (Pozsony, 1856 —1862), Delejidi (Temesvér,
1858 —1861), Marosvdsdrhely: Fiizetek (Marosvdsarhely, 1858—1860), Orszdig Tiikre
(Pest, 1862—1865).

Az el6bb felsorolt folyéiraton kiviil levéltdri kutatds alapjan tobb kezde-
meényezésre sikeriilt fényt deriteni. Az 184l1-ben megalakult Természettudomanyi
Térsulat mér az 1840-es években foglalkozott egy népszer(i ismeretterjeszté folybirat
kiaddsdnak tervével. A Tdrsulat 1847. janius 29-én tartott kozgyiilése kozakarattal
elhatédrozta, hogy a meginditandé folyéirat a Magyar 1sis nevet fogja kapni. Ugyanez év
december 21-én a Tdrsulat tudomdsul veszi, hogy a Magyar Isis kiadhatdasi szabadalma
fels6bb helyrol leérkezett, de a folybirat megjelentetésére a forradalom és a szabadsdghare
eseményeinek kovetkeztében méar nem keriilt sor.?

Tovédbbi eddig ismeretlen, illetve 1j adatokkal kiegészitett kezdeményezé-
sekkel taldlkozunk az 1860-as években. 1862-ben MAIGRABER Agoston (1826—1904)
honvédalezredes Vildgegyetem cimen ,,mfitani”’ folyGiratot kivdnt kiadni, de kérését
a Helytartétandcs elutasitotta. A tervezett folybirat cimébél és programjabél arra kovet-
keztethetlink, hogy dltaldnos természettudomdnyi témékkal is foglalkozott volna.?
Nem nyerte el a Helytartotandcs tetszését X anTUus Jdnos (1825-—1894) sem, aki 1865-ben
Gyéri Lapok cimen hetilapot akart inditani, amely ismeretterjesztd rovatdban az ,,ijabb
elvek meghonositdtdsdt’’ is népszeriisitette volna.?

1864-ben gr. LAzAr Kdlmdn (1827—1874) Természet cimen havonta kétszer
megjelend illusztrélt természettudomédnyi szakkoézlonyt kivdn kiadni, amely értekezé-
seken kiviil dtleirdsokat, természettudésok életrajzait, természettudomsényi kényvészetet
publikélt volna. B folybiratot a hatésdgok engedélyezték, de kiaddsdra nem keriilt sor.!
Gr. LAzArR Kdlmén 1867-ben Vildg Tiikre cimen inditott ismeretterjeszts, szérakoztatd
és politikai kérdéseket sem mell6z6 havi folyéiratot.s

Az 1868 juliusdban indult Természet elsésorban a ioldla]zl és a csillagdszati isme-
reteket népszerfisitette, ellentétben a Természettudomdnyi Kozlony-nyel, amelyben az
induldsdt kovets években inkdbb az dllat- és a novényvildg bemutatdsa domindlt. Nem
ismeretes, hogy a Természet 1871-es éviolyaméba KossuTH Lajos is irt cikkeket (A csilla-
gok szinvaltozdsdrol, A testiinket é16, gondolkozd, dntudatos lénnyé hatdlyositd cosmicus
imponderabile egylittmaradhatdsa s az 6sanyag felbomolhatatlansdgdrol.).

A Természettudomdnyi Tdrsulat 1869 el6tt csak évkdnyveket adott ki, mégpedig
1841 és 1859 kozott négy kotetet, majd 1860 és 1868 kozott Kirdlyi Magyar Természet-
tudomdnyi Tdrsulat Kizlonye cimen hét kotetet. Ezek elsésorban szakemberek szaméra
irt eredeti dolgozatokat publikdltak. A Természettudomdinyi Kizlony meginditdsdval a
Térsulat eredeti célkitlizésének a természettudomédnyok népsreriisitésének tett eleget.

A Természettudomdnyi Kézlony etme fenndlldsa sordn tébbszor véltozott, 100. év-
folyama Természet Vildga cimen keriil a magyar olvas6kdzonség elé.

TuriAxnyl KorNEL

0 * Orszégos Levéltar (O. L.) Helytartétandes (Ht.) Acta revisionis librorum 1847 —
11—97.

2 0. L. Ht. Elnoki iratok (Eln.) 6632/1862 IV. B.

30. L. Ht. Eln. 5479/1865 1IV. B.

10. L. Ht. Eln. 5563/1864 IV. B.

50. L. Ht. Eln. 489/1867 IV. B.




FIGYELO

A ,Shared Cataloging Program”.! Becslések szerint a napjainkban elvégzett
természettudomanyos kutaté munkdnak a fele teljesen kdrbavész, egyszerlien azért,
mert azok az eredmények, felismerések és felfedezések, amelyeknek elérésére a kutatédsok-
nak ez a fele irdnyul, mdr ismertek: valahol a vildgban ugyanezeket az eredményeket
madr elérték, ugyanezeket a felfedezéseket mar megtették médsok. Ennek az anomédlidnak
az az oka, hogy a kutatok nem szereznek a sziitkséges teljességgel és gyorsasdggal tudo-
maést a teriiletiikon elért Gj eredményekrdl, mds széval, hogy az informéciés szolgdltatésok,
amelyekre tdmaszkodhatnak, nem eléggé hatékonyak. Vildgos, hogy ez nemesak rengeteg
kérbaveszett munkat jelent, de lényegesen le is lassitja a tudomény el6rehaladdsét.

Ez a probléma a konyvtéarosok, bibliografusok és illetékes dllami szervek érdekls-
désének az eldterében sll az egész vildgon. Erthets okokhdl az érdeklédés mégis a leg-
nagyobb, s a hidnyossdgok kikiiszobolésére tett erdfeszitések is a legeredményesebbek
az Egyesiily Allamokban, Kozottiik igen el6kels hely illeti meg az tun. Shared Cataloging
Program-ot (megosztott katalogizdldsi program). E program nem hoz ugyan 1uj, forra-
dalmi moédszereket az informdeiés szolgéltatdsok teriiletén, ezzel szemben azonban
egyes hagyomdnyos tevékenységeket és modszereket a hatékonysdgnak és tokéletesség-
nek olyan fokdra emel, amelyet eddig még sohasem sikeriilt megkozeliteni. S rovid egy-
két évvel torvényes alapjainak megteremtése utdn ez az akeid, jelentés konkrét ered-
ményeket produkdlva, mdris kilépett a tervek, programok és javaslatok szférdjébol,
és a megval6sulds stddiumédba jutott.

A Shared Cataloging Program hdrmas célkitlizése az, hogy minden feltehet6en
tudoményos érdekkel biré konyv minél gyorsabban eljusson az Egyesiilt Allamokba,
hogy bibliogréfiai feldolgozédsa kézpontilag haladéktalanul, legfoljebb 3—4 hét leforgdsa
alatt, megtorténjék, és hogy az informdcidk, melyeket e bibliogrdfiai feldolgozés rogzit,
ugyanesak haladéktalanul eljussanak — az Allamokon beliil — mindenhové, ahol hasz-
nukat lathatjdk.

1 Trodalom: MuMFORD, L. Q.: International breakthrough. (Library Journal. Janu-
ary 1967. 79—82. 11.) — SKIPPER, J. E.: Future implications of Title 11 —C, Higher Educa-
tion Act of 1965. (Library Resources and Technical Services. Winter 1967. 46 —49. 11.), —
Dix, W. S.: Centralized cataloging and wuniversity libraries — Title II. Part C of the
Higher Education Act of 1965. (Library Trends. July, 1967. 97—111. 11.) — Inter-
national implications of the Shared Cataloging Program. Papers presented by J. E.
SKIPPER, J. G. LORENZ and R. VosPER at the 33rd session of the IFLA General Council,
Toronto, August 1967. (Libri. 1967. vol. 17. nr. 4. 270—293. 11.). — Muwmrorp, L. Q.
Bibliographic developments at the Library of Congress. (Libri. 1967. vol. 17. nr. 4. 294 —304.
11.). — The National Program for Acquisitions and Cataloging. A progress report on deve-
lopments under the Title I1-C of the Higher Education Act of 1965, presented at the San Fran-
cisco Conference of ALA on June 29, 1967. (Library Resources and Technical Services.
Winter 1968. 17—29. 11.). — Nalunk SEBESTYEN Géza (Koényvtdros. 1966. 11. sz.) és
Bo6pay Pdl (Konyvtdri Figyels. 1967. 1/2. sz.) irtak a Shared Cataloging Program-rél.
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E célkitiizések koziil egyik sem ). Tudjuk, a kézponti feldolgozast és e feldolgozds
eredményei orszdgszerte valé hasznositdsdnak a lehetdségét a Library of Congress (LC),
illetve ennek nyomtatott kataléguslap-eloszté szolgdlata mdr 1901-ben megvalésitotta.
A tudoményos érdekl kiilfsldi konyvtermés beszerzése teljessé tételének céljdt viszont
a Farmington-terv tiizte ki 1942-ben. A ténylegesen elért eredmények azonban mindez-
ideig csak részlegesek voltak, s a konyvtari szolgdltatdsok megjavitdsira irdnyulo
djabb torekvések fényében egyre kevésbé tiintek kielégitének. A Farmington-terv
decentralizalta a kiilféldi kdnyvek beszerzését. Az egész teriiletet tudoménysigak
szerint osztotta fel nagyobb szému egyetemi és mds tudoményos konyvtdr kozstt,
amelyek maguk ldttak el egy-egy szakteriilet Gj megjelenésii kényveinek beszer-
zését, feldolgozdsdt és tdroldsdt, olyan mértékben, ahogyan azt anyagi és személy-
zeti kereteik éppen megengedték. A LC csak egyik tagja volt ennek az &nkén-
tességen alapulé kooperdciénak. Viszont a LC nyomtatott katalégus-lapjai csak
e konyvtér sajdt beszerzéseit olelték fel, s gy felhaszndldsukkal a tudomsdnyos
konyvtérak csak részben mentesiiltek a sajdt iizemben végzett katalogizdlé munka
alol. A becslések szerint ez a- rész az egyetemi és college-kdnyvtdrak Ossz-
beszerzésének 50—559%;-4t tette ki; a maradék 45—50%-ot illetéleg a katalo-
gizéldst ezeknek a konyvtaraknak maguknak kellett elvégezniok. Emellett a Far-
mington-terv keretében tdvolr6l sem sikeriilt a vildg egész tudomédnyos konyv-
termésének a begylijtését megvaldsitani. A decentralizdltan foly6 kényvbeszerzés mindig
bizonyos fokig otletszeri maradt. A bibliogrifiai és konyvkereskedelmi tekintetben
kevésbé fejlett orszédgok lekiizdhetetlen nehézségek elé allitottdk az egyes egyedileg
szerzeményezd kdonyvtarakat. A kiilf6ldi kényvtermés begy(ijtésének ebbdl ered hidnyos-
ségai a Dél-Amerika, Azsia és Afrika irdnti érdeklédés fokozéddsaval és a nyelvi korla-
toknak ezzel pérhuzamosan haladé lebontdsdval egyre tiirhetetlenebbeknek t{intek.
A konyvtérakkal szemben tdmasztott igények novekedésével elviselhetetlennek kezdték
érezni azt is, hogy az eddigi appardtus miikddése minden egyes fazisdban elég lasst volt.
fgy mindinkdbb vildgossd valt, hogy e hisnyossdgok kikiiszobolése kozponti intézke-
déseket, a szOvetségi erbforrdsok igénybevételét, és nagy kapacitdsti kodzpontositott
szervezet kiépitését feltételezi.

Az Association of Research Libraries-nek (Tudoményos Koényvtdrak Szovetsége)
ilyen korillmények kozott nagyon kapoéra jott az az 1964-ben a kongresszus elé terjesztett
torvényjavaslat a felsSoktatdsr6l, amely az egyetemi és college-konyvtdrak koényv-
beszerzését s7ovetségi tdmogatdssal kivanta a megfelelé szintre emelni. A konyvtérak
8z6sz616ja bekapesolédott a torvényjavaslat kongresszusi bizottsdgi tdrgyaldsaiba, és
ramutatott arra, hogy a nemzeti katalogizdldsi rendszer hianyossdgai miatt a cél, amely
a javaslat megalkotéi el6tt lebeg, csak bizonyos eléfeltételek biztositdsa esetén, csak
széles korl intézkedések foganatositdsa ttjan érhetd el. Ezért egy moédositdast javasolt
a javaslat szévegében, amely mint II-C Cim bele is keriilt a megszavazott térvénybe
(Higher Education Act, 1965 november 8.).

Ez a IT-C Cim rogziti a fent mér ismertetett hdrmas feladatot, amelynek hivatalos
neve National Program for Acquisitions and Cataloging (= NPAC, vagyis Nemzeti Szerze-
ményezési és Katalogizdldsi Program ). Ezt a megtisztel6 nevet a projektum nagyvonali-
sdgdndl fogva val6ban teljes mértékben ki is érdemli. A mésik nevével, a Shared Cataloging
Program elnevezéssel viszont két dolgot kivdnnak kifejezésre juttatni: egyrészt, hogy az
orszdg tobbi kdnyvtdrai az eddigit meghaladé mértékben hiiznak hasznot a LC-nek,
a program kozponti végrehajté szervének a munkdjabdl, mésrészt pedig, hogy nemesak
az orszdg tObbi konyvtdrai, de kiilf6ldi konyvtdrak és bibliografusok is bekapesolédnak
a program megvalésitdsaba, ezzel megtéve az elsé 16pést az eddig decentralizdltan folyd
szerzeményezé és katalogizdlé munka nemzetkodzi koordindeiéja felé.

5 Magyar Kényvszemle
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A II-C Cim Gttdrd jelentBségli abban is, hogy a kdnyvtiriigy gondozdsdt szbvet-
ségi feladattd is teszi. Ezideig csak két torvény torte dt azt az elvet, hogy — eltekintve
a hdrom nagy nemzeti kdonyvtdr fenntartdsdtol — a konyvtdrligy az egyes dllamok
hatdskorébe tartozik: az 1956. évi Library Services Act, amely a kézmiivel6dési kdnyv-
tdrakat a szdvetségi koltségvetés terhére juttatta tdmogatdshoz, és az 1958, évi Public
Law 480, amely megengedte, hogy egyes orszdgokban a befagyasztott amerikai hitelek
az amerikai kényvtdrak ottani kdnyvbeszerzéseinek a finanszirozdsédra fordfttathassanak.
Ez a két ad hoc-intézkedés azonban elvi jelent6ség szempontjdbdl messze elmarad az
NPAC-ben kifejezésre juté hatdrozott és végleges dlldsfoglalds mogott.

A Public Law 480 egyébként egy mdsik szempontb6l is hozott olyan eredményeket,
amelyekre a NPAC épithetett. Mér ezt a torvényt is a L.C hajtotta végre, s ennek sordn
véllalta bizonyos feladatoknak egyes egyedi kdnyvtdrak javdra valé elldtdsdt. Emellett
e feladatok ellitdsa érdekében Indidban, Pakisztdnban, az EAK-ban, Tzraelben, Indo-
nézidban, Ceylonban, Nepalban, majd kés6bb Lengyelorszdgban és Jugoszldvidban is,
kirendeltségeket létesitett, amelyek a helyi korményzati szervekkel és konyvkereskede-
lemmel kooperdlva lebonyolitottdk az illeté orszdgokban a konyvbeszerzést az amerikai
konyvtarak részére. Az igy szerzett tapasztalatokat értékesitette és fejlesztette tovdbb
a LC a NPAC végrehajtdsdt szolgdlo szervezet kiépitésénél.

A program pénziigyi kihatdsairél némi képet ad, hogy végrehajtdsdra az elsé
évre (1965/66. koltségvetési év) 5 millio, a mdsodikra 6,3 millié, & harmadikra 7,7 millié
dolldr koltségvetési hitelt irdnyoztak el6. A tényleg felhaszndlt Gsszegek viszont 300000,
3 milli6, ill. 4 millié6 dolldrra rugvdn, mindig elmaradtak az elSirdnyzatok mdogott.

A NPAC végrehajtdsdval megbizott LC teljes mértékben bevdltotta a hozzdftizott
vérakozdsokat. Mdr a torvény megszavazdsa elStt hozzdlitott az elémunkélatokhoz:
megvizsgdlta, hogy milyen mértékben lehetne az akeiét egy nemzetkdzi munkamegosztds
alapjaira helyezni, pontosabban, a nemzeti bibliogréfidk kozvetlen felhaszndldsdra
bazirozni. Az eredmény: 19 orszdg nemzeti bibliogréfidinak a cimleirdsait elfogadhat6nak
és felhaszndlhaténak taldltdk; kozottiik 6 szocialista orszdgét (Magyarorszdg, a Szovjet-
unié, Csehszlovikia, a Német Demokratikus Koztdrsasdg, Lengyelorszdg és Jugoszldvia).

1966 legelején azutdn a LC hozzdldtott a sziikséges appardtus megteremtéséhez.
Egy janudrban tartott londoni értekezlet utdn — amelyen Anglia, Franciaorszdg, Nyu-
gat-Németorszdg és Norvégia nemzeti bibliogréfiai szerkesztdségeinek vezetdi elfogadtdk
a LC vezetfi dltal eléterjesztett programot és kildtdsba helyezték kozremliikodésiiket
annak végrehajtdsdban — haladéktalanul sor keriilt az akei6 elsé beszerzd és katalogizdlo
kozpontjdnak, a londoninak, a feldllitdsdra. E kdzpont a British National Bibliography
kefelevonatainak a felhasznédldsdval dprilisban mér végre is hajtotta a ,,shared cata-
loging” els6 kisérletét, és egyuttal megkezdte az ) angol kdnyvek gyorsitott eljuttatdsdit
is a LC-hez.

Az utébbi minden intézkedést megtett a gyorsasdg biztositdsdra, mégpedig vals-
ban elismerést érdemld koriiltekintéssel és nagyvonalusdggal. Az anyag egy tekintélyes
hédnyaddt az cgyes orszdgokban erre kijel6lt konyvkereskedGk keret-rendelés és eldre
rogzitett dltaldnos elvek alapjdn, minden eldzetes késleltetd rendelési eljards mell6zésével,
megjelenés utdn azonnal sz4llitjdk. Minden a boszerzést szolgdlé informdciét, minden
el6zetes cimleirdst, minden kényvet légi iton tovébbitanak. A vdmhatésdgokkal meg-
dllapodtak e kiilldemények soron kiviili vdmkezelése irdnt. Tekintettel a NPAC-ra, a
LC 150 f6vel megnovelte személyzetének 1étszdmdt, s a képzett katalégusmunkdsokban
mutatkozé hidny lekiizdésére egyrészt tanfolyamot inditott, mdsrészt felhivdst intézett
a katal6gus-munkdban gyakorlott nyugdijas konyvtdrosokhoz, hogy reaktivéltassdk
magukat. Végiil arrél is gondoskodott, hogy az dllamnyomda, a kataléguscéduldk gyors
elkészitését biztositando, erre a munkdra egy teljes uj mdsodik miiszakot éllitson be.
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A program keretéhen késziilt els6 céduldk igy aztén még a tavasz folyamén szétkiildésre
kertilhettek.

Koézben teljes erdvel folyt a nemzetkozi kooperécié tovdbbi kiépitése. Aprilisban
és mdjusban Périzsban, Wiesbadenben, Osléban és Béeshen megbeszéléseket folytattak
az illeté orszdgok illetékeseivel, s hamarosan feldllitottdk a londoni kézpont mintéjdra
megszervezett ausztriai, franciaorszégi, hollandiai, skandindviai, nyugat-németorszdgi
és jugoszldviai kdzpontokat. Juliusban Kairéban, szeptemberben pedig Rio de Janeiro-
ban regiondlis szerzeményez8 kdzpontot szerveztek. A spanyol és portugdl kiadvdnyok
bekapesoldsarél a latin-amerikai kooperativ beszerzési program keretében, a lebonyolitds
meggyorsitdsa utjan gondoskodtak. Az IFLA tandcsédnak 1966. szeptemberi hdgai kon-
ferencidjdn a LC igazgatéja kiilon iilésben propagélta a programot. Ehhez csatlakozbéan
Bécesben tandcskozdsokat folytatott Bulgdria, Csehszlovédkia, Jugoszldvia, Lengyelorszdg,
Magyarorszdg és Romédnia nemzeti konyvtdrainak, ill. nemzeti bibliografiai intézeteinek
vezetbivel ezeknek az orszdgoknak a résztvételérdl, majd ldtogatdst tett a Szovjetuniéban
is. Kés6bb megdllapoddsokat létesitettek Kanaddval, Ausztrdlidval, a Dél-Afrikai
Unié6val és Uj-Zélanddal nemzeti bibliografidik korrektira-iveinek rendelkezésre bocsété-
s4rol.

Léssuk most, hogyan miikddik ez a tekintélyes, bdr egyelbre persze még csonka
appardtus. '

A munka a kiilfoldi kirendeltségekben, kézpontokban (1967 végén 7 ilyen miiko-
dott) veszi kezdetét. E kozpontok begyiijtik a rayonukban megjelené 1j kdnyvekre
vonatkozé informécidkat, elsdsorban a kooperdlé orszdgok nemzeti bibliogréfidinak fél-
kész anyagéra: korrektura-iveire vagy pldne az azon frissiben éppen elkésziilt cimleird-
sokra tdmaszkodva, de figyelembe véve a konyvkiadds és -kereskedelem rekldm-anyagdt
is; elkészitik és sokszorositjdk az elbzetes cimleirdst, nagyjdbol elfogadva a nemzeti
bibliogréfidk leirdsait, de dtalakitva a cimfejet és a sorozatra vonatkoz6 adatokat, ha
azok nem felelnek meg a LC katalogizdldsi szabdlyainak; dtveszik a kijelolt konyvkeres-
ked8kt6l a keret- vagy egyedi rendelés alapjdn leszdllitott anyagot, ellenérzik annak
teljességét, és akcessziondljdk azt; a konyvek alapjdn korrigdljdk az elézetes cimleird-
sokat (amelyek azonban még ezzel sem vdlnak véglegessé); tovdbbitjdk a LC-hez az
Osszegyllt elézetes cimleirdsokat és konyveket, az elbbieket hetenkint, az utébbiakat
két-hdrom naponkint; percre-kész &llapotban vezetnek egy az elézetes cimleirdsokat
és egyéb az 1j megjelenésekre vonatkozé informédciés anyagot tartalmazé betiirendes
nyilvdntartdst (Acquisition and Control File), amely folyamatosan nyomon kéveti
az egyes konyvek ttjit egészen a végleges nyomtatott LC-kataléguslap behelyezéséig;
a kettés rendelések megakaddlyozdsdra ellenérzik ebben a katalégusban a LC egyedi
rendeléseit; feltiintetik benne a kozvetitésiikkel mds amerikai konyvtdraknak szdllitott
koényveket, s ha ezeket a LC eredetileg nem rendelte volna meg, utélag megrendelik;
ugyanigy jarnak el azoknak a kdnyveknek az esetében is, amelyeket valamelyik amerikai
konyvtdr méds tton megrendelt s errdl értesitette a LC-t.

A munka befejezd fézisait maga a LC, illetve ezen belill a Shared Cataloging
Division (megosztott katalogizdlds osztdlya) bonyolitja le. Ez az osztdly a kiilfoldi
kozpontok 4ltal két példdnyban bekiildott el6zetes cimleirdsokat valamennyi eimfej
(f6lap, melléklapok, sorozatlap) szempontjdbél ellenérzi a LC hivatalos katalégusdban.
Epptigy, mint a kiilfoldi kozpontok, ez az osztdly is vezet egy nyilvéntartdst (Acqui-
sittons and Cataloging Control File), amelyben nemesak minden a feldolgozott nemzeti
bibliogrdfidkban szerepls tétel szerepel, de minden olyan a nemzeti bibliogrdfidkban
még nem emlitett kényv is, amelyrdl egy amerikai konyvtdr tudomdst szerzett s amelyet
megrendelt; ebben a nyilvdntartdsban is folyamatosan feljegyzik, hogy az egyes kdnyvek
a beszerzés, ill. feldolgozds milyen stddiumdig jutottak el. Bzt kiegésziti egy sorozat-
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nyilvédntartds, amely az egyes sorozatok beszerzésének médjardl, forrdsarol is tdjékoztat.
A kiilfoldi kdzpontok dltal bekiildott cimleirdsok egyik példdnydt azonnal beosztjdk
az el6bbi nyilvdntartdsba. A mdsik példény, ha a konyv nem tartozik azok koézé, amelye-
ket az illetékes kiilfoldi konyvkeresked6 a megadott dltaldnos utasitdsok alapjin mind-
jart megjelenésiikkor azonnal automatikusan sz4llit, el6szor hasonlitdsra keriil, majd
a referensz osztdlyba tovdbbitjdk a beszerzési javaslatokkal foglalkoz6 140 referenshez,
s ha ezeknek a dontése pozitiv, a konyvet megrendelik. Beérkezés utdn a hivatalos
katalégusban ujra lehasonlitjdk a konyvet, cimleirdsdn elvégzik az esetleg sziikséges
utols6 simitdsokat, ellitjdk azt tdrgyszavakkal, és nyomddba kiildik. A 92 kooperild
egyetemi és college-konyvtarnak 1966. augusztus 6ta naponta megkiildik az jonnan
elkésziilt nyomtatott LC-kartonok egy-egy ,,letéti”’ (depository) példdnydt, ezzel nemesak
egy egészen friss informdeidkat nyujté 4j katalogizdldsi, de ij beszerzési segédeszkozt is
adva keziikbe. A kooperdlé kdnyvtdrak viszont értesitik a LC-t minden olyan esetben,
amikor megrendelnek vagy megkapnak egy olyan koényvet, amely, bér a programban
résztvevd orszdgbdl szdrmazik, de a ,letéti” kartonok katalégusdban nem szerepel.
Ha az ilyen kényv a LC-ben val6ban nines meg és nines is megrendelve, az osztély
folyamatba teszi a LC szdmdra valé beszerzését.

Erdekes adat, hogy 1967 észén elvégezték 62.547 ilyen a kooperdlé konyvtdrak
4ltal hidnyolt cimleirds statisztikai analizisét, és azt az eredményt kaptdk, hogy az esetek
249%,-dban a nyomtatott kataléguslapok az értesités beérkezésekor mdr készen voltak,
279, -dban elkészitésiik folyamatban volt, 229, -dban a koényvek megrendelése mdr meg-
tortént, 269,-dban azonban a LC-nek még nem volt értesiilése a szébanforgd konyvek
16tezésérol. Ez az utébbi szdm azt mutatja, hogy a kooperdcié haszna a LC szempontjdbol
is igen szdmottevd. Egy mdsik példdja a kooperdcié kétoldalt hasznossdgdnak a kovet-
kez8. A dupla beszerzések megel6zése érdekében a copyright-példdnyokat, valamint
a LC-hez ajdndék és csere utjdn beérkezd kdnyveket is dtfuttatjék a Shared Cataloging
Division-on, amely nyilvintartdsba veszi e kényveket és jegyzékeiket megkiildi az ille-
tékes kiilfoldi nemzeti bibliogréfidk szerkesztéségeinek. El6fordul, hogy az utébbiak
ezen & tekervényes tton szereznek tudomést hazai Gj megjelenésii konyvekrdl.

El kell ismerni a NPAC-r6l, hogy mér az eddig kiépitett appardtusa is impondléan
wéretezett, s hogy ennek az appardtusnak a miikddése nagyfoku, takarékossdgi meggon-
doldsok dltal nem csorbitott precizitdst mutat. Egy dolog mégis megleps: a program
segyelére” nem oleli fel a foly6iratokat — bdr hangstlyozzdk, hogy mindenki egyetért
abban, hogy ezt a hidnyossdgot minél eldbb ki kell kiiszébslni. Ez a diszkrimindcié ért-
hetetlen. Hogy lehet az, hogy ez a minél frissebb informéciéknak lehet6 legnagyobb tel-
jességli szolgdltatdsdt célzé akeid az anyagnak éppen a frissebbik és — a folyamatban
lev$ kutatdsok szempontjdbél — ma mdr fontosabbik felét nem 6leli fel ? Semmivel sem
teszi a dolgot kevésbé meghdkkent8vé, hogy ez csak ,.egyelbre” van igy. Mdr maga a
gondolat is anakronisztikusnak tiinik, hogy egy elsésorban a tudomdnyt szolgdlé infor-
méeibs appardtus a folySiratokat médsodrendii, kisebb fontossdgti anyagként kezelje.

A nagyszabdsti program meglep6en hamar hozta meg igen szubsztancidlis elsd
gytmoleseit. A LC példdul mér az elsé évben megduplézta addigi francia kényv-beszer-
zését, a katalogizdlt miivek szdmét pedig 110.000-r8l 125.000-re emelte, a kdvetkezd
évre ezt a szdmot mér 150.000-rel irdnyozva el6. Az ALA 1967 junjusi san franciscoi
konferencidjdn mdr arrél szédmolhattak be, hogy a konyv megjelenése és nyomtatott
LC-katal6éguslapjdnak elkésziilte kozotti id6kozt sikeriilt dltaldban 1—4 hénappal, a
stirg8sségi sorrendben addig kedvez6tleniil helyezett anyagnél gyakran még j6val tobbel
is lerdviditeni. Ez azt jelenti, hogy a kooperdlé kdnyvtdrak mér szerzeményezd munké-
jukban is tdmaszkodhatnak, legaldbb részben, a LC nyomtatott kataléguslapjaira,
mindenekel5tt azonban azt, hogy a katalogizdlé munkdnak az eddiginél nagyobb hdnyada
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al6l mentesiilnek, az ij konyvek eddiginél nagyobb részének a katalogizdldsdt tudjdk
megoldani a LC katal6guslapjainak a felhasznéldsdval. Ez majdnem mindeniitt a kata-
logizdlt konyvek szdmédnak az emelkedésére, egyes konyvtdrakban emellett a feldolgo-
zdsi restancia leapaddsdra, médsokban a személyzeti kiaddsok csdkkenésére vezetett.

A program menetkdézben még egyre tovdbb béviil, gazdagodik. Az Association of
Research Libraries az emlitett torvényhez mdris moédosité javaslatot terjesztett el6,
amelynek értelmében a LC kiilfoldi kirendeltségeinek, kiiléndsen a bibliogrdfiailag és
konyvkereskedelmileg kevéssé fejlett orszdgokban szervezetteknek, a miikddését ki kell
béviteni: meg kell bizni ket méds amerikai konyvtdrak kdnyvbeszerzéseinek a lebonyo-
litdsdval is. Egy mdsik javaslat abbol indul ki, hogy a kdnyvtdrak forgalma hatalmas
megnovekedésének fényében a Farmington-terv eredeti célkitiizése — minden tudomé-
nyos konyvhbél legaldbb egy példdnynak a beszerzése — ma mér elavultnak tlinik, s a
LC tehermentesitése érdekében felveti egy nemzeti kolesonzé koényvtar létesitésének
gondolatdt, amely konyvtar a NPAC keretében beszerzett konyvek egy részébdl letétként
~ kapna egy tovdbbi példdnyt, s a tudomdnyos kényvtérak kolesonkonyvtérdnak a szere-
pét létnd el. A tervek szerint a chicagdi Uenter for Research Libraries-t (Tudoményos
Konyvtdrak Kozpontja), amely szitkebb keretek kdzdtt mér most is hasonlé funkeiét
14t el, fejlesztenék ki ennek a szerepnek az elldtdsdara. E terv megval6suldsa egy a centra-
lizdci6é irdnydban tett ijabb 16pést jelentene — ezittal a nemzeti kdnyvkincs tdroldsa
és forgalmazdsa terén.

A NPAGC-informécidk tovébbitdsdnak, a kooperalé és méds koényvtdrakhoz vald
eljuttatdsdnak eszkdze ma még egyediil a nyomtatott LC-kataléguslap. A tervek kézott
azonban kezdett6l fogva ott szerepel egy mésik eszkdz; a mégneses szalag felhasznéldsd-
nak a gondolata is. A fent ismertetett felsGoktatdsi t6rvény azt mondja, hogy a program
keretében bagylijtott bibliogréfiai informdei6k tovdbbitdsdrél nyomtatott katalégus-
céduldk vagy mds eszkizok Gtjdn kell gondoskodni — e kitétel mdr a computerre és a még-
neses szalagra utal. A LC tizenhat amerikai konyvtdr kozremf{ikodésével 1966 Ssze ta
egy széles korl kisérletet folytat bibliogrifiai informécioknak mégneses szalag utjin
val6 terjesztésére. Az elképzelés az, hogy id6vel ebben a formdban fogjék az egyes kényv-
tdrakba eljuttatni a NPAC keretében produkdlt egész informdcids anyagot, ezzel kozvet-
lenebbiil felhaszndlhat6vd téve azt, igy természetesen munka- és koltségmegtakaritdst
érve el, és egyuttal jelentOsen lerdviditve azt az id6t, amely ma a kényvtdarakban az
informédciok megérkezése és hozzdférhetévé vdldsa kozott eltelik. Egy még messzebbre
mutatd elképzelés szerint a kiilf6ldi nemzeti bibliogrdfidk anyaga is mdgneses szalagon
fog majd befutni a NPAC appardtusédba, s a kiillonboz6 bibliogréfiai és katalogizdld féru-
mok nemzetkozi érintkezése is erre a technikai sikra fog dttolédni.

Az elmondottak kiértékeléseként dllapitsuk meg, hogy a NPAC a szervezés és
kooper4ci6 olyan nagyvonalisdgat tantsité projektum, amilyenhez mi konyvtdrosok eddig
nemigen voltunk hozzdszokva. Lendiilete jov6bemutat6: minden amellett szél, hogy a
program expanzivitdsa tdvolrél sem tekinthet6 kimeriiltnek, hogy jelent6s médsodlagos
eredményeket varhatunk még tdle. Kozottiik valdszinfileg olyanokat is, amelyekre ma még
nem is gondolunk — de olyanokat is, amelyeknek kdrvonalai mér kibontakozéban van-
nak. Lattuk, hogy a LC kiilfoldi kozpontjal méris dtalakuléban vannak egyszeri LC-
kirendeltségekbsl az egész amerikai konyvtdrhdlézat szerzeményezési exponenseivé.
Mi 4llja Gitjdt annak, hogy hatdskoriiket kés6bb kiterjesszék az egész vildgra? Kiilondsen
a fejletlen orszdgokban miikdd8 kozpontok azok, amelyek felbecsiilhetetlen szolgdla-
tokat tehetnének ebben a szerepben a vildg kdnyvtdriigyének; mégpedig lényegileg
minden tGjabb kiilon befektetés nélkiil. Ugyanez dll a katalogizdlds terén elért ered-
ményekre is: miért ne lehetne a nemzetkozi egylittmiikddés segitségével létrehozott
LO-cimleirdsokat az Egyesiilt Allamok hatérain kiviil is, nemzetkozileg is hasznositani
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— a szerzeményez6 munkdban éppugy, mint a katalogizdldsban? S ha az USA-ban
létrejon és bevalik a ,,.konyvtdrak kolesénkdnyvtdra’’, miért ne lehetne més orszégokban
hasonlé intézményeket létesiteni, esetleg olyanokat, amelyeknek miikodése tobb, s6t
sok orszégra terjedne ki?

A konyvtdrosok régen tudjdk azt, hogy munkdjuk eredményét a kooperdcid, a
kollektiv munka megsokszorozhatja, s elég régen dlmodoznak ilyen kollektiv munka
kiépitésének a formsir6l és lehetdségeir6l — de a tényleges haladds ezen a téren eddig
bizony elég lasst és haboz6 volt. A NPAC igazi, Amerikdn tulmutat6 jelentésége ebben
rejlik: a kooperéci6, a kollektiv munka terén olyan elérehaladdst sikeriilt megvaldsi-
tania, amely mér-mér vetekszik eddigi 4lmainkkal. Az igazdn nehéz els6 1épés ezzel meg-
tortént — a mdsodik, a harmadik elé mér csak lényegesen kisebb akaddlyok fognak
tornyosulni. A konyvtirosok maradisdga és nehézkessége mér le van gydzve — ha a
tovdbbhaladds a megkezdett titon mégis elmaradna, ennek feltehetéleg mér nem a konyv-
tdrosok lesznek az okoz6i.

DomMaNovszky Axos

Az IFLA 1968. évi konferenciija. A Konyvtdrosegyesiiletek Nemzetkozi Szovet-
ségének 34. konferencidjat 1968. augusztus 18 —24 koz6tt a nyugatnémetorszdgi Frank-
furt am Mainban rendezték meg. Az IFLA évi kozgyfilései irdnt egyre fokozddik az érdek-
18dés a nemzetkozi konyvtarosi életben és ndlunk Magyarorszdgon is. Az IFLA ugyanis
bizonyos konzervativizmus és lasstsdg ellenére is, ma is az egyetlen olyan nemzetkozi
vitaférum, ahol a vildg legkiilonb6zébb orszdgaiban miik6dé kdnyvtérosok taldlkozhat-
nak, a legijabb gondolataikat, tapasztalataikat kicserélhetik.

A konferencidt megel6z6 id6szak sok orszdg sok konyvtdrosit alkoté munkdra,
1] gondolatokat kozlé referdtumok témegének megirdsdra serkentette. Nem annyira a
hatdrozatoktol kell tehét sokat védrnunk, hanem inkébb a konyvtéri élet aktiv tagjainak
gondolatébreszts, vitaindité dolgozataitdl, melyek megtisztitva a felesleges ismétlések-
t6l é srészletektdl, id6vel megtermékenyitik a kényvtdri munka talajét.

Frankfurtban gondot okozott, hogy ti#l sok volt a résztvevd. 34 orszédghdl (persze
féleg Eurépdbol és Kszak-Amerikdbol) tobb mint 400 kdnyvtdros jelent meg. Természete-
sen legnagyobb szdmu volt a Német Szovetségi Koztdrsasdg kiildottsége, de sokan jottek
az Egyesiilt Allamokbél (51), Angliébdl (35), a Szovjetuniébdl (22) és Franciaorszdgbol
is (18). A szocialista orszdgok eztttal elég nagy létszdmu kiildottségekkel szerepeltek:
Csehszlovékia 16, Jugoszldvia 11, Magyarorszég 8, az NDK 7, Lengyelorszdg 6, Roménia
2, Bulgdria 1 kényvtédrost kiildott.

A konferencidt a Stadt- und Universitétsbibliothek olvasétermeiben rendezték.
Az 1-2 évvel ezel6tt elkésziilt modern konyvtdr jobb hatteret adott a konferencidnalk,
mint pl. a scheveningeni Kurhaus.

Mind a szakmai, mind a tédrsadalmi program elég zsufolt volt. A régi és ritka nyom-
tatvanyok bizottsdgdn kiviil minden szekeié és bizottsdg iilésezett. Természetesen sok
olyan iilés egybeesett, melyre sokan kiilén-kiilén is el szerettiink volna menni.

Az irdsbeli referstumok bekiildése, sokszorositdsa és szétosztdsa nem volt dttekint-
hetéen megszervezve. Azok az orszdgok, ill. egyesiiletek jartak jol, akik a referdtumokat
elére négy nyelven kell6 példdnyszémban otthon lesokszorositottdk és idében bekiildték.
Olyan nagy tomegti referdtum gy(lt 6ssze, hogy a rendezéség az eddigi szokédsoktol el-
téréen nem egyetlen terem polcaira tette ki a teljes anyagot, hanem az egyes konferencia-
termek elSterében csak az éppen iilésezni késziil szekeié vagy bizottsdg referdtumait
rakta ki.
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A magyar kizremitkodés. A Magyar Konyvtdrosok KEgyesiilete az eddigieknél
jobban készitette el a magyar részvételt. Ismeretes, hogy az IFLA-nak 22 szekcidja
ill. bizottsdga van, kozdttitk egyesek magyar szempontbél is igen fontos miiksdést fej-
tenek ki. A hiatalos kikiildott MATRAI Ldszlé akadémikus, egyesiileti elnék volt, Az
OMFB ald tartozé6 OMKDXK ugyancsak tudott két hivatalos szakért6t killdeni, BENEDEK
Jend és Vagpa Erik személyében, ami bizonysdga annak is, hogy az IFLA egyre nagyobb
teret szentel a gépesités és a FID-del valé szoros egyiittmiikddés kérdéseinek. Az TFLA
keretei kozstt 1étrejott, de egyre inkdbb 6ndlldsulé Nemzetkozi Miiegyetemi Konyvtéri
Egyesiilet (IATUL) egyik alelndke Zsipar Jézsef, a miskolei miiegyetemi konyvtér igaz-
gatéja, ugyancsak résztvett a konferencidn. Orvendetes, hogy TaxAcs Miklds a szombat-
helyi megyei kényvtér igazgatéjanak személyében egy tovdbbi vidéki kényvtarosunk is
kiutazhatott. SOMKUTI Gabriella az Orszdgos Széchényi Konyvtir munkatdrsa és AKAB
Léréndné a Heim Pél kérhdz konyvtdrosa turista Gtjukat megszakitva vettek részt az
IFLA konferencidjdn, mig én, az IFLA egyik bizottsdgdnak titkdraként a Konyvtdros-
egyesiilet megbizdsdbdl utaztam Frankfurtba.

Ha a fenti névsort végigtekintjiik, ldthatjuk, hogy a munkamegosztdsra adédott
lehet6ség. Sajnos legfontosabb a munkacsoportokban, vagyis & nemzeti és egyetemi
konyvtarak szekcidjdban és a katalogizélds egységesitésével foglalkozd bizottsdgban nem
volt aktivan résztvevs képviseletiink és hidnyoztunk néhdny kisebb munkacsoportbél is.

Magyar részrdl frdsbeli referdtumok is késziiltek: igy pl. el6ére sokszorositva el-
kiildtiik Szentmihdlyi Jédnos dolgozatat a szakbibliogréfidk szerepérél a szakkoényvtérak-

"ban, Réna Tas Andrds révid ismertetését a koézponti katalégusokrdl, egy Osszedllitdst a
magyar konyvtiriigyl térvényrél, egy helyzetképet a magyar orvosi kényvtdriigyrél és
a legtjabb magyar épitkezésekrdl, két kérddivtervezetet a nemzetkozi kiadvénycserével
kapesolatban. Referdtumaink szdma tehdt meghaladta a kordbbi évekét, de ezek a meg-
hirdetett IFLA programokhoz csak részben igazodtak, és csak toredékesen tiikrozték
legfontosabb itthoni problémdinkat.

A magyar kényvtdriigy 1967 évi helyzetérdl készitett sszefoglald jellegli, de na-
gyon sommés helyzetképét egyébként dtadtuk az IFLA Evkonyvében valé késdbbi
kozzététel végett.

A vezeiség iilése és a plendris ulések. A Tandesadd Bizottsdg (Consultative Commit-
tee) mint az IFLA szélesebbkorii vezetésége Frankfurtban a rendes program el6tt iilé-
sozett. Az itt felmeriilt kérdéseket érdemes réviden megemliteni, mert fényt vetnek az
IFLA jelenlegi helyzetére. Mindenekel§tt dttekintést kaptunk arrél, hogy az el6zetes
irdsbeli korkérdések alapjén melyik szekcid, ill. bizottsdg iiléseire hdnyan jelentkeztek.
Ebbdl kideriilt, hogy a legnagyobb érdeklsdést a kozmiivel6dési konyvtdrak szekcidja
véltotta ki, majd a jelentkez6k szémét tekintve igy alakult a sorrend: gépesitési bizott-
sdg, bibliogréfiai bizottsdg, egyetemi kényvtdrak szekeidja, nemzeti kényvtirak szek-
cidja, szakkonyvtérak szekcidja, konyvtérosképzés bizottsdga, kdnyvtdrépités bizott-
sdga, gyermekkényvtdrak alszekeidja, reprografia bizottsdga, nemzetkdzi csere bizott-
sdga. A tobbi 12 munkacsoport iilésére 50-nél kevesebben jelentkeztek.

A Tandcsadé Bizottsdg iilésének igazi jelentSsége abban 4llt, hogy itt vet6dstt
fel el8szor egy elég messzemend reformjavaslat, amely az IFLA jelenlegi szervezetének
mddositdsdra irdnyult. A javaslat 1ényege az, hogy a jovében a Végrehajté Testiilet csak
az irdnyités f8 kérdéseivel a Tandcsadd Bizottsdg viszont f8leg a szakmai kérdésekkel fog-
lalkozzék, éspedig ne csupén a kézgyilések idején. A hdrom legfontosabb szekeié (nem-
zeti és egyetemi kényvtérak, kdzmiivel6dési konyvidrak, szakkényvtdrak) alakuljanak
4t autonémidval rendelkez8, az IFLA tédgabb keretein beliill maradé nemzetkdzi szerve-
zetekké, hasonléan a miiegyetemi (IATUL), a zenei (IAML) és a mezbgazdaségi konyv-
térak (IAALD) mér miik6ds szervezeteihez. Az évi IFLA kozgy(ilések részvevéinek 16t-
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szdmédt viszont tandesos lenne a tisztségviselSkre, ill. a tagegyesiiletek kikiildotteire kor-
ldtozni, tehdt meg kellene sziintetni a konferencidkat tulsdgosan duzzasztd Gn. ,,privét
részvételt.” Gondolni lehetne viszont regiondlis ill. kontinentdlis széleskorti konferen-
cidkra, ritkdbb id6kozokben egy-egy nagy kényvtdrosi vildgkongresszusra is sor keriil-
hetne. Ezek a javaslatok a jelek szerint a résztvevék tobbségét elég vdratlanul érték.
Komolyabb vitdra nem is keriilt sor. A kérdést a Végrehajté Testiilet fogja tovdbb tar-
gyalni, de vérjdk a Tagegyesiiletek hozzdszoldsait is.

A megnyitd plendris iilésre rdinyomta a bélyegét az a kényszerité korilmény, hogy
400—500 fonyi koézonség legfeljebb passziv, majdnem koz6mbos hallgatéja lehet esupdn
az ilyenkor szokdsos beszdmoléknak. Dr. ScHUTTE, Hessen tartomdny kultuszminisz-
terének idvozlé beszéde egy érdekes gondolatot mégis tartalmazott: arra biztatta az
NBZK jelenlegi 3—4 konytaros-egyesiiletét, hogy a jévében lépjenek a fuziondlds utjdra.
Sir Frank Frawcis, az IFLA elnoke a jelek szerint feledésbe meriil6 1963-as tdvlati
programot (Libraries in the World) igyekezett felfrissiteni. A. THoMPsON, az IFLA 8-
titkdra a legutdbbi kézgyiilés 6ta végzett IFLA-munka f6bb eredményeit sorolta fel.
(T6bb olyan kiadvényt is megemlitett, melyek ndlunk nem eléggé ismertek). P. KIRKE-
GAARD pénztdros jelentése szerint a Szovetség pénziigyei elég jol dllnak. K. ROBERTS, az
Unesco képviselGje az Unesco kényvtdri és dokumentéciés miiksdésének tjabb mozza-
natait sorolta fel.

A megnyitds utdn, az elsé nap déluténjén keriilt sor a f6 téma bemutatdsdra:
»»Kanyv és kinyvtdr a modern ipari tarsadalomban”. A felkért eléadék kozil Dr. W. RUEce
professzor, a frankfurti Goethe Egyetem rektora egy nehéz filozéfiai-szociologiai eld-
adédsban abbél az alaptételbél indult ki, hogy a konyv kovetkezménye, ill. szimbolikus
forméja annak a szolgdltatdsi szektornak, amely a tdrsadalmi rend irdsban régzithetd
strukturdlis elemein nyugszik. G. F. MoRPURGO, az angliai Kényv-Liga igazgatéja szel-
lemes el6adédsban foglalkozott a kényv szerepével mindennapi életiinkben és kiilonbozd
paradoxonokkal védte meg a kdnyvnek és kényvtéraknak, mint a szellemi kincsek 6r-
helyeinek véltozatlan fontossdgdt. E f6 témdhoz csak egy irdsbeli referdtum érkezett
V. Orvovnak, a Szovjetunié Nemzeti Tudoményos és Miiszaki Konyvtérdnak igazgatéja
tolldbdl, ,,A Szovjetunié miiszaki konyvtérainak szerepe a tudoményos és miiszaki té-
jékoztatds orszdgos rendszerében’ cimmel.

A szekcidk és a bizottsigok munkdja. A nemzett és egyetemi kinyvtdrak szekcidja.
Ez a szekci6 Hégdban még a nemzeti kdnyvtarak funkeiérendszerével és a szakreferensi
szisztéméval foglalkozott, Torontéban mér dttért a Library of Congress @j nagy akecidjara
és f6leg ezt tdrgyalta Frankfurtban is.

A National Program for Acquisitions and Cataloging (NPAC) vagy révidebben a
»whared Cataloging Program’ keretében az amerikai szdvetgégi kormdny az 1965-6s
fels6oktatédsi torvényben felhatalmazta a Kongresszusi Konyvtérat arra, hogy

1. a vildg minden részébél szerezze be a tudoményos értékii kiadvdnyokat, 2. eze-
ket a beszerzést6l szamitott 3—4 héten beliil katalogizdlja, 3. a cimleirdsokat nyomtatott
formdban juttassa el az Egyesiilt Allamok tudoményos és szakkonyvtdraihoz. Erre az
eddig kb. 15 milli6 dolldrral tdmogatott nagyszabdst programra azért volt szitkség,
mert a Kongresszusi Kényvtdr ugyan eddig is kozpontilag készitette és terjesztette a
kiilfsldré] beszerzett miivek kataléguscéduldit, ezek azonban csak kb. 509%-ban fedezték
a Farmington-Tervben résztvevé konyvtérak igényeit. Az 1] térvény értelmében a Kong-
resszusi kényvtdr szémos eurdpai, afrikai és latinamerikai beszerzé irodat allitott fel,
melyek az adott orszdg nemzeti bibliogréfidinak kész cimfelvételeit némileg maédositva
dtveszik, a kartonokat a helyszinen megvdsérolt kényvekkel egyiitt repiilégéppel Was-
hingtonba kiildik. Ott azutdn a kinyomtatott cimleirdsokat az egész orszdgba gyorsan
szétosztjak.
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A frankfurti iilésen azt vitatték, hogy mindennek milyen haszna lenne az Amerikén
kiviili konyvtdrakra. F. G. KALTWASSER, az ligy eldaddja azt fejtegette, hogy a véllal-
kozds annyiban valéban ,,nemzetkézi”, ill. ,,megosztott’”, hogy a Library of Congress
mér most kb. 10—12 orszdg nemzeti bibliografidinak alapjan szedi 8ssze az adatokat,
de a véllalkozds mégis csak akkor jelentene szinte forradalmi véltozdst az Egyesiilt
Allamokon kiviil is, ha a Kongresszusi konyvtdrngl nemesak amerikai, hanem eurépai
vagy mds kontinenseken miikdé konyvtdrak is el6 tudndnak fizetni a kész, nyomtatott
kartonokra.

Az elfogadott hatdrozat az Unesco pénziigyi tdmogatdsdt kéri hdarom véllalkozds-
hoz: 1. készittessék egy tanulmdny, amely &ltaldnossigban megvizsgdlja az Osztott
Katalogizdldsi Program USA-n kiviili alkalmazési lehetdségeit. 2. Ehhez a tanulményhoz
esatolni kell egy mésikat, amely a szébanforgd akeié haszndlhatésdgdt a fejld6ds orszé-
gok szempontjdbdl vizsgdlja meg. Végiil a 3. hatdrozati pont szerint az elsé tanulmdny
elkésziilte utdn az Unesco hivjon 8ssze egy nemzetkdzi konferencidt a felmeriilt problé-
mdk megvitatédsdra. .

A nemzeti és egyetemi konyvtdrak szekcidja megvitatott egy maésik témaét is:
»A kényvtdrakban jelenleg folyé kinyv- és konyvtdrtorténeti kutatdsok helyzete” cimmel.
A téma kidolgozéséra C. REEDIIX, a holland kirdlyi kényvtédr igazgatéja kapott meg-
bizdst, aki a kérdéivek szokdsos modszeréhez folyamodva 114 nemzeti konyvtdrtol
igyekezett eléggé részletekkbe mend kérdésekkel a problémdt feltdrni. Osszesen csupdn
33 vélasz érkezett, tobbek kdzott az OSZK-6 is, amely az orszdgban foly6 kényv és kényv-
tértorténeti kutatdsokat, ill. a régi és ritka anyag kezelésére vonatkozé helyzetképet
részletesen kimunkdlva megadta. A kérdések kiterjedtek a kodikolégidra, a konyv- és
nyomdatorténetre, a papir-, vizjel-, kotés-, és kézirattérténet és a jelenleg haszndlt
feldolgozdsi és meg6rzési moédszerek problémdira. A téma feldolgozdja a valaszokbél csak
ideiglenes Ssszedllitdst tudott szerkeszteni és ebben tobbfelé hangoztatja, hogy a vélaszok
rendkiviilien heterogén volta, a kérdések kiilonféle értelmezése sok tekintetben szinte
lehetetlenné tette az Gsszesitést, a kozés nevezdk, vagy plédne statisztikai adatok kiala-
kitdsdt.Az ezzel kapesolatos hatdrozat kimondta, hogy a felmérést mér csak a beérkezett
vélaszok csekély szdmédra vald tekintettel is feltétleniil folytatni kell és felkérik Razu-
movsky kisasszonyt, a béesi Nemzeti Konyvtdr munkatérsdt, hogy vegyen részt a téma
tovabbi kidolgozédséban.

A szekeié még két érdekes hatdrozatot hozott: 1. kisérletet fognak tenni arra,
hogy a fejl6dé orszdgokban megjelené kiadvédnyokrdl kozponti katalégust dllitsanak
fel valahol Eurépdban és ehhez az Eurépa-tandes pénziigyi tdmogatdsat kérik, 2. killon
munkacsoportot alakitottak Anglia, Belgium, Nyugatnémetorszdg és Svédjc nemzeti
kényvtdrainak képvisel6ibél azzal a céllal, hogy ez a kis grémium gyorsabban vigye
elébbre a szényegen forgé témdkat.

Az egyetemi kényvtdrak alszelekcidjdhoz két érdekes referatumot nyujtottak be:
az egyik K. W. HUMPHREYS tanulménya arrél, hogy az ipar és a kereskedelem mennyire
veszi igénybe az egyetemi kényvtdrak tdjékoztatési szolgdltatdsait. A hatérozatokban
nincs nyoma annak, hogy Humphreys érdekes megfigyeléseivel bévebben foglalkoztak
volna.

A kézmdivelddési konyvtdrak szekciéja megvizsgdlt néhdny referdtumot, amelyek
egy-egy orszdg kozkonyvtdri szervezetének jogi szabdlyozdsdra nyujtottak példdkat
(Kanada, Irorszdg). Nem tudok arrél, hogy az ide benytjtott magyar torvényismertetés
vitdra keriilt volna. Itt keriilt sor viszont annak bejelentésére, hogy az 1966-os prigai
kezdeményezés utdn 1968 mdrciusdban Liverpoolban létrejétt a 300.000 lakosnél nagyobb
vérosok konyvtdrainak nemzetkdzi egyesiilete (INTAMEL), amely azonban egyelbre a
szekeié egyik alszekeidjdnak tekintends.
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A szakkinyvtdrak szekcidjahoz az NDK, az NSZK és egy latinamerikai orszég
kiilldott be helyzetismertet6 referdtumokat. Foglalkoztak a szekci6é szervezeti szabdly-
zatdval és a dokumentdciés kozpontokkal minél el6bb kialakitand6 szoros egyiittmii-
kédés kovetelményével. A szekeié szoros kapesolatot létesitett az IFLA bibliografiai
bizottsdgdval is és vele egylitt azt a kozos hatdrozatot hozta, hogy a két munkacsoport-
hoz eddig benyujtott fontos referdtumsorozatokat egy tanulménykéstetben ki fogjdk adni.

Az egységes katalogizdlasi szabdlyok bizottsdga. A bizottsdgok koziil ezt jelentSsége
miatt kiilon kiemelem. Ismeretes, hogy az egységes katalogizdlds felé az 1961, évi périzsi
nemzetkszi kongresszus tette meg az elsé 1épéseket, azéta ez a bizottsdg igyekszik a
kérdést elérevinni. 1967 végén kiadték a ,,Személynevek haszndlata a cimrendszéban’ e.
kiadvdnyt és mdr hosszabb ideje készitenek eld két mésikat: ,,Az anonim klasszikusok
cimrendszdinak egységes nemzetkozi jegyzéke” cimmel és a ,,Cimrendszéként haszndlt
4llamnevek egységes nemzetkozi jegyzéke” cimfit. Az idevonatkozé hatdrozatok a kiadds-
hoz sziikséges pénzosszegek elGteremtését siirgetik.

1967 nyardn kapott megbizds alapjan M. GorRMAN, londoni kényvtédros részletes
tanulményban oOsszehasonlitotta az Egyesiilt Allamok, Anglia, Franciaorszég, Svéd-
orszdg, Németorszdg és Jugoszldvia nemzeti bibliografidit. Most javasolja, hogy ezt a
tanulményt egészitsék ki Argentina, Magyarorszdg és a Szovjetunié nemzeti bibliogré-
fidinak cimleirdsi modszereire vonatkozé ismertetéssel. A bizottsag elfogadta a testiileti
szerzok egységes megnevezésével kapesolatban elSterjesztett szovjet javaslatot és kéri
az IFLA tagjait, hogy a kérdéivben kért felvildgositdsokat a szovjet katalogizdldsi bi-
zottsdgnak kiildjék meg.

A kozponti katalégusok és a kényvtdrkiozi kilcsonzés bizottsdga folytatja a megkezdett
kézikonyvek szerkesztését és szorgalmazza a telex-berendezések minél szélesebbkorii
alkalmazdsat.

A nemzetkozi kiudvinycsere bizottsdga elfogadta és bevezetésre ajanlja a konyv-
killdeményeket kiséré jegyzékek szabvdnyositott forméjdt, megbizta a périzsi Biblio-
théque Nationale munkatdrsdt egy mdsik formula szabvényositdsdnak kidolgozdsdval,
elfogadja a jelen sorok irdja dltal elSterjesztett kérdGivtervezeteket a kiadvénycsere
gazdasdgi vonatkozdsdval Gsszefliggd felmérés elokészitésére és megbizta egy ezzel kap-
csolatos tanulmény kidolgozésdval. A hivatalos kiadvanyok cseréjével foglalkozé albizott-
sag tovabb szervezi az afrikai hivatalos kiadvdnyok Briisszelben feldllitandé kdzponti
katalégusédnak szerkesztési munkdlatait, a két bizottsdg pedig 1970-ben az Unesco té-
mogatdsdval az 1960-as budapesti cserekonferencidhoz hasonlé szakértéi értekezleten
Shajtja a nemzetkozi kiadvanyesere két vildgkonvencidjdnak eddigi eredményeit meg-
vitatni.

A folyéiratok és sorozatok bizottsdga kozzé fogja tenni ,,A kurrens nemzeti periodika-
repertériumok bibliogréfidja’ cimfi kiadvényt és folytatja a ,,Sorozatok katalogizéléss-
nak gyakorlati dtmutatéja’ c. kiadvany szerkesztését is.

A statisztikai és szabvdnyositdsi bizottsdg az Unesco témogatdsdval és az ISO(TC)46
bizottsdggal szorosan egyiittmfikddve az utébbi idében jelent6sen elérehaladt azon az
Tton, amely végsé célként a konyvtdri statisztika nemzetkozi szabvdnyositdsat tlizte
ki maga elé. Ebben a munkdban a KMK is aktiv részt védllalt.

A konyvtdrépitési bizoitsiy folytatja a kis és kdzépvarosok kényvtdri épitésére vo-
natkozé mintaterv kidolgozdsét és szorosabbra kivdnja flizni a konyvtérépitési szak-
emberek egyiittmiikodését.

A gépesitési bizottsdghoz bekiildott dolgozatok angol, amerikai, nyugatnémet és
francia szerz6k tolldbol dltaldban a gépi adatfeldolgozdst és annak kényvtéri alkalmazdsdt
targyaltdk. Maga a bizottsdg igyekezett dttekintést adni arrél, hogy a gépesités miként
4ll jelenleg az egyes orszédgokban. Ez nem jart teljes eredménnyel, ezért a bizottsdg
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felhivja a figyelmet a bochumi egyetemi konyvtdrra, ahol részletes kartotékot vezetnek
a gépesités helyzetérsl és fokdrdl az egyes orszdgokban.

A bibliogrdfiat bizottsdg ugyancsak élénk tevékenységgel tiint ki. Részben a szak-
konyvtéari szekcioval kozosen Osszesen 17 referdtumot vett &t. Ezek részben ismertetd
jelleggel egy-egy orszdg szakkonyvtdri hdlézatdnak bibliografiai tevékenységét tartdk
fel, részben a bibliogréfidk és a modern informécids eszkdzok Gsszefiiggéseit tdrgyaltdk.
Ttt szerepelt SZENTMIHALYI Jdnos referdtuma is, melyet MATRAI Ldszlé ismertetett. A
hatérozatok értelmében (ahogy azt a szakkényvtdrak szekeidjdndl mér emlitettiik) a
fontos referdtumok egész gylijteményének kozzététele vérhaté, ha ehhez sikeriil az
Unescot6l pénziigyi tdmogatést kapni. Folytatjak a kurrens bibliografiai tédjékoztatdsra
vonatkozé kérdéiv akeidt is.

Bér a Régi és ritka nyomtatvanyok bizottsdga Frankfurtban nem tartott ‘iilést,
az Osnyomtatvinyok vildgkatalégusdnak kérdése ismét szényegre keriilt. Az elfogadott
hatdrozat szerint a legtbb Gsnyomtatvénnyal rendelkezd miincheni Bajor Allami Kényv-
tdr 1j munkadllomést fog feldllitani, amely a berlini Deutsche Staatsbibliothekkal, mint
a tulajdonképpeni szerkeszté szervvel szoros egyiittmiikédésben most mér gyorsitott
iitemben kfvdnja a nagy katalégus hdtralevd részét a befejezéshez kdzelebb vinni.

GomBocz ISTVAN

Utcat neveztek el a févirosban Dienes Laszlérol. A Magyar Kommunista Pért
megalakuldsdnak félszdzados évforduldja alkalmdbdl a VIII. keriileti Puskin uteca Re-
viezky utca és Muzeum utca kozotti részét, mely a Pollack Mihédly tér utdn kezddédik,
Dienes Ldszlé utcdnak nevezték el. Ez a mdsodik kozteriilet, amelyet magyar konyvté-
rosrél neveztek el Budapesten. (Az elsé a Szabé Ervin tér, ugyancsak a VIII. keriilet-
ben.) .
A Magyar Szocialista Munkdspdrt és a Hazafias Népfront VIIL. keriileti Bizott-
saga, valamint a VIII. keriileti Tandcs Végrehajté Bizottsdga egyben 1968 november
23-é4n, délben 14. érakor iinnepélyesen felavatta a volt Puskin u. 29., ma médr Dienes
Lészlé utea 1. sz. hdznak faléba helyezett Dienes Ldszlé emlékidbldt, amely el6tt TIHANYI
Lészl6, a MSZMP. VIII. keriileti Bizottsdgdnak titkdra beszélt. Az emléktdbldt
dr. SuBAIDA Jézsef a VIII. keriileti Tandcs VB elntke koszoruzta meg.

Az tnnepségen képviseltették magukat a minisztérium, a kdnyvtéri testvérinté-
zetek, hatosdgok, valamint megjelentek az egykori munkatdrsak, kozottilk KOHALMI
Béla professzor, a csalddtagok koziil Dienes Lészl6 6zvegye, gyermekei, valamint DIENES
Valéria, a magyar mozdulatm{ivészet uttordje.

Drenis Ldsz16 1889-ben sziiletett Tokajban és 1953-ban hunyt el Budapesten.
Kozgazdész, ir6, konyvtéros, egyetemi tandr és konyvtdr-igazgaté volt, a magyar kom-
munista mozgalom kivélé harcosa, 1908-t61 a Galilei kor tagja, 1910-t8l Szas6é Ervin
munkatédrsa és az egykori Fdvdrosi Kényvtdar helyettes vezetSje, 1918-t6l igazgatdja,
akkor mér Szabé Ervin kényvtdrnak hivtdk.) A Tandcskoztdrsasdg alatt a f6vdros egyik
népbiztosa volt, a KMP-nak megalakuldsdtol tagja. A tandcsuralom megddntése utdn
Béesben, majd Kolozsvérott élt, ahol 1926-ban megalapitotta a két vildghdbord kozotti
haladészellemii folyéiratok legismertebbjét, a Korunkat. 1928-t61 1931-ig Németorszdg-
ban élt, mert Romdnidbdl is eliildézte a reakeié, majd 1931-t6] hazajoveteléig a Szovjet-
uniéban dolgozott, ahol a Marx—Engels—Lenin intézetnek volt munkatdrsa, majd a
Moszkvai Vildggazdasdgi Intézetnek és a moszkvai Francia Pedagégiai Féiskoldnak ta-
néra. O szervezte meg Kun Béla javaslatdra a Lenin kényvtdr magyar osztdlydnak
anyagét. : T. A.
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A magyarorszagi korvinak kiallitisa a Nemzeti Mizeumban. Nemzeti Mizeumunk
szépen feldjitott disztermét a magyarorszagi korvindkat bemutaté kidllitdssal avattdk
fel ujra. A koédexeket j61 megvildgitott tdrlokban ugy helyezték el, hogy minden részletiik
kozelr8l is megfigyelhetd legyen, hogy tehdt teljes szépségiikben érvényesiilhessenek
e miniatardkkal diszitett, kivételes konyvmiivészeti alkotdsok. A bemutatott miitdrgya-
kat 0t gylijtemény bocsitotta a kidllitdst rendezd Magyar Torténeti Mizeum és az
Orszédgos Széchényi Koényvtdr rendelkezésére. Ez az elsé alkalom, hogy a jelenleg hazdnk-
ban 6rz6tt korvindk minden kimagaslé értékii darabja (az Osszesen 45-bsl 37) egyiitt
lathat6. A magyarorszdgi korvindk persze csak rész a Bibliothekdnak a vildg kdnyv-
tdraiban szétszérédva rénk maradt darabjaibél. Szerencsére ez utébbiak legszebb
lapjait éppen mostandban tette az érdekl6dé nagykodzonség szédmédra is hozzdfér-
hetévé a Magyar Helikon kiaddsdban megjelent Bibliotheca Corviniana cimii értékes
kotet, amelyet 23 koényvtdr kozremiikodésével, az UNESCO tdmogatdsdval hozott
létre Csarop1 Csaba, CsarPoDINE GARDONYI Kldra és SzANTS Tibor, s amely szerencsésen
egésziti ki BERROVITS Tlondnak az ugyancsak a Magyar Helikon kiaddsdban 1962-ben
megjelent Magyarorszdgi Corvindk cimii kotetét. A kidllitds eredeti darabjait e kiadvdny
kiilon térlékban elhelyezett legszebb lapjai teszi tkeljessé. Ilymédon olyan izelitét
kapunk, amely a tdrggyal kapesolatos minden lényeges probléméra emlékeztet.

Szémunkra ez alkotdsok miivészi értékéhez igen jelent8s torténelmi értékek is
jérulnak: torténelmi mozzanatok is indokolttd tették tehdt a kidllitds megrendezését.
A koényvtdr megalapitdsdnak évét nem ismerjiik; ilyen valésziniileg nem is volt. Kon-
cepcibjdnak kialakuldsdt és hatdrozott formdba Ontését nagyjdbol mégis az 1460-as
és 70-es évek forduldjdra tehetjiik. Joggal emlékezhetiink meg tehdt mostandban 1étre-
jottének 500. évfordul6jar6l. Anndl is inkdbb, mivel Nemzeti konyvtdrunk nemsokdra
elfoglalni késziil 4j otthondt a Budai Vdrpalotdban, ott, ahol egykor a Mdtyds konyv-
térdt befogadd helyiségek voltak.

Métyds kirdly konyvtdrdrol szézadokon &t csupdn legenddk vagy a legendéba
mos6d6 ismeretek éltek; nagyrészt még a tudomédnyos koztudatban is. Nagysdgit az
egyik végleten — igaz, hogy a nagyzol6 humanista hagyomdnyban — 50 ezer kotetre,
a mésik végleten — igaz, hogy a legszélséségesebb kriticizmus koreiben — 350—400-ra
tették. Mai becslések alapjdn a szdmot kb. két, két és félezerben jelolhetjitk meg. A té-
gabb kozvélemény — ha egydltaldn voltak ilyen irdnyd értesiilései — csak a parddés
korvindk fényiiz6 kidllitdsdt tartotta szdmon. S még komoly térténettudésok korében
is sokdig uralkodott a felfogds, hogy a Bibliotheka jéformdn elézmények nélkiil
jott 1étre — ahogy egyébként Matyds egész magyarorszdgi renaissance-a is és a kirdly
haldldval nyom nélkiil elsodrédott. A kényvtér valdéban oly mértékben Osszekapesolédik
M4tyds személyével, hogy jelentdségét csak az & szerepével dsszefiiggésben értékelhetjitk
helyesen. Kivételesen nagy kirdly volt; nemecsak a feudélis anarchia megfékez6je, mélyre-
haté modern dtalakuldsok létrehivéja, hanem az egész magyar — és kelet-eur6pai —
miiveltség megtermékenyitbje is.

A Bibliotheka problémadival ez Gsszefliggések tdgabb rendszerét is feltdrva foglal-
kozik a tudomény. Nyugodtan elmondhatjuk, hogy a kutatdsok oroszlédnrésze magyar
tudésok munkdja. Az idevdgd irodalom kényvészeti adatait 1942-ig kdzzétette ZOLNAY
Kléra és Frrz Jo6zsef bibliografidja. A munka azéta nem sziinetel. Itt elég lesz a leg-
fontosabb magyar neveket emliteniink: R6MER Fléristél, ABeL Jen6t6l, Irorvr Arnold-
t6]l, FRARKNOGI Vilmoson, FOGEL Jézsefen, Gury4is Pdlon, HormanN Editen, BARTONIEK
Emmsn, Firz Jézsefen 4t BErRrOVITS Tlondig, KorORNATI Kvidig és a Osaropi-hdzaspérig
— e felsoroldst természetesen nagyon is kibdvithetnénk.

E sokrétli kutatémunka eredményeként is vélt egészen bizonyossd elSttiink,
hogy a Bibliotheca nem a semmib6l lett improvizdcid. A magyarsdg eurépai torténelmsé-
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nek elsé félévezredébdl is maradtak rdnk értesiilések és emlékek — s nem is kis szdmban !
—, amelyek azt bizonyitjdk, hogy a régi Magyarorszag életének is szerves tartozéka volt
a konyv, a konyvtdr. A Bibliotheca Corviniana eleven hagyomény folytatdsaként jott
Iétre, mint e hagyomény iegrangasabb, mert legeredetibb, a maga kordban a legmoder-
nebb, legteljesebb és legfényesebb hordozéja: egy torténelmi pillanatra betet6zdje.

De magdnak a kényvtarnak is torténete van: egytitt alakul a 47 éves kordban
elpusztult kirdly életével; f6ként uralkoddsdnak hdarom évtizedével.

Ifjasdga konyvek tdrsasdgdban telt el; nevelSje, VITEZ Jénos elsé igazdn jelentds
humanistdink koziil is kimagaslik; Matyds igen kordn megtanult olvasni s a kényvekkel
banni. A Corvina rdankmaradi ismeretes anyagdnak vizsgdléi nem egy olyan miir6l
tudnak, amely a kiraly uralkoddsdnak els6 évtizedében keriilt kényvtdrdba. A konyvtér
céltudatos és jelentss fejlesztését mégis harom kés6bbi eseménnyel hozzék Osszefiiggésbe.

1467, a pozsonyi egyetem megnyitdsdnak éve, annak az idének kezdetét jelenti,
amelynek folyamdn mind nagyobb szdémban tlinnek fel Mdtyds kérnyezetében olasz
vagy olaszos miiveltségii humanistdk; — 1465-ben telepszik le Buddn JaNUs PANNONIUS
bardtja, Mdtyds humanista életrajziréja s a Corvina elsb konyvtdrosa: Galeotti Marzro.
1469: Mdtyds cseh kirdllyd korondzdsénak éve; kiilpolitikdja nyugatra forduldsdnak
megszildrduldsat s e fordulat miiveltségpolitikai aldtdmasztdsdt hozza magdval. A Biblio-
theca f6termének boltozatdt diszité csillagkép azt a konstelldciét dbrdzolta, amelyben
Matyds cseh kirdly lett, s a diszes kotetek tulajdonosét jelzé cimereken csaknem mindég
ott. van a kettdsfarku cseh kirdlyi oroszldn. 1472: ViTkz Jénos és JANUs PANNoNIUS
kegyvesztésének éve. A Corvina dlloménya megnovekszik e két szenvedélyes konyv-
gyiijté elkobzott konyveivel. Innen szdmithatjuk a gorég kényvek megszaporoddsdt is:
JAaNUs PanNoNIUS volt az elsd, aki Magyarorszdgon becsiilte, gyijtotte, értette és for-
ditotta is a humanista vildgban egyre jelentésebb gordog auktorokat.

A koényvtdr mésodik virdgkora Métyds uralkoddsdnak utolsé évtizedére esik;
legf6bb mozgatéként természetesen ekkor is a politikdval taldlkozunk. Méar Aragoniai
Beatrix-szal kotott hdzassdga is a kirdlynak azokat a vildgpolitikai terveit szolgdlta,
amelyeket nyilvén igen nagy mértékben sugalmazott a magyar kirdlybél német csdszérrs
lett Zsigmond példéja. Ezeket szolgdlta Bées elfoglaldsa is 1685-ben. A kirdlyné az aragon

"~ konyvtdr kérnyezetében nevel6ddtt; udvari reprezentdciéjdhoz a konyvgylijtemény is

hozzdtartozott; a budai udvar zeneié letének — tehdt hangjegyekkel val6 elldtdsdnak —
kifejlesztésében igen nagy szerepet jatszott: Bar a maga kdényvtdrdt nem egyesitette
Matydséval, novelte a Varpalotdban O6rzott pazar kidllitdsi koényvek szdmdt, hirét,
jelent8ségét.

Az 6 befolydsdnél azonban sokkal lényegesebb azé a firenzei humanista és konyv-
miivész kéré, amelynek vildghir(i, dallamos nevei koziil elég itt csak a legfontosabbakat
emlitenem: Attavante dei ATTAVANTIt, Francesco Antonio del CHERICOt, pdratlan re-
naissance remekmiivek készitdit, Marsilio FiciNot, annak az 4j-platonista akadémidnak
megalapitéjat, amelybdl oly sok s oly lényeges hatds sugdrzott a hazai renaissance-udvar
felé, Francesco Banpinit, Ficino bardtjat, a budai kér szellemi vezérét — s féként
Taddeo UcoLETOt, az érett virdgkordt é16 Bibliotheca kényvtarosdt, COrRVIN Jdnosnak,
a kirdly természetes fidnak és utédjeloltjének nevelsjét.

Az 4j koényvtdros bejarta szinte az egész akkori vildg humanista érdek@i kdnyv-
tdrait; mivel maga is jol tudott gdrogiil, nagyra novelte a konyvtdr idevdgd anyagdt is.
Létrehozta elhelyezésének ragyogd kdrnyezetét és berendezését: gondoskodott a konyvek
csoportositdsdarél, védelmérsl: a konyvtdr haszndlatdnak lehetdségérsl. Fellenditette
a gorog szovegek latinra forditdsét, a fontosnak tartott kéziratok diszes mdsoltatdsdt;
gondoskodott arrél, hogy a szépen kidllitott bekétstt kdnyvek ne esak a legjobb firenzei
mesterekt6l szdrmazzanak, hanem, hogy az itthon, a budai miihelyben késziiltek is
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elérjék a legjobb szinvonalat, s hogy a Corvina kincsei megkapjdk a kirdlyi tulajdon
jelzését, a cimereket. Azzal is t6r6dott, hogy a miivelt vildg tudomést szerezzen a gytjte-
ményrél: egyebek kozt 8 kezdeményezte Naldo NaLp1 kdnyvtdrismertets diesdits kolte-
. ményét. .
A konyvtar torténetének 1j, tragikus szakasza Mdtyds haldldval kezd6dik. A pusz-
tulds e kordnak végén Métyds egykor dicsdséges Bibliothekdja is gy tiinik elénk, mint
kozépkori székesegyhdzaink, palotdink — koztitk Mdtydsé is —: bokdig, derékig érd
alapfalak, amelyeket a torténelme 1€ hajlé nemzet dsatott és dsat ki szdzados rommez6k,
8zél, viz- és emberkéz-hordta homok, iszap és toltés rétegei aldl; egy-egy faragott ké,
boltozat-, fresk6toredék, amelyeket a kozoényos fold jobban megdérzoétt, mint a hdborazé
8 a romokbél ij épiileteket emeld emberek, egy-egy ritkaérték( miikines, amelyet j6
sorsa elmenekitett errél a harcok-dulta foldrél, a régészek topogréfidinak egy-egy bejegy-
zése, az egykori szépségrél, gazdagsdgrol, tartalmas fényrél hirt adé legenda, feljegyzés,
torténettudoményi adalék.

A Bibliotheca Corviniana most kozzétett kotetének legmegrenditébb olvasménya
a fennmaradt hiteles korvindk leirdsa. ,,Mdtyds kirdly cimereit a legtobb helyen dtfes-
tették a spanyol Habsburgok cimerével. A bejegyzések szerint tobb mint 200 éven

keresztiil & németalfoldi kormdnyzék erre a konyvre tették eskiijitket.” — ,,A kédexet
Szulejmén szultdn vitette el Buddrdl hadizsdkmdnyként 1526-ban; 1877-ben Abdul
Hamil szultén ajéndékozta vissza. Uj kdtése akkor késziilt.”” — ,,Ferenc modenai herceg

1848-ban a Magyar Nemzeti Mizeumnak ajdndékozta, de ... Bécsben visszatartottdk.
A Magyar Nemzeti Miizeum csak 1891-ben kapta meg, de a Trianoni béke rendelkezése
alapjdn 4t kellett adni az olasz dllamnak. Onnan csak 1924-ben keriilt vissza.” — ,,A m4é-
sodik vildghdboriban a hasznavehetetlenségig megrongslédott.” — ,,A varséi chrysos-
thomus Corvina . . . elégett a médsodik vildghdbora alatt.” S hadd emlitsem meg, hogy
_a kOnyvtér jelenleg hazdnkban 6rzott darabjai koziil egyetlen egy sem végzelte 4t itthon
a dulds szdzadait.

De a Biblictheca mégsem tiint el nyomtalanul. Nemecsak legenddja élt tovébb
a nagy uralkodé legenddjdval egyiitt. A szorosabban vett magyar humanizmus fejls-
désére is komoly hatdssal volt. Elég, ha itt, annyi mds mozzanat koziil, csak
BONFINI nagy torténeti miivére utalok, amely ott késziilt a Bibliotheca kd&rében, s
szdzadok magyar torténetirdsdnak mintdja, tehét a magyar toérténelmi tudat dontd
forméloja lett.

A kort azonban kissé tdgabbra kell vonnunk. Matyas utolsé jelent8s nemzeti
kirdlyunk volt, a kdzép-eur6pai magyar nagyhatalom végsé megijit6ja és kibontakoz-
tatdja. De ezt a nagyhatalmat nem érthetjiik meg a maga igazi mivoltdban valamilyen
legtijabbkori nacionalizmus sz{ik ldtéhatdrai kozott. Mdtyds birodalma s e birodalom
szellemi kézpontja nemesak a magyaroké volt, hanem egész Kozép-Kelet-Eurépaé, s6t,
nyugodtan mondhatjuk: lényeges része volt az egész akkori vildgpolitikdnak és eurbpai
mfivelédésnek. Ezért maradhatott é16 valéedg a nagy kirdly legenddja a szomszéd népek
legmélyebb rétegeiben is, s ezért vdlhatott a Bibliotheca Corviniandban felhalmozott
szellemi kines a szerencsésebb torténelmi koriilmények kozt kibontakozd krakkoéi.
prégai és bécsi humanista kézpontok tdpldaléjavd. Ezért is 8rizték meg a kdonyvtér jeles
darabjait Eurépa koényvtérai.

A Bibliotheca egy nemzctek felett dramld miiveltség, egy nemzeteket 6sszekdto
szellemi szolidaritds sziilotte és hordozdja volt s annak 616 emléke maradt. Ennek a ma
is 616 szolidaritdsnak egyik szép bizonyitékdt is értékelhetjiik abban a kézos véllalkozés-
ban, amely a Bibliotheca rédnkmaradt hiteles darabjait foglalta dssze két szép kdnyvben.
Biiszkén mondhatjuk, hogy ebben az osszefoglaldsban hazai tudésok és nyomddszok

végezték el a munka legfontosabb és legnehezebb részét. KERESZTURY DEZS6
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Remete Liszl6 tanulminya: Szabé Ervin szocialista kényvgyiijteménye a Fo-
véarosi Konyvtirban.* Hatvan-hetven évvel ezel6tt még csak hdrom gylijtéje voit a
munkésmozgalom nemzetkoézi irodalmdnak — ideértve aznt a régi tipust szocialista iro-
dalmat is, amelyet az ut6pia ingovdnyaibol Marxék emeltek ki tudomédnyos talajra.
Az els6t KrEJosI Rezs6 a Budapesti Kereskedelmi és Iparkamara f8titkdrdanak magén-
gyljteményét folybiratomban ismertettem 1914-ben (Krejcsi Rezsé kionyvtdra, Konyv-
téri Szemle. 1914, 2. évf. 3. gz. 88—92. 1.) Krescst 1918-ban a Kdrolyi-kormdny prigai
kovete lett: a Magyar Tandcskoztdrsasdg kikidltdsa utdn lemondott tisztségérdl, de nem
tért haza. Nagyértékd konyvtérdt fiai el6bb Prdgdba vitették, onnan keriilt az Greg ar
haldla utdn a Szovjetunidéba. A mdsik ismert szocialista magdnkdnyvtér gytijtbje a
kivélé jogdsz Pap Ddvid, a HATvANY csalddnak ligyvédje volt, aki gyakorl6 tigyvédi
éveiben egy kozgazdasdgi tanulmdnydval akadémiai dijat nyert. A kdényvtér sorsdrol
nem tudunk.

A harmadik gy(ijtemény, Szas6 Ervin szocialista magdnkdnyvtdra, némely drnya-
latban kiilonbozott KrEJCcsT Rezsb szintén céltudatosan felépitett konyvtdratol. KrREyost
munkdsmozgalmi emlékek, tehdt ritkasdgok megszerzésére is torekedett s egynéhdnyat
ezekb6l FRANKEL Leénak, a périzsi Kommiin miniszterének, j6 bardtjanak koszonhetett.
8zaB6 Ervin kényvtdrdnak jellegét meghatdrozta szoros kapesolata a nemzetkdzi mun-
késmozgalommal, annak kiilénbdzs irdnyzataival, folydirataival és szerkesztbivel, akik
tébbnyire vezérei is voltak a lap képviselte irdnyzatnak. Kapcsolatai még a szdzadvég
90-es éveiben szovédtek, egyre gyakrabban megjelend cikkei, f8leg vitacikkei, konyv-
birdlatai révén még béesi egyetemi évei alatt. Tgy lett konyvtéra a szédzadvég és a szdzad-
el6 csaknem két els§ évtizede szocialista torekvéseinek tiikre.

8zaB6 Ervin testamentuma szerint, melynek végrehajtéja legbensdbb barétja,
Mapzsar Jézsef volt, kényvtdra csaknem egészét a Févdrosi Nyilvdnos kdnyvtérra.
kijelolt kisebb részét a Népszava szerkeszt6ségi konyvtdrdra hagyta, 1 —1 kotet kivdlasz-
tdsdt biztositotta testvérének és bardtainak. Ut6bbiak, egy a haldla utdn késziilt {zléses
Szabé Ervin hagyatékdbol feliratd ex-libris-szel keriiltek a megajdndékozottak kezébe,
megtoldva Mapzsar Jo6zsef kézirdsdval igy: Ervin végs§ akaratdbél X. Y .-nak, Madzsar
Jozsef. A konyvtdrnak nem volt katalégusa: a gylijtéje életében késziilt ex-libris nem
keriilt be valamennyi koényvbe.

A Févérosi Konyvtdr beolvasztotta elsé igazgatdja konyvtérdt a nagyraktdri
anyagba. Ez a munka 1919-ben indult és kb. 1921-ben fejezddétt be. REMETE Lészld
a kiilonboz8 feljegyzések és jelentések adatait egybevetve a gy(ijteményt kb, 5000
kotetre becsiili. Hogy a Kényvtar nem kezelte kiildn gytijternényként, annak indokoldsa,
— még ha ezt nem is taldljuk a feljegyzések kozott, — az volt, hogy a szocialista magén-
konyvtér hozzéférhetbségét ne korldtozza a kiildngylijteményekre vonatkozé barmiféle
megkotés, Utblag az is igazolja meg8rzésének ezt a médjdt, hogy fgy kénnyebben volt
megvédhet az ellenforradalom kopéi el6l.

ReEMETE Liszlénak ilyenformén kiilonbozd jegyek, bejegyzések, dedikdci6k és
més indiciumok alapjdn kitarté nyomoz6 munkét kellett elvégeznie a Févérosi Konyvtédr
napl6iban és terjedelmes raktdraiban, hogy Osszegylijtse a szab6ervini gytjtétevékenység
adatait. Erdemes volt, mert mds forrdsokban fel nem lelhets fontos életrajzi adatokat
sikeriilt dsszegy(ijtenie. Bs ez a tény ad rendkiviili becset vizsgdlédasainak. Szagé Ervin
majdan megirandé nagy életrajzdt nélkiiliik nem lehet megirni, hiszen a Parttorténeti
Intézetben Orzott levelezése 1912 utdn SzaBé Ervinnek irt leveleket nem tartalmaz.

* Fgvérosi Szabé Ervin Koényvtdr. Tanulmdnyok. Uj sorozat 32. (L. V.) 1968.
[374+41]
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Akit korrajz, vagy életrajz szempontjdbél érdekel a ezdzadvég és szdzadeld
marxista és antimarxista irodalma, annak kezére jar REMETE I.dszl6 azzal, hogy a kdonyv-
anyagot csoportokra beosztva vizsgalja (Didkkori szerzemények, marxista klasszikusok,
folyéiratok, antiquitdsok, anarchista, szindikalista, trade-unionista anyag, utépidk,
szocialista szépirodalmi és miivészeti konyvek, dedikdlt és bejegyzéses konyvek). Farad-
sdgos, de nagyon hasznos munka volt, pedig, — irja — ,,magdngy(ijteményeinek csak
mintegy negyedrészét sikeriilt eddig felkutatnia a nevét viseld Fdvdrosi Konyvtdrban’.

REMETEt természetesen a szocialista anyag érdekelte, de sok névre utaldsa
figyelmeztet a nem-szocialista :anyagra., hogy vele a gyilijtemény sokrétiiségét érzé-
keltesse.

Figyelemre méltéak végiil a vizsgdloddsaibol levont tanulsdgai. Ezek egyike az,
hogy ,,Szab6 Ervin, aki a jelek szerint nem ismerte Leninnek a marxizmust az 1]
kor kovetelményei szerint rendszerezd irdsait — mds utat jdrva — felismerte, hogy a
marxizmus hdrom & forrdsbél téplalkozott és ennek megfelelden igyekezett beszerezni
a klasszikus angol kézgazdasdgtan, a francia utépikus szocializmus teoretikusainak és
a német klasszikus filozéfia miiveldinek alkotdsait.”

Nagyon gondozott volt az egykor# munkdsmozgalmi irodalom SzaBé Ervin
gylijteményében. Ennek bizonysdga, hogy a szocialista-ellenzéki irodalomnak is igyeke-
zett birtokdba jutni és hogy erején feliil sokat dldozott — a lakdsédra érkezd kilfoldi folyd-
iratokra. Vitapartnereivel szemben megmutatkoz6 készenlétének, folényének, ha kora
munkésmozgalmdnak kérdéseir6l volt sz6, ez volt a magyardzata. Hagyatékdbdl pétol-
hatatlan folyéirat-sorozatok keriiltek a Févdrosi Kényvtdr koézpontjdnak szocioldgiai
gytijteményébe.

A tanulmény 4 lapos mellékletén tablék mutatjdk be ritka és aprényomtatva-
nvok és brosurdk hasonmdsat.

KéHALMI Bfra

Megjelenés elott all ,,A régi magyarorszagi nyomtatvinyok™ (Res Literaria
Hungariae Antiqua) elsé kotete (1479—1600). A Magyar Koényvszemle mér tobb izben
tudésitott A régi magyarorszdagi nyomtatvanyok (RMNy) c. kiadvdny munkédlatairdl,
amelyet a MTA Konyvtorténeti Munkabizottsdga gondoz (1961, 516—519 1.; 1962,
232—233 1.;1964, 183 1. — vo. Irod. Tort. Kozl. 1965, 277 1.) Ezek a hiraddsok beszdmoltak
arr6l, hogy milyen nehéz volt e kiadvdny tartalmat és formdjdt (pl. betiirendes vagy id6-
rendi felépités) kialakitani. Az elvi és gyakorlati megfontoldsok, az eltérd és nem ritkdn
egymésnak ellentmondé igények tobbszér moédositottdk a feldolgozds szempontjait (pl.
a régi nyomtatvdnyokra vonatkozo szakirodalom feltdrdsa és annak igényessége). A fen-
tiek miatt az els§ kéziratot az djabb irdnyelvek, majd a lektorok (Kraniczay Tibor és
Varsas Béla) észrevételei (pl. a pontos kolldcié feltiintetése) alapjdn tobbszor dt kellett
dolgozni. fgy nyerte el az els§ kotet kézirata, amely az 1473 —1600 kozotti korszakot
dleli fel, végleges formdjdt az 1967. év folyamdn.

Jelentés feladat volt a szdmtalan adatot, roviditést és jelet tartalmazo mi 4t-
tekinthet8 nyomdatechnikai kialakitdsa is, ami tobbszdri probaszedéssel tortént. Az is-
mertetett valamennyi régi nyomtatvdny cimlapjdr6l kicsinyitett reprodukeioé késziil.
Ez a retrospektiv bibliogrdfidk médszertana szempontjabdl érdeklddésre szdmot tarthaté
kisérlet biztos alapot nytjt az azonositdshoz, ugyanakkor lehetévé teszi a cimleirds egy-
szer(isitését (pl. felesleges a betlitipusokat, a rdviditéseket és a sorvégzbdéseket fel-
tiintetni). Az RMNYy els§ kotetének nyomdai munkdlatai 1968-ban megkezdédtek, igy
megjelenése 1969 derekdra varhato.
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Az Universal-Bibliothek 100. évforduléja. A vildg legterjedelmesebb és legrégeb-
ben fenn4llé sorozatkiaddsa, a lipesei, illetve stuttgarti Philipp Reclam jun. kiadé ndlunk
is jol ismert Universal Bibliothekja, 1967. november 10-én volt szdzéves. Az alapiténak,
Anton Philipp Reclamnak, akkor mdr 1828 6ta megvolt a kiadévillalata. (A kiadd
~ szézéves fenndlldsakor tobbek kozott Thomas Mann mondott iinnepi beszédet.) A sorozat
kezdeti sikerének és késdbbi tartéssdgdnak titka minden bizonnyal abban van, hogy
mindenképpen pozitiv értelemben klasszikusan liberdlis véllalkozss volt. Azon a napon,
amikor Németorszdgban a szerzdi jognak a szerz4 haldla utdni 30 évre valdé korldtozdsa
életbe 1épett, jelentek meg az elsé kotetek (GOETHE Faustjdnak mindkét része) és 1868
végéig szdémuk 120-ra novekedett. Késébb szerzéi joggal védett miiveket is kiadtak,
de az eredeti elképzelés Iényege maradt: a legkorszer{ibb nyomdai eljardssal olyan miive-
. ket kiadni, amelyeknek a nyomdai matricdk megvéltoztatdsa nélkiili kés6bbi kiadhat6-
sdga valoszin(i, csak teljes és filologiailag ellen6rzott szovegek formdjdban, lehets nagy
-példényszdmban, kotetenként is megvdsdrolhatéan, azaz az egész sorozatra sz6l6 kote-
lezettség nélkiil. (A maga kordban ez is Uttord Gjitds volt.) Mindennek kovetkeztében
a legtobbszor értékes miiveket tartalmazé kb. 5 ives kotetkék kettd és félt6l 6tszords
mértékig olesébbak voltak, mint a velilk §sszehasonlithaté kiadvényok. Az 1867-ben
megdllapitott dr 1917-ig érvényben volt; és az UB kotetei voltak az elsé konyvek Német-
orszédgban, amelyeket automatdkbél is lehetett vdsdrolni, még az elsd vildghdboru elétt.
A sorozat dltaldnos kulturdlis jelent8sége az olvasnitudds és olvasds rochamos terjedésének
és terjesztésének korszakdban ebbél természetesen adédik., De jellemzd, hogy pl. a
Holt lelkek 1881-t8l 1920-ig csak az UB kiaddsdban volt olvashaté németiil, és hogy
SCHOPENHAUER 1819-ben megjelent fémiive a szerz6i jog érvényességének megsziinte
utdn (1890) néhdny év alatt az UB kiaddsdban tobb példdnyban kelt el, mint az addig
lefolyt t6bb mint 70 éven 4t Osszesen, ami egymagdban j6l mutatja a sorozat kultir-
szociologiai jelent8ségét. ’

A véltozb id6k és korszakok rdnyomtdk bélyegiiket a sorozatra, s az UB ebben a
tekintetben is a német fejl6dés tiikre volt: Thomas MANN 1928-i jubileumi beszéde utdn
a 7000. jubileumi szdmként a ,,vér szavdt hangoztaté” fasiszta Erwin Guido KoLBEN-
BEYER egyik regénye jelent meg. 1942-ben és 43-ban konyvkészletei és a gépek egy része
elpusztult. 1946-ban majdnem a semmibdl kellett a nyomddt és a kiaddt felépiteni.
1947 6ta két Universal-Bibliothek van: a stuttgarti és a lipcsei. Az el8bbi a jubileumi
évben 1120 4j kotetet szdmldlt, az utébbi, a mésodik vildghdbori végéig megjelent 7600
kotetet is szdmitva, tdaljutott a 9000-en.

A ko6zos hagyomdny egy részét a kettévalt sorozat mindkét része tovabbviszi.
A kozosség egyik apré szimbdélumédnak vehetjiik, hogy itt is, ott is jelent meg a hdbort
utdn modern magyar novella-antolégia. Hogy ezen kiviil Stuttgartban a magyar kultdarat
csak MARrAT Sdndor egy kotete képviseli, Lipesében viszont tobbek kozott egy PETOFI-
vélogatds és SzaBorcs: Bénce Barték-monogréafidja, ez mdr az eltérét, a mds és mds
iranyba figyel§ szellemi tdjékozdédast mutatja.

SaLvAmosy MiIkLOs

Kiallitas a Kényvklubban. A Liszt Ferenc-téri Koényvklubban rendezett kényv-
kidllitds a magyar kényvkiadds és konyvmiivészet elmalt évi legszebb darabjait mutatja
be. A polcokon az 1967. esztendd legszebb konyvei versenyében gyéztes kiadvdnyok
sorakoznak. A versengésre bekiildott 300 konyv koziil 23 mi dijat, 33 dicséretet nyert,
3 tovdbbi kiadvdnyt kiilon dijjal tiintettek ki. A Magyar Fotom(ivészek Szdvetsége
dijat pedig GiNnk Kéroly Giuseppe Tomasi di LAMPEDUsA Lighea c. miivéhez- Borsos
Miklés szobrairdl késziilt foto-illusztrdciéi nyerték.

6 Magyar Konyvszemle




82 Figyels

Miként a dijazés is 0t f6 kategéridra osztotta a konyvtermés egészét, a kidllitds
rendezdi is az anyagot e szempontok szerint vélogattdk. A szépirodalmi miivek kategé-
ridgjdban ott ldthatjuk Borr Imre — KornNer Eva Kassik-konyvét (Képszerk. tipografia
és kotésterv: SEBESTYEN Lajos — Magvetd kiadd); HEGEDUs Géza Thézeusz c. miivét
(illusztrécio: HiNoz Gyula — Magvetd kiado); a Gyémdnttengely c. vélogatést (illusztricio:
Roézsanray1 Gyodrgy —SzUR-SzaBS Jozsef, tipogrdfia és burkold: Kass Jénos — Szépiro-
dalmi kiadé); a t&bbszind gyermek és ifjusdgi miivek kategéridjaban a WtrTz Addm 4ltal
illusztrélt Gj Jdnos vitézt (Méra Ferenc kiad6) és Gazpac Erzsi Hivogato c. kdnyvecskéjét
Rercue Kéroly rajzaival. (Minerva kiad.) A szakmai és tudoményos, valamint az ismeret-
terjeszt8, tomeg és tankdényvek kategéridjabdl kiillon megemlithetjiilk LENIN védlogatott
mitveinek 3 kotetét a Kossuth kiadé, Kusinszgy Mihdly Adolf Loos az Akadémiai kiado
és HasnGczr Gyula Az épitészet tirténete. Okor a Tankdnyvkiadd véllalat gondozdsdban
megjelent koteteit. A kiilonleges miivészeti és export kdnyvek koziil Boprocr Tibor
Afrika mivészete (Illusztrdcié: Kass Jdnos és KorrAn Kdroly, tipografia és kotésterv:
Kass Jdnos — Corvina kiad.); Pociny Frigyes Roma (Tipogréfia: PocANyY Frigyes —
Corvina kiad.) és SzANTS Tibor — Kass Jdnos munkdjit dicsér6 BAUDELAIRE-kotet
A romlds virdgai (Eurépa kiad. Magyar Helikon osztdly) kaptak dijat. Az év kétségtelentil
legpompésabb kiadvénya, a Bibliotheca Corviniana SzANTS Tibor tipogréfiai-, burkol6-, és
kotéstervei szerint az Eurépa kiaddé Magyar Helikon osztdlyanak gondozdsaban latott
napvildgot. Mellette Kass Jdnos tizendt rézkarcdt az Ember tragédidjihoz és ugyancsak
az Eurépa kiad6é Gj FErRENczY Béni-albumét tiintették ki az Elnokség kiilondijaval.
A dijazott miivek mellett a kidllitdson ott ldthaté a 33 dicséretben részesiilt kiadvény is.

A Liszt Ferenc-téri kidllitds a Szép magyar konyv 1967-es eredményeinek bemuta-
tdsa mellett, egy mdsik tinnepélyes eseményhez is kapesolodott. A kiesiny kidllitdsi teremn
mésik oldalét az Unnepi koényvhétre megjelent kiadvényok foglaljdk el — minden
kiilondsebb rendszerezés nélkiil. Szépek és szebbek — jévends dijnyertesek egymds
mellett.

Néhdny eredeti grafika, szines rajz egésziti ki a kidllitds kollekcidjdt a dijnyertes
kiadvényok legszebb illusztrdciéibsl. Koziilik — mint annyiszor — REercm Kéroly és
Hinoz Gyula munkdi emelkednek ki.

A bemutatott illusztrdcidés anyag lattdn dnként meriil fel a kérdés: Ezek a grafikdk
egyéni és gylijteményes kidllitdsokon legtébbszér szerepelnek ugyan, de a magyar
kdnyvmiivészet dsszegezs értékelésekor nem kellene-e valamennyit, megkézelitéen a tel-
jesség igényével a kdzdnség elé tdrni, mint a Szép magyar kdnyv mozgalom és a magysar

képzémiivészet legszebb és leghatékonyabb taldlkozdsainak gylijteményét?
V. K.

Francia kinyvkiallitas, Az Iparmiivészeti Fdiskola véd@szdrnyai alatt mikodds
Konyvmivészeti és Qrafikat Muzeum mésodik kidllitdsdn a legszebb francia kényvekb6l
mutatott be szemelvényeket. A kis gviijteményt a franciaorszdgi szép konyvek versenyé-
nek dijazott és legkit{inébb darabjai alkotjdk. Hiven tiikrozik azokat a véltozdsokat —
és kisérleteket —, amelyek a tipogrdfia esztétikai elvei mellett, a hagyomédnyos szedés-
tiikor fellazitdsdval, az illusztréciok funkciondlis szerepének kihangsilyozdsdval, Gjabb
utakat kivdnnak kijellni.

A bemutatén ott sorakoznak egymds mellett tankényvek (Geographie. Classe de
2.; Hatier ed.), viddm, szinpompds gyerekkényvek (Colin-Bourrelier kiaddsdban C.
VILDRAC: Les lunettes du lion.), lexikonok; (LAROUSSE: La vie quotidienne. Encyclopédie
pratique.) oles6 miivészeti konyvek, s szinte zsebkonyvként: Les arts de U’ Afrique Noire.
Hachette ed., — J. K. HuysMANN: Trois primitifs, Flammarion ed.), bibliophil kiadvé-
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nyok; (MaTisse-MALLARME: Poésies. Les peintres du livre. Typ. Firmon — Didot.)
A Gallimard kiadé egyszer(i kotetei mellett reprezentativ képzémiivészeti albumok, mint
példdul a Hachette kiaddsdban napvildgot latott TARAILON, Jean: Les trésors des églises
de France, P. MORAND: Anthologie de la littérature equestre, Perrin kiaddsdban (Firmin—
Didot typ.). De ldthatjuk a piros kdtésében feltling egyszerliségével tiinteté BaLrzac
osszkiadds 6 kotetét (La comédie humaine, Seuil kiaddsdban).

A legijabb francia konyvekbsl Gsszegylijtott vdlogatds nemesak a sziik kényv-
mfivész-szakma érdekl6désére méltéd, hanem a szélesebb nyilvdnossdgot is megérdemelné.
A jelenlegi kis terem — amelyet az Iparmfivészeti F8iskola megértéssel és segitséget nyuj-
tén bocsdtott a Mitzeum rendelkezésére — az dllandé nyitvatartds lehet6ségét sem biz-
tositja. A mizeum és a szélesebb nagykozonség kapesolata e gondok miatt egyelSre aligha
oldhaté meg, de ebben a forméjdban is hasznos és gondolatébreszts tdjékoztatdst nydjt
a kdnyv miivészeinek és bardtainak egyardnt.

V. K.

A Magyar Tandcskiztarsasag sajiéjanak repertériuma.* Az MSZMP Pérttorténeti
Intézete id6rél-idbre kitling kézikonyvekkel gazdagitja a kényvészetet, kiilonds tekintettel
az e téren mutatkoz6 fehér foltokra. Ilyen tobbsk kézott a Magyar munkdsmozgalmse biblio-
grdfia; A Magyar forradalmi munkdsmozgalom kiemelkedd harcosai cimii kiadviny;
a PrAGER Miklés dltal Osszedllitott 1919-es sajtébibliografia; legutébb pedig egy régen
vart, hidnyolt alapkdnyv: az elsé magyar proletdrdiktatira periodikdinak analitikus, vélo-
gatott bibliogrdfidja. Hosszt esztendbk lelkiismeretes, alapos, hozzdért6 és dldozatlkész
kutaté munkéja nyugszik ebben a mintegy 500 oldalas — kézirat gyandnt megjelent —
sokszorositott kiadvdnyban. Dr. KALMAN Ldészléné, az intézet munkatdrsa dllitotta ossze
a Magyar Tandcskoztdrsasdg 50. évforduléjdra.

A bevezetés szerény, akdresak a munka 6sszedllitéja, aki néhdny soros bevezets-
jében azt irja, hogy a korabeli napilapok és folyéiratok alapjdn megkiséreli feltdrni a
Magyar Tandeskoztdrsasdg 133 napjdnak eseményeit. A repertérium Osszedllitoéja 620
korabeli periodikdt nézett &t és lelkiismeretesen dtgondolt vdlogatds utén 7088 cimet
dolgozott fel. ,,Az anyag feltdrdsdval az volt a célunk — zdrul a bevezeté —, hogy torté-
nelmiink e révid, de eseményekben gazdag korszaka irdnt érdekl6dd torténészek, pedagéd-
gusok és partmunkdsok, munkdjukhoz kdnnyebb eligazoddst taléljanak.”

A kiadvény elején taldlhatd, vildgos, dttekinthets tartalomjegyzék felsorolja az
alaptémdkat, s azok részletes bontdsdt, majd a repertériumban a megadott témékra
vonatkozé cikkek kovetkeznek, sorszémmal elldtva. A tematika a hdrom hénap legfonto-
sabb elvi kérdéseit illetve torténeti eseményeit dleli fel. Elsd helyen Lenin mive: a Magyar
Tandcskoztarsasdg sajicjiban szerepel, majd A Kommunista Internaciondlé és A nemzetkozs
és a magyar munkdsmozgalom hagyomdnyai témakor kovetkezik, fgy a nemzetkozi dssze-
fiiggésekbe dgyazva bontakozik ki szélesen a hazai problémakor: A pdrt helyzete és fel-
adatai. A tovdbbi fejezetek feltdrjdk mindazokat az irdsokat, melyek az 4j rend sziiletését,
fejlédését, problémdit tdrgyaljdk. A kulturdlis kérdésekre vonatkozé gyfijtés majd 100
oldal. Fontos helyet foglal el a tudomdnyos munka szervezése, az irodalom, konyvkiadds,
konyvtdrak, a sajté és a miivészetek irodalma.

A cimek dltaldban alfabetikusan kovetkeznek egymds utédn, de ahol a téma gy
koveteli, az id6rendi sorrend szerepel. A repertérium kiildn erényének tekinthetd, hogy
részletesen foglalkozik a szépirodalommal s anyagdban versek, st versforditdsok is szere-

* Osszedll. dr. KALMAN Lészléné Budapest 1968, Kossuth ny. (Soksz.)
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pelnek. Apy Endre, JurAsz Gyula, KomsAT Aladdr, LANYI Sarolta, OLAx Gdbor, PETERDI
Andor, SArRk6z1 Gydrgy, SoMLYS Zoltdn, SzucsicE Méria versei szerepelnek a magyar
koltéktol, s a kiilfoldiek koziil példdul Johannes R. BECHERtS] vagy RIMBAUDHO] is tald-
lunk verset.

A repertérium Osszedllitéja nemesak a févarosi, hanem a vidéki lapokat is feldol-
gozta, s munkéja lelkiismeretességét taldn legjobban jellemzi egy apré adalék: BarTa
Lajos Emberiség cimii lapjdnak adatai szintén szerepelnek az anyagban, holott maga a lap
sajnos méar meg nem jelenhetett, de egy példdnydt a Pdrttorténeti Intézet megdrizte.

Bér rovid, de igen érdekes és jelentés A Tandeskoztdrsasdag neves személyiségeirdl
cimiirész — a cikkek helyenként annotdltak — melyben KArorvyiMihdlyrol, Kun Béldrdl,
LANDLER Jendrél, SZAMUELY Tiborrél és mésokrdl taldlunk adatokat. Felsorolja tébbek
kozott a Pesti Hirlap Forradalmi fejek cim cikksorozatdnak egyes darabjait is, amelyek
a kommunista vezetfk életrajzdt és tevékenységét ismertetik.

Kitilin6 kiegészitdje a repertériumnak a konyv végén szereplé preciz névmutato,
foldrajzi mutatd, valamint az emlitett iizemek, gydrak mutatdja.

A repertérium szerkezete j6l tagolt, konnyen dttekinthetd, s igy vélem — azon tul,
hogy adésédgot torleszt — sok-sok kutaté és ,,nem-kutaté’ szivesen forgatnd, ha nagyobb
példdnyszdmban jelent volna meg.

Meg kell emliteniink, hogy a kiadvdny — méltéan tartalméhoz, a benne foglalt
nagybecsli szellemi értékhez — izléses kdntosben, igényes, a Kossuth nyomdat dicsérd
kivitelben jelent meg. '

Moy

Konyvkiallitis Kecskeméten. Kecskemétnek két nagymiltih konyvtdra van, a
Megyei Katona Jézsef Konyvtdr és a Reformédtus Egyhdz Konyvtara. A Megyei Levéltar
anyaga is régi id6kre tekint vissza. Mind a hdrom intézmény mostoha koriilmények
kozott van abbdl a szempontbdl, hogy nincs kidllitdsi helyisége, a feldolgoz6 és kolesénzs
munkédn kivil sajét helyiségeiben nem tud médst nydjtani a vdros lakossdgdnak.

FENYVESSINE GOHER Anna megyei konyvtarigazgaté ezért gondolt arra, hogy a
hérom intézmény kineseit idénként kozszemlére kell tenni, azokat a konyveket is be kell
mutatni az érdekl6d6knek, amelyeket kiilonben zstfolt pancélszekrényekben, vagy eldu-
gott raktéarpolcokon 6riznek.

Az idei konyvhét megnyitdjaként mdsodszor keriilt sor a kecskeméti konyvkidlli-
tds megrendezésére. Az els6 1966. okt. havdban volt a helyi Bdnyai Gimnézium nagyter-
mében. Az idei kidllitds mér nagyobb szabdst, reprezentativabb anyaggal indult. A Megyei
Katona J6zsef Mazeum hdrom nagy termet és segitséget bocsatott az intézmények rendel-
kezésére.

Az els6 teremben a régiségeket, ritkasdgokat mutattuk be. A Megyei Konyvtar
anyagat Kecskemét vérosa a 17. sz.-ban kezdte gy(jteni, a Reformdtus Konyvtér elss
lajstroma 1701-b6l maradt fenn, tehdt béven rendelkeziink régi, ritka kényvekkel. Az 6t
tdrl6 {gy is kevésnek bizonyult. A kigllitds els6 konyve SYLVESTER Jdnos 1541-ben Sarvér-
Ujsziget-en kiadott Uj Testamentum forditdsa (Ref. Egyhéz tulajdona.). Euripidesz 1503-
ban kiadott tragédidi a velencei Aldus nyomddboél, KESERU-DAYEA és GELEJI-KATONA
Oreg Gradudlja, CALEPINUS 1605-0s 11 nyelvii sz6tdra folytatja a sort, koztilk az Egyhéz-
kozség 1564-es alapitdlevelével. A Megyei Konyvtér anyagdban a régiségek kozott ter-
mészetszeriileg a jogi konyvek domindlnak, benniik a bejegyzés, hogy 1731-ben, 1746-ban
vésdrolta a vdros. Igen értékes egy kézirat: a teljes Corpus Juris Hungarici. 1750-ben
maésolta le MARTINKOVICS vdrosi irnok. Mindkét konyvtédr kidllitott Elzevir nyomtatva-
nyokat.
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Régi hires kecskeméti emberek kézirataibol lathatok voltak: Hornvyix Jénos
f6jegyz6, a véros torténetirdjdé és MATYAs1 Jobzsef koltGé. Ez utébbi nevezetessége, hogy
a kolt6 sajatkeziileg javitotta ki verseskotetét, befrta a cenzira dltal kihagyott részeket.

Az els6 teremben helyeztiik el a levéltar két tarléjat is. Ttt eredeti torok, RAkGozt
és KossurH oklevelek, szdmaddsi iratok ldthaték. Az elsé terem faldt Kecskemét régi
latképe és az elsd kecskeméti nyomddsz, SzitApy Kéroly képe disziti. A méasodik terem-
ben a Megyei Konyvtdr anyagdbol Kecskemét és Bdcs megye kdzelebbi multjdval ismer-
kedhetiink meg a konyveken keresztiil. Kiilén tdrléban ldthaték a Kecskemétre vonat-
kozé reformkori, tandeskoztdrsasdgi és felszabaduldsi kiadvdnyok, ezeket szinessé tevs
képekkel, dokumentumokkal. Kiilonosen érdekesek a direktérium kecskeméti rendeletei
Bupay Dezsd és SINkS Ervin aldirdsdval.

Két tdrlot tolt meg a homok mezdgazdasdgdval foglalkozé kiadvdnyok sora és itt
allit emléket a Megyei Konyvtdr a nem rég elhiinyt nagy homoki mezbgazddsznak.
Kocsis Pélnak is. E terem utolsé két nagy térldja Kecskemét két nagy sziilottét KaTona
Jozsefet és KonALy Zoltdnt mutatja be a nagykoézonségnek életitk dokumentumain és
miiveik kiilonb6zé kiaddsain keresztiil.

Két tdrléban a kecskeméti irék miiveit mutatjuk be, majd miivészeti kdnyvek és
koényvmiivészeti kiadvanyok kovetkeznek, felhiva ezzel akdzonség figyelmét arra, hogy
a Megyei Konyvtdarnak igen jelentds miivészeti album gylijteménye van.

ADORJAN IMRENE

Makky Gyirgy ex libris kiallitdsa 1968. jan. 20—jal. 20-ig kerilt megrendezésre
az Orszdgos Széchényi Konyvtdr els6 emeletén elhelyezett 9 tdrléban.

A genovai szilletésti MAKKY Gydrgy a prigai Képzémiivészeti f6iskoldn folytatta
tanulmédnyait. Magyarorszdgon 1956 6ta él, el6szdr a kerdmia miivészet és textilfestés
kototte le érdeklédését. Grafikdval 1966 —1967-ben kezdett rendszeresen foglalkozni.
Jelenleg a Mtizeumok Ko6zponti Igazgatésdga Kisllitdsrendezs Csoportjdnak munkatdrsa.

A kidllitdsra keriilt ex librisek és illusztrdciok valamennyien linémetszetek.
Az ex libris az a grafikai miifaj, mely a legkiilonbdz8bb sokszorosité eljdrdssal késziilhet.
Ez a technika inkdbb nagyvonalt formdldsra, széles foltszerli hatdsok érzékeltetésére
alkalmas.

A modern linéleummetszetnek is, mint annyi mdsnak Picasso a megijitéja és nép-
szerlisitéje. A lindleum olyan grafikai alapanyag, amely kevés eszkdzzel, konnyen meg-
munkélhato. '

A kidllitott grafikai lapok nagyobbik része neves k6lt6k, miivészek, zenészek, poli-
tikusok kényvijegyei. Pl. Apy Endre, ApriLy Lajos, BaArRT6x Béla, Gorka Livia, KonAry
Zoltdn, RAcz Aladdr, CEAPLIN, DURRENMATT, EHRENBURG, HEMINGWAY, nagy politiku-
sok mint John F. KENNEDY, mint Martin Lutaer Kinc és P1cAsso, SARTRE [Jean Paul]
sth. Az illusztrdcidk is neves magyar és kiilfoldi {rok miiveihez késziiltek,

A kidllitdshoz izléses katalégus jérult, mely az Orszdgos Széchényi Konyvtér kiad-
vényaként hézi sokszorositdsban késziilt. A kiallitdst rendezte és a képekkel illusztralt
katalogust osszedllitotta BELLEY Pdl. A katal6gus melléklete egy Proasso ex libris.

MunkAcst PIROSKA
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Otven év. A Nagy Okiéber és a magyar-
orszagi forradalmak. Tanulmanyok. Bp.,
Akadémiai Kiadé—Kossuth Konyvkiadé,
1967. 496. 1.

A tiz elmélyiilt toérténeti tanulményt
egybefoglalé, izléses kidllitdsi kotet a
Nagy Oktéber o6tvenedik évfordulérdja
jelent meg némi késéssel (1968 legelején ke-
ritllt csak forgalomba), de egyéltaldban
nem elkésetten. Aktualitdsa azéta csak
megnovekedett, hiszen éppen most magunk
is félszdzados évfordulék linneplésére készii-
link és e gyfijtemény nagyobb része,
amint alcime 18 jelzi, f6ként az 1918 —1919-
es magyar forradalmak vonatkozdsdban
foglalkozik az 1917-es orosz fordulattal,
annak hatédsdval.

A vélogatdst NEmMEs Dezsé 100 oldalas
munkdja vezeti be, amely el6bb egy orosz
nyelvii moszkvai kiadvdnyban ldtott nap-
vildgot. NEMEs Dezsd atfogd dolgozata
1917-t61 dgyszolvan napjainkig tekinti 4t
a szovjet—magyar kapcsolatokat, ekéz-
ben seregnyi uj szempontot vet fel, olyan
fontos mozzanatokat gllit elStérbe, ame-
lyekkel eddigi szakirodalmunk nem foglal-
kozott. Az 1917—1919-es periédus mellett
és utdn behatéan elemzi a szovjet —magyar
kapesolatokat a fasizmus iddszakdban és
ugyancsak tiizetesen vizsgdlja a felszaba-
dulds utédni évtizedek fejlédését.

NemMES Dezs6 irdsdt kilenc részletta-
nulmény koveti, valamennyi az 1917—
1919-es id8szak problematikédjéval foglal-
kozik. Mucst Ferenc A februdri forradalom,
a stockholmi konferencia és a Magyarorszdgs
Szocidldemokrata Pdrt cimmel els6sorban
a szocidldemokrata sajté (Népszava, Szo-
ctalizmus) egykort megnyilatkozdsai alap-
jan veszi kritikai vizsgdlat ald a cdrizmus
megdontését kovet6 hénapok nemzetkozi
munkésmozgalmét. Rémutat arra, hogy
az MSzDP az 1917-ben tervezett stock-
holmi szocialista békekonferencia elgkészi-
tése idején némely kérdésben pozitivabb
nézeteket vallott, mint a német, vagy az
osztrak szocidldemokratdk. A maga idejé-
ben (1917 tavaszdn-nyardn) nagy reménye-

ket kelt6é stockholmi békekisérlet azonban
eleve reménytelen véllalkozéds volt, mert
még a legbaloldalibbnak ldtszé magyar
szocidldemokrata program sem volt men-
tes nacionalista jegyekt6l. A harmadik
tanulmény szerzdje L. NAGY Zsuzsa Az
orosz kérdés a pdrizsi békekonferencidn
cimen nagy-szémt kiilfoldi diploméciai
forrasgytijteményt felhaszndlva vézolja az
antant hatalmak ellenséges magatartdsat
az 1919 tavaszdn minden oldalrél tdémadott
fiatal szovjethatalommal szemben.

Egymaéshoz kozeldll6 kérdéscsoporto-
kat targyal JOzsa Antal és MiLEI Gyorgy
miive, az el8bbié Osztrdk—magyar hadi-
Sfoglyok Oroszorszdgban . . ., az utébbié A
magyar hadifoglyok forradalmi szervezke-
dése . .. cimen. Mindketten igen sok szé-
munkra eddig teljességgel ismeretlen ada-
tot, Osszefiiggést tdrnak fel. Bdségesen
meritettek Magyarorszagon hozzéférhetet-
len, vagy csak igen hidnyosan, esetleg
fotékdpiak utjan elérhetd sajtéanyagokbol.
Striin hivatkoznak példdul a moszkvai
IlpaBpa, HsBectusi, a Coumanmemokpar,
a HoBas »xusupb, a német Welirewolution,
Die Fackel, a moszkvai Veorss Upjsdg,
a Nemzetkozi Szocialista, hadifogoly lapok
stb. magyar vonatkozdsa hireire, kézlemé-
nyeire.

Hézagpo6tlé szerepe van szakirodal-
munkban HaJpU Tibor A Magyarorszdgsi
Szocidldemokrata Pdrt és az 1919 janudri
kormdnyvdlsdg cim@ tanulménydnak is.
Eddig inkdbb csak szubjektiv bedllitott-
sdgu emlékiratokbdl (Garami Ern6, WELT-
NER Jakab, JuHAsz Nagy Sdndor stb.)
kaptunk gyakran hézagos értesiiléseket
a Magyarorszdgon 1919 janudr elsé felében
kiélez6dott belpolitikai helyzetrél, amely-
ben mér a proletdarforradalom, az ellenfor-
radalom dilemdja kézott kellett donteni,
és a dontést felemds megolddssal sikeriilt
két hénapra eloddzni. Haspu Tibor komp-
lex eszkozokkel dolgozva szembesitette a
korabeli dlldsfoglaldsokat, amelyeket jegy-
z8kdnyvekben és a napi sajtéban régzi-
tettek, a kés6bbi keletli bedllitasokkal,
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kommentérokkal, 4j, eredeti képet nyajtva
a kritikus hetek politikai erbprébdjarol.
Fontos részletkérdést vett behatd vizsgd-
lat ald GABOR Sdndorné A szovjet és magyar
partprogram és alkotmdny 1919-ben cimen.
A kiilonbtz6 alapveté okményok egyezé-
seit és eltéréseit mutatja ki és értékeli gon-
dosan, alaposan.

Internacionalistak Tandcsmagyarorszd-
gon cim alatt K6vicd Ldszl6 a Magyaror-
szdg teriiletén, elsésorban Budapesten
1918 legvégén és 1919 elsd felében létrejott
kiilféld1 és nemzetiségi internacionalista
csoportok szerepével, tevékenységeivel fog-
lalkozik. A szocialista testvérorszdgok
vonatkozé kiadvanyai és levéltdri anyagai
mellett a Budapesten 1919 els§ felében
megjelent idegennyelvii (kulfoldi és nem-
zetiségi munkdsokhoz sz6l6) kommunista
lapokbél is merit adatokat.

tt6ré jelentdségli munka JEMNITZ
Jénosnak A Magyar Tandcskéztdrsasdg
nemzetkiozi szocialista visszhangjdhoz cimi
két és félives tanulménya is, noha ecsak
az els6 jelentés 1épés a téma kimeritSbb fel-
dolgozdsa felé. Béségesen idéz tekintélyes
amerikai, angol, francia, svdjei munkds-
lapokbdl, illetve szocialista vezetSktol.
E dokumentumok 14j oldalrdl térjak fel az
els6 magyar szocialista forradalom gyé-
zelme, megszildrduldsa, az ellene szervezett
nemzetkozi intervencié és a munkdshata-
lom fegyveres megdéntése egykora fogad-
tatdsat, és hatdsdt a nyugati dllamok szo-
cialista kozvéleményére. A gylijteményt
Jézser Farkas Oktéber hatdsa a Magyar
irodalomra cim(i {rdsa zdrja, amely 1917-t61
1919 elejéig terjedSen nyujt kérképet az
orosz proletdrforradalom és a mér ndlunk
is érleldott szocialista dtalakulds eszméi-
n§1k irodalmi és publicisztikai visszhangjd-
r
A kétet valamennyi darabja meg-
gy6zben igazolja, hogy az utébbi évtized-
ben nagy lépéssel jutott elére a kutatd-
munka djabbkori térsadalmi, térténelmi
feJl(’Sdesunk igen fontos kérdéseinek valé6-
saghti és differencidlt feltdrdsa, megvildgi-
tasa irdnydban.
RemETE LAszro

Beels. C. H,—Peskens, J. Th. A.: Heral-
diek in het exlibris. Amsterdam 1967, Ex-
libriskring der Wereldbibliotheek-Verenig-
ing. 8°, 77 (3)1.

cimer, amely egyének, csalddok,
testiiletek stb. meghatarozott szabdlyok
szerint alkotott megkiilonboztetd jelvénye,
kiilonésen a XII. szdzad O6ta, a lovagi
intézmény kifejlédése kovetkeztében jdt-
szott nagy szerepet. Bar virdgzdsa a XIV —
XV. szdzadra esik, jelent&ségét teljesen még

napjainkban sem veszitette el. Mivel rend-
szeresen hasznditdk épitményeken éppen
agy, mint értékesebb ingdsdgokon (fegy-
ver, zaszl6, kupa, gyiiri stb.) a tulajdon
megjel6lésére, szinte természetes, hogy
mint exlibris is felhaszndldsra keriilt:
kezdetben a konyvek kotéstdbldin (super-
exlibris), kés6bb pedig, a mai értelemben
vett exlibris megsziiletésével (XV. szdzad)
a sokszorositott grafikai lapokon.

A cimer, nyugaton éppen tgy, mint
Kozép-Eurépdban (s igy természetesen ha-
zénkban is) szdzadokon 4t vezértémadja
volt az exlibriseknek. Eppen ezért igen
nagy szolgdlatot tett C. H. BEELs és J.
Th. A. PESKENS, a két kivdl6 holland gyfij-
t6 és szakir6 az exlibrisgy(ijt6k tdbordnak,
amikor kézikonyviikben  dsszefoglaltdak
mindazt, amit a régi exlibrisek gyiijtdinek
a cimertan elemeir6l és a heraldikus
exlibrisekrdl tudni kell. A konyv els6 két
fejezete cimertorténettel és a cimertan
elemeivel foglalkozik. A cfmer részeivel, a
szineknek a cimertanban jdtszott jelentSsé-
gével is megismerteti az olvasét. Cimeres
exlibrisnek fogjak fel a vildg legrégibb
exlibrisét is, 11I. Amenophis faraé Tel-el-
Amarndban elSkeriilt s jelenleg a British
Miazeumban 6rz6tt fayance-plakettjét (kb.
1400 i. e.), amely a fdraé konyvtdrdra utal.
A kovetkezs fejezetekben a cimeres exlib-
ris torténetét kisérik figyelemmel a XV.
szdzadtol napjainkig s kozben Kkitérnek
a cimeres exlibrisek stilusprobléméira is,
a francia és angol anyagra vonatkozéan
stiluskorszakoldst is adnak s ezzel lehet6vé
teszik, hogy stilusjegyek alapjén a heral-
dikus exlibrisek megkézelité kordt megélla-
pithassuk. Az egyes stiluskorszakokkal
kapcsolatban természetesen kozlik a kor-
szakra jellemzd stilusjegyeket is.

A XIX—-XX. szdzad heraldikus exlib-
riseivel kapesolatban stiluskorszakoldst ad-
ni igen nehéz, mert a grafikai technikdk
megsokszorozéddsa, a nemesség helyzeté-
ben az egyes orszdgokban bedllott kiilén-
bézé politikai, tdrsadalmi és gazdasdgi
valtozds, a nagy képzémiivészeti stilus-
korszakok gyors egymdsuténia ezt szinte
lehetetlenné teszik. Az avantgard és az
absztrakeié kivételével azonban a heral-
dikus exlibrisekben is megtaldlhatjuk min-
den nagy képzémiivészeti stiluskorszak
nyomait.

A kdtettSl a magyar heraldikus exlibris
fejlédéstorténetét hidba kérnénk szdmon,
mert az erre vonatkoz6é munka hidnyzik,
még hazai irodalmunkbdl is. Ennek ellenére
orommel fedeztiitk fel az illusztracidk
kézott Scrrovszry hercegprimas f6papi
cfmeres exlibrisét, melynek elemzésével
a szerzOk a szovegreszben is foglalkoznak.
(35. p.) GarLaMBOS FERENC
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Standa, Jan: Ekslibrisy. Krakéw 1967.
8%, 4 1., 22 t. (100 szamozott példdny.)

Jan STANDA mér évek Ota a lengyel
exlibrismiivészet derékhaddhoz tartozott,
a legutébbi évek exlibris-termése alapjén
azonban, amelyrdl elsésorban a ITI. Mal-
borki Exlibris Biennale, majd jelen mappa
ad szédmot, hatalmas fejlédésrdl tesz tand-
sdgot olyannyira, hogy ma mér bédtran
sorolhatjuk az élvonalbeli lengyel exlibris-
miivészek kozé.

STANDA mér nem fiatal miivész: 1912-
ben sziiletett Krakkéban s ma is ott él.
A Krakkéi Képzdmiivészeti Akadémist
19311936 kozott végezte el. Festd és
grafikus; miivészetének kivals értékeirsl
szdmos bel- és kilfoldi kidllitdson tett
‘tantsdgot. Ondllé kidllitdsai kozill az
1952. évi krakkoi kidllitdsa volt a legjelen-
t6sebb. Exlibrissel csak 1957 6ta foglalko-
zik, munkédssdga taldn mindéssze 30 lapot
olel fel, de ezek ma mér a legjobb lengyel
lapok kozé tartoznak. Exlibriseit a X.
Krakkoéi Nemzetkézi Exlibriskongresszu-
son (1964), a varséi zenei témédju exlibrisek
kidllitdsdn (1966), a szczecini, tengeri
témdju exlibrisek kisllitdsan (1966), a
budapesti lengyel exlibriskidllitdson (1966),
majd, mint médr emlitettiik, a TTT. Malborki
Exlibris Biennélén lathatta a kozonség.

STtanNDA technikai felkésziiltsége mel-
lett elsGsorban virtudz otletei azok, ame-
lyek kivil6 exlibrismiivésszé avatjak. N&-
alakjai a kamaszldnyt6l (exlibris Aliny
Standa) a virdgzé néig (exlibris Ireny
Lewickiej), a modern néi szépségidedlt
testesitik meg. Torténelmi téméju lapjain
(exlibris Stanislawa Jakubyczka, exlibris
Zofii Konrad, exlibris Antoniego Brosza
stb.) hiteles korabeli levegét drasztanak,
miivészi megfogalmazdsukban mégis mo-
dernek. Az Exlibris Stalony Dobrzenkiego
festett (ivegablaka kis mérete ellenére is
monumentdlis hatdst kelt. Feliratainak
betiiit mindig nagy gondossdggal metszi
meg s nemesak a feliratnak a képbe vald
szerves beépitésére fordit gondot, de a fel-
iratot igen gyakran a képi motivum szer-
ves részévé teszi. Ezt ldthatjuk az Exlibris
Zbigniewa Ziarki c. lapon, amely egy
napraforgéhoz tdmaszkodé férfit dbrdzol:
a napraforgé szdra a név (oldalt levelekkel)
s a virdgot a felirat E betiije fogja kériil.
A szép mappdt Wiktor FRANTZ tomér jel-
lemzése vezeti be.

GALaMBOS FFERENC

Trzynadlowski, Jan: Institut National Osso-
linski 1817—1967. Institut National Osso-
linski. Wroclaw —Varsovie —Cracovie.
1967. 161 1.

A kiilf6ldi szakmai korok és a mitivelt

nagykozonség téjékoztatdsdira szolgdld
francianyelv(i torténeti vézlat a nagyhirt
lengyel kulturdlis intézmény, az Ossolineum
(teljes nevén Zaklad Narodowy im. Osso-
linskich) alapitdsanak 150. évforduldja
alkalmédbdl publikilt jubildris kiadvényok
egyike. Az Ossolineum alapitdsa a politikai
1étezést6]l megfosztott lengyel nép kulturd-
lis éledésének fontos eseménye volt. Létre-
jottét a Habsburg monarchidnak a lengye-
lek irdnydban — a porosz és az orosz alla-
mokhoz viszonyitva — liberdlisabb bedlli-
tottsdga mellett elsésorban Jézef Maksymi-
lian OsSOLINSKI, & nagymiiveltségl, haza-
fias érzelmii, tudoményos tevékenységet
is kifejté fénemes céltudatos faradozdsa
és nagylelkli adoményai tették lehetévé.
Az udvari kancelldria dltal 1817. méj.
8-dn jévdhagyott alapitélevél szerint Osso-
LINSKI teljes konyvtardt (t6bb, mint 10 000
kitet), kézirat-, bélyeg-, érme-, kép- és
szoborgy(ijteményét az osztrak tartomény-
ként szereplé Galicia févdrosaban, az ak-
kor Lembergnek nevezett Lwéw-ban fel-
allitand6 konyvtar céljara hagyta és fenn-
tartdsdrol is megfelel6leg gondoskodott.
Az eredetileg Bécsben elhelyezett gytijte-
mény Lembergbe telepitése és a konyvtdr-
épitkezés meginditdsa (amelynek els6 kivi-
telez6je BeM Joézsef, akkor miszaki dllo-
ményd szdzados volt) az els6 kurdtor
Lubomirski Henryk herceg érdeme (réla
nevezték el az alapitvany muzedlis gyftijte-
ményeit). 1847-ben sikeriilt az intézményt
nyomdai-kiadéi részleggel is kib&viteni.
Az intézmény szakmai és tudomdnyos
vezetdi, az igazgatdk koruk és szakmdjuk
legkivalébb képviseldi, legtobbjitk a mult
szazadbeli lengyel szabadsdgmozgalmak
aktiv résztvevéje volt. Konstanty Leliwa
SzoTwINsKI, a korai lengyel torténelem és
a lengyel kozjog miivelSje az 1831-es felke-
lést szdmos politikai brosira és roplap
illegdlis kinyomtatdsdval és terjesztésével
tdmogatta, amiért élete utolsé hét évét
a kufsteini bértonben szenvedte végig.
A kés6bbi igazgatok koziil tobbizben hosz-
szabb-rovidebb ideig fogsdgban volt August
BieLowskI (1850 —1876), a sokoldalu szla-
vista, a Monumenta Poloniae Historica és
méds tudomédnyos sorozatok elinditéja és
Wojciech KETRzZYNSKI (1876—1918) a
kéziratkatalégus elkészittetbje, a tan-
kényvkiaddsi jog megszerz§je, az tn. visz-

szalengyelesité irdnyzat egyik szellemi
vezére. .
Az 6nsllé lengyel dllam létrejotte

(1918) az Ossolineum szdmadra is az ) fej-
16dés kezdetét jelentette. Ludwik BER-
NACKI, a sokoldali bibliogréfus igazgatdsa
alatt helyredllitottdk a héborus karokat,
korszer(isitették a koényvtdri szolgélatot,
meginditottdk az intézmény évkonyvének
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kiaddsdt. 1938-ig a konyvéllomany elérte
a 300 000 egységet, az érmegylijtemény
a 21 000, az archeolégiai objektumoké a
3900 egységet. :

1939 szeptemberétSl kezd8dden a
konyvtar az Ukrdn Tudoményos Akadé-
mia tagozataként miikodott. Allomédnya
az allamositott gylijtemények beolvaszté-
sdval tovdbb gazdagodott, a muzedlis
gylijtemények nagyrészét azonban a helyi
muzeumok vették dt. A német megszdllis
idején (1941—1945) a kényvtdr nyilvdnos
szolgdlata sziunetelt, t6bb tudomédnyos
munkatdrs eltlint, vagy koncentrdcids
tdborba keriilt. A vdros utolsé ostroma alatt
bombataldlat és felhdszakadds jelentds
kérokat okozott, az evakudldst azonban
az alkalmazottak nagyrészben sikerrel
szabotdltdk.

A miésodik vildghdbortd végén Lkotott
allamkoézi megegyezés értelmében a Szov-
jetunié a lengyel &dllamnak juttatta az
Ossolineum dllomdnysénak jelentds részét,
230 000 kotetet, 7000 kéziratot, az intéz-
mény maga pedig dttelepiilt a nyugati
visszatért teriiletnek kordbban Breslau
néven szerepl$ nagyvédrosdba, Wroclaw-ba.
Az Ossolineum kiadéi részlege ugyancsak
Wroclaw-ba k6ltozott, de néhdany év milva
a konyvtértél szervezetileg kiilonvdlt.
Mint 6néllé kiad6 (Zaklad Narodowy im.
Ossolinskich — Wydawnictwo - PAN) a
Lengyel Tudomédnyos Akadémia kézponti
szervei és tdarsadalomtudoményi tagozata
tudomédnyos programjdnak megvallsitd-
sdban vesz részt, kilonds gondot forditva
Szilézia kulturdlis multjdnak feltdrdsara
é3 a bibliolégia mfivelésére is. Varséban
létesitett fidkjdval egyiitt, az utébbi iddk-
ben Michal SEWERSKI jogdsz és kultdrpoli-
tikus igazgatdsa alatt az orszdg legnagyobb
humaniora kiadéjavd vélt (1965-ben 316
kiadott m{i, 5404 {v, 768 000 példdny).

Az 6nélldsodds ellenére a kiadd és a
kényvtar kozti kapesolatot biztositja az
a tény, hogy ez utébbi is a Tudomédnyos
Akadémia irdnyitdsa ald kertilt. Az 1]
viszonyok kézott az Ossolineum konyvtdra
(Zaklad Narodowy im. Ossolinskich —
Biblioteka PAN) féleg a visszatért nyugati
teriiletek kultirdjdnak emelését tiizte ki
célul, napjainkban Edward KIERNICKI,
a lengyel irodalomtérténet forrdsainak
kutatéja és Franciszek PAJACZROWSKI
szinhdztorténész igazgaték irdnyitdsdval.
1965-ben az 4dllomdny egésze 667 300
egységbdl 4llt, ebbdl a kiillongyiijtemény
anyaga (régi nyomtatvényok, kéziratok,
pénz- és érmegylijtemény) 252 000, a
periodikdké 57 000 egység.

A tudomédnyos alapossdgu térténeti
attekintést szdmos portré, dokumentum
fotokdpia és bibliografia egésziti ki.

Volum festiv cu ocazia centenarului
Bibliotecii Academiei Republicii Socialiste
Romaiania. Bucuresti, 1967. (Studii si
Cercetdri de Documentare si Bibliologie,
Vol. 9. nr. 2—3. p. 125—414.)

A Romdn Tudomdnyos Akadémia
Konyvtdrdnak szdzéves jubileumédra ki-
adott kotet széleskorii tdjékoztatdst nyujt
a romédn akadémiai és nemzeti konyvtar
torténete, szervezete és funkciérendje feldl.
A sok kisebb tanulminy mozaikszeri
anyagdbol plasztikusan bontakozik ki az
olvasgé el6tt a kezdetben kicsiny konyvtar
izmosodédsa (az els6 évtizedekben erds mér-
tékben a hazafias érzésti dondtorok nagy-
lelkiisége nyomén), majd nemszeti kényv-
térrd valdsa, kés6bb hdlézati rendszerének
megszervezése. Az 1868-ban 73 kotetes
kényvéllomény nyolevan év alatt 5560 000-
re, majd a legutols6 két évtized alatt
1 400 000 kotetre gyarapodott. Ehhez jarul
a koézponti kdnyvtar koézel 3 millié perio-
dicum-kétete s 1,56 millié kiilongyGijteményi
egysége, ill. a hdlézat majdnem 1,2 millié
kotet konyve, 620 000 periodicumkotete.
(A statisztikai kimutatds nem ad szdm-
szerfiséget a hdlézat kiilongylijteményi
egységeirsl.) A hasznalati statisztika adatai
élénk forgalmat jeleznek: a kozponti
kényvtdrban 1966-ban kb. 100 000 hasz-
ndlé mintegy 450 000 egységet hasznalt.

Nines helyiink arra, hogy a konyvtdr
torténetére részletesen kitérjiink; csupén
megemlitjiik, hogy munkatdrsai, ill. veze-
t61 kozt a romdn tudoményos élet oly kitli-
néségei szerepeltek, mint 1. Branu (késébb
a Romédn Tud. Akadémia elndke), N. Ho-
pos (a régi romdn kényvek neves biblio-
grafusa) és T. Viaxu. Bianu és Hopos
bibliogréfiai tevékenysége, ill. 1901 ota
a nemzeti kényvtéri szerepkodr csatolta
szorosan a konyvtdrhoz a romén nemzeti
és szakbibliografiai publikdlds tekintélyes
szektordt. A kényvtdr 1885 oOta élvezi a
kotelespélddnyjogot s gytijti lehets teljes-
séggel a teljes romén és romdn vonatko-
z4s0 irodalmi termést.

A kotet rovid tanulményait négy cso-
portba osztottak. Eldszor (kényvtartorté-
neti adatokkal vegyest) személyes vissza-
emlékezéseket, altaldnos kérdésekrdl széld
kis cikkeket (igy p. 0. a konyvtdr, mint a
miivel6dés emlékezete) olvashatunk. Majd
a kényvtdrtorténeti tanulmanyok koévet-
keznek (kettd kivételével életrajzi jelleg-
gel). Ezt koveti a magyar szempontbdl
legjelentdsebb tanulménycsoport, mely a
kozponti és halézati konyvtirak egyes
gyljteményi egységeit ismerteti. Az utol-
s6 csoportban a konyvtér és hilézata tudo-
ménypolitikai funkeiéirdl olvashatunk érte-
kezéseket. E csoportban a szerz6k arrdl
adnak szdmot, milyen mértékben jdtszik
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szerepet a Romén Tud. Akadémia Konyv-
tdra és halézata tobbek kozbtt az orvosi,
miiszaki és bioldgiai kutatdsok, ill. az
orszdg dokumentdciés és egyéb tdjékoz-
taté munkdjdban, s milyen kapcsolat-
ban 8ll a tobbi tudomédnyos nagykényv-
térral.

A kiilongytlijteményeknek az akadémiai
konyvtéri halézatban jtszott kiemelked6
szerepe indokolja, hogy szémos tanulmany
foglalkozik a kézirattarak helyzetével, ill.
ezeken beldl kilon a romén szempontb6l
kulonosen jelentfs szlav, gordg és keleti
kéziratokkal. Tanulsagos cikk szdmol be az
Akadémia bucuresti-i ,,Nicolae Torga”
Torténeti Intézetének tudomdnytidrténeti
emlékekben gazdag konyvtardrdl, melynek
alapjdt a nagy romdn historikus magdn-
konyvtéra alkotta.

A kétet két kérdéscsoportja kilénos
érdeklédésiinkre tarthat szdmot. Sok el-
szért adaton kiviill D. SiMIoNEscU a héls-
zat konyvtdrtdriéneti forrdsanyagdrol szé-
mol be, mellékletként adva a kozponti
konyvtdrban taldlhaté régi  kéziratos
kényvtarkatalégusok jegyzékét. A. SACER-
DOTEUANU pedig a halézat irds- és nyom-
ddszattorténeti forrdskincseir6l ad szdmot.
— To6bb tanulményban olvashatunk a
Romén Tudoméanyos Akadémia kolozsvdri
fidkja mellett mikodd hdlézati konyvtdrrdl,
ill. e kényvtdr szerepérdl a tudomédnyos
kutatdsban. E fidkkonyvtdr szdmos jelen-
t8s erdélyi egyhdzi intézmény konyvtérat
is magdba olvasztotta (igy p. a gbrogkato-
likus baldzsfalvi érsekség és nagyvéradi
piispokség, a kolozsvdri protesténs kollé-
giumok kényvtédrait). D. Propan a fidk-
konyvtér gazdag torténeti anyagdnak
romén szempontbél legfontosabb darab-
jairél tesz emlitést; M. TRITEANU pedig
az 4ltaldnos tudoménytorténet vonatkoza-
sdban jelents darabokat ismerteti (igy p.
o. LureER, KALvIN, ERASMUS nyilvén
protestdns koényvtdrakbol szdrmazé korai
koteteit, GALILEI, NEWTON, BEYLE, DES-
CARTEs, COMENIUS, GROTIUS és m&sok
bibliofil szempontbdl sem érdektelen mii-
veit). I. Domsa kilén ismerteti a fiok-
kényvtdr ésnyomtatvénytardt.

Erdekes lett volna b&vebben hallani
arrél a nem jelentéktelen szervezeti-elvi
problémarél, hogy vajjon a szokatlan ket-
t8s (akadémiai és nemzeti) konyvtéri
funkeié nem okozott-e, nem okoz-e nehéz-
ségeket. Egyébként a kétet — annak elle-
nére, hogy témakéreit tulsdgosan aprora
szelték s csoportositdsa néhol nélkiilézi a
logikai elemet — érdekes képet ad a leg-
nagyobb roméniai tudoményos kényvtér-
hélézat sokrétli funkeiérendjének térténeti
kialakuldsdrél.

TOTH ANDRAS

Buch und Schrift von der Friihzeit bis zur
Gegenwart. Rundgang durch die Daueraus-
stellung des Deutschen Buch- und Schrift-
museums der Deutschen Biicherei, Leipzig.
Leipzig, 1968. Deutsche Biicherei, 116 1.
36 dbra.

A lipcsei Német Konyv- és Irdstorté-
neti Muzeum kidllitdsdnak katalégusa
6nmagdban is hasznos olvasmény, mert
4ttekintheté képet nyujt a teriilet alap-
ismeretei fel6l. Maga a kidllitds hdrom
nagy részre oszlik. Az els§ rész az irdstor-
téneti emlékeket mutatja be a hagyoményos
toérténeti sorrendben — kitérve a kiilonle-
ges irdsfajtdkra — egészen a 20. szdzad
miivészi kézirdsaiig. Az irdstorténeti f6-
csoporton beliil mutatja be az egyes betii-
tipusok térténeti fejlédését az Ssnyomtat-
vanyoktol a 19. szdzadig, ideértve a szldv,
héber, arab stb. irdsok egyes betiii tipus-
fejlédését is. A konyvtorténeti rész az
agyagtabléktdl kezdve szintén a hagyo-
manyos rendet koveti és a miniatira-
miivészeti kitérén 4t jut el a kényvnyom-
tatdsig; majd ezt kovetSen mér a szik
német teriiletre szoritkozva, a 15—19.
szdzadok konyvnyomtatdsinak fejlédését
mutatja be. Ez utébbi kérdéskorhoz
csatlakozva a kidllitds utols6 része a 15.—
19. szdzadi nyugateurépai kinyvnyomtatas
egyes példdit mutatja be. A német kényv
20. szazadi torténetével foglalkozd tdrlo-
kat a konyvkotészet fejlddését bemutatd
anyag el6zi meg. A hasznos kis kotetet
tanulsdgos dbrék egészitik ki. T A

Wege und Ziele. Riickblick auf ein Vier-
teljahrhundert der Deutschen Gesellschaft
fiir Geschichte der Medizin, Naturwissen=-
schaft und Technik — 1930—1955 — von
W. ARTELT; Sechzig Jahre Wissenschafts-
geschichte. Bestand und Wandel. — 1901 —
1961 — von B. StickER. Wiesbaden 1961,
Franz Steiner (Beitrige zur Geschichte
der Wissenschaft und Technik. Heft 3.)
55. 1.

W. ARTELT a német orvostorténet ma
616 legkiemelkedSbb személyisége orvos-
torténeti visszaemlékezéseit egy magyar
vonatkozdsd emlékkel kezdi. A Deutsche
Gesellschaft fiir Medizin und der Natur-
wissenschaften 1929 szeptemberében Buda-
pesten tartotta nagy nemzetkozi részvé-
tellel az iilését. ,,Spiritus rector dieser
Tagung war der Unterstaatssekretéir Tibe-
rius von Gyory de Nddudvar, ein ungari-
scher Grandseigneur, dessen Namen Diep-
gen (akkor a freiburgi egyetemen az orvos-
torténet professzora, a német orvostorté-
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mneti tdrsasdgnak ismételten elnoke és W.
ARTELT professzornak akkor intézeti f6-
néke) stets mit besonderer Hochachtung
aussprach. Als ich auf spiteren Tagungen
Herrn von Gydry in persona kennen lernte,
habe ich diese Hochachtung zu teilen ge-
lernt ... (ARTELT e kongresszuson mint
fiatal gyakornok még nem vett részt)
. .. auf der Postkarte die Diepgen mir aus
Budapest schickte und die den Speisesaal
des Gellért Hotels zeigte, stand ,,Schade,
dass Sie nicht dabei sind! Das Leipziger
— Institut war mit einer ganzen Gruppe
von Assistenten und Studenten erschienen
und ein etwas freimiitiger Reisebericht der
jungeren Leipziger krankte Herrn von
Gyory zutiefst”’. ARTELT beszdmoldjadban
nem térténik emlités arrdl, hogy mit kifo-
gésoltak a budapesti kongresszuson a lip-
csei orvostanhallgaték, de vélaszt ad erre
a kérdésre a kongresszuson résztvett neves
amerikai orvostorténésznek TFielding H.
GARRISON-nak a megjegyzése. Fielding H.
(GARRISON a budapesti orvostorténeti kong-
resszuson valé részvétel miatt utazott az
Egyesult Allamokbél Eurdépaba és errdl
az utrol részletesen be is szdmolt (A Medic-
al Tour in Hurope. megjelent a Contribu-
tions to the History of Medicine from the
Bulletin of the New York Academy of
Medicine. 1925—1935. Hafner Publ. Inc.
New York—London 1966. 647. p.) ki-
emelve ennek az igen fontos, sokrétii orvos-
torténeti kongresszusnak nagy fontossdgat
és kitlinben megrendezett voltat. A 664
oldalon tett megjegyzésbdl kitiinik, hogy
a lipesei orvostanhallgaték azzal indokol-

tak a budapesti egyetem orvostan hallga- -

téinak kollégiumédbdl a késé éjjeli orakig
tértént kimaraddsukat és vendégl6kben
valé viddm tartézkoddsukat, hogy ,,elhe-
lyezésiik nem volt megfelels és rovar-
mentes”’, amit egyébként GARRISON na-
gyon is kételkedd komikus jelzével foga-
dott. —

W. ARTELT professzor tovdbbi vissza-
tekintése a német orvostérténeti tdrsasdg
negyedszdzados torténetét ismerteti lénye-
gében magyar vonatkozdsok nélkiil. B.
STICKER munkdja a német természettudo-
mény torténeti tdrsasdg felfogdsdban és
szemléletében bekovetkezett valtozdsokat
tikrozi térténeti menetében vissza rdmu-
tatva az analitikus és szintétikus irdnyza-
toknak szinte egymaést valtéd vezets szere-
pére és az dltala képviselt hamburgi tudo-
manytérténeti iskola felfogdsdt vallva a
természet — égs dltaldban a tudomdnyok —
torténetében a szakdiszeiplina hangsulyo-
z48a helyett az dltaldnosabb, tdrsadalmilag
megszabott és kialakitott tudomdnytérte-
net fontossdgit emeli ki.

: Bueyr Bardzs

A régi Anglia hétkéznapjai. Valogatas
a ,,The Spectator” cimii egykord folyéirat
anyagabél. (Valogatta, az el6szét és jegy-
zeteket irta, a forditdst ellendrizte HaN-
xi1ss KElemér. Forditotta Mezer Ivén.)
Budapest, 1968, Gondolat, 199,2 1. 7 t.
(Eurépai antoldgia. Angol reneszédnsz és
polgéri forradalom.)

Valddi oroszlan jatszik-e a legijabb
olasz operdban, vagy csak egy oroszldn-
bdérbe bujtatott szinész? — Ilyen és ehhez
hasonlé kérdések szerepelnek tucatjival a
Spectator cimii folyéiratban, és majdnem
szinte tucatnyi més tdrsdban a XVIII.
szdzadi Anglia elsé évtizedeiben, errdl s
hasonlékrél hallanak a vildg gazdasdgdnak
meghdéditédsdra kész angol kis- és nagypol-
gdrok az & korszer forumaikon, a nagy-
véros kévé-, tea- és csokolddé-hdzaiban.
Az izgatd pletykakérdések persze ennek
a ldzasan tanuld, fejléds osztélynak lehe-
téséget nyudjtanak arra, amit birtokos- és
hivatali nemes el8djeik (a francia noblesse
de cour és noblesse de robe) még nem
engedhettek meg maguknak az 6 korai
ujsdgjaikban — arra, hogy kdznapi ese-
mények tisztdn kivdncsisagtdl terelt meg-
vitatdsdn tdl eljussanak a tdrsadalmi, jogi,
mordlis kérdések megvitatdsdig, a vilagro-
alkotott addigi kép teljes dtrajzoldsdig.
Mert végsé soron azért maradnak orokre
nevezetesek az angol sajté korai folyéiratai,
a Review, a Tatler, a Spectator, a Guardian
s mésok, mert rajtuk keresztiil ment végbe,
vagy legaldbbis kezd6dott a felvildgosodas
nagy eszmei athangoldsa, a kdzépkori em-
ber vildgképének végsé felszémoldsa. Ugy
vélik a Spectator szerkesztbi és szerzéi —
mondja mintaszertien révid és mintasze-
riien alapos bevezetésében Hankiss Ele-
mér — nem gyotkeres tdrsadalmi, politikai,
gazdagdgi valtozdsra van mér -sziikség
Anglidban, hanem az 1j kereteknek meg-
felel6 magatartasformék, eszmények kiala-
kitdsdra, az emberi egyuttélés nj szabdlyai-
nak kidolgozédsdra és tudatositdsdara. Tucat-
jéval irjak cikkeiket a bardtsdg, az 6nisme-
ret, az oOnuralom, a hdzastdrsi hiliség, a
béketiirés, az emberi méltésdg erényeirdl.
S mindezt csevegve, szellemesen, méar
DickeNs hangjét sejteté humorral.

A Tatler és a Spectator nélkiil, STEELE
és ADDISON lelkes és szellemes esszéi nél-
kill & modern sajté a maga sokoldald, az
egész életet olvasdja elé szinkronizdlo,
allanddan eleven, dllanddan 1ij kérdéseket
megoldd s még tjabbakat felvevé médsze-
rével — sohasem alakulhatott volna Kki.
Az dtmenetek az ,,essay-journal”, majd
az irodalmi folydirat és végiil a modern
politikai ujsdg kozétt nyomrdl-nyomra,
kévethet6k. A kdnyvtorténész ezért hélés,
hogy az egyiknek a sok hasonlé lap koziil
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egész tartalmdt, sokféle szinét szemelvé-
nyesen magyarul is megismerheti. Es hogy
a szakavatott kiadé a hdttérrel, a nylizsgd-
bongé Anglia életével, de amellett lénye-
ges vondsokban az egykoru sajté és kiadds
legfébb jellemzbivel is megismertetett.

A kidllitdsdban is vonzé, szépen nyo-
mott és lebilincselSen illusztrdlt, szépen
kikovidcsolt, az édonsdgot kissé sejtets, de
inkdbb (hiszen az eredeti is ilyen volt) a
modern mozgdst szemléltetSen forditott
kényv nemesak konyvkiaddsunkat, de
koézonségiinket is dicséri. Hol szémithatott
htisz évvel ezel6tt egy ilyen munka 1800
olvaséra (pldne vdsdrléra)?

Csals néhdny kisebb részlet-észrevételre
jogosit a kis kiadvdny. A bevezetésben
héldsak lehettiink volna — irodalom- és
konyvtorténészek egyardnt —, ha kisgsé
tobbet mond a tudés kozzétevd magdrol
az esszé-miifajrol. Hogyan viszonyul AppI-
SON a multb6l MoxNTAIGNEhez, a jovébol
MacavurAvhoz, s6t, esetleg az angolszész

nyelvkoron kivilli modern ujsagstilus és
értekezd-préza fejlédéséhez ?

Tudtunkkal a Journal des Sgavans elsé
angol kévetGje nem a Mercurius Librarius,
hanem a Philosophical Transactions. A
Journal des Sgavans is elsésorban termé-
szettudomdnyos folydirat volt! Ks az
Oxford Gazette ill. London Gazette nem volt
az egyetlen ujsdg az utolsé Stuartok kor-
ményzata elején sem.

Végiil: nem artott volna megmondani
valahol, hogy miért van kétféle jegyzet-
szdveg. A lapalji jegyzetek az eredeti
Spectatorbél valék-e (nem valoészin(i), vagy
abbél a kiaddsbol, amely a forditds alap-
jéul szolgdlt ? A kényv végén nyilvdnvaléan
a kozreadé jegyzeteit taldljuk. Kétségtelen,
hogy ez utdbbiak precizek, rovidek, amel-
lett mindig érdekesek is, nem csak tudd-
sunkat, de az olvasményélményt is gaz-
dagitjdk.

D. B.

BIBLIOGRAFIAK

Az antifasiszta ellenallasi és partizanhar-
cok valogatott irodalmanak bibliografiaja.
Osszedllitotta és szerkesztette a Magyar
Partizén Szovetség bibliogrdafiai munka-
kozossége: HARSANYI Jdnos, Tiszay An-
dor, VA6 Erns. Budapest 1968, Tan-
konyvkiadd Villalat. 53 1.

Torténészek és pedagogusok, irodalom-
és sajtétorténészek, s dltaldban minden,
a torténelem és politika irdnt érdekl6ds
ember szdméra hézagpdtlé forrdskiad-
vanyt jelent ez az 1968. tavaszdn megje-
lent bibliografia. Most, huszonhdrom esz-
tenddvel a felszabadulds utdn, elészér van
a keziinkben olyan munka, amely az anti-
fasiszta mozgalmakkal foglalkozé magyar
nyelvii irodalmat — tudomédnyos, ismeret-
terjeszté és szépirodalom — nemcsak fel-
sorolja, hanem a tdrgy kitin ismeretérél
tantskodd tomor annotdeiékkal is ellitva,
vildgosan dttekinthet§ ecsoportositdsban
tarja az olvasé elé.

- Bibliogréfiai munkdk kiaddsa nem
hélds munka, ezért kétszeres a Tankonyv-
kiadé Villalat érdeme, hogy véllalta a ki-
addst, s méghozzd elég szép, 800-as pél-
danyszamban.

A kis konyv bevezetd és mddszertani it-
mulatdja tomoren dsszefoglalja a kiadvéany
céljat: dokumentdlni kivdnjdk, hogy a
fasizmus 4ltal leigdzott népek nemzetkozi
antifasiszta kiizdelmébdl a magyarok is
kivették a résziiket. ,,Toérténelmiink e
kevéssé ismert iddszakdnak tanulményo-

zdsahoz, megismertetéséhez és oktatdsi-
hoz kivdn segitséget nyujtani bibliogra.-
fisnk” — irjdk. Valogatott bibliografidrdl
van $z0, a szerkeszt6k nem térekedtek
teljességre, de arra igen, hogy bevegyék
a lényeges miiveket.

A bibliogréfidt négy csoportra osztottdk:

I. Bibliografidk, kronol6gisk, adat- és

életrajzi gylijtemények, lexikonok;

II. Forrdskiadvényok, emlékiratok,
forrasértékii visszaemlékezések;

III. Osszefoglalé miivek és monografidk;

IV. Regények, elbeszélések, regényes
leirdsok, krénikdk, riportkényvek
és szinmfivek.

Vildgos a féesoportokon beliili esopor-
tositds 1s, mindegyiknél ismétlgdik a ko-
vetkez6 tematika: 1. Antifasiszta ellendlldsi
és partizanharcok Eurépa orszdgaiban;
2. Antifasiszta ellendlldsi és partizénhar-
cok Magyarorszdgon; 3. Magyarok a kiil-
f6ldi ellendlldsi és partizénmozgalmakban
— azaz nem lesziikitve targyalja anyagat,
hanem beleillesztve Eurépa 4ltaldnos anti-
fasiszta harcdba, abbdl kiindulva részletezi
a vonatkozé hazai irodalmat, hogy azutdn
ehhez logikusan kapcsolédva térjen at a
kérdés mdsik, lényegbevdgd részére, azaz
arra, hogy bar hazankban az ismert szorito-
gdtlé tényezbk kovetkeztében igen korlé-
tozott volt e harc lehetdsége, a magyar
antifasisztdk, a magyar baloldali emigracié
legjobbjai ott harcoltak a fasizmus ellen,
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barhovd vetette 6ket sorsuk. Ott voltak
a Szovjetunidban — s itt kiemeljilk egy-
egy magyar szerz$ irdsédt: HAy Gyula:
Partizanok titkre, VAs Zoltdn: Halhatatlan
ifjusdg, DEKAN Istvdn: Hazatérés — részt-
vettek a romdn, cseh, lengyel, jugoszldv,
belga antifasisztdk ellendlldsi mozgalmé-
ban. Tudjuk, hogy csak a francia Résis-
tance-ban mintegy hdromezer magyar
fogott fegyvert Parizs barrikddjain 1944
augusztusaban; ezt is titkkrozi a bibliografia.
1tt szerepel példdul KomrsAr Irén doku-
mentumerejii visszaemlékezése, Az ddk
sodraban cimmel, vagy MuUrANYI-KovAos
Endre regénye, a Hét alnév, melyrél azon-
ban tudjuk, hogy jéval t6bb regénynél, a
franciaorszagi magyar ellendllék minden-
napjait, dldozatos harcukat irta, énekelte
meg a szerzé ebben a nagyon szép irdsban,
az élmény erejével.

A hazai rész is igen tartalmas, s magu-
kon a bibliogréfiai adatokon és sikerilt
annotdcidkon kivil j6l segiti az eligazodédsy
a vildgos tdrgymutaté. Megtaldljuk a
Budai Onkéntes Ezred, dr. Stolldér Béla
ellendllécsoportja, a Szent-Gyorgyi-féle el-
lendlldsi csoport, a Véarnai-féle ellendlldsi
csoport, a kébdnyai, az djpesti partizdn-
csoport irodalmdt.

Ami pedig az eurépai népek dltalénos
ellendlldsi harcat illeti, képet nyerink az
egészrdl, s az egészen belul az' dltaldban
még kevésbé ismertekrol: a belga, holland,
norvég ellendllok harcairdl. Sokat hallot-
tunk a varséi gettdé hési-tragikus felkelésé-
rél, itt megtaldljuk irodalmadt is, mely mér
kevésbé ismert (MARK, B.: 4 varsdi felkelés.
Kolozsvar 1946; a kitliné ANDRZEJEVSKI
Nagyhét Varsoban cimt konyvét, melyet
a Kossuth adott ki 1966-ban, valamint a
német HERMLIN, Stephan Egyiit a pokol-
ban cimi elbeszéléskotetét 1951-bél).

A tételeket sorszdmoztdk a szerkesz-
t6k — Osszesen 229 szerepel — igen gaz-
dag, tomor anyagot zar magdba. A sorszé-
mozds, kiegészitve a pontos és részletes
név- és targymutatéval, mégjobban el6-
segiti a tdjékozdddst.

Ez a rég hidnyolt és vart, és nagyon j6l
osszevalogatott bibliografia 1jabb hid-
nyokra irdnyitja ré figyelmiinket s tjabb
feladatokra Osztondz. Jé volna folytatni,
elmélyiteni a megkezdett munkét a magyar
ellendlldsi mozgalom sajtGjanak bibliogré-
fiai feldolgozdsaval. A magyar illegdlis- és
ellendlldsi mozgalom a legnehezebb id6-
szakokban is ijabb és Gjabb lapokat terem-
tett itthon és az emigrdeciéban egyarént.
Tébbnek koziilitk csak cimét ismerjiik —
igy példaul az Igazmondd, melyrsl Havas
Endre ir, kiulfsldon jelent meg; a hazaiak
kozil ismerjiik jol a Béke és Szabadsdgot,
a Harcold Bdnydszt s még egynéhanyat,

de vajon hdnyan ismerik — konyvtéro-
sok, torténészek? — az Eb wra fakd cimii
lapot, vagy az Ellendllast, mely sokszorosi-
tott formadban még az ostrom idején is
megjelent s hetenként kétszer, a legna-
gvobb veszélyek kozott terjesztve, izgatott,
lazitott, mozgdsitott az orszdgunkat tonk-
retevé ndci fasiszta megszdllék elleni
harcra? A magyar ellendlldsi mozgalom
két bétor és leleményes értelmiségi részve-
vBje szerkesztette, BoLD1zsAR Ivéan, aki
Tyukodi Péter néven s a dal szellemében
irta kitiing cikkeit, majd az § lefogdsa utdn
Csirizes Jénos dlnéven CzIMER Joézsef —
a Vigszinhdz dramaturgja, Viktor Huco
és Tennessee WILLIAMS miiveinek forditdja,
az 1943-as Aisopos meséi szerzbje. Ezeket
a lapokat is ideje volna mér feltérképezni,
s6t, tovdbbmenve: elkésziteni analitikus
bibliografidjukat.

A Magyar Partizdn Szovetség kitlind
kiadvédnya megerdsit benniinket abban a
meggy6zédésiinkben, hogy a jé bibliogré-
fidk nélkilézhetetlenek a tudoméanyos
munkdban s a torténelem, a politika, a
valé élet szovevényeiben vald tdjékozddés-
ban.

mgy

A magyarorszagi dalosmozgalom 100 éve
1863—1963. [Bibliografia.] O sszeallitotta,
szerkesztette, a bevezetét irta Nacy
Dezsé. Bp., Népmiivelési Intézet kiad.
1—9. flizet. [Sokszorositott.] 1965. [4.],
XXVIIIL, 659, [1] p.

Az utébbi tiz-tizenot esztendd alatt
gyors itemben gazdagodd és mind inkabb
differenciglédé hazai bibliografiai irodalom-
ban is figyelmet érdemel NaGy Dezs6nek
egy 4&ltala irdnyitott szélesebb munkaké-
zOsség anyaggylijtésére alapozott véllal-
kozdsa. A cimgytijtemény kereken 6000
tételt, egylittesen tobb mint 10 000 forrés-
adatot tartalmaz a magyar kérusmiivészet
szdz éves utjarol. Szilard tdmaszt, jo indi-
tédst nyujt azoknak, akik a dalosmozgalom
multjanak egy-egy periddusdt, részletét
kivanjak megismerni, feldolgozni, egy-
szersmind a mar tomegmozgalom formaja-
ban jelentkezé helytorténeti kutatdshoz is
jelentds segitséget, sok-sok tdmpontot biz-
tosit. A rendkiviil széleskorli adatgytijtés
eredményét a kulttrhistéria egyéb teriile-
tével foglalkozok sem mellézhetik, kétség-
teleniil 6k is merithetnek meglepé adato-
kat a felhasznalt forrdsok jegyzékébél,
amely onmagdban hét oldalra terjed.

Kiilén kell szélnunk a szerkesztd Beve-
zetésér6l, amelyben igen jél hasznositotta
a hatalmas nyersanyag felett szerzett
attekintését: rovid, de tartalmas, tényszerfi
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és olvasményos dttekintést kapunk tdle
a dalos-mozgalom szdzados fejlédésérsl
a polgdri-egyhdzi befolyds alatt létrejétt
és miikodé koérusoktol a munkds-dalegy-
leteken &t a felszabadulds utdn orszdgossé
vélé és magas szinvonalra emelkedd kérus-
miivészetig.

Ez érdemek elismerése mellett szélnunk
kell az Osszedllitds egy lényeges fogyaté-
kossdgdrdl: a mintegy 6000 cimet felsleld
torzsanyag betlirendes felsoroldsdval sem-
miképp sem érthetiink egyet. A bibliogra-
fiai szakirodalomban ma&r sok szd esett
arr6l, hogy ilyen terjedelmii specidlis
kényvészet1 gylijtemény alfabetikus elren-
dezése szinte a kutaték egyetlen tipusdt
sem szolgédlja, ezt a kritikai megéllapitdst
a széban forgd munka is igazolja.

Végsé soron ezt a hidnyt ellenstlyozzdk
az utolsé kitetbe foglalt mutaték, amelyek
sokoldaltan feltdrjak a betlirendes rész
tételszémokkal jelolt cimeinek tartalmét.
Nem kétséges, hogy az a komoly kutato,
aki egy-egy kisebb koézdsségre, helységre,
vérosra, keriiletre, lizemre, egy meghatd-
rozott periédusra vonatkozé adatokat
keres, nem sajndlja majd a fdradsdgot,
hogy a tételszamok nyomén &sszegyfijtse
az 6t érdekls adatokat, amelyek a betliren-
des részben vannak szétszéorva. Am akér
a kronolégiai, akdr a topografiai megoldds
elényosebb lett volna —, dltala a fiiggelék
szémtengereinek egyik csoportja Gssze-
zsugorodik, a kutatok egyik, vagy mdsik
gyalkori tipusa is mentestl a hosszadalmas
bongészés nagy részétél.

Egészében véve azonban mégis csak-
nem osztatlan elismeréssel kell méltatnunk
Naey Dezs6 és tarsai munkdjét. Nemesak
a ménak, de a holnapnak is dolgozott,
amely & részletkérdések felé bizonyéra
novekvé érdeklédéssel fog fordulni. Sajnd-
latos, hogy a nagyszabdst gyiijtemény,
amely konyvédrusi forgalomba nem keriilt,
tudomésunk szerint mindmdig egyes na-
gyobb konyvtdrainkba sem jutott el.

ReMETE LAszLo

Bibliografia przekladéw z literatury we-
gierskiej w Polsce. Cz. 2. 1918—1960.
Redaktor naukowy Jan REYCHMAN, kon-
sultant Istvan CsaPLAROS. Warszawa, 1967.
Wydawnictwa Uniwersytetu Warszaws-
kiego. 151 1. (Prace Wydzialu Filologicz-
nego Uniwersytetu Warszawskiego. 3. Z
prac Katedry Filologii Wegierskiej.) Soksz.

A Varséi Egyetem Magyar Filolégiai
Tanszéke felismerte annak fontossdgat,
mennyire szitkséges a magyar és lengyel
irodalomtérténészek, kényvtdrosok, kiadok

és mads irodalommal foglalkozé emberek
szdamdra oOsszedllitani a magyar irodalom
lengyel forditdsainak bibliogréfidjat. Csak
ennek alapjdn lehet felmérni az elért ered-
ményeket, s lehet megldtni a hidnyossdgo-
kat, miket lehetne, s6t kellene még lefor-
ditani, hogy a lengyel olvasék hti képet
kapjanak a régebbi s a modern magyar
irodalomrol. :

Az elmult évben késziilt el a bibliogré-
fia méasodik része, az 1918 és 1960 koézott
megjelent forditdsok jegyzéke. Az els6
rész kozreaddsa, mely az elsé forditdsoktol
1918-ig napvildgot ldtott mivek cimeit
foglalja magdba, hosszabb kutatdsokat igé-
nyel, ezért kés6bb jelenik meg.

A bibliogréafia felsorolja nemcsak az
6nall6 miiveket és antologidkat, hanem
a sajtoban megjelent kisebb forditdsokat
is. Feldolgozédsdandl felhaszndltdk a Prze-
glad Bibliograficzny, Urzedowy Wykaz Dru-
kéw, Przewodnik Bibliograficzny, Polska
Bibliografia Literacka, Bibliografia Zawar-
tosct Czasopism és DEMETER T.: Magyar
szépirodalom idegen nyelven, c. bibliografidk
adatait, valamint a tanszék sajét kuta-
tdsait.

Elészér az antolégidk cimeit kozlik,
ezutdn kiévetkezik 267 magyar iré mivei-
nek felsoroldsa a szerzék nevének betii-
rendjében. Ezen beliil mtiveiket a magyar
eredeti cimek szerinti betlirendben kozlik,
s ha ugyanaz a mii tobbszor jelent meg,
akkor a forditdsok ir6édendi sorrendben
sorakoznak. Csupdn néhdny vers és novella
eredeti cime kétes.

Acs Katé az els6 és Zrinvyi Miklés az
utolsé tétel, kodzben Aczir Tamdstol
Ziany Lajosig igen kiilénb6z8 korokban
élt, kiilonbozd vildgnézetii és fajsily irék-
tél taldlunk forditdsokat. Ez érthetd is,
hiszen egy nemzet irodalménak leforditdsa
soha sem torténik elére meghatérozott,
részletes terv szerint. Sokszor egy .diva-
tos kiilfsldi bestsellert hamarabb lefordi-
tanak, mint azt & miivet, melyet a mdsik
nép maradanddénak érez. Példdul a Bdnk
banbél csupan részleteket forditottak le
lengyelre, mig BUsS-FEkeTE Lészlé és
FoLDES Joldn regényei hamar megjelen-
tek, KRUDYt6l csak két elbeszélést tald-
lunk, KOrRMENDI Ferenctfl azonban &6t
regényt és egy elbeszélésgyiijteményt.

A legtobbszor kiadott kényv ebben a
korszakban MoLNAR Ferenc: Pdl-utcai fuitk-
ja, hét kiaddson kiviil még dramatizdlva
18 megjelent. A legtébbszor kozolt versek:
Peréri: Egy gondolat bdnt engemet tizen-
nyoleszor, Az erdélyi hadsereg tizenotezor,
Foltamadott a tenger tizennégyszer, Nem-
zeti dal tizenkétszer, Apy: A haldl rokona
kilencszer, JOZSEF Attila: Megfdradt ember
hétszer, a Mama O6tszor jelent meg.
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Feltliné, hogy milyen kevés a szinmfi-
fordités.

A Panteon cimii antolégia 1921-ben
111 oldalon a terjedelemhez mérten elég
teljes képét adta a magyar irodalomnak
Janus PAnNoNIUS és Inosval SELYMES
Pétertsl kezdve REVICZKY Gyuldig és
Szaray Fruzsindig. Sok kevésbé ismert
lengyel tdrgyu magyar vers forditdsdt is
kozolte.

A két vildghdbord koézétt konyveink
koéziil inkdbb csak a konnyebb fajsulyd,
szérakoztatd miivek taldltak kiaddra Len-
gyelorszdgban. Csupdan a felszabadulds
utén kezdték részben pétolni amultmulasz-
tdsait, s leforditani PETOFPI, MIKSZATH és
méds magyar klasszikusok harcosabb és
forradalmibb szellemii irdsait is. Természe-
tesen a mai magyar irodalom szintén egyre
nagyobb helyet kap a lengyel sajtéban és
konyvkiaddsban.

A bibliogréfidban olyan nevek is olvas-
haték, melyeket az udjabb lexikonokban
médr meg sem taldlunk. Pedig CsENGEY
Gusztdv: 4 fogoly lengyel cimi verse, mely
Koécruszrordl szdl, hdromszor is meg-
jelent.

Igy mégjobban feltlinik, hogy t5bb
neves irénk miivét eddig még nem fordi-
tottdk le lengyelre. A régebbiek koziil esu-
pén AMBRUS Zoltdnt és KrmiNy Zsig-
mondot emlitjitk meg, a két vildghdbord
kozott is publikdlt irék kozil pedig
KoporANyit, NEMETH Lészl6t, PAssUuTHot
és TERSANSzKYt. 1960 6ta taldn mér az &
miveikrél is késziilt forditds. Ezért nem
emlitjiik meg azokat a legdjabb irdinkat,
akiknek nevét hidba kerestiik a bibliogra-
fidban. A két orszdg irodalma kozotti egyre
él6bb és élénkebb kapesolat kovetkezté-
ben majd sorra keriilnek 6k is.

Csupén néhdny apré elirds taldlhaté az
igen gondos kiadvdnyban, melyek az eset-
leges tdjabb kiaddsban kénnyen elkeriil-
het6k. Grandpierre Kolozsvéri Emil, helye-
sen KOLOZSVARI GRANDPIERRE Emil; Pan-
nonius Janus, helyesen JANUs PANNONIUS;
Szithyai Zoltdn helyesen Szrrnvar; Tere-
csényi  Gyorgy = TERESCSENYI; JOzsEF

Attila: Gyorgy cimii verse helyesen Gyongy;
PET6FI: Sohasem az volt szerelmes helye-
sen Sohasem volt az szerelmes; SEBOK
Eva: E cséndes éj mit ben lehetne tenni?
helyesen E csondes €jben mit lehetne tenni I
SzaBO Ldrine: Laci 6rids lesz, helyesen
Léci 6rids lesz; TATAR Imre: A hiratal
sziiletése, helyesen A hivatal szitletése, sth.
Nagy érdeklédéssel varjuk a biblio-
grafia elsé részének, majd pedig a folyta-
tasdnak, az 1960-as éveknek megjelenését.
Reméljiik  ezutén sikeriil nyomddban és
jobb papiron eléallitva megjelentetni, hi-
szen egy ilyen bibliografia nem napi aktua-
litdst elégit ki, hanem esztend6kon 4t

sziikség van rd.
Izséry EpIT

Artistik. Auswahl-Bibliographie. Ossze-
all.: Jan BraBEc—Markschiess-vAN TRIX.
Berlin 1968. Deutsche Staatsbibliothek.
147 L

A kiadvény célja, mint az elészébol
kitetszik, az, hogy a szakemberek és kiviil-
allé6 érdekl6ddk szamdra gyors tdjékozta-
tdst nydjtson az artistasig irodalméban.
A fejezetek kiilon targyaljak a szépirodal-
mat (nem egészen értheté maédon ettdl is.
fuggetleniil a dramairodalmat) és kiilon
a szakirodalmi részt. Ez utébbi varieté-
cirkusz, dllatidomitéds, mtilovaglds és blivé-
szet fejezeteket killonbdztet meg. Ondlls.
fejezetet kaptak a folyodiratok, s6t, a mégid-
val foglalkozékat még ebbdl is kiemelték
az Osszesdllitok.

Az el6sz6 céloz arra, hogy a munka ter-
mészeténél fogva elmaradt a lelGhely meg-
jelolése. Kér, hogy azt sem tiinteti fel a
kiadvdny pontosan, hogy a felsorolt miivek
mely korszakot olelik fel. A kildtdsba he-
lyezett kiegészité kotet s az a rendszeres
kutatémunka, amelyre a mii Gsszedllit6i
hivatkoznak, minden bizonnyal pétolni
fogja ezeket az aprd hidnyokat is.

BER0ZELT KAROLYNE:
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