FIGYELO

Héarom bicsiztaté. (Szimonidesz Lajos, Borsody Bevilagua Béla, Frank Laszlé)
A magyar polihisztorok az utébbi években bizony alaposan megfogyatkoztak. Felsza-
baduldsunk utédn egykori ,,6seiket” (AszArAy, TOTH Béla, TaAxKAcs Sdndor, MARGALITS
Ede stb.) a szdzadforduld nagyjai koziil HarAsz Gyula, RATH-VEGH Istvén, SUPKA Géza,
RExA Dezs6, BorsopYy BEvVILAQUA Béla és tdrsaik kovették s bezdrta a sort Szimo-
NiDEsz Lajos.

SzimoNIDESZ Lajost a hivatalos sajté, mint nyugdlloményd vezérérnagyot, volt
tédbori piispokot és a térténettudoméanyok kandiddtusét parentélta el. De mind ezek a
,»jelz6k’ mit sem drulnak el sokoldalu, aktiv bal oldali és harcos, hdnyatott életérél,
arrdl a szinte habzsolé kutatészenvedélyrdl, amellyel fél évszdzadon 4t kereste a magyar
kultdrtorténet szdmtalan forrdsdt, évtizedeket toltve a kiilonbozé levéltdrakban és konyv-
tdrakban, minden fillérjét fotoképidkra kéltve. Sok ezer szémra halmozédtak fel id6koz-
ben lakdsdn ezek a dokumentumok. Hogy mennyire voltak hézagpé6tlék, arra taldn a leg-
jellemz6bb, hogy a két vildghdboru kozott fotokdpidzott TANcsics-per dokumentumai-
nak nagy részét, amelyeket sajdt koltségén csindltatott, éppen az 6 anyagabdl ismer-
hetjiik ma, mert a levéltari anyag az 1945-6s ostrom alatt megsemmisiilt !

Nyolevanegy évet élt: 1884-ben sziiletett és 1965. julius 18-dn hunyt el. Hivatalos
foglalkozdsa: evangélikus lelkészség, de szabadgondolkoddsa miatt egyhdzi felettesei,
mar fiatal kordban a maérianosztrai néi fegyhdzba szdmiizték hivatdsdnak gyakorldsdra,
majd amikor lelkészi megbizatdsdrél 6nként lemondott, frdsbdl probélta tengetni életét.
Tunguz sapkdjdban, bd lebernyegében jarta a konyvtdrakat és konyvkereskedéseket, jo
bardtja volt a harmincas évek forradalmi munkdskulturdja zészlévivéinek. Ha sziikség
volt, batran kidllt felszélaldsokkal, dtiratokkal minden jogfosztds és tldoztetéssel kap-
csolatban, j6 bardtsagban volt Jozser Attildval, Mapzsar Jozseffel, BRaAUN Roéberttal,
Naay Lajossal és amikor 1930-ban a fasiszta énkény letartéztatta TamAs Aladédrt kom-
munista biincselekmények miatt, 6 is ,,erkélesi garancidt” vallalt érte aldirdsdval azok-
kal az értelmiségiekkel egyiitt, akik szabadonbocsdtdsat kérvényezték. Igaz, hogy nem
sokkal el6bb az egykori Cikk-cakk esték tovabbi valtozatdnak, a Rendkiviili Szinpad-
nak el6addsain (amelynek vezetdje Parasovszry Odon és Trszay Andor, dramaturgja
Hevesy Ivédn és Tam4s Aladdr, zenel irdnyitdja Kozma Jézsef és diszlettervezsje Bort-
NYIK Séndor voltak) sajat maga is fellépett és egy arnyjaték szerepléjeként Laotse-t
idézte. Szoros kapesolatban volt az egykori 100%-kérrel, amiabban az id6ben eléggé nagy
kockézat volt, de hdt Szimonidesznek akkor mér volt néhdnyszor dolga a hatésdgokkal. . .

Tuddsét és tehetségét csak népi demokrédcidnk ismerte el, amikor kinevezte tébori
plisptknek, ém kutatdsait ekkor sem hagyta abba. Temploméban, a Vas utcai, egykori
evangélikus imahdzban, amelyet milivész kérokben ,,Kriptdnak’ neveztek, (ahol ma az
Odry-szinpad tart el6addsokat), nem az Istenrdl, hanem az emberi szeretetrdl, a kol-
lektiv, egymadst segité 1j embertipusrél és a békeharcrél prédikélt.
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Sokrétli munkdssdgdbdl (volt lexikon-munkatérs, lapszerkeszt6, stb.) csak né-
hény jellemz6 adatot sorolunk fol. Miivei kozdtt a legjelentésebbek: A wildg wvalldsai
(két kotetben), Dante. 1928.,J ézus és Mdria ereklyéi, (Bp. 1933.)J ézus Krisztus a Harmadik
Birodalomban, Rekord. 1937., 11. Rdkéczi Ferenc hadi-vujsdgja, Bp. 1940., Napjaink valldsi
forradalmai, Bp. 1936., A Rdkéczi-kor vjsdgirodalma, Bp. 19564., Zsidésdg és keresztényséy,
Bp. 1931. Sajté ald rendezte PETOFI Apostoldt, tovabbd JAYNAY tanulménydt az isz-
lamrol, TAraY-SzAaBO Ldsz16: Az dkor csoddi c. konyvét, a Flercurius Veridicus hdrom szé-
mét, Kocs: CserGS Bdlint és TrRustus J6b: Magyar vértandk nyomdban c. miiveit. Habédn
kommundkat feldolgozd, kéziratban levé miive, azonban mdr aligha fog megjelenni.
Vigydzzunk, nehogy elkallédjon.

Felszabaduldskor a volt Andrdssy uti tobbszobds lakdsdban élt, ahol kozel negy-
venezer kényvbol 4116 kényvtdrsban egy tébori dgyat, néhény széket, asztalkdt és fogast
engedélyezett csak testi kényelmének és ezek is konyvallvanyok kozé ékel6dtek. 1dés
kora miatt ekkor fel akarta szdmolni sok kuridzumot és t6bb unikumot rejté kinyvtarat.
Felajanlotta tehdt tobb kényvtérnak azzal a feltétellel, hogy annak anyagdt majd egy-
ben tartjak. De nem kellett senkinek, még a Szabdé Ervin kényvtdr kézpontjinak sem,
Pedig ez volt Kelet-Eurépa egyik legteljesebb egyhézi vonatkozast gyfijteménye. Kvek
mulva vette csak meg az Orszdgos Széchényi Konyvtér.

Sulyos betegsége mellett, zoksz6 nélkiil dolgozott élete végéig, aminek lehetSségét
elsésorban mésodik hédzassdgénak megértd légkorében kereshetjiik. Boldog ember volt,
mert hitt az emberekben, és mindenkit segitett. Maga azonban, soha nem kért senkitél
semmit ! Mi irék és kényvtdrosok, emlékezni fogunk rd sokdig. . .

Mint ahogyan emlékeziink, ha kissé elkésve is, polihisztor tdrsédra, Borsopy
BeviLaQua Béldra. Munkdssdgat két évvel ezelStt, amikor 80 éves kordban mindenkitél
elfeledve elhunyt, senki sem méltatta, pedig az OSZK kataldégusaiban kiilon osztélap tiin-
teti fel. Nevét hidba kerestiik az Uj Magyar Lexikonban vagy a Magyar Irodalmi Lexikon
elsé kotetében. Nem a kor, hanem a kortdrsak voltak feledékenyek. Borsop: BrviLaqQua
Béla az egykori muzeumi 6r, majd kultartérténész, Miskolcon sziiletett, 1885-ben és
Budapesten hunyt el magdra hagyatva, 1964-ben, VIII. keriileti Nap utcai lakdsdnak leg-
fels6emeleti mosékonyhdjdban, miutdn lakdsdt felesége haldla utédn eladta. Szdmos kény-
vet irt életében, valamennyit megrendelésre, valamint sok szdz cikket Budapest milt-
jérdl. Mégis a tuddsok el6tt ird volt, az irék elétt tudds. Magdnyos ember volt, kiiléne ter-
mészet, kimélet nélkiil kimondta mindig az igazdt (vagy legaldbb is azt, amit igaznak
hitt). Elete kézepén minisztériumi megbizatdsa alél felmentették, ezutdn lett ,,szabad-
Usz6”’. Nem volt megelégedve soha, semmiféle rendszerrel. A szemdlyi kultusz éveiben
rongyos kabdtjat hatalmas biztositétiivel tlizte 6ssze és megfogadta, hogy amig a légkor
meg nem valtozik, nem is varratja meg. Késébb kabdtjat valéban rendbe is hozatta.
Kozben Dél-Amerikdban é16 fia — aki Fidel CasTréOval egyiitt vett részt a kubai forra-
dalomban, majd kishitlisége vagy elvtelensége mialt visszavonult a mozgalomtél —

. megsziintette pénzbeli tdmogatdsdt, igy BEVILAQUA élete utolsé éveiben nagy nyomorral

kiizdott. Végiil éhenhalt ! Pedig valamikor bérelt villdja volt a Gellérthegyen és hazdhoz
a szdzadeleji polgéri ellenzék szdmos nagysdga (BrRAUN Robert, SzaBé Ervin, SUPKA
Géza, VAMBERY Rusztem, FOLDEssY Gyula) jartak vendégségbe. Hényatott életében
volt orvostanhallgatd, régiségkereskedd, hirlapiré, kényviigynok, hadtorténész, gazda-
sdgpolitikai szakértd, hirdetési tigynsk és miegymads. Cikkei, tanulmédnyai a napilapokon
és folyoiratokon kiviil tudomédnyos szaklapokban jelentek meg (Az egri csillagvizsgdl6
torténete. A székesfehérvéri kirdlysirok, stb.). Kozel két tucat kényvkiadvdnydban a
valésdg probléméjdval, DURERrel és GOrRGEYvel foglalkozott, megirta a magyar vérak,
kapuk és azok kulesainak torténetét, Osszegylijtotte a budai mészdroscéhek laddinak
okiratait, feldolgozta a magyar ipartdrsulat és ipartestiilet, a régi és j magyar takdcs-
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mesterségek, a magyar serfézés, a vendéglatdipar, a Pest-budai kavéhdzak, a kdvé- és ké-
vémesterség torténetét (két-két kotetben), Osszefoglalta a régi didkadomédkat (Magyar
gaudeamus) és a magyar toérténelmet anekdotdkban, az erlsen németellenes Német
maszlagban leleplezte az osztrdk elnyomdst hazankban. Irt a régi magyar vildgjérékrél is.
Felszabaduldsunk utdn két kényve és t6bb mint negyven cikke ldtott napvildgot, szémos
kézirata fekszik Budapest népszokésaival kapesolatban a kiilonb6zé intézményeknél, —
tehdt torténész volt, kutat6 és polihisztor a javdbdl, de haldlakor, a nekroldgirék, mivel
nem volt kéznél réla semmi adat, hdt egyszertien elhallgattdk, hogy fré volt.

Ma maér més lakja azt a naputcai kis lakést, ahol valamikor az eldszoba ajtéval
szemben kis rézdgyu dllt az ajtonyildsndl és kezében fiistolgé kandceal jelent meg a csen-
getésre BEVILAQUA, hogy a hivatlan ldtogatot elzavarja ! Mert ilyen ,,bolondos’ ember
volt.

Haldldval sziirkébb lett Budapest, ,,akit” szerelmese és bizarrsdgainak kutatdja
most méar békén hagy. ..

Természetesen harmadik irétdrsunknak, FRaANK Ldszlénak a nevét is hidba ke-
ressiik a lexikonokban. Az egykori galileista didkot, majd a bécsi-, berlini- és sanghaji-
Ujsdgirét korunk szakmabelijei nem ismerik. Hazajévetele utdn hidba irt szémos folyé-
iratunkba, hidba jelentette meg két nagysikerii énéletrajzi visszaemlékezését — az On-
kényes méreéhez mindez kevés volt. Itt prébaljuk pétolni most azt, amit mdsok elfelej-
tettek.

Frank Ldsz16 1890-ben sziiletett és 1965-ben halt meg Budapesten. Févarosunk
gyermeke volt és egész életét mindig vildgvérosok forgatagdban kiizdotte végig. Harcok-
ban és mozgalmas élményekben volt gazdag élete.

Mar fiatal kordban kapcsolatba keriilt a magyar forradalmi ifjusdggal. A Galilei-
korbe, az Anker kbz 2-be névére, FrRank Kldra vitte, aki egyébként 1911-ben a Galilei
kor titkdra volt. Az ,,6szirézsas forradalom’” alatt aktiv részt vett a kommunista pért elsé
megmozduldsaiban és valdszinfileg itt szivta magdba azokat az eszméket, amelyekhez,
minden megprébdltatdsok ellenére, egész életében hii maradt !

A Magyar Tandcskoztdrsasdg bukdsa utdn mér az eurdpai torténelem sodra ird-
nyitotta életét. Didk kordban még a megesontosodott monarchia ellen kiizdstt, a Ta-
nécskoztdrsasag alatt a proletaridtus szabadsdgéért.

A magyar ellenforradalom pribékjei el§l 1919 &szén Bécsbe menekiilt, ahol a
Béesi Magyar Ujsdg szerkesztéségében GABoR Andor mellett dolgozott. (Bécsi emigrdcio-
jénak élményeit a Café Atlantis c. konyvében irta meg.) Az osztrak hatésdgok zaklatédsai
miatt azutdn a hiszas évek végén, a weimari Németorszdgba utazott, ahol tébb berlini
tjsdgnak volt a munkatdrsa és jébardtja Egon Erwin Kiscanek. 1933-ban azonban kény-
telen volt HITLER rohamosztagosai elél Sanghajba hajézni. Itt élte 4t a mésodik vildg-
hébortt is. (Elményeit Sanghdjba menekiiltem cimii visszaemlékezéseiben irta meg.)

Felszabaduldsunk utdn, amikor végre hazatérhetett, elpusztithatatlan tetterével
ldtott, immdr 6tddszor életében, jovéjének megalapozdsdhoz. Itthon azonban kevesen
ismerték. Régi bardtai nagyrészt elpusztultak, a két vildghdbori kézétii magyar munkés-
mozgalommal pedig alig volt valami kapesolata. A mai olvasék mégis szivesen vették
visszaemlékezéseit. Kényveinek nagy sikere volt ! Taldn azért, mert a kortdrs szélt ben-
niik a mai nemzedékhez arrél a korrél, amelyben vildgotrengetd forradalmalk érlelédtek,
évszdzados uralmak roppantak ossze, diktdtori vagy magasztos eszmék vitték eldre,
vagy akaddlyoztdk a szabadsdg utjdt.

Frang L&szl6t minden otthondbél kataklizmdk sodortdk tova. Volt ujségird,
riporter, tolmécs, szerkeszt6, miifordits, agitdtor, kommunista és szun-yat-szenista forra-
dalmér, magyar emigréns, angol gentleman, illetve ildéz6tt hontalan. Elményeit konyv-
sorozatban akarta feldolgozni, de csak két kotete latott napvildgot.
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Visszatérte utédn, kisebbjelentéségli miivei koziil megemlitjiilk Az atom ldzaddsa,
Egy riksakuli torténete, Szélhdmosok-kalandorok, Tajvan a tdvolkeleti tiizfészek c. irdsait,
melyek konyvalakban jelentek meg.

Ezenkiviil leforditotta Anna FRANK napléjat, GERSTACKER: Kaland a Missisipin,
VRIES: Barije, egy holland fid torténete c. regényeket és MARX: Zsiddkérdését is.

Irt magyar, angol és német nyelven egyarént. Hazatérte utdn nemzetkozi isme-
reteit és gazdag élettapasztalatait szdmos magyar napilap és folyéirat gyiimolestztette.
Elete utolsé éveiben, stilyos betegsége ellenére is tovabb dolgozott. A legutébbi években
élénken részt velt a MUOSZ keretében szervezett ujsdgiréképzésben. A magyar emigricié
sajtétorténetének jegyzeteiben, melyet tananyagként adott ki az Ujsdgirészovetség, sok
eddig ismeretlen és értékes adatot kozolt.

Hetvenot éves kordban hunyt el. Hatvan évi szakadatlan munka utdn a haldl
ragadta ki a tollat kezéb6l.

TiszAY ANDOR

Firenze tragikus novembere. 1966 november 3-rél 4-re virradé éjszaka az egész
évi dtlagos csapadékmennyiség egy harmada hullott Toscandra, az ar érénként 50—60
kilométeres sebességgel zuhogott Firenze felé. November 3-dn éjfél el6tt megszakadt a
vasuti 6sszekdttetés Firenze és Arezzo kozott. A firenzei vizmiiveket az dr valésdggal
szétvetette, ezzel a vdros ivéviz nélkiil maradt. A transzformétorok felrobbantak s ezzel
sbtétség borult Firenzére. Tetézte a bajokat, hogy linnepre késziilédott Itdlia, november
4-én az elsé vildghdboru befejezését tinneplik az olaszok, mindeniitt tinnepi szolgdlatot
tartottak. Ejfél utén, tehdt november 4-ére virradé éjszaka az Arno elészor a Ponte
Vecchio és a Ponte a Santa Trinitd kozott lépett ki a medrébél, majd betdrt a Via dei
Bardi-ba és a Piazza dei Cavalleggeri-be, mely az Arno partra nyilik s ezzel az ér betort a
térre épiilt nemzeti Kényvtdrba, a Biblioteca Nazionale Centrale-ba. Révidesen az egész
torténelmi vdroskézpont viz alatt 4llt. Stlyosbitotta az is a helyzetet, hogy ezen a tragikus
éjszakdn viharos szél duhongstt, a megvadult vizdradat fatérzseket, gerenddkat, bito-
rokat sodort magdval. Nemesak az drviz pusztitott, hanem a sebesen usz6 faanyagok is.
November 4-én alkonyatkor tet6ziott az dradds, majd megkezd6dott a lasst apadds. A viz
csak mdsnapra vonult el az eldrasztott 30 000 hektarnyi teriiletrél, rettenetes ldtvinyt
hagyva maga utdn.

Az elsb kozlések szerint a firenzei kényvtdraknak mintegy 5 millié kétete keriilt
tartésan — helyenként 3—4 napig — viz ald. Francesco BARBERI bibliogrdfiai féfel-
ligyelének az egyik napilaphoz intézett kozlésébdl kaphattuk az els6 redlis értékelést.!
BARBERI szerint a firenzei konyvtérak kdra alapos becslés alapjan kb. 2 millié dllomény-
egység, konyveket és brosurdkat egyardnt szdamitdsba véve. Hivatalos kozlés ezideig
nem jutott el hozzénk, egyelSre ezt a szdmot tekinthetjiik hitelesnek.

Az dradds a Biblioteca Nazionale Centrale-t sujtotta leginkdbb. Itdlia nyole nem-
zeti konyvtdra koziil ez a legnagyobb, a legtekintélyesebb. Alloménya ma mér meghaladja
a 3 millié egységet. Epiilete viszonylag 4j, 1935-ben avattdk fel. Raktdrainak jelent6s
részét az alagsorban helyezte el a tervezés, vasszerkezetii dllvdnyokon. A tajtékozé viz
ezeket a raktdrakat drasztotta el legel@szor. Szdmos értékes gylijteményt térolt itt a
koényvtar, kézottiik a legjelent8sebbik a ,,Magliabechiana’, a konyvtar 18. szdzadbeli,
alapitdsi allomdnya.

Az alagsorban elhelyezett mésik jelent8s gylijtemény az un. ,,Palatina’, vagyis
az egykori Biblioteca Palatina, a toszkénai nagyhercegség 90 ezer kotet konyvbél és
3000 kéziratbdl all6 gylijteménye volt, mely 1861-ben keriilt a mostani konyvtérba.

L F. BARBERI: [ libri di Firenze. Corriere della Sera, 1966. dec. 4. 5. 1.
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Ugyancsak az alagsorban téarolta a konyvtér az 15600—1800. évek nagy formétumn,
illusztrélt koteteit, valamint az 1860-t6]1 gy(jt6tt hirlapdlloményt, mely egyediildllo,
egypélddnyos olasz hirlap- és folyéirat-évfolyamokat foglalt magédban. Itt keriilt viz ald
a hazai és kiilfoldi parlamenti iroményanyag, nemkiilénben a ,,Miscellanea’-gy{ijtemény,
mely sokezer fiizetbdl, kisnyomtatvdnybél, roplapbdl, sokszor a kényveknél is értékesebb,
ritka tételekbdl dllt. Rendkiviil silyos az a veszteség is, mely a Koézponti Katalégus
(Catalogo Unico) vonatkozdsdban érte a kényvtart: sok-sok ezer katalégus cédula vért
itt besoroldsra. Sajndlatos médon viz ald keriiltek a koényvtdr régi dlloményrészeinek
eredeti, kéziratos konyvkatalégusai is. E sulyos csapést csak az enyhiti, hogy a viz ald
keriilt legfontosabb éllomdnyrészeket a kényvtar idejében mikrofilmre vette s ezek a
mikrofilmek épen megmaradtak. A firenzei Nemzeti Konyvtar veszteségét a kommentdrok
»»8 konyvek hekatombéjdnak’ nevezték el, a kdar becslések szerint kb. 200 ezer kotet
konyv.

A napilapok, folyédiratok cikkei és az el6zetes hivatalos vagy félhivatalos kozlések
alapjin ma mér korvonalazni lehet a tobbi konyvtdrakat ért kdrokat is.?

A Palazzo Strozzi-ban székel (Piazza Strozzi) a 300 ezer kotetes Biblioteca del
Gabinetto Scientifico Letterario G. P. Vieusseux. Ezt az dltaldnos gy(ijtékért konyvtért
1819-ben alapfitota a genfi szdrmazédsu Gian Pietro VIEUSSEUX; kiilonésen az olasz Risor-
gimento-ra vonatkozé6 gylijteményét tekintették rendkiviil értékesnek. A konyvtdr a
masodik vildghdbori sordn is silyos veszteségeket szenvedett, az tijrarendezett dllomény
szamdra 1954-ben készitettek korszeri raktdri (vasszerkezetii) berendezést, sajncs, a
Strozzi palota alagsori részében

Elpusztult a Biblioteca della Facolta di Lettere della Universita, tehdt a bolesé-
szettudoményi kar konyvtdrdanak jelentds dlloményrésze a Piazza di S. Marco-n, alagsor
raktarban térolta a kényvidr 1,3 millié kitetes dllomanyédnak szdmottevs részét, mikro-
filmtarat, itt érizte az Osszes kari doktori disszertdcidkat, nemkiilénben G. PapriNi hires
konyvtérdt, melyet a médsodik vildghdbort sordn biztonsdgi okokbél vittek le az alagsorba.

Stlyos kdrt szenvedett a Biblioteca del Conservatorio di Musica Luigi Cherubini
is a Via degli Alfani-n; legértékesebb gyfijteménye, a ,,Fondo Pitti’’, mely az 1600-as
1800-as évek zenei kéziratait tartalmazta, ugyancsak viz ald keriilt.

Jelent8sek azok a konyvkdrok is, amelyek templomokban, muzeumokban kelet-
keztek. A Dém — a Santa Maria del Fiore — kédptalani irattdrdban igen értékes anti-
fondriumokat &riztek, e hatalmas minidlt pergamenkéteteket eldrasztotta a viz, az frdst
és a miniatirdkat nagyrészt kimosva. A Museo dell’ Opera del Duomo-ban 6000 kétet
valamint §5 kéziratos, minidlt énekes konyv, valamint az egész levéltar viz ald keriilt.

Meg kell emlékezniink az Allami Levéltérrél (Archivio di Stato) is, mely az Uffizi
,,loggetta”’-jaban székel; termei viz ald keriiltek. Ma még nem tudjuk, mi maradt meg
az eldrasztott anyagbdl, a Levéltdr itt tdrolta a megsziintetett szerzetesrendek iratait, a
Guelf-péarti kapitdnyok levéltdrat, a toszkdnai anyakonyveket (1808 —1865), a ,,Capitano
del Popolo’ 14. szdzadbeli irattdrdat. Pétolhatatlan, ritkabecsti dokumentumokrdl van
sz6. . .

A firenzei kényvkiaddk — a Le Monnier,a Sansoni, a Marzocco, a Nuova Italia, a
Olschki, a D’Anna, a Valmartina — raktédrai is pincékben telepiiltek, ugyanugy, mint a
nagyobb konyvkereskedéseké. Az itt tdrolt konyvanyagot is eldrasztotta a szennyes 4r.

Szerencsére nem érte karosodds a Biblioteca Medicea-Laurenziana-t, a Riccar-

2V6.: BARGELLINI, Simone: Firenze 4 novembre 1966 U’inondazione e dopo. Azienda
Autonoma di Turismo. Firenze, 1966. 16 1.; Situazione di musei e gallerie fiorentine dopo
Uinondazione del 4 novembre 1966. Azienda Autonoma di Turismo. Firenze, 1966. XII. 9.
(Soksz.) 1 -+ 12 L; napilapok és folyoiratok cikkei és kozlései.



Figyels ' 205

diana-t, & Marucelliana-t, az Accademia delle Belle Arti, az Archivio. Storico del Comune,
az Archivio Storico del Risorgimento neves, értékes konyvéllomanydt.

Ttdlia mozgésitotta hivatalos appardtusdt, a romai Istituto di Patologia del
Libro-t, mely teljes tizemével a firenzei kdrok elhdritdsdra Osszpontositotta magdt. Az
egyhdzi restaurdlé mihelyek is mind Firenze megsegitésére siettek. VI. PAL pépa tele-
fonutasitdsdra médr november 5-én reggel Firenzébe indultak a Biblioteca Apostolica
Vaticana neves restaurdtorai, akik kiilontsen a pergamen kddexek restaurdldsanak
vildghiri szakértdi, de siettek Firenzébe a Monte Oliveto-i, a Grottaferrata-i, a
Santa Maria del Monte a Cesena-beli apatsdg, a Praglia-i, a Santa Faustina apdtsdg
szerzetes restaurdtorai, megmozdult azonban az egész vildg, ugyszélvan minden f6ld-
részrél szakértOk siettek — kézottitk magyarok is — Firenzébe.

Mér november 5-én megkezd8dott a mentés, elsGsorban a Nemzeti Konyvtdarban
E. CasamMAsSIMA igazgaté irdnyitdsdval. Legelss feladat volt az anyag kimentése az isza-
pos vizb8l. Szdzak énként jelentkeztek arra, hogy a mocskos iszapbdl valésdggal kiha-
lasszdk a koteteket és ,, konyvldncot’ alkotva juttassdk el azokat az alagsori raktédrakbdl a
téren 4ll6 tehergépkocsikhoz.

A tehergépkoesikra rakott alloménytémboket a Firenze kornyékén levs mezé-
gazdasdgi széritéiizemekbe (gabona-, fa- és dohdny-szaritékba) vitték: Viechidba,
Mugell6ba, Vernioba és Cafaggioloba, természetesen megfeleld kényvtédros, illetve restau-
rator kisérettel.

A legértékesebb koteteket kozvetleniil Rémaéba széllitottdk, az Istituto, valamint
a Vatikdni Konyvtér s a Grottaferrata-i Apétsdg restauralé miihelyébe.

A vizbdl, iszapbdl kiemelt kotetek megszaritdsanak moédjét a kozlésekbdl nyomon
lehet kisérni. A koteteket elészor laprol lapra 6vatosan szétnyitottdk, minden egyes oldal
kozé szivopapirt (de nem itatdéspapirt) helyeztek azzal a céllal, hogy a lapok koziil a
vizet, a nedvességet ki lehessen vonni anélkiil, hogy a tintdt s a miniattrdkat tovdbbi
kérosodds érje. A tapasztalat szerint 30 személy naponként 400 kétetet tudott ily médon
els6dlegesen megszéritani.

A széritohelyiségekben a szaritds héfoka a kozlések szerint nem haladhatta meg a
40 Celsius fokot. A pergamenre irt kédexeket meleg, éspedig nedves-meleg helyiségekben
lassan szdritottdk. Minden mentési munka természetesen tele van rendkiviil sok veszéllyel,
hiszen az anyag nem egy esetben 3—4 vagy t6bb napig is viz alatt volt, rdaddsul tetézte
a bajt, hogy az dradés sordn felszakadtak a naftdval mi{ik6ds automatikus flit6berende-
zések tartdlyai s az 4r nemesak gerenddkat, fatérzseket, dllati tetemeket s egyéb szeny-
nyezddést vitt magédval, de naftdt is, melynek csokolddészinii siiri dllaga kiilénésen siilyos
csapést jelentett az dllomdnyegységekre.

A szakmai vitdk leginkdbb a ,,talkum’ — magnéziumhidroszilikét — alkalmazdse
kortl ldangoltak fel. A Grottaferrata-i szerzetes-restaurdtorok ugyanis a nedves kédex-
lapok kozé ilyen talkumport hintettek. A pergamenlapokba keriilt agyagos iszap és a
talkum &llitélag ,,cementdlédott”, kaolinnd éllt 6ssze. BARBERT bibliogrifiai f6feliigyeld
idézett kozlésében megéllapitotta, hogy a vdd nem helytallé, a moédszer bevilt. A vita
még folyik, a végleges kiértékelés utdn a kérdésre visszatérink.

A mentést végzlket tdmadds érte azért is, mert az iszapos vizb6l kiemelt kidtete-
ket sok esetben szdraz flirészporral vastagon felhintett helyiségekben helyezték el a foldre,
a mesterséges szdritds el6tt. A kotetekben levé nedvesség azonban feloldotta a fiirész-
porban levé tanint, mely kitorélhetetlentil beivédott a lapok dllagdba. BARBERI kozlése
szerint azonban csak az els6 napokban nem vizsgéltdk meg a flirészport, annak megélla-
pitdséra, hogy tartalmaz-e tanint, vagy sem. Kés6bb kizdrélag feny6fa és nydrfa flirész-
pordt alkalmaztdk els6 széritdsra. E két fa flirészpora tanint veszélyesebb mértékben
nem tartalmaz.
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E sorok irdsdig hozzdnk eljutott kizlések csak az elsé ldzas hiraddsok. Az elsddleges
mentdakeidkat koveti a helyredllité kdnyvvédelem. A restaurdtorok munkdja hosszu
évekig tart s kérdéses, mit, hogyan lehet majd megmenteni. A firenzei drviz tragikus
csapds nemecsak Itdlidra, de az egész emberiségre is.

TomBor TiBOR

Bibliografiai nyomozas Jézsef Attila és az illegalis kommunista part viszonya kér-
désében. Vértes Gyorgy konyvérdl. VERTES Gyorgy konyvében arra véllalkozott,
hogy megvizsgdlja, mi igaz abbdl, hogy Jézser Attildt — a munkésosztdly nagy kolts-
jét, aki ma mér az egész nemzet nagy koltéje — a harmincas évek kozepe felé kizdrtdk az
illegdlis MKP tagjai sordbdl.! Nem koénnyii feladat. Be kell 14tni, hogy végleges tisztdzdsa
fontos teenddje uijkori irodalomtérténészeinknek, hiszen Jézser Attila 6sszegy(ijtott ver-
seinek és irdsainak jegyzetes akadémiai kiaddsdban, de mds gyfijteményes kiaddsok jegy-
zeteiben, el6- vagy utészavaiban, életrajzokban és megemlékezésekben is felbukkan ez a
kolts emlékét sértd dllitds és ezek a konyvek kozkézen forognak. Egyetemi jegyzetekbdl,
tankdnyvekbdl ezt tanulja vagy tanulta az ifjusdg. Voltaképpen nem a mi folyéiratunk
feladatea ebben a vizsgdléddsban elmélyedni. Nem is tessziik meg, mert ez elsfsorban iro-
dalomtoérténeti folydirataink dolga. A kutatési teriilet rokon volta alapjdn egy részt ebbdl:
a tisztdzdst segité munkdt kényvtdrosainknak és bibliografusainknak mégis véllalniok
kell és meg is teszik. Példa erre VErTES Gydrgy kényve és REGULI Ernd szegedi bibliogré-
figja. Utobbir6l VERTEs is megdllapitja, hogy nélkiilozhetetlen JOzseF Attila hiteles élet-
rajzdnak megirdsdhoz.? VERTES kdnyvével nemesak azért foglalkozunk, mert egy pdrat-
lanul izgalmas bibliogrdfiat nyomozds Osszefoglaldsa, beleértve az illegdlis MKP dltal kez-
deményezett és tdmogatott legdlis, féllegdlis jelentékeny szdmu folydirat felkutatdsat és
dtvizsgdldsit; az illegdlis Pdrttal kapcsolatban nem dll6 bal oldali, ,,urbdnus” vagy
,»,népi” lapokat is és végiil az illegdlis kommunista mozgalomban résztvevé vagy ezt
kiviilrél tdmogaté tantk vallomdsait, kézléseit is. VERTES Gyorgy otthonosan mozog a
MXKP illegdlis munkdjanak térténetében, hiszen JOzZSEF Attildval egyiitt, egy id6ben lett
a part aktiv tagja. Ez az aktivitds kezdetben az 1930-t6l 1932 nyardig tarté Mapzsar-féle
szemindriumban valé részvételbsl, munkésok és értelmiségiek korében tartott eléaddsok-
bol, szemindrium-vezetésekbdl és a pdrt dltal szervezett folybiratok szerkesztésébdl,
cikkirdsbol dllott. A cikkek iréi feddnevet haszndltak; az elfedett igazi nevek kinyomozésa
is bibliogrdfusi feladat; JOzsEF Attila nem hasznélt fedénevet. Hozzdtartozott az illegdlis
pérttag teenddihez a kiilén megbizatdsok véllaldsa. JOzSEF Attila a SALLAT Imre és FURST
Séndor, az illegdlis part vezetSségi tagjai lefogdsa utdn (1932. szept.) vdllalta és teljesitette
a part megbizatdsdt: manifesztumot irt a haldlbiintetés ellen és aldirdsokat gytijtott
neves — haladé szellem(i — értelmiségiek korében SALLAT és FURST megmentése érdeké-
ben. Ez csak kiragadott példa annak jellemzésére, milyen héfokt volt Jézser Attila
egylittérzése a pdrt torekvéseivel életének abban a szakaszdban, amikor élete vagy
hosszt idSre valé beborténdztetése volt a tét. llyen kockdzatvallaldshoz képest semmiség
volt, hogy a Dintsd a t6két c. verseskotetéért 8 napi elzdrdsra itélték. Ilyen tények ismere-
tében a kiviildllok szdmdra, akik JozsEr Attilét foleg csak verseibél ismerik és tisztelik
— és ezek szdma ma madr sok szdzezer —, és akik az illegdlis part szerkezetét, fels6bb kap-
csolatait, a partvezetGség viltozdsait, a konspirdci6 szigord szabdlyait nem ismerik, ért-
hetetlen, hogy harminc évvel a ko6lté haldla utdn még mindig nem sikeriilt megnyugtatéan
tisztdzni azt a ,,megdllapitdst’’, hogy JozseF Attildt életének harcos szakaszdban kizdrtdl

VVERTES Gyorgy: Jézsef Attila és az illegdlis kommunista pdrt. Bp. 1964. Magvetd.
175 1.

2 RecuLt Erné: Irdsok Jézsef Attildrdl. Szeged, 1955. (A Szegedi Egyetemi Konyv-
tar kiadvanyai, 31.).
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a partb6l. E megrdzé kérdés tisztdzdsa a magyar irodalom tigye, tehdt orszdgos igy.
Szasorcst Miklés VErRTEs Gyorgy konyvével a Kritika 1965. évi novemberi szdmdban fog-
lalkozik. Bevezetésében ezt irja:®

»Az utébbi években Joézsef Attila és az illegdlis KP viszonydnak kérdése ismét az
érdeklédés elbterébe keriilt . . . Orszdgos, széles korli visszhangot akkor keltett a kérdés,
amikor Vértes Gyorgy — el6bb egy folyébirateikkében, majd egy, ezt jelentdsen kibévité
konyvében részletesen tdrgyalta a kérdést, 4] adatokkal is egészitve ki eddigi ismeretein-
ket. Kétségtelen érdeme, hogy a kérdést felvetette, bdtran szembenézett vele . ..”

SzaBorost Miklés a kovetkez6kben utal arra, hogy JoOzser Attila és az illegdlis
KP viszonydnak kérdését a kutatds mdar hosszabb ideje felvetette és hogy cikkének meg-
allapitdsai egy az ELTE bolcsészkara, az MSZMP Parttorténeti Intézete és az MTA Iro-
dalomtorténeti Intézete kutat6ibol 4116 kollektiva kutatdsaira, véleményére tdmaszkod-
nak. Kér, hogy ebbdl a jegyzetébdl nem tudjuk meg, mikor volt ez a tandcskozds? Ha
VERTES konyvének megjelenése utdn folyt le, tigy a SzaBowrcst Miklds cikkénél tovabb
nem jutott ez az ankét keretében folytatott vizsgdlat. Nem hangzott el a kérdésben a
legilletékesebb irodalomtérténészek és a parttorténet kutatdinak olyan deklardeidja,
amely a JOzSEF Attila életm{ivét és életrajzdt bemutaté két reprezentativ mii, az 1957-es
Jézsef Attila Emlékkinyv emlékezs részeiben és az 1959-es kiaddst Osszes miivek jegyzetei-
ben a kolté kizdrasdrol szolé megdllapitdsokat hatdlytalannd halvanyitand. Reméljiik,
erre is sor kerill.

VERTES Gyérgy konyvével teljesitette azt, amire vdllalkozott: dtélhetd szemléle-
tességgel ismerteti irdsa nagyobbik részében Jozser Attildnak a pdrthoz vezetd utjdb
1928 —1930-ig; aktiv parttagsdga idejét 1930-t6l 1933 februdrjdig — a kornyezet rajzét
is adva —, majd a ,,magdra hagyatottsdg” szakaszat 1933. februdrtél 1934 kozepéig.
Nem akadt — nem akadhatott — olyan dokumentumra, de még nyomra sem, amely a
kizdrds tényét igazolhatnd. Ketten dllitottdk teljes hatdrozottsdggal, hogy JOzSEF Attildt
kizdrtdk az illegdlis partb6l: HorvATH Mdrton és SANDOR Pdl. HorvATH Marton elGadé-
sdr6l megéllapitja VERTES Gyodrgy, hogy szerz6je 6ndlléo kutatdst nem végrett, egyetlen
dokumentumra sem hivatkozott. SANDOR P4l dllitdsa egy konkrétumra tdmaszkodik:
Jozser Attildt nem kiildték ki az 1934-iki moszkvai irékongresszusra. A kongresszus utdn
a megbdntott koltd cikket irt Miért nem én? cimmel. ,,A kizdrds — irta Sédndor Pal —
a »Miért nem én?« c. kézirat miatt tortént ... A tény tisztdzdsdra egyszerii lenne, ha
jelentkezni tudndnak az akkori pértvezetdségi tagok, akik a kizdrdst végrehajtottdlk.
Ezek kodzul azonban ma mér senki sem él s igy kozvetlen tantskoddsra nincs méd.”

SzaBorcst Miklés ebben a kérdésben igy foglal dlldst cikke jegyzetei kozott: ,,A
»Miért nem én?¢ c. Jozsef Attila cikk mdig nem keriilt el6, pedig valdszinfileg donté
fontossdgu lenne a koltd és a part viszonydra vonatkozdlag — egyuttal bizonyitéka annak
is, hogy 1934-ben is kommunistdnak vallotta magéat. Az azonban nem ldtszik bizonyitott-
nak [itt utal a cikkében eléadottakra], hogy Jézsef Attildt emiatt az irdsa miatt yzdrtdk
ki¢ a partbol.” VErTES Gyorgynek kdnyve utolsé negyedében, a kizdréds legenddjdnak alap-
talansdgdahoz van még egy adata. 1935-ben tobbszor taldlkozott a KMP Kilfsldi Bizott-
sdga illegdlisan Magyarorszdgon tartézkodé kikiildottjével, NEmrs Dezsével. Kulturilis
kérdésekrdl is beszéltek és szdba keriilt JOzser Attila is, azonban sohasem hallotta, hogy
JOzsEF Attilat kizdrtdk a pdrtbol.

A kizdrds legenddjdval végleg le kellene szdmolni. Még akkor is benne maradnak a
felduzzadt Jozser Attila-irodalomban kiirthatatlanul, székinesiink pazarl6 felhaszndlasé-

8 SzaBorost Miklés: Jdzsef Attila és az illegalis Kommunista Pdrt viszonydnak kér-
déséhez. Kritika III. 11. 1965. nov. 11—20. 1.
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val a megbdntott koltd emlékéhez tapadé szavak: ,,a kapesolat megszakaddsa”, a ,le-
hagyds’, a ,,viszony megromldsa”, a ,,kiviil keriilés” stb. Ezt a foglalkozdst hagyjuk meg
a versmagyardzoknak. Nekiink még elég marad a k61t6 nagy verseibdl.

VERTES Gyodrgy kétszéz cikk, brosura, konyv adatait felhaszndlé bibliografiai
nyomozésa végiil is elérte céljdt. Elérte mar azzal is, hogy a J6zsEF Attila kutatdkat, el-
sOsorban SzaBorost Miklést — aki cikkében tobb 1ij adattal szolgdl — tjabb lldsfoglaldsra
késztette. Kényvtdros-bibliogrdfusaink pedig a két irds adatai alapjdn folytassdk tovdbb
az illegdlis kommunista péart szovevényes sajtOhagyatékénak, lappangé iratanyagdnak
feltdrdsdt.* .

Ko6maLMI BELA

Kiilfoldre keriilt korvinak lelghelymegallapitasa. Mdr sajté alatt van, s remélhetéleg
még ebben az évben megjelenik a Magyarorszdagi Corvindk c. kotet folytatdsaként a
Kiilfilds Corvindgk c. kiadvdny. A kiilf6ldon 6rzott korvindk szdma koéztudomédstan jéval
nagyobb, mint a hazaiaké: kerek szdmban 180 fennmaradt korvindbél 46 van itthon.

Nemegyszer hosszabb nyomozdst igényelt egy-egy kiilfoldon &érzott kédex jelen-
legi hollétének felderitése. Levelezés, kiilfoldi gyilijtemények nyomtatdsban megjelent
kéziratkatalégusainak dttanulmédnyozdsa, mikrofilmek meghozatala segitette a kutatast,
s utébbiak alapjén tortént a reprodukciéra keriils lapok kivdlasztdsa is. Munka kozben
nem egy hitelesnek tartott kodexrél kideriilt, hogy nem korvina, de ugyanakkor tobb
tjabb, eddig ismeretlen, hiteles kédex is el8keriilt.! Olyan eset is volt, amikor egy-egy
kédex jelenlegi lelShelyét kellett kinyomozni. Ez volt a helyzet egy MarTIaLIS-kédexszel
is, amelyet FOGEL bibliogrdfidja 80. sz. a. még az elveszettek kozott emlit azon az alapon,
hogy Poriziaxo szerint SAsseTTI kiildott egy MARTIALIS-példdnyt MATvAs kirdlynak,?
a kédex maga azonban FOGEL szdmdra még nem volt ismeretes.

1931-ben a mildn6éi Hoepli-cég Ziirichben drverésre bocsétott egy MARTIALIS-
kédexet — taldn éppen azt, amelyet PoLiziaNo emlit. A MATYAs cimerével ékes kéziratot
akkor egy HORNBY nevezetilt angol gy(ijté véasdrolta meg.? A ZoLNAI—Frrz-féle biblio-
grafidban is Ggy szerepel — helyesen —, mint a HorNBY-gy(ijteményben 6rzott kézirat.

Mikor 1964-ben ki kellett nyomozni a kédex, ill. a HorNBY-gy{ijtemény hollétét,
minthogy kézelebbi ¢im nem volt birtokunkban, az Aslib Directory-bél meritett adat alap-
jén a Liverpool-i Public Library-hez fordultunk, mivel ott jeleztek Hornby Library-t.s
Kérdéstinkre Liverpool helyett Salisburybdl kaptunk vélaszt, Major J. R. AsBEYt6l.
aki kozolte veliink, hogy MATvA4s kirdly MarTiaLis-kédexe ndla van. O HornNpy haldla
utdn (1946) az egész gylijteményt megvette, s ezzel egyiitt keriilt hozzd a korvina is.
Széma, jelenleg J. A. 3223.¢

* Cikkem megirdsa utdn keriilt elém MoinAr Géza vitacikke a Kortdrs-ban.
MoiNAR Géza — a fel nem tdmaszthaté koronatantik hidnydban — teljesen meggy0-
zbnek taldlja VERTES Gyodrgy bizonyfté anyagit. SzaBorcst Miklossal vitdzva azt irja,
hogy a kizdrds iigye nem egyszer(i biogrdfiai probléma, mert a pért ellenségei és meg-
tévesztett hivei tiz év eldtt ezt a ,,biogrdfiai problémét’’ politikai iit6kartyanak hasz-
ndltdk fel. A kérdés végleges tisztdzdsa ezért is fontos. (MOLNAR Géza: A szenvedélyes-
ség igaza. — Kortdrs 1966. Nov. 1839—41. 1.).

! Mindezekr6l — minthogy a kutatds még részben folyamatban van — a megje-
lenendé kétet fog pontosan szdmot adni.

81 1 2 FOGEL J.: Elveszett vagy lappangé Corvindk. Bibliotheca Corvina, Bpest. 1927.
1. L.

3 HorrMANN E.: Ismeretlen Corvin-kéder. Magy. Konyvszemle 1930. 393—-394. L.

4 Bibliographia bibliothecae regis Mathiae Corvini. Bpest. 1942. 80. 1.

5 Aslib Directory, a guide to sources of information in Great Britain and Ireland.
London 1957. 1361. sz.

¢ L. OSZK irattdra, 854/1964—65. sz. akta.
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A tovébbiak folyamén sikeriilt megszerezni a jelenlegi tulajdonostél a kédex teljes
mikrofilmjét, mikor azonban arra keriilt a sor, hogy a Kiilféld: Corvindk c. kdtethez sziik-
séges szines felvételt is megkapjuk, Mr. ABBEY elzdrkézott ennek megkiildésétél. Igy a
MaRTIALIS-k6dex sz6p eimlapja nem keriilhet bele a kotetbe. Fekete-fehér reprodukeidja
lathaté a Magyar Konyvszemle 1930. évi kotetében.”

A Martialis-korvina egyike azon keveseknek, amelyek ma még magdnkézben van-
nak, igy van rd némi remény, hogy egyszer még taldn hazakeriilnek.

CsarPoDINE GARDONYI KLARA

Negyven éve jelenik meg a szovjet cikkbibliografia. A Szovetszkaja Bibliografija
jubileumi  megemlékezést kozol az 1926-ban indult Letopisz Zsurndl’nith Sztatei-r6l, az
Ossz-szovetségi Konyvkamara folydirateikk bibliografidjarél. A negyven év alatt megtett
ut jellemz46i a statisztikai szdmok:

1926-ban 206 folydirat 19,856 cikkének cimleirdsdt kozolte a Letopisz, 1966-ban
mér 150,000-nél t6bb volt a cimek és 2 000 koriil a feldolgozott folyéiratok szama. Az
anyag terjedelme ugyszélvén a meginduléstél kezdve allandéan nétt, nemesak a folyodirat-
irodalom fejlédése, de az anyaggylijtés fokozatos kiterjesztése folytdn is. Eleinte csak a
szabdlyos id6kozokben megjelent, szigoruan értelmezett folydiratokat vették fel. 1927-t61
kezdve mér egyre t6bb nem szabdlyosan megjelent periodikus tudoményos folydirat tar-
talmdt analizdltdk, f6leg az Akadémia, a tudoményos tdrsasdgok, és intézmények
kiadvdnyait, amelyeknek cime tébbnyire a Trudii, Ucsenie Zapiszki, ITzvesztija szavakkal
kezd6dott. 1935-t61 kezdve mdr a szdvetséges koztdrsasdgok orosz nyelvii folydirataira is
kiterjeszt6dott a eikkbibliogrdfis, s6t a Pravda és az Izvesztija elvi cikkeire is. (A napi-
lapokat 1936-t6l kezdve a Letopisz Gazetnith Sztatei regisztrdlja.) A hatésugdr tovdbbi
kiterjesztése a nem folydéirat jellegli idészaki kiadvdnyok felé ma is napirenden tartott
kérdés.

A Nagy Honvéd6 Héboru idején a Letopisz Zsurndl’niih Sztatei folytonossdgdban
hidnyok &lltak be: a folyo6iratok egy része sziinetelt, tobb foly6irat nem érkezelt be a
Koényvkamardba. Ezért 1949-ben a hdbora évei alatt kimaradt cikkeket kiilén kotetben
tették kozzé. (Ukazatel’ Sztatej, ne zaregisztrirovanwich 1941—1945 gg. Moszkva 1949.)

A folyodiratok megvélasztésdn kiviil a cikkek vélogatdsa is kezdett6l fogva gondot
okozott. Kihagytdak az 6sszes recenziSkat (ezeket repertorizdlja 1934-t61 kezdve a Letopisz
Eecenzij ), a rovatok id6szeri (krénikaszer(i) kozleményeit és hireit, valamint a mds
kiadvinyokbdl é&tvett anyagot. Az ismeretterjeszté folydiratok és ismeretterjesztd
szaklapok cikkeit szigoru vdlogatdssal vették fel, végiil kezdettdl fogva kihagytdk a folyé-
iratok szépirodalmi kézleményeit.

Az els6 években évente négyszer jelent meg a Letopisz, & harmincas években évente
24 —30 szdmot adott ki, 1949-t61 kezdve tért 4t a heti megjelenésre. A név- és foldrajzi
indexet évente négyszer kiilon kétetben kozli. Szakrendi index készitésére eddig nem ke-
riilhetett sor, a kérdés tanulmdnyozds alatt 4ll.

A tekintélyes vastagsdgu — 15 ives — 1966-i 52. szdm janudr els6 napjaiban ér-
kezett meg az Orszdgos Széchényi Konyvtdrba. Aki hasonl6 kiadvény szerkesztésében
résztvett, az tudja értékelni, hogy ez a szervezettség milyen fokdt jelenti. -

Da.

Dr. Rézsa Gyorgydt, az Akadémiai Kényvtar igazgatéjdt, a Magyar Konyvszemle
SzerkesztObizottsdgdnak tagjdt az UNESCO mellett miik5ds Nemzetkszi Térsadalomtudo-
ményi Dokumentéciés Bizottsdg Utrechtben tartott {ilésszakén elnskévé vilasztotta.

TV. 6. 3. sz. jegyzet.

7 Magyar Konyvszemle
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A sportbibliogrifia hazai és nemzetkézi feladatai. Hazdnkban a sportbibliogrdfia
kérdésével SzurovATtay Imre, a Testnevelési Féiskola egykori igazgatdja foglalkozott
el6szor. Az 1936-ban megjelent Néhdny adat a sportbibliogrdfia torténetéhez cimii tanul-
ményédban (Testnevelés. 1936. 794—807. 1.) tobbek kozott a magyar sportbibliografia
Osszedllitdsanak fontossagéra is felhivta a szakkorok figyelmét.

Kiilf6ldén mér az 1900-as évek elején sorra jelentek meg a tesinevelési és sport-
tudomédny kutatdsdnak elengedhetetlen segédkonyvei. Magyarorszdgon csak 1942-ben
adtdk kozre az els6 sportbibliogréfidt. PoLGARDY Géza Magyar turistairodalom cimi
Osszedllitdsa is (Bp. 1942, Magyar Turistdk Orszdgos Szovetsége. 34 1., 2 t.) csupédn egy
sportdgnak, a természetjdrdsnak ircdalmdra terjed ki és adatai is hidnyosak. Bar csak
a kényvtar értékesebb konyveinek jegyzéke HEPP Ferenc: A m. kir. Testnevelési Féiskola,
muzeums killon konyvgydijteményének leirdsa (Bp. 1943, M. kir Testnevelési Féiskola,
Stephaneum ny. 93. 1.), mégis ebbe a miifajba kell sorolnunk, hiszen 65 jelent6s (els6-
sorban kiilfoldi) mii 78 kotetének bibliogrdfiai adatait tartalmazza. Arrél is emlitést kell
azonban tenniink, hogy 1945 el6tt kevés sportkényv jelent meg hazénkban, ugyanakkor
jelentdés azoknak a tanulményoknak, cikkeknek a széma, melyek témdjukat a testkulttura
korébsl meritették. Tobb mint szdz esztendds a magyar sportujsdgirds — az els6 sport-
lap BErczy Karoly szerkesztésében a Lapok a lovdszat és a vaddszat korébol cimmel 1857-
ben indult meg—, ennek ellenére a sportlapok irodalma a mai napig nincs bibliogréfiailag
teljesen feldolgozva.

A sportlapok bibliogréfiai munkélatainak megkezdését strgeti GEDENYT Mih4ly
és GARAM Jen8: A magyar sportbibliogrdfia iigye ciml cikke is (Testneveléstudomdny.
1955. 1.s2. 107—112.1.). BevezetSjében azt olvashatjuk, hogy a tudoményos kutatdsnak
elsésorban a bibliografiskra kell témaszkodnia, a testnevelési és sporttudomany miivel6i
tehdt a munkdjuk tdrgydul védlasztott kérdések részleteit, torténetét vagy elézményeit
csak az el6zé korokban megjelent szakirodalombél merithetik.

Jelent6s lépésnek tekinthetjilk MOLNAR Zoltdn kezdeményezését, amikor arra
vallalkozott, hogy Gsszegytijti a sportkényvek és sporttédrgyu cikkek bibliogrifiai adatait.
Az elsé kotet Magyar sportkonyv és folydiratkézlemény bibliogrdfia 1945—1954. ([Bp.
1958]. Testnevelési Tudoményos Tandcs. 123 1.) cimmel kéziratként jelent meg, amelyet
tovabbi hdrom (1919—1944; 1896—1919; 1895 elStti miivek) kovetett. A konyv- és
folyéirat cimanyagot sportdgak, ezen beliill évek szerint rendszerezte a bibliogréfus.
Az els6 magyar sportbibliogriafidban szdmos hidnyossdgot fedezhetiink fel ugyan (Vé.
Kozoosa Istvan Magyar Konyvszle 1959. évi 4. szédmdnak 417—418. oldaldn), a
hasznos segédkényv mégis alapjdul szolgdlhat a tovédbbi bibliogrdfiai munkéla-
toknak.

Ezuttal kell emlitést tenni arrdl is, hogy a Testnevelési Féiskola Kényvtdra AMBRUS
Ldsz16 vezetésével hdrom (1962—64) esztendd testnevelési és sportszakirodalmét Ossze-
gylijtotte. E kiadvanyok koziil az elsd Testnevelési és sportszakirodalom cimmel 1963-ban
- jelent meg (Kiad. a [Budapest], Magyar Testnevelési Féiskola, Kényvtdr. [Bp.] Sport-
soksz. 88 1), mig az 1963-ban megjelent kinyvek éscikkek bibliogrdfidjat tartalmazé
kotetet Magyar testnevelési és sportszakirodalom cimmel tették kozzé (Kiad. a [Budapest ]:
Magyar Testnevelési Féiskola, Konyvtar. Bp. 1963. (Osszedll. AMBRUS Lész16. (Kézrem.).
BArinT Jézsefné, Ragos Ferencné. [1964] Sportsoksz. 114 1.). Ugyanezzel a cimmel jelent
meg az 1964-re vonatkozé bibliografia is (Kiad. a [Budapest], Magyar Testnevelési Fé-
iskola, Kényvtér, Bp. 1964. (Osszedil. AMBRUS Ldszlé és BArLiNt Jézsefné. [1965]-
Sportsoksz. 152 1.).

A munkakz0sség az 6ndllé miiveknél a teljességre, a hirlap- és folydiratkozle-
ményeknél a jelentOsebbek osszegyfijtésére torekedett. Az 6ndallé miivek a konnyeblh
sttekinthetéség céljabél az osztdlyozdsi kategéridk elején sorszamuk aldhuzdsdval szere-
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pelnek. A bibliografidkat betlirendes névmutaté és a feldolgozoit folydiratok jegyzéke
egésziti ki.

A Testnevelési Féiskola Kényvtdra az éves bibliografidk mellett egyéb, igen jol
haszndlhaté bibliografidkat is allitott 6ssze. Ezek:

A labdaridgds szakirodalma. 1959-ig megjelent miivek. (Szerk. AMBRUS Ldszl6 és
BAvnint Jézsefné. Bp. 1960. Magyar Testnevelési Féiskola, 107 1).

Az ifjlsdagi testnevelés magyar trodalmdnak bibliogrdfidja. (Osszedll. AMBRUS
Laszl6. [Kozrem.]: BALINT Jézsefné, Rajos Ferencné. Bp. 1964. Magyar Testnevelési
Féiskola, 297 L.).

Bibliogrdfia a rekredcid targykorébél. (Szerk a Testnevelési Féiskola Konyvtéranak
munkakézossége. Bp. 1964. 192 1., Témegtestnevelési Kozlemények.).

Tovdbbi bibliografidk és tdjékoztatd kiadvényok:

LAszré Istvén: Olimpias bibliogrdfia. (Bp. 1965, TTT. 55. 1., A Testnevelési Tudo-
méanyos Tandes fiizetei.)

AmBRUS Ldszlé —Grubics Vilmos: Sportegészségiigyt bibliogrdfia. (Bp. 1965, TTT.
433 1., A Testnevelési Tudoményos Tandces fiizetei.).

Uj szerzemények jegyzéke. (Kbzzéteszi a Magyar Testnevelési Féiskola Kényvtdra
negyedévenként.)

Kulfoldi szakirodalmi tdjékoztaté. (Kiadja a Testnevelési Tudoményos Kutatéd
Intézet évenként 12 fiizetben.)

A rovid torténeti dttekintésbdl is kitlinik, hogy a testnevelés és sport teriiletén az
utébbi évtizedben kifejlett bibliogréfiai munkdlatok jelentések. Igy értékelte a Test-
nevelési Tudomdnyos Tandes, a Testnevelési Tudomdnyos Kutaté Intézet és a Testneve-
1ési Féiskola Koényvtdrdnak tevékenységét az UNESCO Testnevelési és Sport Vildgta-
nédcsa Dokumentdcids és Informdeids Irodédjénak Budapesten 1964. méjus 30-4n meg-
tartott iilésén Walter ARNOLD elndk, amikor azt mondta, hogy a magyar févdrosban
olyan szakirodalmi kozpont jott létre, mely nemzetkozi megbecsiilésre és elismerésre
tarthat szémot. Ezért is hatdrozta el a Testnevelési Tudomdnyos Tandcs elndksége,

- hogy e munkélatok gondozédsdra Bibliografiai Bizottsdgot hoz létre.

A TTT Bibliogrdfiai Bizottsdgdnak fcladata tehdt kettds. Els6sorban a kordbbi
adatgyljtés segitségével el kell készitenie a Magyar tesinevelést €s sportbibliogrdfia cimi
kiadvédnyt, amely a magyar sport kezdeteitl 1961-ig tartalmazza az 6ndllé miivek, hir-
lap- és folyédiratkozlemények, illetve -cikkek adatait. Médsodsorban pedig kezdemsé-
nyez6ként 1ép fel a nemzetkozi szervezet felé, hogy a méar megjelent Olimpiai Bibliogrdfia
felhaszndldsaval nemzetkozi Gsszefogdssal teljessé tegye a kiadvényt. Ez utébbi érde-
kében a Testnevelési Tudomdnyos Tandes el is kiildte javaslatdt az Iroddhoz azzal,
hogy keretében Olimpiai Bibliogrdfiai Bizottsdgot hozzon létre. Minthogy 1968-ban lesz
negyven esztendeje annak, hogy MEzO Ferenc az amszterdami olimpiai jaétékok irodalmi
versenyében Az olympiai jdiékok tiriénete cim{i miivével aranyérmet nyert, a javaslat
azt is tartalmazia, hogy a Bizottsdgot MEzS Ferencrél nevezzék el. Itt emlitjitk meg, hogy

az Iroddnak magyar tagja is van TOTH Istvdnnak, a Testnevelési Tudoményos Kutato

Intézet igazgatohelyeitesének személyében.

KERESZTENYI JOZSEF
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