MAGYAR KONYVESHAZ

Tévesen feltételezett XVI. szazadi magyarorszagi nyomdahelyek Deschamps fildrajzi
szétaraban. Ritkdan fordul el6, hogy egy mnyolevan évvel kordbban megjelent
kdnyvismertetést ugyanabban a folyGiratban egészitenek ki. Az aldbbiakban erre keriil
sor, amikor Paul DESCHAMPS névteleniil megjelentetett Dictionnaire de géographie anci-
enne et moderne c. miivének (Paris 1870) magyarorszdgi vonatkozdsaival foglalkozunk.
E munka az egyes vérosokban miikédott els6 nyomddszokat, ill. az azok dltal készitett

legkordbbi konyveket regisztrdlta. Az Osszedllitds — eltekintve a XV. szdzadtol, ahol
mér korszer(ibb dttekintés dll rendelkezésre! — madig is nemében egyediildllé és ilyen-

formdn kora ellenére tovdbbra is nélkiilozhetetlen segédkdnyve a nyomdatdrténettel
foglalkozéknak. Ezért ldtszik indokoltnak, hogy KrorF Lajos utédn, aki nyolc évtizeddel
ezel6tt, inkdbb csak tallézva, semmint mdédszeresen, magyar szempontbdl ismertette
ezt a miivet,? most a XVI. szdzadi magyarorszdgi adatait szemiigyre vegyiik és megros-
taljuk.

Mindenekel6tt le kell szégezni, hogy DEscHAMPS gyf{ijtése — kiilonosen ha figye-
lembe vessziik, hogy szdz év elStt és kora korldtozott lehetSségei kozott egyediil készi-
tette — rendkiviil gazdagnak és viszonylag igen teljesnek mondhaté. All ez még olyan
Franciaorszdgtél mind foldrajzilag, mind nyelvileg tdvol fekv orszdgnél is, mint hazdnk:
a 32 ma ismert XVI. szdzadi nyomdahely kéziil 27 szerepel munkdjaban. Ezek a vdrosok
egykori magyar elnevezésiik betfirendjében és DESCHAMPS hasdbszémainak megjel5lésé-
vel a kévetkez6k: Abrudbdnya, 1402 — Alsélindva, 50 — Bértfa, 162, 1005 — Beszter-
cebanya, 923 — Brassé, 204 — Buda, 87—88, 221 — Debrecen, 402 — Detreks, 411 —
Galgée, 542 — Gyulafehérvar, 30 —31 — Kassa, 279 — Kereszttr, 686 — Kolozsvér,
327—328 — Monyordkerék, 889—890 — Nagyszombat, 1227 — Nedelic, 917—918 —
Némettjvér, 568 —569, 1345 — Ovdr, 980 — Pépa, 994 — Rérbok, 1907 — Sérvar,
1144—1145 — Sempte, 1166 — Sicz, 919, 1154 — Szeben, 318 — Szeged, 1212 — Vdrad,
1311 — Vizsoly, 1360—1361. (Ismerteti tovabbd még Fiume, 489 és Zeng, 1173 nyomddit
is.) A hidnyzé 6t vdros (Komjdti, Pozsony, Simdnd, Szdszsebes, Szdszvaros) korabeli
nyomdatermékei koziil ma is Gsszesen csak hat ismeretes. Igy igazdn nem csodalhato,
hogy ezek kimaradtak a mintegy szdzéves Ssszedllitdsbol.

Az egyes miihelyeken beliili adataival is tobb esetben igen értékes adatokat tdrt
fel a nagy francia ,,bibliofil”. (Ezt az dlnevet haszndlte anonim mfive cimlapjén.) foy
példdul mar KropF Lajos felhivta a figyelmet3 egy 1584. évi németujvéri nyomtatvinyra,
amelyrél DescEAMPS tudésitott, de hazai szakirodalmunkban addig ismeretlen volt.

' TricHL, Robert: Der Wiegendruck im Kartenbild. Bibliothek und Wissenschaft.
Bd. I. Wiesbaden 1964. 201 —265.

2 Magy. Konyvszle 1887, 131—-135. 1.

3 Magy. Kényvszle 1887. 134. 1.
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Mintegy hdromnegyed évszdzadnak kellett eltelnie, amig az Orszdgos Széchényi Kényv-
tér dllomdnydbol elSkeriilt végre egy példdny Nikodemus FRICSHLIN e munkéjibsl.t

Sajnos nem minden esetben az ilyen megbizhaté adatok a jellemz8k DEscHAMPS
miivére. Nem ritkdn egy-egy varoson beliil a miihelyeket illeté kozlései nem fedik a valoédi
helyzctet. Legyen erre példa Kassa esete, ahol legrégebbi nyomtatvanyként — ha némi
fenntartdssal is — nem HuszAr G4l 1560-i ma is ismeretlen énekeskényvét (vo. RMK
T 40), hanem a CorxNipEs-féle katalégusra® valé hivatkozdssal az 1600. évbsl Matthias
Hremnzerius (DescHAMPS-nal tévesen HEINzeLiR) Modus praedicandi synonymus c.
miivét kozolte. A nyomtatvdnyon, amely az OSzK-ban is megtaldlhat6, valéban a ,,M.
DC.” évszdm 4l1l, azonban az utdna kvetkezd nyomddszmegjelslés ,,apud Johann. David,
Tiirsch” ennek ellene mond, mert — amint ezt méar Szasdé Kéroly megdllapitotta® — ez
a nyomddsz 1663 és 1668 évek kozott miikodott Kassan.

Mig a fenti esetben DEscHAMPS téves adata egykoru sajtéhiban alapult, miive 50.
hasédbjan levs félreértése nyilvan a magyar nyelvben rejlik, amelynek nemismerete ve-

- zette 6t tévutra, amikor ,,A4lso, Also Sclavonia Ban, Also Sebes’’ szavakat egyetlen er-

délyi vérosnak vélte és felvetette ennek esetleges azonossigdt Alsdlindvaval, amelynek
adatait — lényegében helyesen — e helyen kozolte is.?

Mads kutatd, az angol CoTToN téves vélelmezését vette 4t DEscHAMPS a 188. hasd-
bon, amikor a ,,Bistrovitsium’’ vdrosnév felolddsdt az erdélyi Besztercében kereste. A XVI.
szdzad utolsé évtizedében ugyanis ezzel a helymegjeldléssel dolgozott egy héber nyomda
Kalonymus ben Mordecai Jafe vezetésével, azonban ez a védros nem Magyarorszdgon,
hanem Lengyelorszdgban taldlhaté.

Esztergom esetében a 12. hasdbon DrscuAMPS 15686-ban jellte meg az elsé nyomda
alapitdsdnak évét. Bzt kdnyve 1202. hasdbjdn megismételte, amikor is hozzdtette, hogy
a korai magyar szakirodalom (NEMETH) 1762-t6] ismer csak nyomdét ebben a vdrosban.
DescaAMPS semmi forrdsra, vagy adatra sem hivatkozott, igy tehdt &t kell cédfolnunk:
a XVIII. szdzad dereka eldtt egyetlen miihely sem ismeretes ebben a vdrosban, amelyet
1586-ban a toérok tartott megszallva.

Egészen kiilénds hibdra vezethetd vissza DEscHAMPS adata az 1151. hasdbon,
ahol ,,Schemnicium . . . Scheimnitz” cimszavak alatt Selmecbdnydrol kozsl egy XVI. szé-
zadi nyomtatvényt. Forrdsdul a frankfurti vdsdrok katalégusdt jelolte meg, amelybél
a kévetkezs cimet adta: ,,Danielis Solomonis Tractatus, vorm wort ,, PERSON”’. In Scheim-
nitz der H. Dreyfaltigkait. 1591, in 8°.”’ Sajnos szdmomra kézvetleniil nem voltak a
nevezett vdsdrkatalégusok hozzdférhetSk, de Dr. Helmut Kinp a gottingeni konyvtdr-
bél volt szives kizdlni velem az 1580/97. évek sszefoglald jegyzékébil a kévetkezd adatot.
»1591. Von Wort Person in Geheimnuss der Heyligen Treyfaltigkeit ete. 8°.”” Ha a két idé-
zetet Ssszevetjitk, megéllapithat6, hogy az lényegében csupén egyetlen, de a mi szempon-
tunkbél egyediil fontos széban tér el egymdstdl: ,,Scheimnitz”, ill. ,,Geheimnuss”. Mi-
utédn a DrscuaMps dltal leirt ,,In Scheimnitz der H. Dreyfaltigkeit’’ szavak Osszefliggés-
telenek, és selmecbanyai nyomdarél kiilonben a XVIII. szdzad vége el6ttrsl semmi ada-
tunk sines, jogos, ha helyette a mdsik széveget fogadjuk el hitelesnek. Hogy miképen lett

t Az 0SzK Evkonyve 1959. 188. 1.

5 Qornides Danelis bibliotheca hungarica. Pestini 1792. 227. 1.

S RMK II. 1081.

7 A francidtél idegen, kisebb nyelvek a magyarhoz hasonléan szémos esetben okoz-
tak nehézséget, s6t nem egyszer megtévesztették DESCHAMPS-t. Igy a cseh nyelvii nyom-
tatvanyok impresszumdban stir(in hasznslt ,,Leta Pane’’ (az Ur esztendejében) szavakat
ismeretlen cseh-, ill. magyarorszégi nyomdahelynek vélte kényve 727. hasédbjdn.

8 FREIMANN, Aron: A gazetteer of hebrew printing. Bulletin of the New York Public
Library 1945. 366. L.
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,,Geheimnuss’’-b8l DEscHAMP-nél ,,Scheimnitz’’, arra csak kdvetkeztetni tudunk. Lehet-
séges, hogy kezében olyan kiaddst vésdrkatalégus volt, amelyben ez az dltala kozolt
hibés sziéveg dllott. Ez esetben arra kell gondolnunk, hogy ez a sajtohiba még a kézirat
félreolvasdsdbol keletkezett, ami az azonosan tiz-tiz betiibdl 4116 két szénil kénnyen
elképzelhetd, hiszen 6t azonos és a mdsik 6t is az irdsban igen hasonlé.

Borsa (GEDEON

Sz6lésy Benedek és énekeskonyveinek nyomdahelye A régi magyar zene doku-
mentumai kozott az egyik legjelentékenyebb hangjegyes gy(ijtemény az 1651-es kiadast
katolikus énekeskdnyv, a Cantus Catholici.' Szémos régi énekiinknek — kozottilk nem
egy vildgi eredetlinek (pl. histdérids éneknek) — dallara ebben jelent meg el6szér
nyomtatésban, szinte hibanélkiili hangjegyzéssel.? Az énekeskényvben azonban sem a
kiadds helye, sem pedig a gyfijtemény szerkeszt6je nincs feltiintetve. De mig az utébbi-
nak személyét mdr hdrom évtizeddel ezel6tt ismertté tette a tudomdnyos kutatds, a
kiadds helyét illetd feltevéseket még senki sem bizonyitotta be hitelt érdemléen. Az aldbbi
irdsnak az a feladata, hogy — a szerkesztd életutjdnak ismertetése mellett — az énekes-
kényvnek és szlovdk nyelvii ,,testvérének’ a 16csei BREWER-nyomdédban tértént kinyoma-
téasa mellett foglaljon alldst, s ehhez bizonyitékul adatokat nyujtson. Hogy a magyar
énekeskonyvet Lécsén nyomtdk, nem aj feltevés,® de az utolsé évek tudoményos kiadvé-
nyai arra mutatnak, hogy ezt irodalom- és zenetdrténészeink nem fogadtdk el.t

A Cantus Catholici szerkeszt6jének kilétét szlovdk kutatd, Stanislav WEISs-
NAcEL dllapitotta meg,’ mégpedig egy szlovdk nyelvli énekeskdnyv, az ugyancsak Cantus
Catholici® cimet visel§ kottds gylijtemény kapesdn. Mindkét énekeskdnyvet ugyanis
Sz6L6sYy Benedek jezsuita szerkesztette, akirél mér a legrégibb jezsuita bibliografidk
is megemlékeznek, kiemelve irodalmi munkdssdgét, hogy magyar—latin és latin —szlovak
énekeket adott ki nyomtatdsban.” Ezt olvashatjuk a Budapesti Egyetemi Konyvtar
Ab 118, jelzetti kézirataban,’ amely b6vebb élet- és jellemrajzot ad Sz6LOsvrol. Erre a kéz-
iratra hivatkozott STRIPSKY is, amikor magyar részrél elészor adott hirt a széban forgéd
énekeskonyvek szerkeszt§jérél.? A Sz6LEsY Benedekrdl sz616 elogium azonban még kordbbi
forrésra megy vissza, annak a levélnek a szévegére, melyet Sz8Ldsy eloljéréja, a nagy-
szombati jezsuita kollégium akkori rektora, PALKOVICH Mérton irt a tartomanyfoénék
Georgius MauRruUsnak, a kremsi kollégium rektordnak 1656. december 28-én, mintegy
két héttel SzOLOsy haldla utdn, jelentvén rendtdrsdnak elhinytdt. Ennek a levélnek

'RMK I. 856. — A tovédbbiakban CC 1651 réviditéssel utalunk rd.
2V6. Csomasz TOTE Kdlmédn: A XVI. szdzad magyar dallamai. Régi magyar
dallamok tdra I. 56. 1.

1941 34HAJN6(JZY Ivdn: A Cantus Catholici nyomdahelye és szerkesztje. Magy. Konyvszle.
941. 84. 1.
* L. Magyar irodalmi lexikon I. két. (1963) 194. 1., A magyar irodalom térténete 11.
(1964.) 147., Zenei lexikon. Atdolgozott Gj kiadds 1. (1965) 335., 559. L.
> Kto je autorom spevnika Cantus Catholici? Kultura VII. Trnava 1935. 426. 1.
8 Cantus Catholici. Pysne Katholicke. . . (1655) — RMK 1II. 830., (Zdendk ToBOLKA)
Knihopis eskych a slovenskych tiskti. Praha 1941., 1456. — A tovébbiakban: PK 1655.
?J. N. STOEGER: Screptores provinciae Austriacae Societatis Jesu Viennae—Ratis-
bonae 1856., 357. 1. A. DE BACKER: Bibliothéque de la Compagnie de Jésus. Liege 1854.
VI. 699. és C. SoMMERVOGEL: Bibliothéque de la Compagnie de Jésus. Bruxelles— Paris
1902, VII. 1787. h. L. még SziNNvEL: Magyar irék XIII. 1099. h.
88.L7,'1ber ordinis Societatis Jesu continens Elogia Societatis Jesu Tyrnaviae defuncto-
rum. 83. L : '
® A Cantus Catholici és szerzéje. Irod. tort. Kozl. 1936. 199. 1., L. még Burras—
Fi8er—HoRes$: Hudba na Slovensku v XVII storo&i. Bratislava . 1954. 82. 1. ‘
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a szovegét, mint a Sz6LOsY Benedekre vonatkozd, eddig még kézzé nem tett fontos
dokumentumot, teljes egészében kozreadjuk.l®

[Kiviil: ]
X Reuerendo Patri in Christo [Mas, de kb. egykoru kézzel a dorsumon,
P. Georgio Mauro a ,,Rectori” és ,,Crembsij”’ szavak kozé
Societatis Jesu Collegij Rectors irva:]
Crembsij P. Benedictus Szélosst (1)
Turocij 15 decembris 1656
[Beliil: ]

X Reverende in Christo Pater Pax Christi.

Dominica 2da Aduentus quae in 15 diem currentis mensis 10bris inciderat, coelo
ut pie confidimus est adscriptus P. Benedictus Szdl6sy Coadiutor Spiritualis Formatus.
Natus is erat Anno huius saeculi nono, ad Societatem ex Rhetorica Tyrnaviae admissus,
ac Tyrocinium 24 8bris 1630 Leobij ingressus, eos in virtute fecit progressus, ut domesticis
aeque ac externis charus, nulli etiam in diuturnis et grauibus infirmitatibus esset moles-
tus, pro talentis sibi a Deo concessis varia obijt munia: nam inferiores litteras plures
docuit annos, egit munus Ministri Collegij magna cum charitate, et humilitate, potissime
tamen in Missionibus eximio cum fructu, cuius sementis magna fuit patientia, est versa-
tus; et vero singularem habuit gratiam influendi in animos hominum praesertim rudiorum,
a quibus publice et privatim sine taedio audiebatur. Unde complures immo integras
villas Catholicae asseruit Religioni, interea placuit Deo gnavum in sua vinea operarium
varijs exercere morbis: atque imprimis erisypelide in pede, quem ita consumpsit, ut
quod infra talos est prorsus emoreretur, unde ultimo pes a tibia sine difficultate proxime
elapso mense Augusti est auulsus. Sperabat nihilominus chyrurgus reliquam partem
sanari posse: verum os tibiae sacer ignis ita consumpserat, ut nulla arte caro superinduei
potuerit: successere deinde cholyci et calculi dolores, noctes insomnes, inapetentia cibo-
rum, quae omnia semper religiose laetus pertulit. Praemissa tandem generali confessione,
et frequentato Sacrosanctae Eucharistiae usu, ultimam quotidie praestolabatur vitae
mortalis horam, quam ut felicem haberet, inter alia ieiunijs Deiparae festa praeveniebat.
Dum vero Dominica 2da Adventus Sacrum audire parat, delinqui animo magis quam
mori visus placidissime animam Deo reddidit. Vir Aposstolici zeli vita longiore dignus
pro suo in promovendam devotionem zelo, fypis vulgauit cantus Vngarico-Latinos et
Latino-Slavonicos. Paupertatis cultor adeo, ut praeter valde necessaria nec admiserit
nec retinuerit. Fius animam iterum Sacris Reverentiae Vestrae, suorumque sacrificijs
et precibus, et me cum isto Collegio impense commendo.

Tyrnaviae 28. 10bris 1656.

Reverentiae Vestrae Seruus in Christo Martinus Palkouich

A levél életrajzi adatai a fennmaradt jezsuita anyakonyvek és katalogusok bejegy-
zései alapjan jelent8s mértékben ki tudjuk egésziteni.!' Az eddig napfényre keriilt doku-
mentumokra tdmaszkodva SzOLOsY életrajzdt roviden igy vézolhatjuk fel:

1609-ben sziiletett, valdszinlileg Garamszélldsén (Rybnik).!? Kozépfoki tanul-
manyait Nagyszombatban a jezsuitdkndl végezte. Elészér 1625-ben irtdk be az anya-

10 Epistolae. Blogia defunctorum societatis Jesu. A BEK kézirattdraban: Ab 148/X1I.
koét., 62. levél (fakszimilében: 1. és 2. dbra). — A kozlésben a kiemelés télem.

1 Az osztrak rendtartomdny —amelyben a magyar jezsuitdk is tartoztak — anya-
konyveinek és katalégusainak egy részét a bencésrend pannonhalmi fékonyvtdra Orzi.
Tobb adatot tart f6l Branislav VARSIK a nagyszombati egyetem nemzetiségi probléméirdl
s7z616 munkdjéban (Ndrodnostny problém Trnavskej Univerzity. Bratislava 1938) és
Hites Endre Kristof: A magyar és tot katolikus eqyhazi énekkoltészet kapesolatar a X VII.
szdzadban c. szakdolgozatdban. Bp. 1941 Kézirat).

2Varsrk: I. m. 153 1. (370. jegyz.)
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konyvbe, a principistdk kozé, sziil6helye szerint igy: ,,Benédictus Szollosi Slavus™.*®
Tehdt szlovdk szdrmazdsiinak tartottdk nyilvdn. 1630. oktéber 24-én, 21 éves kordban,
felvették a jezsuitdk leobeni (Ausztria) rendhdzédba, ahol novicidtusat toltotte. Ekkor
hérom nyelven tudott: latinul, szlovdkul és magyarul.'* A kivetkezd években tovabbra
is a novendékek soradban talaljuk Sz8rbsyt.l5 1633-ban a nagyszombati kollé-
giumban tanitott mint ,,magister parvistarum”’, jeles rendtdrsdval, DoBRONOKI Gyoérggyel
egyiitt.’® Sz6r.6sy Benedek szdmdra ez utédn az egyévi nagyszombati tandrkodds utdn
Gjabb hdromévi studium kévetkezett, ezuttal Bécsben. Ott végezte filozofiai tanulmé-
nyait (1634: logieus, 1635: physicus, 1636: metaphysicus).” Az 1637. évi katalégus ismét
a nagyszombati kollégium magisterei, gyakorlé tandrai ko6zott emliti.’® Kozben mér
teolégiat tanult, s 1639-ben fejez6dott be hittudoméanyi kiképzése; ekkor szentelhették
4ldozépapp4d.'® 1640-ben a minister (gazdasdgi intéz4), valamint a templom és a kongre-
gacidé prefektusi tisztét toliotte be a kollégiumban,?? majd hitszénok, hitoktaté, tovdbbé
szlovak nyelvii gyéntaté (1641).2 Harmadik prébaévét ismét Leobenben toltotte (1642);%
csak ezutdn tehetett tinnepélyes fogadalmat: arend végleges tagjava vélt, smint coadjutor
spiritualis formatus (segédlelkész) miik6dott tovdbb. 1643-t61 kezdve hét éven &t a
Borsod megyei Szendrén népmisszids tevékenységet végrett: lelkipdsztorkodott és elldtta
az iskolamesteri teendSket is.2% Az 1646. és 1650. évrsl nem vallanak a pannonhalmi
konyvtédrban Srzott egykoru jezsuita kataldgusok, de feltételezhetd, hogy ezekben az
években készitette sajté ald énekeskdnyveit, s anyaggylijtés céljabdl t6bb helyen meg-
fordult. 1651-ben Kassdn miikodott mint szlovdk nyelvii lelkipdsztor,® valamint Ung-

13 Uo. 1626-ban a mdésodik évfolyamban, a grammatistdk kozott tiinteti fel az
anyakonyv: ,,Benedictus Szollosi Sollosiensis Slavus”.

4 Nomina Novitiorum secundum ordinem quo ingressi sunt in hanc Domum
Probationis Leobiensem Provinciae Austriae Societatis Jesu, ab anno 1614 usque 1689.
Anno 1630. Pannonhalma: 118. D. 19". A tdbldzatban a kdvetkezs adatok olvashaték
(a fejeimek zérdjelben): (Nomen Cognomen) Benedictus Selessy — (Patria Natio)
Slavus Seleziensis — (Aefas in ingressu Annus dies mensis) Natus annos 21 — (Vires)
bonae — (Tempus quo est ingressus) 24 octobris — (Ubi receptus) Tyrnaviae — (Professio
n saeculo & gradus) Rhetoricus unius anni — (Quas linguas teneat) Latinam, Slavoni-
cam, Ungaricam — (Vota et devotiones) iires — (An fuerit haereticus et quando conver-
sus) Semper Catholicus.

15 Liber examinum mnovitiorum Leobiensium ab anno 1614. Pannonbalma: 118.
E. 6. (85., ceruzdval utélagosan szdmozott lap); ezen a lapon taldlhaté SzOLOsY sajdt-
kezii aldirdsa is. Catalogus brevis Personarum Societatis Jesu Provinciae Austriae Anno
1631. Uo. 118. J. 1. (197); Catalogus brevis personarum et offictorum Societatis Jesu
Provinciae Austriae Anno 1632. Uo. 118. J. 1. (16.)

16 Catalogus. . . Anno 1633. Uo. 118. J. 1. (23.); v6. Varsik, i. m. 84.

17 Catalogus. . . Anno 1634. Uo. 118. J. 1. (5.); Anno 1635. Uo. 118. J. 1. (12.);
Anno 1636. Uo. J. 1. (13.)

18 Oatalogus. . . Anno 1637. Uo. 118. J. 1. (20.)

1 Qatalogus. . . Anno MDCXXXVIII. Uo. 118. J. 1. (22.); Anno MDCXXXTIX.
Uo. 118. J. 1. (24.). Sz61L8sy neve szerepel még a nagyszombati egyetem napléjdban az
1639. III. 18-ra vonatkozé sorok kozdtt (Actuum Academicorum Collegii Societatis
Jesu Tyrnaviae. Tom. XVII. — BEK, Collectio Prayana XXX.).

20 Minister. Praefectus templi et Congregationis Sanctae Cruecis”. Catalogus.. .
Anno 1640. Pannonhalma: 118. J. 1. (orig.) 34.

21 ,,Concionator. Catechista et Confessarius Slavonicus”. Catalogus... Anno
1641. Uo. 118. J. 1. (29.)

22 Catalogus. . . Anno 1642. Uo. 118. J. 1. (18.)

23 ,,Operarius et Magister in scholis”. Catalogus... Anno 1643. Uo. 118. J. 1.
(13.); Anno 1644. Uo. 118. J. 1. (orig.) 13.; Anno 1645. Uo. 118. J. 1. (38.); Anno 1647.
Ego. 118. J. 1. (orig.) 11.; Anno 1648. Uo. 118. J. 1. (28.); Anno 1649. Uo. 118. J. 1. (orig.)

2, Operarius Slavonicus”’. Catalogus. . . Anno 1651. Az 1650 —59. évi katalogusok
egybekotve, uo. 118. J. 1. (orig.) 43.

6 Magyar Konyvszemle
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vérott is.®® 1652-ben és 19563-ban a turdci rendhdzban, azaz Znidévéraljégn volt hitszé-
nok.” Még az 1654. évben is ott mkddott egy darabig, majd a szepesi rendhdzba (Szepes-
véralja) keriilt 4t; ez utébbi helyen missziondrius volt Csdky f6ispan mellett.?” Ez a
megbizatdsa a kovetkezs évben is tartott; egyuttal a tartomanyféndk monitora (tandes-
adéja) volt.?? PALKOVICHE Médrton idézett levele szerint életének utolsé évében orbdnc
tdmadta meg a ldbdt; nem tudtdk meggydgyitani s hosszi szenvedés utdn 1656. december
15-én meghalt, a rend turéci hdzdban, Zniévdraljdn. Eltemetve is ott van.?®

A CC 1651 kiadési helyéiil eddig hdrom véros, Pozsony, Nagyszombat és Lécse
jott szdmitdsba. STRIPSKY helyesen dllapitotta meg, hogy Pozsonyban nem adhattdk
ki, mert ott katolikus érdekeket szolgdlé nyomda abban az id6ben nem volt, ,hiszen
a vitds Pdzmédny-nyomda Pozsonyb6l 1640 tdjén Nagyszombatba visszakeriilt, s6t
1650-t61 egészen 1665-ig Pozsonyban egydltaldban semmiféle kényvet nem nyomtattalk.’2®
Nagyon elvetette azonban a sulykot, amikor azt dllitotta, hogy ,,betlitipusdbdl, fejlécei-
bél és szakasz-zdré vignettdibdl itélve az egyformdn negyedrét alaku két Cantus haté-
rozottan nagyszombati nyomtatvany.” Ezek a sorok nem a Nagyszombatban miikéds
jezsuita-, hanem a 16csei BREWER-nyomdéra illenek. Ezt kellett megsllapitanom még
1940-ben, amikor is dtvizsgdltam mintegy 50 korabeli nyomtatvényt, a bécesi, bdrtfai,
debreceni, kassai, 16csei, nagyszombati, pozsonyi, sdrospataki, somorjai és véradi nyom-
dék 1647 és 1659 kozott megjelent kiadvdnyait. STRIPSKY idézett mondatdnak azonban
van egy igazsdg-magva: kétségtelen, hogy a magyar és a szlovék nyelvii Cantus Catholici
ugyanabbél a nyormnddbdl keriilt ki. Mindkettét azzal a kényvdisz-, hangjegy- és beti-
készlettel nyomtak, amellyel a 16csei BREWER-nyomda 1650 —54-ben kiadédsra keriilt
kényveit.

Négy, egyardnt negyedrét alakd kiadvédnyt hozok fel bizonysagul. Ezek: (A)
Krronica Jdnos: Directio methodica (Lécse 1660 — RMK I. 835.), (B) U6: Centuria
certarum contrarietatum (Lécse 1660 — az elébbivel egybekstve, RMK I. 835.), (C)
a genfi zsoltdrok elsé magyarorszagi koitds kiaddsa SzENczi MoLNAR forditdsaval (Lécse
1662 — RMK 1. 859.), (D) Keresztyéni Isteni Ditsiretek (L6cse 16564 — RMK 1. 890.),
evangélikus énekeskdényv, amelynek himnuszai hangjegyekkel egyiitt jelentek meg.
Az (A), (C) és (D) cimlapjdn lev6 keret diszité elemei megtaldlhatok CC 1651 és PK 1655
cimlapjén is (3—4. dbra); a BREWER-nyomda fenti, 1650., 1652, és 1654. évi hitcles
kiadvényainak tipografidja a cimlapokon is azonosithato a Sz6L6sy-féle gylijteményeké-
vel; a (B) cimlapjdn levé kényvdisz megvan a CC 1651 el6szavdnak végén — ugyancsak
a (C) 195. és a (D) 284., valamint utols6é (sztlan) lapjén —, a (C) cimlapjén levd
konyvdisz a CC.1651 34. lapjén — ugyancsak a (D) 339.lapjén is. A PK 1655 gétikus
betliinek Osszehasonlitdsdra legalkalmasabb LuTHER katekizmusdnak forditdsa, mely
szintén BREWER Lérinc miihelyébdl (8% alakban) keriilt ki (Lécse 1634 — RMK II.
490.). E bizonyitékokhoz jérul nem utolsé sorban a kottatipusok egyezése is. Az itt k6-
z6lt fakszimiléken a PK 1655 genfizsoltdrdallama (5. dbra) ugyanannak a zsoltdrnak (Domi-

B VARsIK: I. m. 163. Az ottani bejegyzés szerint beszélt latinul, szlovdkul, magya-
rul és egy keveset németiil is.

26 Catalogus. . . Anno 1652. Pannonhalma: 118. J. 1. (orig.) 27.; Anno 1653. Uo.
118 J 1. (29.); Anno 1654, Uo. 118. 1. (36.)

27 ,Missionarius apud Illustrissimum Comitem Czacki”. Oatalogus. .. Anno 1654.
Uo. 118. 1. (38.)

28 ,,Confessa,mus nostrorum. Missionarius apud Illustrissimum Comitem Paulum
Czaki, Monitor”. Catalogus Brevis Provinciae Austriae ad annum MDCLV. confectus.
Uo. 118. J. 1. (orlg) 38.

. 2 STrLLA, Milos: Zniev @ okolie. Banska Bystrica 1963, 146. L

301, m. Irod. tort. Kozl. 1936. 201. 1.
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nus regit me) a (C)-ben, SZENCZI MOLNAR forditdsdéhoz koz6lt kottdjdval (6. dbra) vethetd
egybe. (Az utébbi — sajnos — az egyetlen ismert példdnyban csonkdn maradt fenn.)
A BrewER-nyomddban ugyanezekkel a hangjegytipusokkal nyomtattdk ki késobb,
még 1675-ben is az Istenes himnuszok (RMK 1. 1183.), 1682-ben a genfi zsoltarok (RMK
T. 1288.), 1674-ben, 1684-ben és 1696-ban a szlovik evangélikusok énekeskdnyvének,
a TraNovsky-féle Cithara Sanctorumnak (RMK IL. 1339;b [OSzK], 1551., 1839)% dal-
lamait. Ekkor azonban mér a nagyszombati egyetem nyomddja is be volt rendezkedve
hangjegynyomtatdsra, ugyhogy a Cantus Catholici mésodik kiaddsdt mér ott nyomtdk
1675-ben — a két kiadds tipogrdfidja vildgosan eliit egyméstél —, s 1700-ban a szlovik
énekeskonyvét is. K két idépont kozétt még két hangjegyes nyomtatvany ldtott nap-
vildgot a nagyszombati nyomddban, ILLvEs Istvéan (1693) és NAray Gyorgy (1695)
énekeskonyvei. Ezeknek tipogrdfidja sem téveszthet$ Ossze a l6csei kiaddsu énekes-
konyvekével.

Megengedjiik, hogy abban, aki ezt az tsszehasonlitdst nem végezte el, bizonyos
kétségek meriilhetnek fel. Igy példdul egy ellenvetés, amelynek Fritz Varsavec adott
hangot egyik, tobb szempontbdl vitathat6 miivében,?? valosziniitlennek tartva — minden
bizonyitds nélkiil — hogy a Cantus Catholici Lécsén jelent meg. Szerinte,, a jezsuita Sz6-
16sy a katolikus restaurdciot szolgdlé miivét nem nyomathatta ki a Brewer csaldd protes-
tdns nyomddjdban”’. Kétségteleniil lehettek nehézségek a megrendels részérél, de nem-
kiilbnben a kényvnyomtaté részérdl is. A BREWER-nyomda ugyan nem volt hivatalos
felekezeti nyomda, mint a gyulafehérvari (reformdtus) vagy a nagyszombati (katolikus),
hanem iizleti jellegli magénvéllalkozds, és igy barkit6l elfogadhatott megrendelést,
s bizonyédra el is fogadott, ha egyébként j6l megfizették a munkdt. De az sem lehet vitéds,
hogy a vdros protestdns, tilnyomdan evangélikus polgdrséga — enyhén szélva — nem
j6 szemmel nézett volna BREWER Ldrincre, ha tudomdst szerzett volna a nyilvdnvaléan
katolikus jellegli miivek kinyomtatdsérol.

HEs éppen ezzel magyardzhato, hogy az énekeskdnyveken miért nem tiintették
fel a nyomdahelyet. Indokolt lett volna-e ez nagyszombati kiadés esetén ? Minden bizony-
nyal nem! A CC 1651 ajdnldsa az egri kdptalanban kelt — a mecénas Kispi Benedek
egri piispok székhelyén®® — 1651. oktéber 4-én. A ,,Keresztyén Olvaséhoz’ intézett
magyar el6sz6t azonban a szepesi kdptalanban keltezi Sz6L6sy, ugyanazon a napon.
Ez az egyetlen nyoma annak, hogy a kdnyv a Szepességben ldtott napvildgot. A kétféle
helymegjelolésre mésképpen nem is tudndnk elfogadhat6 magyardzatot taldlni! A szlovdk
énekeskionyv latin nyelvii el6szava, illetve dedikécidja eléggé egyértelmiien a szepesi
képtalanban kelt (Datum in Capitulo Scepusiensi, die 22. Julij. Anno 1655.). Ezt mésik
partfogéjahoz, Sods Gyorgy kanonokhoz intézi a szerkesztd. Szlovdk nyelvil el6szé
ebben nines is. STRIPSKY Ugy sejtette, ,,hogy a magyar Cantus szerkesztésében Sodsnak
is tevékeny része lehetett . ..” ,,Taldn ez is volt annak oksa, hogy a Cantus egydltaldn
szerz6i név nélkiil, a cimlapon csupdn a még megfejtetlen A. P. R. jelzéssel jelent meg:
Sz0616sy szerénysége folytdn nyilvdn nem akarta, hogy a cimlapon csak az 6 neve szerepel-
jen.”’3t Erre vonatkozdéan semmi hatdrozott adatunk nincs. Az emlitett rovidités jelentését

31 TRANOVSKY énekeskonyve el8szor 1636-ban jelent meg; ezt nem &llt médom-
ban tanulményozni. A rd vonatkozé irodalom szerint a t6bbi hangjegyes kiaddshoz
hasonléan Lécsén jelent meg. 1. SziLApy Jend: A magyarorszdgi tot protestdns egyhdzi
trodalom 1517—1711. Bp. 1939, 98—132. 1. V6. BurLAs— Fi§er—HoREsS: 1. m. 13.,
TosorkA: L. m. VIII. Praha, 1963. 16.302—310.

32 (leschichte der deutschen Kulturbeziehungen zu Siidosteuropa II. Reformation
und Gegenreformation. Miinchen 1955. 138. 1. (79. jegyz.)

33 Meg kell jegyezniink, hogy Eger térok megszalldsa miatt a plispokség székhelye
ekkor még ideiglenesen Kassa volt.

3 I. m. Irod. tort. Kozl. 1936. 200. 1.
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illetd taldlgatdsok is meddSk maradtak. Még a legvaldszinlibbnek létszé magyardzat
— az Anno Post Redemptionem (ill. Reparationem) réviditése?® — sem dllja meg a helyét;
ugyanis a) a CC 1651 cimlapjdn ezt nem koveti az évszam, s6t még egyszer ki van téve
az Anno, s csak azutén az 16561.; b) mindkét énekeskdnyv végén ismételten megtaldlhatod
a hdrom bet(i, a szokdsos jezsuita jelmondat (Ad majorem Dei gloriam, Beatae Virginis
Mariae & omnium sanctorum honorem) réviditése utdn, de ott meg az évszdm hidnyzik.
fgy az A. P. R.-nek ez a jelentése értelmét veszti. Nem esodélkozhatunk, hogy egyesek
a kordbban feltételezett szerkeszt, Ragyoéczr Péter egri kanonok nevét vélték belble
kiolvasni.3®
Mint érdekes adatot — amely azonban nem lehet perdéntd a kérdésben — kell
megemlitenem, hogy a jezsuitdk turéei rendhdzédnak kdnyvtéri katalégusdban® a Cantus
Catholici megjelenési helyeként Nagyszombat van nyilvédntartva: ,,Cantionale Ungari-
cum — Tyrnaviae 1651.” 'A nagyszombati kollégium kényvtérénak katalégusdban
viszont a kiadds helye iiresen maradt. Az 1681. évi bejegyzés szerint: ,,Cantus sacri
Ungarici quar(to) — — — — 1651.738 Sz6L6sY szlovék énekeskinyve hasonléképpen a
kiaddsheiyének megjel6lése nélkiil szerepel: ,,Cantionale Slauonicum quar(to) — — —
1655.7% A legelsé adatot tehét, amely t6bb mint fél évszdzaddal az énekeskényv meg-
jelenése utdn keriilt bejegyzésre, tévesnek, minden alapot nélkilozének mindsithetjik.
Lényegesebb, hogy a nagyszombati kollégium konyvtdrosdnak 25—30 évvel késSbb
nincs tudomédsa az énekeskdnyvek helybeli megjelenésérl — amit érthetetlennek
taldlndnk, ha valéban ott jelentek volna meg —, ugyanakkor természetes, hogy nem
tudhatott titokban tartott 14csei kinyomatdsukrél, vagy ha hallomédsbdl tudott is réla,
kotelességének tartotta azt (az emlitett okok miatt) elhaligatni.
) Parp Gfza

3B Varsik: 1. m. 153. 1.

3 ToLpy Ferenc: A magyar nemzets irodalom torténete. Pest 1868% 1. 59. Emliti
HAsNn6czy Ivéan: 1. m. Magy. Konyvszle. 1941, 84. L

37 Catalogus librorum residentiae Societatis Jesu Thurocziensis. Confectus anno
gb Incarnatione Dominica 1704. Orszdgos Levéltdr: Kam. 1t. Jesuitica Tyrnav. fasc.
2. No. 49.

3 Oatalogus novum librorum Collegii Tirnaviensis Societatis Jesu (1. kot. C — Vngari-
ci & Bohemici) — BEK 72.

3% Uo. 1673. évi bejegyzés. ¢




