FIGYELO

A ,,Magyar Kionyvészet” iijabb kotetei. Az 1964. évi kumulacié és a felszabadulasunk
utani elsé ciklus (1945—1960) T. kétete.! 1. Gyorsan kovette az 1963-as kumuldciét
az 1964-es.? Szerkezete megfelel az el6zéknek, de a kutatét megdrvendezteti a mutaték
tovdbbi gazdagoddsa. Visszakeriilt az 1963-as kumuldciébél lemaradt betiirendes T'drgy-
mutaté az ETO-tdbldzatokhoz. Ennek tdrgyszavai most mér a szakrendi cimjegyzék —
tehdt a f6rész — megfelel6 lapjdra irdnyitjdk a szakesoportot keresot.

A kotet terjedelme a konyvtermelds novekedése kovetkeztében tovabbi 92 lappal
nétt. Nyomdai kidllitdsa is tovdbb javult. Szerkeszt6je az OSzK Bibliografiai osztdlya
élén Fiigedi Péterné.

2. 1966 elején megjelent a felszabaduldsunk utdni elsd (16 éves) ciklus mér ismer-
tetett IV. kitete utdn az I. kitet. (Altaldnos Miivek. Vallds. Filozéfia. Térsadalomtudo-
ményok. Nyelvészet.)3 Ezzel a kitettel a 16 év konyvtermése cimanyagénak a fele immér
a kutaté asztaldn van. A md jol beiitemezett megjelenése, de méginkabb az Eldsz6 tar-
talma megerdsit benniinket abban a bizakoddsunkban, hogy retrospektiv nemzeti
bibliografiank régi iigyei-bajai végiil is tisztdzddni fognak.

Ez az Elbsz6 ugyanis fontos dokumentum, — kiilén kell réla beszélniink, mert az
Orszédgos Széchényi Konyvtdr tovdbbi véllalkozdsair6l van benne szé.

Elsljaréban témor tsszefoglaldst kapunk retrospektiv nemzeti bibliografidnk tor-
ténetérsl a XVIII. szdzaddal kezd6dSen a mai napig. Nyilvanvaléan nem azzal a céllal,
hogy az el6sz6 miifajdnak hagyomsnyai és kévetelményei szerint térténeti bevezetést
adjon, hanem azért, hogy teljes nyiltséggal adjon képet arrél: miként éllt el6 az ahelyzet,

hogy az Orszdgos Széchényi Kényvtar — amikor a felszabadulds utén hamarosan —
10 évvel az 1956. évi V. t. c. kibocsdtésa elétt — tjra vdllalta a Magyar Nemzeti Bibliog-
réfia tigyét és elinditotta havi majd kétheti kényvészetét és cikkrepertériumdt — a

retrospektiv bibliografia koriili multbeli mulasztdsok valosdgos cs6dtémegével taldlta
magét szemben. Elmondja az Eldsz6, hogy a feladatok sorrendjének megdllapitdséban a
Konyvtér — kordbbi tervekkel szemben — elfogadta 1954-ben a MTA akkori Kényvtdr-
tudoményi Fébizottsdganak doéntését arrél, hogy egyelére ne az ellenforradalmi korszak
(1921 —1944) kdnyvészetének, hanem felszabaduldsunk uténi tizéves ciklusénak elémun-
kdlataira keriiljon sor, és elfogadta azt a déntését is a Bizottsdgnak, hogy a késziild ciklus

1V6. Magy. Kényvszle. 1965. 2. és 3. sz.

2 Magyar Kiényvészet 1964. A Magyarorszdgon megjelent kinyvek, zenemtvek, tér-
képek és hanglemezek cimjegyzéke. Kozreadja az Orszdgos Széchényi Koényvtér. Szerk.
az OSzK Bibliogréfiai Osztdlya. Fel. szerk. FiigEpI Péterné. Bp. 1965. XXII, 829 L

3 Magyar Konyvészet 1945—1960. A Magyarorszdgon nyomtatott kényvek szakositott
Jegyzéke. Kozreadja az Orszdgos Széchényi Konyvtdr. I. k. Altaldnos Miivek. Vallés.
Filozéfia. Tarsadalomtudoményok. Nyelvészet. Foszerkeszté: SEBESTYEN Géza. Szerk.
az OSzK Bibliografiai Osztdlyanak retrospektiv csoportja KomsAtay Miklésné vezetéeé-
vel. Bp. OSzK 1965, 719. 1.
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szakrendi legyen. Ez utébbi dontés nem volt nehéz, hiszen VArRsas Béla, az OSzK akkori
féigazgatéja 1946-ban méar az ETO szerinti szakrendben inditotta el a kurrens nemzeti
kényvészetet és ezt a gyakorlat azota is igazolta.

Tiz évi kemény munka drdn ma ott tartunk, hogy rendbe van téve két 1945 utdn
véllalt feladat: a kurrens konyvészet évi kumuldeios kdteteinek megjelentetése (ez meg-
tortént 1961 —1964-ig terjedden kétévi és egyévi sszefoglalokban) és szinte bevégzettnek
tekinthetd a nagy — a Széchényi Konyvtédr eddig legnagyobb — véllalkozdsa, a tizenhat-
éves ciklus (1945 —1960) Magyar Konyvészete.

Az El8sz6rél mindenképpen beszélniink kell, mert tobb, més okbdl is fontos doku-
mentum. Féként azért, mert teljes hatarozottsdggal vallalja benne az OSzK: a) felszabadu-
lasunkkal indulé korszak retrospektiv konyvészetének kiegészitését a hatérainkon kivil
megjelent magyar nyelvii sajtétermékek cimanyagdval; b) az ellenforradalmi korszak és
altaldban az 1945 elbtti retrospektiv konyvészetek kidlté hidnyainak pétldsat.

A kiilf6ldon megjelent magyar kényvek dolgdban azt mondja az Elbsz6: ,,. . . nehéz
lenne nekiink érvet taldlnunk a magyar nyelvi (kilfsldi) méivek kihagydsara.” ,,.. . 1945 —

1960 k6zott nem allt az Orszdgos Széchényi Konyvtar rendelkezésére a teljes (vagy rela-
tive teljes) kiilfsldi anyag, igy a feladat szamunkra egyelére megoldhatatlannak bizonyult.
Magdtol értet6dik azonban, hogy kés6bb egy kiegészitd kiadvanynak (Kilfoldi Magyar
Konyvészet) kell potolnia a keletkezd hidnyt.”

Természetesen ezzel a hungarica probléma nem nyer teljes megolddst. A szdzadunk
eleje — de kiilsnosen az els6 és mésodik vildghdbortd utén kiilféldre telepedett tudésaink
életrajzi adatai, publikdecidik cimanyagdnak begy(ijtése valoban beleillik a kiteljeseds
nemzeti bibliogréfia rendszerébe, de gy véljiik, ez a feladat esak nagy konyvtdraink,
szakkonyvtdraink kollektiv munkdjdval oldhaté meg. Az OSzK 4j kezdeményei kézott —
SZENTMIHALYI Jédnos javaslatdra — kialakult mér egy hungarica életrajzi referensz —kata-
logust terve. Ez alapja lehet a javasolt kooperaciénak.

Az ellenforradalmi korszak koényvészeteinek Osszefoglaldsa iigyében egy korabbi
dontése az OSzK-nak gy szdl, hogy egyetlen kiadvényban adja kozre a cimanyagot.
,» A Horthy korszak sszefoglaldsdt — igy az Elbsz6 — folosleges is indokolni, hiszen egy
torténetileg lezdrt, szellemében egységes korszakrél 1évén szd, az anyag egyiitt tartdsa
minden tudoménydg szempontjébél elényosebb.”

Hogy a Konyvtdr kordbbi széndékdval szemben helyes volt az akadémiai Bizott-
sdg dontése, hogy elébb a felszabadulds utdni ciklus keriiljon sorra, ezt az Hlbszé
igy nyugtézza: ,,A dontés természetes volt: a szocializmust épits tdrsadalom nem nélkii-
16zheti azt a nagy 6sszefoglalé bibliografidt,mely a kultirdja, tudoménya, irodalma és a
konyvvel kapesolatos egyéb gyakorlati tevékenysége szdmédra a miiben adédni fog.”

Nemzeti bibliografiank nagy gazdagodésa, hogy a térképek, zenemiivek s Gjabban
a hanglemezek cimanyagét is magdban foglalja. Ez a megjelenésben levé 6t kotet azonban
csak a ,,kényvek szakositott jegyzéke”. Az Eldszé bejelenti: ,,Pdrhuzamosan azonban
(ugyanebben az évkeretben s hasonld szerkezetben) a térképek és a zememdivek bibliog-
rafidjat is kozre fogjuk adni. E kdtetek a konyvek jegyzékének megjelenését kozvetleniil
kovetik.” Ami az idbszaki kiadvdnyokat illeti, a mdr megjelent tizéves sajtobibliografis-
hoz (DEzstNy: Béla —FaLvy Zoltén —FrEJER Judit: A magyar sajté bibliogrdfidja 1945 —
1954. Bp. 1956.) eléreldthatolag ujabb tizéves kiadvdny csatlakozik.”

*
4 BERLAsz Jen8: A tudomdnytoriénetirds és a kényvtdri munka. (Beszdmolé egy

szakmai megbeszélésrél az OSzK-ban, melynek el6adéja VEKERDI Lészl6, korreferense
SZENTMIHALYI Jénos volt.) OSzK Hirad4. 1966. 2—3. sz. 27 1.
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Tdaig féként az Orszdgos Széchényi Konyvtdrnak a retrospektiv bibliogrdfidnkat
teljesebbé tevs villalkozdsairdl volt sz6. Szél az Eldsz6 a munkédlatokat irdnyité alap-
elvekrél is. Ezeket hdrom pontban foglalja Gssze:

,», 1. a fejlédés adott szakaszdra vonatkozolag 6sszefoglalé képet kell adnia a nem-
zetl kultura, a tudomény és irodalom helyzetérdl;

2. alapul kell szolgdlnia a tudoménytorténeti kutatds szdméra;

3. ki kell egészitenie a nemzeti szakbibliogrdfiai rendszer hidnyossdgait, dltaldban
forrasanyagot® kell bocsdtania a tovdbbi bibliografiai munkélatok rendelkezésére.”

Eddig az alapelvek. Kiinduldsnak, irdnyitdsnak kielégitSk.

A gyakorlat itt harom kérdést vet fel. Az els6rél — a kiilf6ldi magyar irodalomrél
— mar volt sz6. A mésodik: a miifajok problémédja egyiitt jelentkezik a harmadikkal, a
,,teljesség” kérdésével. Korldtozdsokra minden nemzeti bibliogrédfia rdkényszeril, ha
nem akarja kockdztatni a m{i haszndlhatdésdgat. Egyes kiadvdny- és nyomtatvanyfajtdk
kirekesztését indokol6 fejtegetéseivel az Elészonak dltaldban egyet is lehet érteni, kiils-
nésen ama megnyugtatds alapjén, hogy ,.feltétleniil vigydztunk arra, hogy sértetleniil
maradjon, ami primér irodalom, ne maradjon ki, ami a korra jellemzs, aminek dokumen-
tativ értéke van”. A kirekesztett anyagok felsoroldsdban jelentkeznek az f) pontban a
sokszorositott egyetemi, ill. f6iskolai jegyzetek. Itt a miifaji kérdés eldontése a tudomény-
torténeti kutatdst is érdekli. A ciklus évkeretében ezekben a jegyzetekben jelentkezik
elsé megfogalmazdsban a marxista dialektika tanitdsaihoz igazodé 1) szellemi fels6foka
oktatds, a tudomédnyos eredmények addig elért eredményeinek materialista kritikéja.
Az Eljsz6 bejelenti, hogy az ugyancsak kirekesztett dltaldnos és kizépiskolai tankényvek-
16l a jelen kiadvany megjelenése utdn az Orszagos Pedagégiai Koényvtdrral egyiittmii-
kodve specidlis bibliografidgt szdndékozik kiadni a Koényvtdr. Indokolt volna tehdt egy
specidlis bibliogréfia szerkesztésének kezdeményezése kooperdciés alapon az egyetemi,
ill. féiskolai jegyzetekr6l is.

A 16 éves ciklus kdnyvészetének eldkészitése — mint irtuk — kerek tiz esztendé
munkéjat vette igénybe. A cimgy(ijtés és a cédulaanyag feldllitdsdnak munkdlatai még
1954-ben indultak meg BRELLEY Pdlnak, a Bibliografiai osztdly akkori vezetjének ird-
nyitdsdval, a Magyar Tudomdnyos Akadémia dltal nydjtott célhitellel. Az anyag atte-
kinthet6 szerkezetének kialakitdsa S. LENGYEL Mdrta munkdja volt. A ciklus fészerkesz-
t8je SEBESTYEN Géza f6igazgat6 helyettes, szerkesztGje az OSzK Bibliografiai Osztdlyd-
nak retrospektiv csoportja KomsAtey Miklésné vezetésével.

Magyar vonatkozdst tudomédnyos tdjékoztatdsunknak értékes szerszdma lesz ez a
kiteljeseds kényvészet. Ha sok a még megbeszélni valé retrospektiv nemzeti bibliografidnk
korében, parbeszédiinket a jovében jobb ,,bibliografiai kozérzettel” fogjuk folytatni.

KdHaaLMr Bira

A hungarica-dokumenticié néhany vonatkozasarél. Mind dltaldnos tdjékoztatési,
mind pedig magyar szempontbdél figyelemre mélté kiadvényt adott ki az Egyesiilt Allamok
Népszamldlasi Hivatala ,,Foreign Social Science Bibliographies” e. sorozata keretében.!
A sorozat 13. szdmaként megjelent Magyarorszdg fiizetet megel6zéen jelent meg hasonld
osszedllitds Romdnidrdl, Bulgdridrdl, a két Kindrol, Gorsgorszagrol, Déniarél stb.

5 Kiemelés télem. K. B.

! Bibliography of Social Science Periodicals and Monograph Series: Hungary,
1947 —1962. U.S. Dept. of Commerce, Bureau of the Census. Washington, 1964,
Supt. of Docs. 137 old. (Foreign Social Science Bibliographies Series P-92, no. 13).
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A sorozat gazdaja érdekes médon a Népszdmlaldsi Hivatal Foreign Demographic
Analysis Division-ja és a véllalkozast tdmogatja a National Science Foundation. A sorozat
célja, hogy hozzdférhet6vé tegye a szocialista orszdgok és a nyelvileg nehezen hozzdfér-
heté orszdgok folydirat és sorozati szakirodalmét. A sorozat feltehetSen ,,mellékterméke”
a Népszamldldsi Hivatal kilfoldi népmozgalmat elemz8 tevékenységének, médsképp
alig volna értheté a kiadd érdeklGdése.

A sorozat szémbaveszi és mind szerkezetileg, mind tipogréfiailag kit{in6 megoldds-
ban (4gysz6lvdn nincs sajtéhiba a fiizetben) adja kozre az 1947 —1962 kozotti idészak
magyar tarsadalomtudoményi folydiratait és sorozatait (vagy annak mindsitett kiad-
vényait), szdm szerint 114 folyéiratot és 644 sorozatot a Library of Congress dlloménya
alapjan. Az Gsszesen 758 cimet 15 dgazat szerint csoportositja: tarsadalomtudomédnyok
altaldban, kulturdlis antropoldgia (néprajz), kdzgazdasdg, jog, nyelvészet, kozegészség-
igy, statisztika stb. Mennyiségileg a vezets agazatok: gazdasdgtudomdnyok (145 cim),
torténelem (144 cim), jog (120 cim). A bevezetés statisztikai tdbldzatban foglalja Ossze a
folydiratok és sorozatok dgazati megoszldsat és egyéb hasznos Utmutatdsokat is nyujt
a magyar tiarsadalomtudomédnyi kiadvdnyok keletkezési id6 szerinti megoszldsardl, a

kiadé testiiletekrél stb.2 Nem nagy horderejii adatok ezek — hiszen a tartalmi kérdésekrél

mitsem drulnak el, nem is ez a feladatuk — mégis, mint a magyar tdrsadalomtudoményi
foly6irat- és sorozati irodalomrél mennyiségileg, foldrajzi megoszlds szerinti stb.
orientdld statisztikai adatokat és ezekhez hasonld elemzéseket szivesen ldtndnk a hazai
hungarica-dokumentéciés kiadvdnyokban is.

A kiadvény egyéb szerkesztési tapasztalataira is érdemes felfigyelni. Az egyes cimek
leirdsa sokoldalu tdjékoztatdst nydjt a széban forgd kiadvanyok profiljarél, szerkezetérsl,
rovatairdl és az azonositashoz sziikséges valamennyi adatérsl (kiado, periodicitds stb.),
a sorozatokba tartozdé monografisk esetében pedig rovid tartalmi ismertetést is kozdl.
(A tételeknél szerepel a Library of Congress folyoirat- raktéri jelzete is). A 15 szak-
csoportban kézslt tételekben vald eligazodédst tobboldala, alapos mutatdrendszer segiti
el8, tm. targy, cim, szerzd, testiileti mutaték (a cimmutatd egyardnt tartalmazza a folyé-
iratok, a sorozatok és a sorozatokon belili monografidk cimeit).

A bibliogrifia a teljességre térekszik, abban az értelemben, hogy minden a Lib-
rary of Congress dllomdnydban, a témakorbe vdgd kiadvény szerepel benne, tehdt mellsz
mindenféle vélogatdst. Jonéhany kényvtéri sorozat is szerepel (OSzK, MTA Konyvtéra,
Kozgazdasdgi Egyetem Kényvtdra stb.) és konyvtari-kényvészeti monografia (a 15.
szakesoport egyébként ,,Bibliografia®, itt szerepelnek a konyvtéri sorozatok, a Magyar
Konyvszemle stb.).

A feldolgozott tételek gazdagsdga és a teljességre torekvés — aminek egy ilyen
tipusu kiadvényban 1étjogosultsdga elvileg vitathatd, gyakorlatilag pedig megvaldsithatatlan
— mellett még futblagos dtnézés is mutat hidnyokat (pl. sorozatokbdl valé kihagyésok,
tébbek kézott az MTA Konyvtdra Kiadvdnyai c. sorozatban a tédrgyalt idészakban nem
mindossze 3 fiizet jelent meg 1., 10., 14.), ami nem m4ds, mint a Library of Congress
allomdnydban lev§ sorozatok hidanyainak titkrozése. Nines itt hely annak megvitatdsdra,
hogy egy-egy orszag nemzeti kényvtardn, vagy a nemzeti irodalom dokumentdldsdval
megbizott szervén kiviil médshol elvégezhetd-e egydltalan akdr egy-egy részteriilet fo-

2 Brdekes adat a kiad6 testilleteket illetéen: a legjelentdsebb a Magyar Tudomd.-
nyos Akadémia 115 sorozattal és 30 folyoirattal (az MTA természetesen nem az Akadémiai
Kiaddt jelenti, hanem az MTA-t mint szellem: kiaddt, tehdt az intézeti sokszorositott
kiadvédnyokat is), ezt kdveti a Kozponti Statisztikai Hivatal 91 sorozattal és 9 folydirat-
tal, majd a Szegedi Tudomdnyegyetem kdvetkezik 21 sorozattal és 2 folydirattal. A kiad-
vényok tébb mint 909;-a Budapesten jelenik meg, 23 Szegeden, 15 Gyuldn, 15 pedig
megoszlik kiillonb6z6 varosok kozott.
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lyGirat és sorozati irodalménak még egy periodust illetden is teljességre torekvd
bibliogréfiai szdmbavétele; az ilyen feladatok elldtdsdt elviley a nemzeti bibliogrdfia
és dokumentdcid feladatkodrébe tartozénak tartom, més kérdés, hogy a gyakorlatban ennek
elldtdsa hogyan torténik. Erésen wvdlogatott, tematikus Osszedllitdsok esetében persze a
helyzet mds. Minden esetre a jelen kiadvdnyt példds szerkesztése mellett, tartalmilag az
mindgsiti legjobban, hogy — a teljességre valé torekvés nehézségei ellenére — a magyar
kényvtdros, bibliogrdfus, vagy kutaté is kit{in6en haszndlhaté munkaeszkozt taldl benne.

Es ezzel kapesolatban felmeriil a kérdés: vajon a magyarorszdgi hungarica-doku-
mentdciéd nem tudna-e elsésorban hazai, de kiilf6ldi hasznélatra is, hasonlé munkaeszko-
zoket produkédlni ? Pontosabban, most hogy médr megjelennek a magyar konyvészet kumula-
tiv kotetei (1. KOuALMI Béla értékelését a Magy. Konyvszle. 1965. 3. és jelen szdmd-
ban) — amelyek maguk is azt tanusitjék, hogy teljességre torekvd bibliografidt csak
nemzeti keretben lehet megoldani — a hungarica dokumentdciénak a hazai konyvtermé-
sen kiviili vonatkozdsdval kell foglalkozni.

Tévedés ne essék: hungarica-dokumentécié alatt nemesak a nemzeti konyvtart
értem (jollehet ez primér nemzeti konyvtéri feladat), hanem azt a tevékenységet és annak
termékeit, amelyre a mi adottsdgainkat tekintve, kizérdlag a funkeiéiknal, dllomdnyukndl
és szolgdltatdsaikndl fogva, illetékes és érdekelt magyar kinyvtdrak (és dokumentdciés
kozpontok) egyiittesének dsszefogdsa képes. Adottsdgaink alatt azt értem, hogy a teljes
értékli nemzeti kényvészethez hozzdtartozik a kulf6ldon megjelent vonatkozé irodalom is
azismert kritériumok szerint, marpedig ennek a nemzeti kényvészet szempontjabdl tor-
téné feltardsat nem végezheti egyetlen intézmény, kiilondsen ha kiilfoldi irodalma mini-
mélis — amint ez a mi nemzeti kényvtdrunk esete — de taldén még olyan nemzeti kényv-
tdrak sem, amelyek egyben dltaldnos tudomanyos kényvtérak is. Igy példdul a szakosi-
tott és kurrens szovjet tédrsadalomtudoményi bibliografia elsérenddi miihelye a Szovjet-
uniéban a Fundamentalnaja Biblioteka, nem pedig a Lenin Kényvtér, és az el6bbiben
folyik a kiilfoldi Sovietica dokumentécié tekintélyes része is.

De még a hungarica-dokumentdcié nehezebben megoldhaté kiilfoldi probléméi
elétt vannak egyéb olyan hazai vonatkozédsok, amelyek figyelmet érdemelnek. Ilyen a
magyarorszdgi folydirat és hirlap bibliogrdfia. A hazai — de a kulfsldi tajékoztatdst is
jol szolgdlné, ha éves kiaddsban sokszorositott forméaban, statisztikai elemzé bevezetéssel
megjelenne, akdr két sorozatban (A. folyéiratok, B. napi- és hetisajté; én idevenném
periodicitdstol fliggetleniil a képes magazinokat, a ,,kalauz’ jellegli ismertetéket — de
ezek mér részletkérdések, amelyeket a szakért6k megoldanak).? Ha az éves kiadds tul
nagy teher volna, lehetne — de rendszeresen — két, vagy hdromévenként megjelentetni.*

A hungarica-dokumentdciénak alighanem egyik legfontosabb feladata ez volna.
alighanem csak az lehetne, hogy a nemszeti kényvtér a tudomdnyos nagykonyvtdrakkal
kooperdlva oldja meg ezek dokumentéciéjat, nem az a fontos, hogy a kiilf6ldi hungaricdk
Magyarorszdgon hidnytalanul meglegyenek — ez amugy is irredlis — hanem, hogy

-

3 Jelenleg a tapasztalatok szerint meglehet8s er6feszitést kivdn és csak kilon fel-
adat keretében oldhaté meg még egy korilhatérolt teriilet kurrens folyédiratainak szdm-
bavétele is, amint az példdul az Index Bibliographicus ,,Sciences Sociales” kitete magyar
anyaganak Osszedllitdsa esetében is tortént, 1. MTAK Publicationes 40. sz. 6. o.

* Az éves periodika-bibliogréfiat a mult szdzadban SzINNYEI tette kozzé a Vasdr-
napt Ujsdgban, majd a Magyar Kiényvszemlében. Ez a bibliogrifia 1914-ben akadt el;
1927-t48l 1941-ig magdnkiadvanyként, legutébb A magyar sajto évkinyve cimmel folyta-
tédott. Munkédlatait 1958-ban djra felvette az OSzK, de csak az 1957-re vonatkozo fiizet
jelent meg a Magyar Folydiratok Repertériuma mellékleteként. Az éves periodika-bibliog-
rafia munkdlatait idén az OSzK Bibliografiai Osztdlya Gjbél megkezdte. (Szerk).
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megkdzelitd teljességgel regisztrdldsra keriljenck, mégpedig konyvek és folyoirat cikkek
egyardnt.

A kiilféldi hungaricdk magyarorszdgi nyilvéntartdsdval kapesolatos ezen el-
gondoldsok nem ujak, éppen e folyéirat hasdbjain fejtette ki ezeket 1962-ben alaposan
dokumentdlt kozleményében SzENTMIHALYI Jdnos.* Kézzel foghaté folytatdsa azonban
javaslatainak nem lett.

Egy ésszer(i munkamegosztds keretében azokkal a kényvtarakkal, amelyek jelen-
tékeny kulfoldi szakirodalmi bézissal és a profil szerinti témakir ismeretével rendelkeznek,
szémottevs cédulanyilvantartds szervezhet6, amelynek alapjdn azutdn a kés6bbiekben
bizonyos kiadvanyjellegii szolgdltatds is elképzelhetd volna.

Aligha tekintheté megnyugtaténak, hogy a kiilféldi hungarica-irodalom rend-
szeresen nem hozzéférhets (még lesziikitve sem) és valojdban az egyetlen olyan hungarica
bibliogréfiai ,,célkiadvény’’, amely ugyan elsésorban a magyar és szovjet forrdsok alap-
jén, de az egyéb kiilf6ldi hungarica-irodalmat is feltdrja, a Fundamentalnaja Biblioteka
Obscsesztvennith Nauk im. V. P. Volgina (a SZUTA Tédrsadalomtudoményi Alapkonyv-
téra), Novaja Literatura po Vengrii c. havi szemléje.’ Ez egyarant felsleli a kényv-, folyé-
irat- és hirlapirodalmat, s6t a fontosabb tdrcakiézlonyoket is (a konyveknek megadja a
lelShely-raktdr jelzetét is). A kiadvény profilja széles értelemben vett tdrsadalomtudomé-
nyok (és a kiilfoldi hungaricdk szempontjabdl ez is a legfontosabb), de szakesoportjai
koézott szerepel az ipar, a mezbgazdasdg, a kozlekedés, a miiszaki fejlesztés is.® Szdmon-
ként 250 —400 tételt sorol fel és ha még ezek nagyobb része magyarorszdgi publikédci is,
évente jelentés mennyiségli kiilfsldi hungarica tétel szlirhets ki bel6le. De vannak persze
még méds forrdsok is. A magyar szépirodalom kiilféldi megjelenésérsl téjékoztatnak
DeMETER Tibor (egyéni munkdban késziilt) kéziratos kotetei (amelyek néhdny nagy
kényvtdrunkban hozzéférhetdk), jelentékeny bibliogréfiai feltdrdst végeznek a kiilonboéz6
Ostforschung-kiadvdnyok, a szocialista orszdgokkal foglalkoz6 strassburgi egyetemi inté-
zet stb. sth.” Mindezeket §sszevéve tehdt rendelkezésre dll nem kis mennyiségben, meg-
felel6 és folytatélagos kicéduldzdssal kiilfsldi (szocialista és nyugati) proveniencidju kiil-
foldi hungarica dokumentdcid. Ezt fel lehet haszndlni a magyarorszdgi kiilfsldi hungarica-
dokumentéciéban — felhaszndlni igen, de azt nem pétolhatja. Annak kialakitdsa pedig
ismétlem: nemcsak egyetlen intézmény feladata, hanem, ha szabad némi tilzdssal, tudo-
maéanyos kényvtari , koziigy”’.

A kiényvtdri egyiittmiikodés, a munkamegosztds formdi kialakithatok, nyilvén
meg lehet taldlni a megfelel6 médozatokat — ha egyetértés van a feladat, a koncepcid
tekintetében. Alighanem a szakositds volna célravezets (egyes tudoményteriiletek iro-

1 L. A tdrsadalomtudomdnyok szakbibliogrdfidinak néhdny kérdése. Magy. Konyv-
szle. 1962. 2—3. sz, 16—17. 1. A szerz6 megdllapitdsaival, amelyek szervesen illeszkednek
be a kozlemény cimében jelzett témakdrbe, mindenben egyet lehet érteni.

3 Ez a bibliografiai szemle is a népi demokrdcidkrol kiadott egyéb fiizetekhez
hasonléan egyiittmitkodés terméke: résztvesz benne az Idegennyelvii Irodalom Ossz-sz6-
vetségi Konyvtédra és a Moszkvai Allami Egyetem (MGU) Gorkij-konyvtdra.

¢ E kurrens bibliogréfia kiilf6ldi anyagdnak rendszeres kicéduldzédsa mdr szémot-
tevé dokumentdcids bdzisul szolgdl, mert meglehetds teljességgel tartalmazza a Szovjetunis-
ban megjelent hungarica-irodalmat és kisebb, de nem elhanyagolhat6 mértékben az egyéb
kiilf6ldi hungarica-publikédciékat is.

7 Az Ostforschung-termék folydiratok, itt abban az értelemben jonnek szdmitdsba,
hogy nem egy koziilik jelentékeny szakositott és kurrens bibliografiai feltdrdst végez és
leszdmitva az dltaluk regisztrdlt magyarorszdgi irodalmat, bizonyos mértékig biblio-
gréfiai bdzisul szolgdlnak a kiilf6ldi hungaricdk dokumentéciéjahoz (kiiléndsen a nyugati
publikécidkat illetéen.) Az Ostforschung-irodalom problematikdja egyébként tulmegy e
kozlemény keretein.
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dalmdnak figyelemmmel kisérése az dlloményilag legalkalmasabb kényvtdrak részérdl),
pontosabban szakositott feldolgozds és kizponti nyilvdntartds. Ennek médozatai, feltételei,
a hasznositds lehetdségei mind-mind kidolgozédsra vérnak.

Roézsa GyOrey

Kellner Béla allami dijas. A megyei konyvtdrak eredményeit statisztikai mu-
tatok tilkrében nézve, Somogy megyét az els6k kozoit taldljuk, Kaposvér is az élen-
jardk sordban dll a vérosok lakossdgdnak olvaséi ardnya tekintetében. Kézmiivel6dési
konyvtdrainkat ldtogaté kiilfoldi konyvtdrosok a legnagyobb elismerés hangjan szélnak
a kaposvéri Gj megyei konyvtar nagyvonali, impozdns, nemzetkdzi mértékkel mérve is
korszer(i belsé tervérél, szervezettségérdl, olvasészolgdlati rendjérsl, sokoldala miivels-
dési tevékenységérol. Az utébbi néhdny évben a magyar kézmivel6dési konyvtarigyre
vonatkoz6 kiilfsldi publikdciok kéziil szinte egy sincs, amely ne emlékezne meg a kapos-
véri kényvtarrol, annak munk&jdrdl.

Ha azt vizsgaljuk, hogy a kényvtari munka tarsadalmi megbecsiilése hol tart az '
orszdg kiilonboz6 téjain, ugyancsak Somogy megyét litjuk az els6k kbzott, ahol a munka

. J6 szervezettsége, szolid vitele, a miivel6dés egyéb teriiletével valo szoros egybefonédésa
méltdn adott alapot e megbecsiilésnek.

Az eredmények mogbtt az okokat keresve kirajzolodik elSttiink a tevékeny, lelkes
konyvtéros, akinek nevéhez nem kis részben f{iz6dnek e sikerek. KELLNER Béla derfis
kedélye, soha nem csiigged6 optimizmusa lendiiletet ad munkatérsainak, hatdrozottsaga
és tekintélye az ugynek, amelyet képvisel. Személye elvdlaszthatatlanul beletartozik
szlikebb hazdja, Somogy megye kulturdlis képébe, de az egész magyar kézmiivelddési
konyvtédriigynek is jelentds személyisége.

Koényvtérosi tevékenységét 1952-ben kezdte Kaposvdrott, mint vérosi konyvtéros,
tehét kozmiivelddési kényvtdriigyiink ,,pionir”’ korszakdban. A vérosi és a korzeti konyv-
tarbol 1étrejovt megyei kdnyvtdr helyettes igazgatoja, majd 1957-ben igazgatdja lett.

Az egész magyar konyvtdri kozvélemény, de killonssen a kézmiivelddési konyv-
tdrosok tdbora nagy ordommel és megelégedéssel fogadta a hirt, hogy Népkoztdrsasdgunk
KEeLLNer Béldt dllami dijjal tiintette ki. Kossuth-dijas kdnyvtdrosaink — K&marmr
Béla és LrpTAk P4l — utdn 6 az elsé dllami dijas konyvtédrosunk. Orémiink kettds:
egyrészt a konyvtdrakért és a konyvtdrosok ugyéért mindig kidllé kényvtdrost ért a
kitiintetés, mdsrészt abban az egész magyar konyvtdros térsadalom megbecsiilése is
kifejezésre jut.

KEerLNErR Béla mint féradhatatlan szervezé tiinik ki, éppen a legnehezebb terii-
leten, a falusi kényvtérak megszildrditdsa, a falusi kényvtdrosok moédszertani irdnyitdsa
teriilletén. A megyébdl szdrmazé nem egy mdédszertani tapasztalat jutott el az orszdg
minden konyvtdrdba. De ha a kényvtéri szakirodalmat, vagy a konyvtdri publicisztikdt
tekintjiik, ott is igen gyakran taldlkozunk nevével. Aligha van vidéki kdzmiivel6dési
kényvtdros, akinek munkédssdga a konyvtéri publicisztika teriiletén felvehetné vele a
versenyt. A Koényvtdros, a megyei lap, az orszdgos lapok és kiilfoldi szakfolydiratok
hasdbjain mindig idészerdi, a konyvtériigy érdekeinek megfeleld, lényeges témdkrol szol,
agitdl vagy tapasztalatot ad 4t.

Moédszertani téren végzett munkdssdga régéta tuljutott a megye hatdrain. A Kényv-
tartudoményi és Mddszertani Kézpont jé6 néhdny utmutatéjat adta kozre, jelentds volt
a szerepe a falusi kényvtdrak dlloménygyarapitdsdnak irdnyelveit kialakito egyiittesben,
a mezdgazdasdg szocialista atalakitdsdval jar6é konyvtéri feladatok kialakitdsdban, s nem-
rég hagyta el a sajtot a falusi kdnyvtdrak moédszertani irdnyitdsanak dtfogé munkdja,

o




. Figyelé A 269

a Mddszertani munka a falusi konyvidrakban c. Osszefoglalds, amelyben e téren a
maga és munkatdrsai évtizedes tapasztalatait stiriti Ossze.

Szakirodalmi munkdssdga korébdl e lap hasdbjain tudoményos munkdssdgdrol is
ejtsiink néhdny sz6t. Szerkesztésében a vidéki kézmiivelddési konyvtdrak koziil az els6k
kozott jelent meg a megyei konyvtdar évkoényve, amelynek tanulményai — nem egy
kozottik KELLNER Béla frdsa — példdt adnak a kézmiivel8dési kényvtdriigy probléméi-
nak tudoményos igényti elemzésére. A Somogy megyei évkdnyvek hatdsdra megyei kényv-
taraink egész sora jelentkezett évkonyvekkel. A helyismereti bibliogrdfiai munka terén
is hatdrkének szdmit a Somogyi hirlapok és folyséiratok bibliogrdfidja c. munkéja, amely a
megyére vonatkozd elsérend@ forrasmunka.

Kivénjuk, folytassa munkdjdt tovabb jo egészséggel. Munkdjdval szerzett s e
kitiintetéssel is emelt tekintélyét vesse latba tovdbbra is a kényvtériigy megbecsiiléséért.

SALLAT IsTVAN

J. Voorhoeve. Alig t5bb, mint hetvenéves korban tdvozott az él6k sordbdl a doku-
mentécié és a szabvanyiigy nemzetkdzileg egyik legszdmontartottabb egyénisége, Dr.
J. VOORHOEVE.

A Philips-miivek mérnskeként kezdte palydjat, 6 szervezte meg a kézismert
nagy nyugati cég elektromos — gépgyarté tizemét, majd a cég szabvényosité osztélyét.

Helyettes vezérigazgatoként 6 vezette a Philips-miivek nemzetkézi szabvényosité
bizottsdgat, majd a holland szabvényiigyi intézet helyettes elndke lett. Ebben a min&ségé-
ben hivtdk meg a Nemzetkdzi Szabvanyligyi Szervezet (250) 46. sz. ,,Dokumentéeiés”
Bizottsdgdnak elndki székébe, amelyet ismételt egyhangt vélasztds alapjan nyugalomba
vonulédsdig betoltott.

Az 1958-1 Gilésszakon, Hdgdban, amelyen eldszor volt képviselve a magyar knyv-
tariigyi és dokumentéciés szabvényligyi bizottsdg, még 6 elnokslt, az 1964-ben Buda-
pesten tartott jubilelumi iilésszakot mér utéda, M. VAN DiJE vezette. Nyugalmazdsa
utén, tevékeny élete utolsd szakaszédban valasztottdk meg a FID f4titkdrdva. Miikodése
a nemzetkozi dokumentécié teriiletén is maradand6 emléket hagyott maga utdn. Hét
évvel ezel6tti higai taldlkozdsunkrsl VoorHOEVEnak nemesak tekintélyét, nagy tudasat,
de végteleniil rokonszenves, kozvetlen emberi tulajdonsdgait is emlékként hoztuk ma-
gunkkal. :

DEzsényr BELA

Orvosi szakkonyvtaros konferencia. Mdjus 10—11-én zajlott le az Orszdgos Orvos-
tudoményi Kényvtdr és Dokumentdciés Kozpont rendezésében az orvosi kényvtérosok
és orvostandcsaddk IV. orszdgos értekezlete. A konferencidn 230-an vettek részt, kozottilk
sok orvostandcsadd (6k segitik és irdnyitjak orvosi-szakmai szempontbdl a szakkényv-
tarosokat).

Az eldaddsok az OOKDK munkéjdrél és terveir6l; a hélézat helyzetérsl és fejls-
désérél; a szakkonyvtdrak kozotti kapesolatokrdl; az orvosi dokumentécié és a Magyar
Orvosi Bibliogrdfia szakrendjérél valamint a lyukkdrtydk haszndlatdrdl széltak. Az els-
addsok utdn az egyes szakkonyvtdri tipusok (alkdzpont, tagktnyvtér, orszdgos intézmény
kényvtdra, egyetemi kényvtdr) dolgoz6i kilon-kiilon, szekcidiiléseken beszélték meg
specidlis problémdikat.

A szakkOnyvtdri hdlozat a legutGbbi, 1963-ban rendezett orszdgos értekezlet ota
sokat fejl6dott szervezetileg is, szakmailag is. A tagkonyvtdrak szdma 1962 —1965 kozott

5 Magyar Konyvszemle
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367-r61 451-re, a hélézatban miikods szakképzett konyvtérosok széma 65-rgl 140-re,
a konyvtari munkat végzbk szdma 426-r6l 494-re emelkedett. Ennek megfelelgen fejlédste
a kényvtérhdlézat tevékenysége is, amely fejlédésnek nem utolsésorban az lett a kovet-
kezménye, hogy rendkiviili médon megnévekedtek a konyvtdrakkal szemben tdmasziott
igények. Ezeket az igényeket mdr a ,klasszikus’” mdédszerekkel nem lehet kielégiteni.
At kell térni a dokumentéciés médszerek fokozott alkalmazdssra.

Es éppen e tekintetben bizonyos elmaradds van a tobbi szakkényvtéri balézathoz
képest. A konferencia egyik f6célja tehdt az volt, hogy erre a probléméra terelje a figyel-
met. A konferencia megéllapitotta, bogy a kozponti dokumentdcidt illetGen csupdn a
hazai szakirodalom feldolgozdsa tekinthet$ kielégitének (teljes bibliografiai feldolgozds
valamint referdlds a kiilfold szdmdra). A kiilfoldi irodalmat feldolgozé referdld kiadva-
nyok atfutdsi ideje tul hosszd, tdrgykorikk — részben — periférikus. A tagkényvtdrak
kozill esak kevésben végeznek dokumentdeiot és alig van kozottiik olyan, amely korszeri
médszerekkel (pl. lyukkértydk) is dolgozik. A dokumentédcié gépesitése tekintetében még
komoly kisérletek sem indultak meg, és rendkiviil elmaradottak a reprografiai lehetéségek
is (pl. egyetlen xerox sincs az orvosi szakkdnyvtarakban).

Az értekezlet a dokumentdcié fejlesztése érdekében a koévetkezd ajdnldsokat
fogadta el:

1. Az OOKDK inditsa meg a gyorstdjékoztaté illetve témafigyeld szolgélatot,
nyujtson folyamatosan bibliografiai adatokat majd referdtumokat 30 —40 figyelt témardl.

2. A kiilfsldi irodalom feldolgozdsat els6sorban a belgydgyaszat és a gyermek-
gyoégyészat teriiletére kell kiterjeszteni — erre a két szakteriiletre jut a betegellatds tobb.
mint 609%-a.

3. Az alkdzpontok és az orszdgos intézmények kényvtdrai a legegyszer(ibb mod-
szerekkel (pl. tartalomjegyzék-sokszorositds) fokozzdk a kiilfoldi szakirodalom hasz-
nalatét.

4. A sziikebb tematikdval foglalkozé intézetek konyvtdrosai a lehetdségekhez
képest vezessék be a szakirodalom tébbdimenziés feltdrdsat lyukkdrtydkon.

5. Az egyetemek kozponti konyvtérai torekedjenek korszer(i reprogréfids beren-
dezések beszerzésére és lizembe helyezésére. Budapesten az OOKDK szervezze meg
korszerti reprogréafids médszerrel a folyéiratcikkek gyorsmaésolat-szolgaltatdsat.

6. El kell késziteni a halézat fejlesztési tervét a 3. 6téves terv idészakéra kiilonds
tekintettel a szolgdltatdsok, a dokumentdcié fejlesztésére.

A dokumentdcié problémdin kiviil természetesen a tébbi fent jelzett témét is.
alaposan megbeszélték. A résztvevék megdllapitottdak, hogy a tandeskozds hasznos
tapasztalatesere-lehet6séget nyudjtott azon kiviil, hogy meghatdrozta a kovetkez6 évek-

ben elvégzendd munka {6 célkitlizéseit.

1970-ben 1j épiilethe koltozik a belg-
radi Nemzeti Kényvtar. A Szerb Nemzeti
Koényvtdrat (Narodna biblioteka Srbije)
1832-ben alapitottak. A kdnyvtar torténete
folyamdn jelent6s és gazdag &lloményra
tett * szert. Olyannyira, hogy nemcsak
Szerbia, hanem a Balkdn-félsziget legje-
lent6sebb kulturdlis intézményévé fejls-
dott. 1941. aprilis 6-an a fasisztdk bombé-
zésa kovetkeztében az épiilet, és teljes
allomdnya elpusztult. A t{iz mintegy
500 000 konyvet, hirlapot és folydiratot
semmisitett meg. Ezenkiviil elpusztult még

Sz.

1390 — t6bbnyire publikdlatlan — kézi-
rat a XII—XVII. szdzadbol, és 800 db.
régi — ritka kényv.

A mdsodik vildghdhord utédn Belgrad-
ban hozzifogtak a Nemzeti Konyvtdr
megujitdsdhoz. Napjainkban a konyvtar
éllomdnya 491 374 konyv, 53 260 évfolyam
folyéirat, 17 480 évfolyam hirlap, 670 régi
kézirat, 63 Ssnyomtatvdny és 10 085 régi-
ritka koényv, folydirat, hirlap, zenemii
sth.

Miutdn eddig a konyvtédr egy volt szdl-
loddban nyert elhelyezést, nem teljesithettes
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azt a kulturdlis ¢y kdzmiivelddési célkitii-
zést, ami feladata lett volna.

Az 4j épiilet a Karagyorgye-park mel-
lett épiil fel. A szerb févéaros varosrendezési
tervel szerint a Karagyorgye-park lesz
Belgrad legjelent6sebb kulturdlis kézpont-
ja, kozel az un. Szldvia-negyedhez, ahol
a kozigazgatdsi kozpont épil.

Az j Szerb Nemzeti Konyvtdrnak t6bb
olvaséterme lesz, Osszesen mintegy 500
féréhellyel. A kozponti olvaséterem féré-
helyeinek szdma 300. A raktdrakban mint-
egy 3 milli6 kényv szdmdra lesz hely.
A muzedlis értékli kényvek részére kiilon
foldalatti helyiségeket terveznek, melye-
ket kiulonlegesen biztositanak minden-
nemfi kdrosodds ellen. Ezenkiviil kiallitdsi
helyiségeket is terveztek. 300 féréhelyes
elbaddtermet, mely filmvetitésre is alkal-
mas lesz, és az olvasék részére egy kisebb
éttermet.

A Szerb nemzetgytilés hatdrozata sze-
rint az 0j épiilet 1970-re késziil el.

D. GY.

Nem rossz iizlet az ingyen képmelléklet.
Amikor az angol Ujsdgmdgndsok kozt
sorrendben az utolsé, Roy THOMSON (ma médr
6 18 Lord, mint NORTHCLIFFE és ROTHER-
MERE és még annyi elddje) a Sunday
Times rmellett négyszinnyomdst szines
melléklapot inditott, és azt ingyen adta az
eléfizetéknek, a tapasztalt szakemberek
fejiiket csévaltak, jol tudvén, hogy ez a
kiadénak tobb milliés kiaddst fog jelen-
teni. Ks amikor példéjat az Observer, majd

"egy heti melléklettel a Daily Telegraph is

kovette, a vallalatok deficitje csillagdszati
magaslatot ért el.

Csakhogy a szines melléklapokon ha-
marosan eddig nemldtott nagystilii, szép
kiilsejii hirdetések jelentek meg, egyre
jobban duzzasztva a melléklet terjedelmét,
24, majd 54 végiil 64 lapig. Ma mdr e vas-
tag kiilonszdmok felét a rekldm t6lti meg.
Amibél a szakemberek ma mér kénnyen
ki tudjak szdmitani, hogy a szines mellék-
letekre forditott koltség hamarosan meg-
tériil, nem is szdlva a szép szines lapok ol-
vasékat vonzé propagandisztikus hatdsdrol

Da.

A mai észt exlibris. Kidllitds az Orszd-
gos Széchényi Kiényvtdrban 1965 december-
ben. A kiallitdst Paul AMBUR és BELLEY
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Pél vendezté, a Kisgrafika Bardtok Koré-
nek kézremiikodésével. A Konyvtdr im-
mdr 6todik exlibris kidllitdsdn 100 észt
exlibris keriilt bemutatésra.

A kidllitds egy kis lélekszdmu nép nagy
konyvkultirdjdrol, képzémiivészeti igé-
nyességérsl tanuskodik. Célja megismer-
tetni a magyar koézonséggel a mai észt-
szovijet konyvjegy miivészetét. Statisztikai
kimutatdsok szerint az egész vildgon az
Eszt-Szocialista Szovjet Koztdrsasdgban
jut a legtébb kényv egy személyre.

A tizenkét mai kidllité mivész mun-
késsdgdnak csak csekély szdzaléka keriil-
hetett kisgllitdsra, a miivek a miivésznevek
betlirendjében nyertek elhelyezést. A ki-
allité grafikusok a kovetkez6k: Henno
ARRAXK exlibris miivészetét szolid modern-
ség jellemzi, Johannes JUHANSOO az auto-
didakta mfivész nagyon hatésosan &bra-
zolja & kiilonféle mesterségek és hivatdsok
exlibriseit. Richard Kawrjo a kivdlé fa-
metsz8, a figurdlis kompozicié hive. Enn
KERRA szinhdzi diszlettervezd, de e mellett
a kisgrafika lelkes miivel6je is. Ernst
KorroMm, a polgdri korszak legérdekesebb
és legkeresettebb exlibris mfivésze, Esko
Lepp a tdjképmotivumok, kiilénésen a
tenger kedvelbje, — az exlibrist sajitos
miifajnak tartvdn, — a megrendelével
szemben sajdt elgondoldsait helyezi el6-
térbe. Richard MuTso exlibrisei véros-
torténeti értékliek az dltala dbrdzolt tallini
motivumok ké#vetkeztében. Ewald Oxas,
az észtek legtermékenyebb exlibris grafiku-
sa valtozatos technikdval dolgozik, nem-
zetkozileg is elismert, népmiivész. Vive
Torii, foleg rézkarcban dolgozik, miiveit
egyszerlség, tdrgyilagossig és archaizdld
torekvés jellemzi. Asta VENDER a csalddi
exlibris miifa] killonos kedvel6je, jellegze-
tesek gyermekek szdmédra készitett ex-
librisei. Silvi VALJAL kiilondsen a gyermek
exlibrisek miifajat kedveli, mint Hlusztré-
tor sokat dolgozik gyermek-lapoknak.
Edgar WALTER az ismert szovjet karika-
turista exlibrisei k6z6tt mesterségéhez hi-
ven t6bb humorisztikus hatdsu taldlhaté.

A kiallitds anyagdt leiré katalégus 6ro-
kiti meg. Az izléses kivitel(i illusztralt ka-
talégushoz két melléklet csatlakozik: 1)
a Tallini Gorkij Kényvtér, 2) Nacy Arpdd
Déniel emlék exlibrise, melyet erre a ki-
allitdsra készitett.

MunkrAcs: PIROSKA




