MAGYAR KONYVESHAZ

A Poncidnus histériaja XVI. szdzadi kolozsvari kiadasinak téredékér§l. PoNciinus
csdszar, a gonosz csdszéarné, a csdszdr DIOCLETIANUS nevii fia és a hét béles a szerepléi
annak a keretes elbeszélésbe foglalt, Eurépa-szerte népszerti novella-gy(ijteménynek,
amelynek a XVI. szdzadbol két magyar forditdsdt is ismerjiik. Az els6t, egy névtelennek
latin eredetibdl késziilt munkdjit EBERUS Baldzs adta ki Bécsben 1573-ban.! Ezzel nagy-
jabol egy id6ben Kolozsvérott idGsebb HELTAI Gdspér iiltette 4t, mégpedig németbsl.
WALDAPFEL Jézsef megdllapitotta ugyanis, hogy a béesi kiadds sziovege eltér a XVII.
szdzadi 16csei kiaddsokban taldlhaté forditdstél.2 Ennek oka, hogy a béesi a Pontianus,
dicta et facta septem sapientium cimii latin, a 18cseiek viszont a Die sieben weisen Meister
cfmii német véltozat alapjan késziiltek. Ezen kiviil még a 16csei kiaddsokban olvashaté
Az kegyes olvassonak kdzzenetet mond az kényvnyomiato cim( el6sz6, valamint magdnak a
forditdsnak tartalmi, nyelvi, székinesbeli sajdtossdgai az id6sebb Hrerral Géspédrra valla-
nak. A nyelvi érveket nyomatékozta még az a megfigyelés is, hogy 1577 és 1636 kdzott
a kolozsvdri nyomda tébb kiadvénydban felbukkan nyole olyan azonos méretii (565 X 68
mm) fametszet, amely a Poncidnus histdridja egy-egy Jelenetét dbrdzolja és amelynek
mintdja — egy kivételével tiikérképben - a Die sicben weisen Meister 1565-ben és 1570-
ben Frankfurtban megjelent kiaddsdban ldthaté. Ezek a metszetek elsédleges céllal egy
Powncrinus-kiaddshoz késziilhettek, amelyet Herrat forditott és amelynek szdvege
a 16csei kiaddsokban élt tovabb. Ez a nyomtatvdny 1577 el6tt, pontosabban az id8sebb
HerTar életének utolsé éveiben, 1571 és 1574 kdzott jelenhetett meg. Ezekben az években
ugyanis BATHORY Istvan fejedelem cenztra-rendelete miatt az dregedé HerTAInak fel
kellett hagynia a valldsi vonatkozdsi nyomtatvdnyok kiaddsdval és inkdbb a nyomda
fennmaraddsét biztosité népszerii vildgi irodalom terjesztésére véllalkozott.?

Ennek a feltételezett kolozsvéri PoncrAnus-kiaddsnak példdnyédt mindméig nem
ismertiik. A Magyar Tudomdnyos Akadémia Kényvtérdban azonban nem régen el8keriilt
egy XVI. szdzadinak l4tszé6 PoNcIANUs-toredék, amely WALDAPFEL kévetkeztetését iga-
zolja. A toredék betlitipusai, helyesirdsi sajatossdgai ugyanis egyardnt a XVI. szdzadi
kolozsvéri konyvnyomtaté miihelyre vallanak, szévege pedig — csekély helyesirdsi médo-
.sitdssal — a 16csei kiaddsok sziévegével teljesen azonos. Ez a toredék az él6fej tantisdga
szerint is a PONCIANVS HISTORTANAC 6t6dik, E-vel jelslt ivébél négy csonka és négy
ép levelet tartalmaz. A nyilvdnvaléan 4ztatdsbol szdrmazé fiizet nem bek6tott konyvbél

1RMK 1. 92.

2RMK I. 630., 872. és 1203. :

2 WALDAPFEL Jézsef: Heltai Gdspdr és a magyar Poncidnus. Irod. tort. Kozl
1938. 31—44, 119—129. 1. WaLparreL Jézsef: Egy népkinye illuszirdcidinak vindorldsa.
Magy. Konyvszle. 1965. 64—69. 1. A kolozsvéri PoncrANus-illusztrdcidkra vonatkozdlag
lédsd: SorTisz Zoltdnné: 4 XVI. szdzadi kolozsvdri nyomtatvanyok kényvdiszei. Miiv. tort.
Ert. 1957. 141—160. 1. Sortisz Zoltdnné: A magyarorszdgi konyvdiszités a XVI. szé-
zadban. Bp. 1961. 62—65. 1.
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esett ki, hanem a konyvkots kruddbél, ‘makulatﬁraként haszndlhatta fel és ma is hajto-
gatott dllapotban taldlhaté. Az E1 és E2 folidk fels6 harmadén a XIV. fejezet (,,RESZ’)
médosik negyedének néhdny toredékes mondata olvashaté. Az E3 —E6 fdlick épek és
rajtuk a XIV. rész mésodik fele, valamint teljes egészében a rovid XV. rész van meg.
Az E7 és az E8 folidk az elsé kett6hdz hasonlé mértékben csonkdk. Ezeken a XV. rész
utolsé kilenc sordn kiviil a XVI. rész cimerének toredéke olvashatd; ugyanennek a feje-
zetnek szdvege toredékesen koriilbeliil az egynegyedéig kovethetd.

A leifrt nyomtatvdny-téredékben nincsenek illusztrdciok. Ez azonban nem jelenti
azt, hogy a nyomtatvany t6bbi, ma hidnyz6 részében nem lehettek meg. Ez a hidny nem
ok arra sem, hogy a WALDAPFEL dltal kikovetkeztetett egyetlen XVI. szdzadi kiadds
helyett esetleg kettdt: egy illusztrialtat és egy, az E-ivben tdéredékesen reank maradt
illusztrdeié nélkiilit kellene feltételezniink. A képek ugyanis a kolozsvéri kiaddsban nem
feltétleniil a toredékbol ismert fejezeteknél lehettek, amint ez az aldbbiakbdl is kitlinik.
Nehezen képzelhet§ el tovabbd, hogy ezek a metszetek, amelyek a toredék titkrének szé-
lességével pontosan egybevédgnak és amelyek 1577-t61 mér mésodlagos helyeken szerepel-
nek, ne keriiltek volna bele egy XVI. szdzadi kolozsvéari PoNciAnus-kiaddsba. A mintdnak
tekinthet6 frankfurti német kiaddsban mind a harminenyolc fejezetnélegy-egy illusztréciét
taldlunk. Ezek koziil ugyan egyik-mésik (pl. az akasztdsi jelenetet, a lakomét vagy a
felesége szobdjaba 16pd PONCIANUSt 4brdzolsé) tobb helyen is el6fordul, mégis a kolozsvéri
kiaddsba valamennyinek mésolata aligha keriilhetett dt; még akkor sem, ha egy-két die-
nak nyomtalan elveszésével is szdmolunk.?

Az Akadémia konyvtidrdnak PoNciANUS-toredékén meglevé hdrom fejezethez a
madsodlagos el8forduldsbol ismert nyole kép kozil csupdn kett6t lehetne elképzelni;
azokat sem okvetlen sziikségszeriiséggel, mert a tartalom szerint mis fejezetekhez is
illenek. A XIV. résznek tartalmét a német cime igy foglalja 6ssze: Desz andern Meiszters
Lentult Beyspiel wie ein Romerin jren Mann gab in Tod mit einem falschen geschrey;
a magyarban: Mint beszellette-meg Lentulus az 6 peldabeszédét a tsdszdrnak, és mint szaba-
ditotta meg o’ tsdszdr fidt az akaszté fdtol. Az eredeti kiaddsban ennél a fejezetnél a képen
ablakon kitekint6 oreg férfi ldthatd, az udvaron pedig csapoddr fiatal felesége, aki a
katba nagy kévet dob. A kép megfelel a cimben jelzett ,,példabeszéd’” tartalmanak. A kép
magyar megfelel§jét nem ismerjiik. A XV. fejezetnek sem a németben, sem pedig a ma-
gyarban nincsen kiilén cime. A benne olvashaté torténet lényege, hogy a kudarca miatt
siré és jelenetet rendezd csdszdrné szobdjiba belép PonciANus, hogy megvigasztalja.
Az eredetiben szerepld illusztrdcié mésolatdt Aeneas Sylvius Preccoromint Eurialus és
Lucretiajdnak magyar atdolgozdsdrdl ismerjiik, amely 1592-ben Kolozsvérott jelent meg.?
Az eredetiben azonban ez a kép mindazoknél a fejezeteknél megtaldlhatd, ahol Poncid-
nusnak sird feleségéhez valé bemenetelér6l van szé. Feltiing, hogy a histéridnak ezt a
t6bbszor ismétléds motivamét a magyar forditds is mindig szinte sz6 szerint azonos for-
dulattal adta vissza. Igy példdul a IX. rész elején: ,,Es estve bé-menvén a’ Tsdszér a’
kamordba, taldld a’ feleségét nagy sirdsban és jajgatdsban . ..”; vagy a XXVII. részben:
»Mikoron a Tsdszar meg hallotta vélna az Tsdszdrnénak kidltdsdt és sirdsdt, Bé méne az
feleségének hdzdba ..”; ugyanez a XV. résznek elejérdl a kolozsdvri téredék helyesirdsé-
val: ,,Mikoron meghallotta volna & Csaszérné, hogy fel nem ackasztottdc volna & Czaszér
fidt, be méne & kamoraba, és igen kezde sirni és iaygatni, és magét kérmelniszaggatni,
monduédn fel szoual:. Aszt akarndm, hogy soha nem sziilettettem volna ez vildgra, Mert
eszt & nagy szégyent miiuelte raytam és ninezen ki boszszut dllyon érotte ete. Midon eszt
meg értotte vélna & Czaszdr, be méne hozzdia & kamoraba, es szdlla & Czaszdrnénac,

4 Az emlitett képeket ldsd: SortEszynE: . m. XXIII. tdbla 2. és 5. dbra; Magy.

Konyvszle 1965, 67, la—b és 2a—b sbrak; M. tort. Ert. 1957. 152. 1. 65, dbra.
SEMK 1. 259.
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monduan . . .”’. Az illusztrécio tehdt a magyar kiaddsban is — miként a szdveg fordulatai-
nak ismétlédése sugallja — tobb fejezetnél elképzelhets; annak nem kellett sziikségsze-
riien a XV. résznél szerepelnie. A XVI. rész cime a németben: Das dritt Beyspiel der
Kayserin; a magyar forditdsban: Mikeppen altatta-el a tsaszarne o’ tsdszdrt az harmadik
példdval, az nemes vitézril, etc. Ehhez a fejezethez tartozna a frankfurti minta szerint a
kinesrablé apdt és fidt dbrdzold, 1590 és 1597 kozotti kolozsvdri nyomtatvdnyokban
négyszer is elé6fordulé fametszet.® A toredék azonban, amint az a lefrdsbél is kitilinik,
ennek a viszonylag hosszabb fejezetnek csupdn egy jelentéktelen részét tartalmazza.
Ennek az A7 levélen levé darabjén a képnek nines nyoma; aminek a meglevé ecsonkon
ldtszania kellene. Az E8 levélen csupan hat sor olvashatd, a hetediknek csak a nyoma
latszik. A fejezetnek azonban a nagyobbik része, mintegy kilenc oldalnyi sz6veg hidnyzik;
erre az ide tartozé illusztrdcié béven elférhetett. Az ismert kolozsvéri metszeteknek tehdt
a XVI. szdzadi PonciANUs-toredékben nem okvetleniil kellett el6fordulniok. Ha pedig a
nyole képnek a harmincnyole fejezetben a tartalom szerinti elhelyezkedését is meg-
figyeljiik kideriil, hogy a kolozsvari kényvnyomtaténak bdven volt alkalma a metszeteket
egyenletesen gy eloszlatni, hogy abbdl a fennmaradt téredékbe egy se jusson:

1. Lakma&rozé térsasdg. Ez a kép a mii elejére illik: PoNcIANUS lakomédval fogadja
messze f6ldrél hazaérkezett fidt. Els6édlegesen a VI. fejezethez tartozik. A
frankfurti kiaddsban a XXXI. é¢ XXXVIII. fejezeteknél ismétlédik.?

2. PONCIANUS a csdszdrné szobdjdba megy. A német kiaddsban a IX., XIX,,
XXIII., XXVII. részeknél ismétldik.?

3. DiocLETIANUSt akasztani viszik. A német kiaddsban ismétlgdik a X., XTIT.,

XXI.,, XXV., XXTX. és XXXTI. részeknél.®

. Ba~ciLris példdzata a hi kutydrdl, A német kiaddsban csak a XI. résznél.!?
. A kincsrabld apa és fia. A német kiaddsban csak a XVI. résznél.1!

A csdszdrné hatodik példdja egy kirdlyrdl és az ispdnjdr6l. A német kiaddsban
csak a XXVIII. résznél.1z

7. A hatodik béles példdja a hdrom lovagrél. A német kiaddsban csak a XXX.
résznél.13 ,

8. D1ocLETIANUSnak, a csdszar fidnak példdzata a fiillemiilérsl. A német kiaddsban
csak a XXXVI. résznél.14

Végiil az akadémiali kényvtér PoNciANUs-téredékének terjedelmét az E-ivbdl

megmaradt szdvegrészek és a l8csel negyed- és nyolcadrét nagysdgh kiaddsok lap- és

=S

S o

¢ SovTiszNE: 1. m. XXIII. tdbla 4. dbra; Magy. Konyvszle. 1965, 68. 1. ba—b dbra.

7 SovtkszNE: I.m. XXIII. téabla 2. dbra; Magy. Konyvszle. 1965. 67. 1. Z2a—b
“dbra. Mésodlagos eléforduldsai: 1577 (RMK 1. 128.), 1578 és 1583 kozott (RMK 1.
343.). i

8 Mdw. tdrt. Ert. 1957. 152. 65. dbra. Mésodlagos el6forduldsa: 1592 (RMK 1.
259.).

® SorLTszNE: 1. m. XXIII. tébla 5. dbra; Magy. Konyvszle. 1965. 67. 1. la—b.
dbra. Mdsodlagos eléforduldsa: 1578 (EMK 1. 144.).

10 Magy. Kényvszle. 1965. 68. 4a—b. dbra. Mésodlagos eléforduldsa: 1631 (EMK
I. 600.).

11 SorTiszNE 1. m. XXIII. tédbla 4. dbra; Magy. Konyvszle. 1965, 68. 1. 5a—b.
abra. Mdsodlagos elforduldsai: 15690 (RMK I. 234.), 15692 (RMK 1I. 257. és 259.), 1597
(ERMK 1. 292.).

12 Mdsodlagos eléforduldsa: 1578 (RMK I. 143.).

13 SorTszNE: I. m. XXIII. tdbla 3. bdra. Médsodlagos el6forduldsai: 1578 és 1583
kozott (RMK 1. 343.), 1578 (RMK I. 157.).

14 SorTiszNE: 1. m. XXVI. tdbla 1. dbra; Magy. Konyvszle. 1965. 68. 1. 6a—b.
dbra. Médsodlagos el6forduldsa: 1591 (RMK 1. 243.).
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sorszéménak ardnyos Osszevetésével tudjuk rekonstrudlni. Ezek szerint az 1 levélnyi
cimlapot 4 levélnyi ajanlds és 134 levélnyi széveg kovethette. Ha ehhez még az illusztrs-
cidk elhelyezésére 5 levelet szamitunk, a nyomtatviny A-S jelzésti 18 nyolcadrétii iven
144 levél terjedelmii lehetett. '
HorL Bfra

Hornius Gyérgy Szent genealdgidjanak magyar kiadasa. (RMK. I. 938.) Bop
Péter Magyar Athenaséban arrél emlékezik meg, hogy ,,Hornius Gyorgy a’ Historidban
hires Leidai Professor, irt egy Kényvet, mellyet nevezett: Sz. Genealogidnak; a’ melylyet
Magyarra forditott és ki botsdtott P. J. Varadon 1658-dik eszt. Volt Véradon azon id6ben
Professor Puispoki Jénos; Pap Putnoki Jénos, mellyik tselekedte, bizonytalan.”’t E fel-
tevést SzaB6 Kéroly, s6t eleintén ZovANyT Jend is dtvette,? kés6bben azonban mér meg-
allapitotta, hogy PUTNOKI 1646 tdjan elhiinyt s ezért a szerz6 csakis PUSPOKI lehetett.
De ugyancsak ZovANyI bizonyitotta be, hogy ez a nemrégen hazatért egyhdzi férfiu
e konyv megjelenése idején Ecseden rektoroskodott.? Kétség nem fér hozzdja, hogy a
magyar szerzd azonossigdt ZOvANYI helyesen allapitotta meg s esupdn PUTNOKI elhuny-
tdnak iddpontjiban tévedett, minthogy az 1642-ben kivetkezett be.t

Ennek a P. J. 4ltal forditott munkdnak eredetije — eddigi tudomésunk szerint —
nem maradt rednk; cimét egyediil Bop Péter konyvtdrdaban taldljuk meg.® Csatoljuk
ehhez hozzd még azt a korilményt is, hogy e kényvnek ZovANYI teoldgiai lexikondnak
1940. évi adattdrdban — forrdsdt nem nevezvén meg — teljesebb cime: Orthodozae
religionis genealogia sacra. Emellett gondolhatunk arra a koriilményre is, hogy a konyvek
forditdsaban dltaldban eléggé gyakran maés cimet ad a fordit6, mint amit az eredeti mi
szovege elé illesztett a szerz6, kiillondsen akkor, ha a magyar munka csak sfiritett tartal-
milag egyezik az eredetivel. Ezért nincsen semmi értelme annak, hogy a tovabbi kutatdst
feladjuk, mert hiszen éppen nem lehetetlen, hogy ZovANvI forrdsa Bop Péternek netalén
harmadik, teljesebb adatmegnevezése lehet.

Bizonyos, hogy Bop mind kiils6 orszdgokbeli tanulményai kézben, mind pedig
az itthoni konyvtdrakbodl médr ismerte az eredeti szerzé nevét és munkdjat, s ezért netaldn
emlékezetbdl nevezhette meg a tudds iré6 konyvének cimét.

Tudjuk, hogy HorN Gyorgy torténetiré 1620 tdjén sziiletett Greussenben, Felss-
pfalzban, a harmincéves hdbord miatt azonban Bayreutban vonta meg magét; majd
Niirnbergbe s més szomszédos helységekbe koltozott. Felnevekedve, Haagdban egy angol
nemesnek lett udvarmestere. Anglidba menve, ott még jobban megerés6dott a felfogd-
sd4vé lett puritdnus nézetekben. Utjdbdl visszatérve, a harderowicumi akadémidra vélasz-
tottdk meg a térténelem, politika és foldrajz professzordnak. Majd innen a leydai egye-
temre ment 4t. JOCHER szerint: ,,er war zwar ein trefflicher Orator, Historicus, Politicus,
schrieb aber seine Sachen meist aus eigenem Kopfe bey der Pfeife Taback, ohne andere
Autores nachzuschlagen; daher er oft geschligelt.”

JOCHER megnevezte HORN munkdit, de kozottiik egyet sem taldlunk, amelyik cim
szerint megegyeznék a Bop Pétertdl felsorolt kényvvel, ellenben tartalmilag legjobban
megkozelithetik: dissertatio de aetate mundi, auctarium defensionis pro vera aetate munds,

! Bop Péter: Magyar Athenas. Nagyszeben, 1766. 194—95. 1.

2 RMK. 1., 938. és ZovANYI Jend: Theologiai Ismeretek Tdra.

3 ZovANyr Jenl: Konyvészeti és irodalomtorténett aprésdgok. Magy. Konyvszle.
1909. 316 —17. 1. és ZovANYI lexikoni cikkei. Bp. 1940. 369. L.

4 D. Parei Thesaurus Biblicus. Heidelberg 1620.? c. s a debreceni nagykényvtérban
oOrzétt példény 17. l.-ra irott bejegyzése.

5 B. II( P.: Gréf Bethlen Kata magyar konyvtdra lajstroma. Erdélyi Maz. 1912, 164.

171. 1.
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historia ecclestastica et politica, orbis imperans, arca Noae és arca Mosis.®* Nem lehetetlen,
hogy az utolsénak emlitett mii azzal a Debrecenben 6rzétt kézirattal azonos szdvegti,
amelynek magyar cime: HorniusnfaJk az Ecl(es )iakrol irt Historidbol valo révid Memoriale.
Az Ecl(esi)a dolgainfa]k fojdsa. Vildg Teremtetesetol fogva a Mosesig egy Szakasznfa ]k
mondatik.” Ennek folytatdsdul van feljegyezve: Constantinus Magnus Csdsz.-tél az Antiz-
tusig, tovabb pedig A4 Reformatiotol fogva az mdi id6igt Sajnos, hogy HorNIUS t6bbi
munkéihoz nem tudtam hozzdjutni.

Ugyancsak a debreceni reformdtus nagykonyvtdr 6riz egy 8° nagységd, két
kiilonbozs, mégpedig egy XVII. s egy XVIII. szazadbeli kézzel folytatdlagosan mdsolt
kéziratot, amelynek tartalma: ,,A Kegyes Olvasohoz’ 3 lap magyarul, azutdn 42 lap
pérhuzamos latin-magyar szoveggel. A cimlap felirata pedig ,,Scala Triumphalis | Qua
Protestantium veré Christia- | na Professio, a Christo, et ejus Apostolis | ad praesentem
aetatem descendit; et ea | ad Deum. Authorem Suum, Sine inter rup- | tione Continuate
Serie ascendit. | Avagy Gyb6zodelem Lajtor | jaja. Melyben az-igaz Valld | son levéknek,
igazén keresztenyi | Valldsok a Christustol, és az 6 Apostolitol, a jelen valo idére le szill,
vi- | szont az is az Istenhez mint szerz6 | okdhoz minden kézben vetett meg | szlinis
nélkiil kovetkezends | rend szerint fel | mengyen | - | Anno MDCLVIIL.” cimzést tartal-
maz.

Ezt figyelembe véve, egybevetésil, illetbleg mintegy mutatvényul idézem az
ajanlds mondatét, nemkiilonben a latin széveg kezdé mondatdt, azutdn a 3. + 5. + 6.
Allatds”-t; végezetiil pedig a zérémondatot.?

Az ajdnlds elsé mondata: ,,Az Igazsdgot Szeret6 kovets kegjes olvaso az oltatol
fogva kezdé Romdt nagj tisztelettel imddni e tetovazé vilag miolta sziiletese utdn az
Anti cristus annyira nevekedék, hogj az i nagj Pardznasdganak czégérivel szilajkodo
-Bucéfalussat hizelkedve tapogaté Simogatdssal, és toérdlgetessel magahoz edesgetvin
meg nyergelé azonban hirtelen red (ilvin hankodasa miatt noha nap kelet fell valo része
el szakada, de ugjan csak Sebessigiben meg maradott felit vitezi modon nyargallya e
méi nap is.” . ...

,»1. Ubi fuit vestra Ecclesia ante Zvinglium et Lutherum? Aamane Papistae.
Reclamant Protestantes: Ubi fuit vester Papat, Anti christian, ante Hildebrandum?”’ . . .

,»3. Annak okéért csak 1 a Papistasdg: de regi az Apostoli és igaz valldson lev6k-
nek Ecclesidjok. A melynek eredetiriil, nevekedesiriil, valtozdsdrul apadasarul, harczai-
rul, Martyromsdg szenvedesiriil el nyomattatdsdrul, iildozetetesir(il es vegezetre meg
ujitésdrodl, az Ecclesiastica Hystoria szerint révideden kell szolanunk.” . . .

»»5. Két nagj dllapoti voltanak peniglen az Ecclesidnak: els6 Christ, ideitiil fogva az
Antichristusig. A mdsik az Antichristustél fogva a meg ujuldsig.” . . .

,,6. Az Ecclesidnak elso dllapottya ezer esztend6knek Historidjét foglalja be, és
ismét az ii reszeire mint egj nigj idejire ald szdmldltatik: arany idore, eziist iddre, réz
idére, és vas id6re, a Nabugodonozor ldtott képének hasonlatossdgdra.” . . .

Majd ezenkozben rovid és dltaldnos egyhdztdrténetet mond el, mignem legvégss
mondattal zérja: ,,Mit csuddlod hdt mint ha mint egj tellyességesen el fogjdsban ered,

‘;JgscHlER, Christian Gottlieg: Allgemeines Gelehrten-Lexicon. Leipzig, 1750. II.
708. 1.

7 Preces Communes Conscriptae per Josefum Kolosvéri (1741. okt. 1.) A debreceni
ref. nagykonyvtarban R. 551. jelzésti kézirat 53. 1.

8 Uott. 64. és 68. 1.

? Konyvtéri jelzése: R.545. — 1. + 6—7. 4+ 8. + 42. Lucossy Jézsef gyfijte-
ményébél. Ttt mondok koszonetet MODIs Lészlo f8igazgatonak, amiért nemesak a kényv-
tari kutatdst s a kivdlasztott munkdkban taldlt adatok felhaszndldsat engedélyezte,
hanem hogy véleményével e cikkem kidolgozdsdban is segitségemre volt.
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hallod, és ldtod az Ecclésidt, midén énnyi drtatlanoknak ezerit 6lik meg az Antichristus-
nak katondi. | Vege.”

Mindezekben a sorokban valéban redtaldltunk az egyhdz leszdrmazdsdra, amely
legaldbb tartalmilag megegyezik a Szent genealdgia fogalmdval. Ennél azonban még
sokkal nyomésabb bizonyiték az ajanldsnak zdrémondata, vagyis ,,Teneked K. O. {idves-
siges jodat kevannya | t6b hasznodra koteles szolgalattyat is ajénlya Vidradon 1658.
Maji 20 P.1.” _

Ez az utols6 sor csaknem bizonyossd teszi a Bop Péter tulajdondban volt konyv
cimlapjénak hidnyét és a Gydzedelem Lajtorjaja-nak a Szent genealogidval vals azonossdgit
s igy a konyvnek netaldn Bontdl tortént 6nkényes megnevezését.

Ehhez az érveléshez sorozzuk még hozzd, hogy mind HorN1Us; mind pedig Pts-
POKI a puritdnus hitelveket vallotta s amellett az el6bbi Leyddhan tandra volt ennek a
magyar didknak, aki amannak irdnyitdsa mellett 1655 madrcius 20-d4n ,,De Origine,
Incrementis et variis Rerum Publicarum Mutationibus” tdrgykorbdl vitatkozdst is
tartott.10

HErEPEI JANOS

¥ RMK. TI1. 1939.




