Kovacs Maté

A kényvtartudomany a szocialista tudomanypolitikaban

I. Tudomdnypolitika és az egyes tudomdnyok

A szocialista tudoméanypolitika elvi Gtmutatésal és a tudomanyok torté-
nete egyarant azt tanusmja hogy a tudoméanyok egy-egy aganak, illetve egész
csoportjanak szerepe és jelentGsége — egyebek mellett — alapvetSen két koriil-

ménytél fiigg. Espedig a tudomanyag, illetve tudoménycsoport targykorének 1D

tarsadalmi fontossdgdtol, valamint e targykor mddszeres feldolgozdsdnak fokatol. ;-
Vagyls attél, hogy maguk a természeti vagy tarsadalmi valésdg vizsgalt tar-
gyai és intézményei, jelenségei, illetve folyamatai mennyire jelentések az adott
tarsadalom gyakorlataban, valamint attdl, hogy a kutatds szemlélete és méd-
szerei, kiterjedése és mélysége, tovabbér az eredmények megfogalmazisanak
és rendszerezésének szinvonala mennyiben felel meg a tarsadalmi gyakorlat
sziikségleteinek. Az elért elméleti eredmények mennyiben vélhatnak kozvet-
leniil vagy kozvetve a gyakorlat tudatos irdanyitdsanak vezérvonaldva.

A polgdri tudoméanyelmélet a tarsadalmi gyakorlat és az elmélet Ossze-
fliggéseit nem vagy nem kell6en vette szdmba. Valamely tudomanyég ismér-
véiil jobbara csak egyes formalis és elkiilonit§ jegyeket hangsilyozott, mint pl.
a tudomény téargyanak elhatdrolhatésiga minden més tudomdny targyatol,
az ismeretek onelvii rendszerezésének lehetSségei, a vizsgalédéas sajatos nézd-
pontja stb. Nyilvanvals, hogy a marxista tudomanyelmélet és a szocialista
tudomanypolitika szdméra ezek az elkiilonité jegyek szintén fontosak, de 6n-
magukban nem lehetnek elégségesek. Ezek csak a tarsadalmi gyakorlat alap-
vet6 kovetelményei mellett, azok sziikségszer(i kovetkezménye- és kiegészitése-
képpen johetnek tekintetbe. Anndl is inkdbb, mert a marxista tudomdnyos
kutatés a természeti és tarsadalmi valésdg targyait, jelenségeit és folyamatait
nem csupdn onmagukban, hanem Osszefiiggéseikben is igyekszik megvilagi-
tani.

Ahhoz, hogy mérlegelni tudjuk, mi ma az egyes tudoméanyagak szerepe és
jelentésége a szocialista tudomdnypolitikdban, két fejlédési tendenciat kell
parhuzamba allitanunk. Az els8, hogy a tudomanyok tarsadalmi silya, jelen-
tosége a kapitalizmusbél a szocializmusba valé dtmenet szakaszdban altala-
nossagban maris szembetiinGen megnovekedett, és elérelathatéan még tovabb
novekszik. Ez a szocialista tdrsadalom gazdasigi alaptorvényébdl szikség-
szerfien kovetkezik. A termelés szakadatlan novelése és tokéletesitése, a leg-
fejlettebb technika kovetkezetes alkalmazasa, az egész tarsadalom allandéan
novekvl anyagi és kulturdlis sziikségleteinek lehetd legteljesebb kielégitése,
valamennyi tagja sokoldald fejlédésének biztositdsa egészben véve magasabb-

1 ErpEr Ferenc—KONYa Albert: Az orszdgos idvlati tudomdnyos terv kidolgozdsa
€s o kutatdsok koordindldsa. Magy. Tudomény, 1960. 2. sz.
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rendfi termelési és kulturalis feladatok megoldasat teszi sziikségessé. Ennek
megfelelGen a természeti és tarsadalmi valésidg egyre mélyebb ismeretét és a
kutatdsi eredmények egyre tervszeriibb felhasznalasat koveteli meg. A fejlédés
masik tendencidja pedig az, hogy a tarsadalom e forradalmi dtalakulasa ugyan-
akkor az egyes tudomanyok egymashoz viszonyitott sulyanak megvaltozasat
is szitkségszerlien magéaval hozza. A tarsadalmi fejlodés kovetkezményeinek
megfelelen a tudomanyok polgari egytittese helyébe fokozatosan a tudomanyok
1j, szocialista rendszere 1ép.

Ez a fejlédés eddigi, a szocializmus alapjait leraké szakasziban altalinos-
sdgban a természet- és miiszaki tudomdnyok sdilyanak rendkiviilli megnoveke-
désében, az egyes tudomdanycsoportokon beliil pedig az egyes tudoméanyok jelen-
tGségének szamottevd eltoléddsdban, s6t egyes eddig visszamaradt vagy djon-
nan fejlédésnek indult tudomdnydgak jelentkezésében mutatkozott meg.
A természettudomanyok és a technika korén beliil pl. gyors fejlédésnek indult
az atomkutatas, vilaglirkutatds, automatika és telemechanika, rakétatech-
nika, kibernetika stb. A tarsadalomtudoményok korén beliil pedig pl. az olyan
alapvetd fontossagu tarsadalmi folyamatok, mint a népgazdasig vagy az
oktatas és nevelés elGtérbe hoztak a kozgazdasagi, ill. pedagégiai tudomanyo-
kat. Vagy az olyan, immar évszdzadok 6ta jelent8s tudomanyok, mint a filo-
zéfia, torténet-, allam- és jog-, irodalom-, ill. nyelvtudoményok mellé kezdenek
felsorakozni olyan, a tédrsadalom tjabban megerésodd vagy kialakuld jelensé-
geit, ill. folyamatait vizsgalé tudomanyok, mint a zenetudomany, szinhaz-,
film-, népmiiveléstudomény, a bibliolégia, ill. kényvtartudomany stb. Nyilvan-
valéan azért, mert a zenével, szinhdzzal, filmmel, irassal, konyvvel és konyv-
tarral, népmiiveléssel stb. Osszefiiggd tarsadalmi jelenségek és folyamatok, érte-
kek és intézmények szerepe erlsen megnovekedett. A zenekultira, tovabba a
szinhdz- és filmkultura, ill. a kényv- és konyvtarkultara stb. a szocialista tar-
sadalom gazdasagi, politikai és kulturdlis életében az eddiginél sokkal nagyobb
jelentdségre tett szert, a tarsadalomnak sokkal szélesebb tomegei és sokkal
intenzivebben vesznek benne részt, mint eleddig barmikor. fgy id8szer(i és
kozérdekii feladatta lett, hogy most mér a tarsadalomnak e jelenségei és folya-
matai is egész terjedelmiikben és mélyrehatéan mddszeres kutatas térgyava
valjanak. Ugyantgy, mint azok, amelyek pl. a nyelvvel, az irodalommal, a
miivészetekkel vagy a tarsadalom fejlddésével, dllam- és jogrendjével stb. kap-
csolatcsan mar korabban kibontakoztak, s amelyeknek tudomanyos vizsgélata
mar a fejlédés korabbi fokan is fontos, kézérdekil feladatnak mindsiilt.

A magyar tudoményos kutatds most késziilG orszdgos tdvlati terve? szocia-
lista tarsadalmunk most kibontakozé gyakorlatanak ezeket az alapvetd, 1j
politikai, gazdasdgi és kulturdlis kovetelményeit megkozelits teljességgel
tiikrozi. Tarsadalmunk fejlédésének, kiilsnosen pedig kulturalis életének tuda-
tos és tervszerii tovabbfejlesztése szempontjabol alapvetd jelentéségii pl. az,
hogy a kozmiivelédés® elméleti, gyakorlati kérdéseinek és torténetének kuta-
tdsa — ezen beliil a konyvkiadas, kényvterjesztés, sajté és a konyvtarak leg-

* Az orszdgos tdvlati tudomdnyoes terv kidolgozdsa. Bp. 1960. Tudomdnyos és Fels6-
oktatdsi Tandcs.

3 A kdzmitvelodés sz6 a magyar nyelvhaszndlatban régebben dltaldban a kulturélis
élet egészének sszefoglalé jeldlésére volt hasznalatos. Ujabban azonban sziikiilt a foga-
lom kére. Nem szokds beleérteni pl. sem az oktatdst és nevelést, sem a tudomdnyos
kutatdst. A mai sz6haszndlat egyre inkébb a térsadalom kulturdlis életének, a kulturalis
értékek tarsadalmi felhasznalasdnak dsszefoglalé nevéil szolgal.
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fontosabb elméleti és torténeti problémainak kutatdsa is — helyet kapott az
orszagos kutatasi feladatok kozott. Sziikségszertien kovetkezik ez szocialista
miivel6déspolitikanknak abbdl a célkit{izésébdl, hogy kulturalis életiink fejls-

dését a maga egészében kozuggye tegye, kulturélis életiink egyes teriileteinek

aranyos fejlesztéséhez az anyagi, technikai és elméleti feltételeket biztositsa.
gy szocialista allamunk a gazdasagl szervezd funkciéval parhuzamosan kultu-
ralis_nevel6 tevekenyseget is hatékonyan ellathatja.

lehet eredményes, és a szocialista kultira a népgazdasag szocialista rendjének
fejlédését csak akkor tudja a maga sajatos eszkozeivel valéban hatékonyan
tamogatni, ha a mfiivel6dés egészét korszerlien tisztdzott elméleti és torténeti

ismeretek alapozzak meg. Ha tehat a kézmfivel6dés gyakorlatdnak — ezen
beliil az irasbeli kozléssel és olvasassal, a konyvvel és sajtéval, valamint a konyv-

tarakkal Gsszefiigg tarsadalmi gyakorla,tnak — sajatos objektiv torvenyszeru—
ségeit, fejlédéstorténetét és a tarsadalom gazdasagi, politikai és kulturalis

életéhez fliz6ds Osszefiiggéseit médszeres tudomanyos elemzéssel, pontosabban

marxista tarsadalmi-torténeti szemlélettel végzett rendszeres vizsgalattal
igyekszik feltarni és elvszerlien rendszerezni. Ez anndl is inkdbb elengedhetet-
len, mert kulturalis életiink egyes {6 teriiletei egymashoz viszonyitva ma még
tobb tekintetben is az egyenlétlen fejlédés jeleit mutatjak. Ami egyfelSl abbédl
adédik, hogy a miivel6dés egyes dgaiban mar maga a polgari orokség is mas-
mas terjedelmi és szinvonald volt. MasfelSl pedig abbdl, hogy a tovabbfejls-
dés anyagi és szellemi eléfeltételeit az elmiult masfél évtized soran nem sikeriilt
mindig aranyosan biztositani.® Végiil, de nem utolsésorban abbdl is — s itt
most ez a legfontosabb —, hogy egyes teriileteken a szaktudomanyi kutatas ma
még erdsen elmaradott allapotban van. Holott a kultira szocialista fogalma-
ban — még a szlikebb értelemben vett szellemi kultdra fogalmaban is — sziik-
ségképpen szorosan egybekapesolédnak a szellems értékek és azok létrehozdsdnak,
valamint tervszerll és intézményes tdrsadalmi felhaszndlisdnak folyamatai,
vagyis az eredményeknek a termelésben és mas gyakorlati tevékenységben, a
szocialista tudat formalasaban, a kozmiivel¢désben, valamint az oktatasban és

nevelésben valé gyakorlati alkalmazdsa.5 Nyilvéanvald, hogy a mfivel6dés £6

folyamatai nemcsak szervesen kiegészitik, hanem kolesonosen fel is tételezik

,egymast Ugyannyira, hogy az egyik vagy a miésik visszamaradéasa vagy tul-
~ 'stlya megzavarhatja, s6t Veszelyeztetl az Uj szocialista kultiira egészének most
kialakuld egyensilyat is és tovabbmenden a szocialista tarsadalom most
kibontakozo gyakorlataban betoltendd szerepét és hivatasat is. Eppen ezért
nemesak kultirdnk egészének ardnyos fejlesztését és ennek sziikséges elGfelté-
teleit kell elSirdnyozni, hanem miivel§désiink valamennyi lényeges folyamata-
nak korszerti, tervszer{i és rendszeres tudoméanyos kutatasat is kovetkezetesen
biztositani kell. Mégpedig lehetéség szerint egyméssal Gsszehangoltan és tar-

4 A polgdri 6rokség o miivel6dés egyes teriletein sziikségképpen nalunk is mds-
més fejlédési fokig jutott, mert ezeknek pl. az ellenforradalmi muvelodespohmka
a maga érdekeinek megfelelen a maitdl alapvetoen eltérd szerepet szant. Az Gjabb
f3jl8dés egyenlStlenségel pedig az 1953—56-0s évek politikai és gazdasdgi nehézségeibdl
fakadtak, amelycknek hatranyos kovetkezményei csak fokozatosan kiiszobolheték ki.

5 A kozmiivel6dés fogalménak koérén beliil pl. a népmivelésben : az ismeretterjesz-
tésben, a miikedveld miivészeti mozgalmakba.n, mitivelddési otthonok munkéjdkan, a
konyv- és kinyvtdrkultirdban : az irds és olvasas, a konyvkiadds és kényvterjesztés,
a sajt6, a kényvtérak stb. utjdn, a midzeumok és kidllitdsok, a szinhdzi és filmeldaddsok,
a hangversenyek, a rddié és televizid révén.

"~ Az 4llam és a tarsadalom kulturalis neveld munkéja viszont csak akkor

e}

.
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sadalmi jelent8ségiikkel ardnyosan, hogy kulturalis életiink minden aga kor-
szertien tisztazott elméleti és torténeti ismeretekre épiilhessen, s ennek meg-
feleléen mai gyakorlatunk minél tudatosabbd véalhasson, a kozmiivel6dés
tovabbfejlesztésének irdnyelvei és korvonalai pedig elméletileg megalapozott
tudomanyos elérelatassal legyenek kidolgozhatdk.

A konyvtdrtudomdny® helyét a szocialista tudoméanypolitikaban, szerepét,
kapcsolatait, és fejlédési lehetGségeit a marxista tarsadalomtudomanyok
sordban, valamint ismeretrendszerének jelent8ségét a szocialista tarsadalom
gyakorlatdban sziikségképpen és alapvetden ugyancsak a targykor tarsadalmi
fontossdga és a kutatasi eredmények értéke hatdrozza meg.' A kérdés megvila-
gitasa tehdt ebben az esetben is a targykornek tekinthetd tarsadalmi gyakorlat
fejlédéstorténetének, mai allapotanak és tovabbi fejlédési lehetdségeinek fel-
vazolasival valamint ismeretkorének kérvonalazdsaval, az ismeretek osszeté-
telének, jellegének, rendszerezésének jelzésével, a célravezetd kutatasi szemlélet
és mddszer megvilagitasaval kisérelhetd meg. A szakkutatds mai allapotanak
és a vele szemben tamaszthaté korszeril kovetelményeknek a kiilonbsége egy-
ben feltirja a szakkutatds legid@szer(ibb és legsiirgGsebb feladatait is.

1I. A kémyv- és konyvtdrkultvira a modern tdrsadalomban

A bibliolégia, illetve a_konyvtdrtudomdny tarsadalmi fontossagat a tdrsa-
dalom “életében betoltott jelentdségének megnovekedése, targykorének: az
irdsos-nyomtatasos kozlésmédnak, az ezen alapuld tarsadalmi gyakorlatnak s
az ebbdl eredd értékeknek, illetve intézményeknek szerepe, annak széleskori
kibGvitése és jelentdségének szakadatlan fokozéddsa mutatja meg.

’ Az _rdsos-nyomtatdsos kozlésmdéd kulonbozd megjelenési formdival —
vagyis az irdssal és olvasassal, tovibba a konyvvel, sajtéval és mas kiadvanyok-
kal, valamint a konyvtarakkal — Osszefliggd tarsadalmi gyakorlat egyre

" gyorsul6 iitemben és egyszerre két irdnyban is erdteljesen fejlddik. Egyfelol
Vitﬁ-(bw?l{ ugy, hogy az irds és olvasas ismerete és hasznilata az egymast valté tarsa-

dalmi rendszerekben a tarsadalom egyre szélesebb koreire terjed ki. Masfeldl

v pedig gy, hogy az egyes embereknek az irdssal, még inkabb az olvasissal

UA&OAAK(@, kapcsolatos személyes gyakorlata egyre intenzivebbé valik. fgy az irdsos-

nyomtatéasos kozlésméd kiilénboz8 megjelenési forméi az egyes emberek éle-
tében egyre nagyobb szerephez jutnak, tudatuk formaldsaban és munkdjuk
eredményes ellitésaban egyarant.

A rendi tarsadalom viszonylag kisszami i{rdstudéjat pl. a kapitalizmus-
ban nalunk is, masutt is a polgérsig szélesebb irni-olvasni tudé rétegei valtjak

8 A konyvtdrtudomdny elnevezés nélunk tédgabb és sziikebb értelemben egy-
arant hasznélatos. T'dgabb értelemben elsdsorban a német gyakorlatot kévetve az iras-
beli kozléssel és olvasassal, a konyvvel, sajtéval és més kiadvanyokkal, valamint a kényv-
térakkal 6sszefiiggd jelenségek, folyamatok, termékek és intézmények médszeres vizs-
gélatdbdl adédd ismeretrendszer egészének &sszefoglaléd jelolésére szolgal. Sziikebb érte-
lemben {6ként az angol gyakorlat nyomén ennek csak egy részét: a konyvtdrak gyakor-
latdval és fejlédéstorténetével kozvetleniil Osszefiiggd ismeretek rendszerét jeloli. A szii-
kebb, ill. tdgabb értelmezés véltakozdsa nem egyszer komoly zavarok vagy félreértések
forrasa. Megfontoland6, nem kell-e az elnevezés megkiillonboztetésével is vildgosan
kiilénbséget tenni a tagabb és szlikebb fogalomkér kézott. A tdgabb fogalomkért a
romédn népek (olasz, spanyol, romdn stb.) sz6hasznélatdnak megfelelSen és Szaé Ervin
példédjara is célszeriibb bibliolégidval (kényvtudomény) jeldlni. A kinyvtdriudomdny
elnevezést pedig helyesebb a sztikebb fogalomkor jelolésére hasznalni.
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fel. S6t a fejlettebb kapitalista orszagokban a tarsadalom mas osztalyai, pl.
a munkasok és parasztok is fokozatosan megszerezték az irds-olvasis ismere-
tét, és kialakitottdk a maguk sajétos olvasasi kultirdjat. A szocializmus, meg

inkébb a kommunizmus Vlszonyal kozott pedig a tarsadalom egésze teljes mér-

tékben és magas szinvonalon részesévé valik az irdsos- nyomtatdsos kozlésméd
nyijtotta lehetosegeknek Itt végre elvben is és gyakorlatban is a tarsadalom
thinden tagja szdmdra hozzéférhetévé valik az emberi kultira értékei koziil
mindaz, ami e legfejlettebb tarsadalmi rendszer megszilarditasa és kibontako-
zdsa szempontjabél lényegesnek, idGszerlinek és kozérdeklinek mindsil, s
aminek a szétsugarzasira az irdsos- nyomtatésos kozlésmdd sajatos adottsagai
alkalmasak lehetnek. Itt és igy az irdsos-nyomtatésos kozlésmdd sajatos lehetd-
ségei a tarsadalom gyakorlataban valéban a lehetd legszélesebb korben és a
legintenzivebb médon érvényre juthatnak.

Az UNESCO adatai szerint a vildg kényvtermelése évente atlagosan
negyed millié m, megkozelitéen 5 milliard példanyban? Egyenlo megoszlas
esetén tehat az emberiség egy-egy tagjira 4altaldban nem egészen 2 példany
jutna. Az 6t foldrész napilapjainak szdma mintegy 6300, amelyek naponta
atlagosan 240 millié példanyban jelennek meg. Tehat 10—11 fore esik 1—1
lappéldany.® Ezen kiviil mintegy szdzezernyi folydirat és szamtalan kiilonféle
aprényomtatvany (fiizet, killonlenyomat, jegyzet, zenemf, térkép, plakat stb.)
lat folyamatosan napvildgot. S mind e hatalmas kiadvanyaradat, kiilonosen
a konyvek és folyoiratok tialnyomé tobbsége a kiilonféle rendkiviil nagyszamt
kozkonyvtarban és a szinte megszamlalhatatlan hazi konyvgyu]temeny-

ben halmozédik fel, ahol az érdekl6dd olvasé rendelkezésére all.? KK & i

Az irassal és olvasdssal, a konyvvel, sajtéval és mas kiadvanyokkal, vala-
mint a konyvtarakkal (')'sszefﬁgg('i tarsadalmi gyakorlat e vilagméretti kifejl6-
dése azonban korantsem jelenti azt, hogy az irdsos-nyomtatasos kozlésméd
kiterjedésében és mélységében maris elérte mindazoknak a lehetdségeknek a
$2€ls6 hatdrdt, amikre sajatos adottsagai alapjan képes. Kiterjedésének tovabbi
lehetdségeit szembetiinden mutatja az, hogy most még az emberiség 15 éven
feliili részének csak alig tébb, mint a fele (mintegy 56 %-a) tud irni-olvasni.
Elmélytiilésének tovabbi lehetGségeit pedig az jelzi hogy ez idé szerint az irni-
olvasni tudék mintegy kétharmadénak iras- és olvasasi ismerete alig haladja
meg az elemi fokot. A kiadvanyokban és konyvtarakban felhalmozott értékek-
bdl tehat nem vagy alig részesiil.l® Jelenleg az irni-olvasni tuddknak csak
mintegy harmada, vagyis minddssze az emberiség egyotode fejlesztette maga-
sabb szinvonalra a maga irdsgyakorlatat és olvasasi kultarajat. Ugyanakkor
tisztan kell latnunk azt is, hogy ez az arany az emberiség fejlédésének jelenlegi
szakaszaban gyorsuld iitemben javul. A népszémlzilési adatok és mas statiszti-
kak tantsdga szerint az irds és olvasds ismerete és hasznalata, s ezzel parhuza-
mosan a kiadvanyok és kényvtarak szama és igénybevétele is évtizedrdl evtl-
zedre s egyre fokozdédé iitemben noévekv6ben van.'t

? BARKER, R. E.: Le livre dans le monde. Paris, 1957, UNESCO. 19. 1.
8 Statistical Yearbook. New York, 1958, Stat. Office of the UN.
9 Statistics on libraries. Paris, 1959, UNESCO.
10 I’ analphabétisme dans le monde au miliew du X Xe stécle. Paris, 1957, UNESCO.
12.1.— Gray, William S.: L’enseignement de la lecture et de I'écriture. Paris, 1956, UNESCO.
37—38.1.
1 I’analphabétisme dans divers pays. Paris, 1953, UNESCO.
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Még vilagosabban el6tlinnek azonban az irdsos-nyomtatdsos kozlés-
méddal osszefiiggl tarsadalmi gyakorlat mai allapotanak jellemz6 vondsai és
fejlodési tendencidi, ha a vildghelyzet Osszesit$ atlagos adatai mellett az egyes
osszetevs tényezGket vagy legalabb is az egyes f6bb tipusokat kiilon-kiilon is
szemiigyre vessziik. A vilagatlag a tarsadalmi fejlédés jelenlegi harom f6 tipusé-
nak megfeleléen hdrom egymastdl erdsen eltérd iitemfi és szinvonalu fejlédési
fokozatot foglal magaban: éspedig a.fejlett szocialista orszagok és a fejlett ka-

~ Pitalista orszdgok irds-, olvasds-, konyv- és konyvtarkultirajét, valamint az
3, elmaradott — félgyarmati, gyarmati vagy volt gyarmati — orszagok fejletlen
viszonyait.

A fejlett kapitalista orszdgok irds- és olvaséas-, konyv- és konyvtarkulta-
raja mennyiségében is, minGségében altaliban kozel jar ahhoz a felsd hatarhoz,
amelyhez eddig az irdsos-nyomtatasos kozlésméddal osszefiiggl tarsadalmi
gyakorlat a kapitalizmus viszonyai kozott az egyes tarsadalmi osztalyok életé-
ben eljuthat. A termelés novekedésének fokozatosan lassulé liteme végsé Ossze-
fiiggéseiben elkeriilhetetleniil maga utdn vonja a kulturalis élet, ezen belil az
olvasasi kultira fejlédésének lelassilasat vagy éppen hanyatlasat. Kovetkezés-
képpen ezzel egyiittjar a konyvkiadas, konyvkereskedelem és a kényvtéarak fej-
16désének lelassilasa vagy éppen visszaesése is.

Az elmaradott orszdgok fejletlen gazdasagi, politikai és kulturalis viszo-
nyai eddig nem adhattak kell§ 6sztonzést az irds és az olvasds, a kényv, a sajté
és a konyvtarak szamottevs fejlédéséhez. Itt ez idS szerint a lakossdg tilnyomé
tobbsége még a szébeliség alacsonyabb fokan él. Politikai és gazdasagi fiigget-
lenségiik visszaszerzése, a termelés erdteljes fejlesztése, tarsadalmi rendszeriik
maris megindult és varhaté tovabbi gyors atalakulasa viszont sziikségképpen
a kulturalis élet — ezen beliil az irdsos-nyomtatdsos kozlésméddal osszefiiggd
tarsadalmi gyakorlat — gyors kiszélesedését és fokozatos elmélyiilését idézi eld.
Az elkovetkezd évtizedekben viszonylag rovid id§ alatt az emberiség e ma még
elmaradott nagyobb fele is el6reldthatéan gyorsan birtokba veszi az irasbeliség
magasabb lehetdségeit is.

A fejlett szocialista orszdgok gazdasagi és kulturélis fejlédése fokozatosan
megkdzeliti, egyes teriileteken mar tdl is haladja a fejlett kapitalista orszagok
jelenlegi szinvonaldt. Ennek megfeleléen kulturalis életitk — ezen belil 4j,
szocialista iras- és olvasds-, konyv- és konyvtarkultirdjuk — mennyiségében
és mindségében egyarant olyan lendiilettel fejlédik, hogy nem egy vonatkozas-
ban pl. a kényvkiaddsban és kionyvterjesztésében vagy a konyvtarak fejlesz-
tésében és hasznalataban maris elérték vagy éppen til is szarnyaltik a legfej-
lettebb kapitalista orszdgokat.

A fejlédés eddig elért szinvonala és tovabbgyorsulé iiteme szidmszeriien
is kitlinik ‘a fejlett szocialista orszdgok kényv- és konyvtarkultirajanak né-
hény legfontosabb adatabdl. A Szovjetunic mai teriiletén pl. 1913-ban megkdze-
lit6leg 30 000 miivet adtak ki mintegy 99 millié példanyban. 1956-ban a kiadott
miivek szdma kétszeresére: 60 000-re, a példanyszamuk pedig tobb, mint
tizenegyszeresére: 1 millidrd 107 milliéra emelkedett. A kiadott ajsagok szama.
1913-ban 1055, 1956-ban 7537, a folyéiratoké pedig 1913-ban 1472, 1956-ban
2501 volt. A cari Oroszorszagban tehat 100 fére évente 62 kényv — és naponta
2 ujsagpéldany, a Szovjetuniéban viszont 1956-ban 551 kényv — és naponta
27 ujsagpéldany jutott. De ezt is felilmulja a szovjet konyvtarak rohamos
fejlédése. A konyvtarak szdma a cari Oroszorszaghban 1914-ben 76 ezer, az
allomanyuk pedig 46 milli6 kotet volt, 1957-ben viszont a Szovjetuniéban
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394 ezer kinyvtar Osszesen 1,5 millidrd kotet allomdnnyal rendelkezett.
Vagyls négy évtized alatt a konyvtarak szdma Otszorosére, a kényvtari allo-
mény pedig csaknem harminchdromszorosira novekedett.’2 A szovijet kinyv-
és konyvtarkultara 1956 —57 koril tehdt valéban megkozelitette vagy elérte,
s0t azdta tObb tekintetben tul is szarnyalta a legfejlettebb tékés orszdgok
konyvvel, ill. konyvtarral valé elldtottsaganak szinvonalat.

Magyarorszdgon az utolsé masfél évtized soran végbement fejlédés f8bb
mozzanatai szintén jol érzékeltetik konyv- és konyvtarkulturdnk kiszélesedését,
fejlédési iitemének fokozédé gyorsulasit és a tdrsadalom altaldnos fejlédéséhez
kapesolédd osszefiiggéseit. 1938-ban pl. 8156 kiadvany, 17 272 000 példanyban
jelent meg, 1959-ben viszont 19 812, vagyis csaknem két és félszer annyi
kiadvany 52 872 000, vagyis haromszor annyi példanyban latott napvilagot.
Ezen kivill az 6sszes iddszaki sajtétermékek szama 1958-han 557 volt, évi
példanyszamuk pedig 1946-t61 1958-ig évi 288 milliérél 579,56 milliéra emelke-
dett. A kiskereskedelemben eladott kiadvanyok osszes értéke 1951-ben 143
millié forintot, 1959-ben pedig ennek tébb, mint hiromszorosit, 452 millié
forintot tett ki. 1959-ben tehat az orszag minden egyes lakosara 45 forint
érték (i konyvvasarlas esett, ami atlagaron kb. 3 miinek felel meg. De még ennél
is szembetiinébb az emelkedés a konyvtarak fejlédésében. A mésodik vilag-
hédborat kozvetleniil megel6z6 években Magyarorszagon valamivel tobb,
mint 1000 nyllvantartott tudoméanyos és szakkonyvtar, illetve ]elen’oosebb
kozmiivelGdési és iskolai konyvtar, kb. 1650 népkonyvtar és megkozelitGen
300 kiilonféle munkaskonyvtar, osszesen kb. 3000 szdmontartott konyvtar
volt, 12—13 millié darabbdl all6 dllomannyal. A legutébbi orszdgos felmérés
1deJen 1957. december 31-én viszont Osszesen 18 777 konyvtar miikodstt,
amelyeknek kozel 40 milliét kitevd allomanyabél tobb mint 2 millié olvasé
csaknem 29 millié kotetet hasznilt.13

Lényegében hasonlé iranyu és aranyt fejlédésrdl tantskodnak a szomszé-
dos szocialista orszagok: Csehszlovéakia, a Német Demokratikus Koztarsasag,
Lengyelorszag, Romania, Bulgdria 0j konyv- és konyvtarkulturajanak adatai
is. A szocialista vilagrendszerben a kényv és konyvtar val6ban mindeniitt j6-
részt maris a tdrsadalom egészéé, elsGsorban a dolgozé népé lett, s a jovoben
még sokkal inkabb azza lesz.

Természetesen nem véletlen, hogy a szocialista tarsadalomban az irds
és olvasas, a kényv, a sajté és a konyvtar szerepe mindeniitt kibéviil, jelentd-
sége mindenhol erfteljesen megndvekedett, és a szocialista irds- és olvasas-
konyv- és konyvtarkultira szerepének és jelentSségének kirvonalai maris ki-
rajzolédnak. Sziikségszeriien egyik kivetkezménye ez annak, hogy a szocializ-
mus politikai, gazdasigi-technikai és kulturilis célkit{izései egyértelmiien a
dolgozé ember anyagi és szellemi, kozosségi és egyéni sziikségleteinek és igé-
nyeinek minél teljesebb kielégitését &llitjdk a tarsadalmi gondoskodds kozép-
pontjdba. A népgazdasag szocialista rendszerének és a dolgozék 1j demokratikus

12 4 szovjethatalom negyvencves eredményei szdmokban. Bp. 1958, Kozg. és Jogi K.
218—219. 1.

13 ﬂ/[agyarorszdg mdivelddési viszonyai 1945—1958. Bp. 1960, Kozg. és Jogi K.
109—153. és 285—303. 1. — DaNvyI Dezs6—Exk#s Mihdlyné—Sarrar Istvan: 4 magyar
konyvtamk statisziikai adatai. Bp. 1960. (Kézirat.) — Kovics Mété: A magyar kinyo-
és konyvtdrkultura a szoctalizmus kezdeti szakaszdban. Magy. Konyvszle. 1960. 3. ¢és 4. és

1961. 1. sz. — A konyvtdriigy mdsodik otéves tervémek irdnyelvei. A Konyvtércs. 1260
6. sz.
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életrendjének kialakuldsa, a kulturalis élet kiszélesedése és elmélyiilése egyiitte-
sen és egymassal allandé kolesonhatasban érleli az alapveto el6feltételeit annak,
hogy a szocialista humanizmus — a humanizmus e minden korabbit feliilmald,
gazdagabb formédja — egyre gyorsuld iitemben és minél teljesebb mértékben
kibontakozhasson. A tébb és kiillonb emberré fejlédésért vivott egyetemes erd-
feszitésben az iras és olvasés, a kdnyv, a sajté és a konyvtar szerepe és jelento-
sége is sziilkségképpen tovabbnovekszik. LehetGvé teszik ezt a szocialista tarsa-
dalom 1) gazdaséagi, politikai és kulturdlis viszonyai: kiilonosen a termelés, a
nemzeti jovedelem s ennek megfeleléen az egy f6re esé kereset és fogyasztasi
alap dlland6 névekedése, a munka jellegének megvaltozasa és konnyebbé
valdsa, a szabadidd, a pihenés és miivel6dés lehetdségeinek emelkedése s nem
utols6 sorban az atlagos életkor meghosszabbodésa, a telepiilési viszonyok, a
kozlekedés, a lakaskultura, vilagitastechnika maris szdmottevs és elGrelathaté
tovabbi megjavulasa stb.

A vilaghelyzet elemzése és a fejlédés {6 iranyainak megfigyelése egyértel-
miien megvildgitja, hogy a szdbeliséghdl az irdsbeliségbe valé atlépés anyagi
és kulturalis feltételei a tarsadalom egésze szamdra valéjaban csak most, a
szocializmus s még inkdbb majd a kommunizmus viszonyai kozott érnek meg.
Az 4j, szocialista konyv- és kényvtarkultura a szocialista kulturalis forradalom
egyik fontos eredményeként és vivinanyaként alakul ki. A fejlédés tarsadalmi-
gazdasagi alapjainak, eddig elért eredményeinek és tovabbi lehetdségeinek
ismeretében teljes biztonsaggal megallapithaté az is, hogy a szocialista tarsa-
dalom irassal és olvasassal, konyvvel, sajtéval és konyvtarral osszefiiggo gya-
korlata ma. még csak kezdeti, alapozé szakaszdban van. Teljes kibontakozasa,
sordn mennyiségében és mindségében, kiterjedésében és mélységében sziikség-
képpen messze tilszarnyalja a legfejlettebb kapitalista orszdgok konyv- és
kényvtarkultarajat is. Az emberiség fejlddési iranyanak figyelembevételével
megalapozottnak tekinthetd az is, hogy az irds- és olvasds-, konyv- és konyvtar-
kultira e magasabb foka a szocializmus 4ltaldnos gydzelmével egyetemessé
valik, az emberiség egésze szdmdra elérhetévé lesz.

Ujabban — fdként nyugaton, de szérvanyosan nalunk is — felmeriilnek
olyan vélekedések is, hogy az irdsos-nyomtatasos kozlésméd a tobbi, djabb
technikai kozlésméd versenyében, igy a képrogzités és a hangrogzités (film,
hanglemez, hangszalag), valamint a tavkoézlés (radid, televizié stb.) egyiittesé-
ben nem tarthatja meg azt a kivételes helyzetét, amire a természetes kozlésmoé-
dokkal szemben (beszéd, ének, mozdulat stb.) évezredek folyaman szert tett.14
Ezt az aggodalmat olyan jelenségek téamasztjik ald, hogy pl. az Amerikai
Egyesiilt Allamokban a televizi6 érezhetden csokkentette az olvasast, a konyv-
vasarlast és a konyvtarak hasznalatét, a szinhazak, mozik és hangversenyek
latogatasat. Szélesebb nemzetkézi tapasztalat szerint azonban ez az aggodalom
nem latszik megalapozottnak. Az eurdpai fejlett kapitalista orszagokban, még
inkabb a szocialista orszagokban a kiilonféle kozlésmbdok altalaban nem kiiszo-
bolik ki egymaést, hanem éppen ellenkezleg tdmogatjak, s6t felfokozzdk egy-
mas hatasat. Kiegyensilyozott kulturdlis viszonyok kozott ez természetes és
sziikségszer(i is. A miivelGdés értékeit igénylS és atélé ember rendszerint nem
egyoldalian olvasé, szinhaz- vagy mozilatogat6, kép-, szobor- vagy zenerajongé,
hanem egyetemes érdeklGdésti és sokoldali ember, aki képességeitsl és miivelt-

14 I’information o travers le monde. Presse, radio, film, télévision. Paris, 1956,
UNESCO.
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ségétol fiiggben bévebb vagy sziikebb terjedelemben,kisebb vagy nagyobb mély-
ségben igényt tart az emberi miivel6dés egészére, és esetenként felvaltva azt
a természetes vagy technikai kozlésmoédot vesziigénybe, ami az adott koriilmé-
nyek kozott szitkségleteinek leginkabb megfelel. Az 4j technikai koézlésmédok
létrehozasa és elterjedése tehat nem a korabbiak visszafejlesztését vagy éppen
megsziintetését, hanem a miivel6dés lehetGségeinek kib6viilését, a tarsadalom
széles tomegeinek sokoldald és szinvonalas miivel6dését jelenti.

De a technikai kozlésmédok egyiittesében az irdsos-nyomtatisos kézlés-
méd nemesak megtarthatja a maga szerepét és jelentOségét, hanem a tapaszta-
latok szerint a kiilonféle kozlésmédok kolesonhatdsa még ki is bévitheti, meg
is novelheti azt. Az irdsos-nyomtatasos kozlésméd tarsadalmi jelentGségét alap-
vetden az adja meg, hogy kiilonféle megjelenési formainak sajatos adottsigai-
nal fogva a legalkalmasabb a tudattartalmak legmagasabb foki kifejezésének:
a beszédnek szabatos, tomor, pontos megrogzitésére, megbizhatéan hii megdr-
zésére, szinte korldtlan felhalmozasira és széles kérben vald hozzaférhetGvé
tételére, valamint gyors és kdnny(i atorokitésére. Az irdsmii, a kiadvany ésa
kényvtar mint a kollektiv emlékezet legfejlettebb formdja, a kozlésmdédok
egylittesében eldrelathatéan tovdbbra is a természet korlatait szakadatlan
kitzdelemben legydzG ember egyik leghatékonyabb segitéje marad.

Az irdsos-nyomtatdsos kozlésmaod fejlodestortenetenek f6bb mozzanatai és
tovdbbfejlédésének feltarulé lehetdségei megvﬂaglt;ak és kiemelik a tarsadalom
vele kapcsolatos gyakorlatanak a jelentlségét. Az irassal és olvasdssal, a kiad-
vanyokkal és konyvtarakkal osszefiiggd rendkiviil szertedgazd, sokrétii tarsa-
dalmi gyakorlat és annak allandé fokozddé jelentGsége elengedhetetleniil sziik-
ségessé teszi e kozlésméd és az ezen alapulé gyakorlat kiillonb6z6 megjelenési
formdinak: jelenségeinek és folyamatainak, termékeinek és intézményeinek,
valamint ezek alapvets tarsadalmi osszefiiggéseinek marxista térsadalmi-
torténeti szemlélettel végzett mélyrehatd vizsgalatat. A fejlodés mai és elko-
vetkez6 fokan nélkiilozhetetlenné teszi ezt egyfel6l maganak a szocialista
konyv- és konyvtarkultdranak tudoményos eldrelatassal megalapozott
tervszerii tovabbfejlesztése, masfeldl pedig a tarsadalom életének megismerése,
a gazdasagi, politikai és kulturalis élet bonyolult Gsszefiiggéseinek minél tobb-
oldalti megvizsgaldsa és megvildgitdsa is. Ebben a vonatkozasban tehat a szak-
kutatas targykorének korszeri tudoményos vizsgilata nemcsak maganak a
kényv- és konyvtarkultiranak és az azt vizsgalé szaktudoméanynak alapvetsd
érdeke, hanem elengedhetetlen ez a tarsadalom életének egésze és a tarsadalom-
tudomanyok &sszehangolt fejlédése szempontjabdl is. A tarsadalomtudomé-
nyok marxista rendszere ugyanis csak akkor valhat teljessé, ha valamennyi, a
tarsadalom jelenségeinek és folyamatainak vizsgalatdra hivatott tudomany —
koztiik a bibliolégia, ill. a kdnyvtartudomany is — a maga sajatos lehetGségei-
vel elGsegiti, hogy a tarsadalom életének egészét egyiittes erdfeszitéssel és .
egymds eredményeinek kolesénds felhasznalasdval minél atfogébban és el-
mélyiiltebben vilagitsak meg.

6.

III. A szakkutatds mai helyzete és fejlédésének lehetbséger »e
A biblioldgia és ezen belil a konyvidriudomdny ismeretkorének értékét.

és korszerfi tovabbfejlesztésének iranyat, iitemét és mértékét — az elmondot-
tak értelmében — alapvetden harom koérillmény, ill. kovetelmény hatarozza
meg. Az els6 a targykor vizsgalatabdl adddé és a fejlédés mai fokan helytalls-
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nak tekinthetl elméleti és torténeti ismeretek mennyisége és minGsége: tehat a
meglevd szakismeretek terjedelme és mélysége, szinvonala és jellege, Gsszeté-
tele és rendszerezésének foka. A masik a szakkutatas targykorének: az irassal
és olvaséssal, a kdnyvvel, sajtéval és més kiadvdnyokkal, valamint a kényvta-
rakkal osszefuggo mai tdrsadalmi gyakorlatnak a szitkségleter : a gyakorlat minél
tudatosabba valasahoz és tudoma,nyosan megalapozott tervszeri tovabbfe]-
lesztéséhez nélkiilozhetetlen elméleti és torténeti szakismeretek iranti igényei.
A harmadik a korszerd kutatdsi szemlélet és mddszer: a marxista tarsadalmi-
torténeti szemlélet és médszer kovetelményei, amelyek megadjik a lehetSséget
a targykor eredményes feldolgozasara és a korabbi eredmények kritikai érté-
kelésére. Az ismeretkor értékelését és a tovabbfejlesztés feladattervének ki-
dolgozasit tehat nem Oonmagdban, a tarsadalmi valGsigtol elszigetelten kell
elvégezni, hanem Osszefiiggésében: az ismeretkor torténeti kialakuldsdnak
felvazolasaval és mai dllapotdnak elemzésével, valamint szocialista tarsadal-
munk, még kozelebbrdl szocialista kényv- és konyvtarkultiurank elmélet
iranti szitkségleteinek korvonalazasdval lehet és kell megkisérelni.

Mindjart el6ljaréban ki kell emelni, hogy a szakkutatds ez id6 szerint
sem nalunk, sem pedig kiilféldon nincs azon a szinten, amit a targykor dllan-
déan novekvo tarsadalmi szerepe és jelentdsége indokoltan megklvanhat
bar ma mar kisebb-nagyobb terjedelemben, alacsonyabb vagy magasabb szin-
vonalon a vilignak csaknem valamennyi fejlettebb orszégaban miivelik.
Az egész vilagon, féként a vildgnyelveken évente nagyszamu és gyakran
magasszinvonali kiilonféle szakkoényv és mintegy 200 tudomanyos folyoirat
s mas iddszaki kiadvany jelenik meg az irds- és olvasés-, a konyv- és konyvtar-
kultira koréb6l. A szakteriillet nemzetkozi referalé folyéirata, a _Library
Science Abstracts erés valogatassal is évenként kizel 1000 nagyobb elméleti
vagy torténeti tanulmany, cikk ismertetését tartja sziikségesnek. A kisebb,
népszeriibb, a gyakorlatot kozvetleniil szolgélé szakfolybiratokat s a benniik
megjelend cikkeket pedig jéforman alig lehet szdmontartani. Nem is beszélve
arrél, hogy a targykor kozleményeinek nem is jelentéktelen része mas rokonterii-

letek (irodalom, nyelvészet, torténelem, miivészet stb.) folydirataiban és egyéb

kiadvényaiban lat napvildgot. A folyamatosan felhalmozédé elméleti és torté-
neti szakismeretanyag tehat igen jelentds. Es ez a felhalmozédas nem is ujke-
letli. Az utobbi masfél évszézadban, f0ként a legutobbi hat-nyole évtizedben
egyre bovild terjedelemben, fokozédé igényességgel és erSteljesen gyorsulé
iitemben folyik. A megnovekedett gyakorlat szuksegletelnek — kiilonosen a
szocialista orszdgok forradalmi gyorsasaggal fejl6dé kényv- és konyvtarkulta-
raja sziikségleteinek — mégsem tud, még csak megkozelité mértékben sem
megfelelni. Az elmélet mind maig vildgszerte — a szocialista orszagokban pe-
dig a gyorsabban névekvd szuksegletekhez viszonyitva kiilonosképpen —
elmarad a gyakorlat fejlddéséhez és igényeihez képest.

Ennek az elmaradésnak a fejldés mai szakaszaban, a két vildgrendszer
egymas mellett élésének kordban egyszerre két oka is van. Egyfeldl ezt a pol-
gari szakkutatas tarsadalmilag-torténelmileg meghatérozott ellentmondasai és
korlatai, a polgari 6rokség viszonylag alacsony tudoményelméleti szinvonala

teszik érthet6vé. MasfelSl pedig ez a marxista szakkutatas kezdeti hidnyossigai-
~ ban, viszonylagos fejletlenségében leli magyarazatat.

A polgdri szakkutatds szitkségképpen a kapitalista tarsadalom, ezen
beliil a polgari kényv- és konyvtarkultura viszonyainak fiiggvénye. Ellent-
mondésai és korlatai a polgari tarsadalom irassal, olvasassal, konyvvel, sajto-
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val és konyvtarakkal osszefiiggb gyakorlatdnak sa]atossagalbol és a szakkuta-
tas végsé fokon idealista — jobbdra pozitivista, szérvanyosan szellemtorté-
‘neti — szemléletébdl és modszereibdl adédnak.

A pozzthsta szakkutatas nalunk is, kiilfoldon is zomében mindenekelGtt
és folott az iras, a konyv, a sajto, a nyomdaszat a papir, a konyvkotés és a
konyvkereskedelem valamint a konyvgyu]temenyek konyvtarak torténetével
és gyakorlati miikodésével osszefiiggs tények és adatok felkutatasat, osszegytij-
tését, leirdsat és publikaldsat tekintette feladatdnak. Tehét az érdeklédése elsG-
sorban torténeti, kisebb mértékben gyakorlatl irdny, s f6ként a kozvetleniil
érzékelhetd j ]elensegek targyak, tények és adatok jobbara oncéld tisztdzdsara
szoritkozott. Félreértés ne essék, nem abban van a hiba, hogy a pozitivista

kutatds a targyi emlékeket koriiltekintGen ijsszegyﬁjt'o’tte, a tények és adatok ,

jelentGs részét nagy szorgalommal és altaldban lelkiismeretes gondossiggal
feltarta és jérészt kozre is bocsitotta, hiszen ez minden érdemleges tudomanyos
kutatds alapja, hanem abban, hogy tobbnyire ezt tekintette a szakkutatas
céljanak, s ennél nem vagy csak ritkdn jutott tovabb.1® A szellemtorténeti
Kutatds pedig azért nem vezethetett eredményre, mert a konyv- és konyvtar-
kultira jelenségeinek és folyamatainak onkényes, a tarsadalmi valésig tor-
vényszerliségeinek ellentmondd, idealista értelmezésével kisérletezett.

A polgéri szakkutatés ellentmondésai és korlatai alapvetéen abbél adéd-
tak, hogy 4ltaldban nem latta meg az irdsos- nyomtatasos kozlésméd kii-
]onbozo oldalainak: az irasnak és az olvasasnak, és kiilonboz6 forméinak: az
az frdsmilinek, a kiadvanynak és a konyvtirnak lincszer(i Gsszetartozasit, s
nem vette figyelembe kell§ sullyal ezek tarsadalmi osszefuggeselt Egyes
jobbara osztonos kisérietektdl eltekintve nem vette észre, hogy az irds-
sal, olvasissal, a konyvvel, sajtéval és konyvtarral osszefiiggd tarsadalmi
gyakorlat jelenségei és folyamatai, termékei és intézményei meghatarozott
sorrendben olyan lancolatként kapesolédnak Ossze, amelynek egyes lancsze-
mei szorosabban vagy lazdbban, de kolesonosen feltételezik egymast. Nem
vagy nem kell6 tudatossaggal ismerte fel, hogy a gyakorlat a maga egészében
a mindenkori tarsadalmi rendszer sziitkségszer(i részeként és fliggvényeként
jon létre. Ugyanakkor, sa]afcos adottsagainak megfelelGen, nyomban maga is
a tarsadalom tudatdnak és életének tovabbi alakité tényezojévé valik.

A marxizmus-leninizmus tarsadalmi-torténeti szemlélete és kuta-
tasi médS'z‘érEiTnégmutatjé,k, hogy e kozvetleniil tanulmanyozhaté targyak és
jelenségek, tények és adatok az irassal és olvasdssal, a konyvvel, a sajtéval
és konyvtarral osszefiiggd tarsadalmi gyakorlatnak altalaban csak a felszinét,
_kiils6 6vezetét alkotjdk. A lényeget mélyebben: a kozvetleniil érzékelheto jelen-
ségeken keresztiil s azok mélyén: a konyv- és konyvtarkulttra, valamint a
tdrsadalom politikai, gazdasigi-technikai és kulttralis életének alapvetd

osszefiiggéseiben kell és lehet megragadni, s a tarsadalom fejlodéstorténetének

torvényszeriiségei alapjén, a marxizmus-leninizmus tanitésaival Gsszhangban
lehet és kell a tarsadalmi valésdgnak megfeleloen megvilagitani.

A szakkutatéds idealista szemlélete és metafizikus médszerei sziikségkép-
pen oda vezettek, hogy a polgari kényvtartudomany szinvonaldt a pol-

15 Nalunk pl. SzaB6 Kéroly, PETRIK Géza és SzINNYEIL Jézsef nagy miivei vagy
Csonrosr Janos, GARDONYI Albert, Ivinyr Béla, Horrmany Edit, Guryis Pél, TrO-
CSANYI Zoltdn, Frrz Jozsef és mésok érdemes munkassaga ill. a Magyar Kanyvszemle
ben nyole évtizeden 4t felhalmozott hatalmas ismeretanyag. Vé. Kovics Maté: 4 Magyar
Konyvszemle dj évfolyamat a korszerd igények tiikrében. Magy. Konyvszle. 1957. 4. sz.

2 Magyar Konyvszemle
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gari tudomanyossag viszonyaihoz képest sem lehetett kielégitnek tekinteni.
Vildgosan tanusitjik ezt azok az ismételt eréfeszitések, amelyek a szakkutatas
targyanak, ismeretkorének és rendszerének korvonalazasira, helyének, szere-

és elismertetésére iranyultak.'® Ezek a kisérletek ugyanis — annak ellenére,
hogy altalaban szamottevd ismeretanyagra és nemegyszer széleskorii tadjékozott-
sdgra tdmaszkodtak — nem vezettek, és az alapvetd Osszefiiggések felismerése
nélkiil eleve nem is vezethettek a remélt eredményre: a polgari bibliolégia elmé-
leti probléméinak tisztdzdsara.l” Lehetetlenné tette ezt az alapvetd Gsszefiiggé-
sek, a tarsadalom politikai, gazdasigi és kulturdlis életébédl fakadd objektiv
_sziikségletek és tudatosulé igények behaté tanulmanyozasinak mellézésén
kivill — egyebek kozott — olyan donté osszefiiggések fel nem ismerése, mint
pl. az irasbeliségnek s maganak az irdsos-nyomtatdsos kézlésmédnak alkoto,
tevékeny részvétele a tartalom megformalasaban, vagy olyan fontos kérdések
tanulmanyozasanak elkeriilése, mint az irds- és olvasas-, valamint a kényv- és
konyvtarkultira egyes teriileteinek kolesénds egymdsra hatasa, illetve pl.
egyes hatarteriiletek, tovibba a tdrsadalom mas jelenségeivel és folyama-
taival valé kapesolatok felderitése stb.
Az a koriilmény pl., hogy a polgari szakkutatés az iras, a kiadvany és
konyvtar miiveltség-hordozé szerepét lényegében passzivnak, kozvetits jelle-
-glinek fogta fel, elvileg is eleve kiiktatta azt a lehetSséget, hogy a szakkutatis
ismeretanyagdt, azonos értékiinek tekintsék mds elismert tudoméanyokéval,
féként a tarsadalmi tudatformak tartalmi vizsgalataval foglalkozé tarsadalom-
tudomanyokéval. Holott a tartalom és forma dialektikus Gsszefiiggései nyilvan-
valévé teszik, hogy a kifejezend$ tudattartalom és az irdsos-nyomtatasos koz-
_lésmdd sajatos adottsdgai az irdsmfivet egyiittesen, kolesonds, sokszoros és

16 V6. pl.: Paul OTLET, Adolf HARNACK, illetve a MiLkav-féle nagy kézikonyv
elgondolédsait vagy a Zentralblatt fiir Bibliothekswesen 1949—50. évfolyamaiban folyé6
vitét Georg LEYH, Joris Vorstius, Albert PREDEEK részvételével. A kérdés torténeti
alakuldsat Osszefoglalja: VArsas Béla: A kinyvtdrtudomdny elvi alapja es rendszere.
Magy. Konyvszle. 1955. 1—2. sz. és K&mavmt Béla: Vita a konyvtdriudomdnyrél. Orszé-
gos Széchényi Konyvtdr Evkonyve 1957. — A legtjabb elméleti anyag egy részét
osszedllitotta Furara Tibor: 4 kényvidros tudomdnyos tevékenysége c. bibliografidjaban.

17 A kényvtartudomdny targydrol, fogalmérodl, jellegérdl, ismeretei Osszetételérdl
és rendszerérdl folytatott tobb évtizedes vita torténeti alakuldsdnak részleteire itt most
nem térhetiink ki. Az egyes fontosabb felfogasok, meghatdrozasok, érvek és ellenérvek
ismertetése KéHALMI Béla és VArJIas Béla jelzett osszefoglaldsaiban részben megtaldlhato.
A bibliolégiaval, illetve a kényvtirtudoménnyal kapesolatos tudoményelméleti felfogd-
sok torténeti fejlddésének elemzése nyilvanvalévé teszi, hogy a kiilonféle elméleti meg-
gondoldsok csaknem mindegyike kisebb-nagyobb lépés a kérdés tisztdzédsa felé. De
Bury Philobiblonjatol, GesNer, Naupk, Durie, LrisNIz, DENis, SCHRETTINGER,
HarNACK munkédssdgan keresztill LEvyH, VorsTIUSs, PREDEEK vitéjdig, VARJAs Béla és
K&naLmr Béla emlitett fejtegetéséig mindegyik hozzdjdrul valamivel az irds- és olvasds,
koényv- és konyvtirkultira tudomdnyos kutatdsdnak egyik vagy maésik tudomény-
elméleti problémajanak a felismeréséhez. Ezek a kiilonféle elérelépések azonban egyiit-
tesen sem vezethettek el a marxista tudomédnyelméleti alapvetéshez. A kérdés korszerii
vizsgélatat nem errdl az oldalrél kell meginditani, hanem az a szocialista tdrsadalmi gya-
korlat elemzése alapjén, Marx, Encers, LENIN, KRUPSZKAJA Utmutatdsai segitségével
és a tudomdnyelméleti el6zmények eredményeinek ismeretében kézelithetd meg. A ko-
rabbi felfogdsok részletes ismertetése és gondolatmenetének kritikdja elterelné a figyel-
met a tulajdonképpeni feladatunkrél. Ezért helyesebbnek ldtszott, ha e tudoményelmé-
leti problémdak kozul itt esak a néhdny leglényegesebbet emeljiik ki. A tudoményelméleti
elgondoldsok fejlédésének tlizetes megvizsgdlasa és marxista értékelése kiilon elvé-
gezendd feladat.
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mélyenjaré egymasrahatasban alakitjak ki, s az irdasm{iben dialektikus egység-
ben jelennek meg. A szakkutatds szempontjabdl ennek az Osszefiiggésnek a

felismerése és behaté vizsgilata azért alapvetd jelent8ségii, mert lehet8vé

teszi annak a fontos ténynek a megismerését és elismertetését, hogy az irdsos-
nyomtatdsos kozlésméd nemesak megbizhaté megorokitsje, hii hordozdja
és nagyhatasi szétsugirzéja az irasba foglalt tartalomnak, hanem a maga
sajatos adottségaival alkoté médon résztvesz annak a kifejezésében és megfor-
maldsaban is. Az irasos- nyomtatasos kozlésmbd sajatos torvenyszerusegelre
vonatkozé kutatésok és ismeretek éppen olyan fontosak és értékesek, mint
magae a kifejezendé els8dleges tartalomé.'

A polgari szakkutatéds feladatanak olyan értelmezésébdl, mely igyekezett
elharitani magatdl az irasmiivek tartalmdnak mindennemt vizsgalatat, kettOs
hatrény is szdrmazott. Egyrészt még nagyobb hangsilyt kapott az irdsos-_
nyomtatasos kozlésméd egyoldaltan felfogott kozvetitsi, eszkozi szerepe és
jellege. Masrészt gazdatlanul maradt az frdsmiivek, illetve kiadvanyok egyes
olyan altalanos jellegti tartalmi jellemzdinek tanu]manyozasa (pl. a kiadvanyok
targykore, szinvonala és funkcidja, tovabba a kiadvanyfajtak s azok jellege
szerinti megoszlas, a miivek tartalmanak tarsadalmi kisugarzasi kore és hatas-
foka stb.), amit 6sszefoglaléan egyetlen mas tudomanyig sem képes attekin-
teni, s aminek az elemzésére és ismeretére a hiblioldgidnak is, illetve a
kényvtirtudomanynak is, a tartalom szerint illetékes tudoméanynak is fel-
tétleniil szitksége van,

Végiil a polgari kdnyvtartudomanyi kutatdsnak az a térekvése, hogy az
irdsos-nyomtatasos kozlésmdéd egyes megjelenési formait: pl. az irdst és olva-
sast, a kényvet, a sajtét, a nyomdaszatot, a papirt, a konyvkiadast, a kényvta-
rat — a polgari individualizmus szellemének megfelelfen — egymastél elkiils-
nitve, tobbé-kevésbé Gndllé kutatédsi teriiletként vizsgalja, sziikségképpen
ezeknek az ismeretdgaknak tébb-kevesebb kiilonallasat, s6t elkiiloniilését
eredményezte. Ennek az onalldsuldsi torekvésnek a kovetkezménye, hogy az
egyes teriiletek fontosabb ismeretagai egymastdl tobbé-kevésbé fliggetleniiltek.

Pl az irastorténet és paleografia, konyv1smeret és konyvtorténet, szerkesztés- -
tan és kiadastorténet, papirismeret és papirtorténet, nyomdaszatismeret és !

nyomdaszattorténet, sajtétudoma’my és sajtotorténet, konyvterjesztési isme-
retek és a kijnyvteljesztés torténete, a bibliografia elmélete és torténete, a

dokumentacié elmélete és torténete, vagy a konyvtartan, illetve a konyvtar-r

iigy torténete, konyvtartorténet stb. Ez viszont kivetkezményeiben hatranyos
volt mind a szakkutatéas belsd fejlédése, mind a szaktudomany elismertetése
szempontjabol. Egyrészt azért, mert az egyes elkiiloniilésre torekve ismeretagak
nem tdmogattik egymast _kell()'en az egyes kutatasi témak sokoldali komplex

18 Bar a tudattartalom eldszor sziikségképpen a beszédben 6lt nyelvi burkot, és
az irasba foglalds sorrendben csak ezutdn kovetkezhet, mégsem jelenti ez azt, hogy
az irasmi a beszédben kifejezett gondolatok egyszer(i technikai rogzitése. Mutatja ezt
a szébeliség és irdsbeliség kifejezési formdinak és e formékban kifejezett tartalmak nagy
kiilénbsége. A szdbeliség viszonylag kevés és kisterjedelmii formdihoz képest (dal, mese,
monda stb.) az irdsbeliség kifejezési formdi rendkivil véltozatosakkéd véltak, terjedel-
miik megnoévekedett, magasabb szinvonalra emelkedtek (pl. a regény vagy a tudomsnyos
irdsmtivek). Ez természetes is. Az ujabb koézlésmédok ujabb kifejezési formédk kialaku-
ldsat teszik lehetGvé és sziikségessé. Pl. napjainkban a szemink ldttdra hozta létre a
film a fllmregenyt filmnovelldt, filmjatékot, a radié a hangjatékot, hangképet stb. —
Az fras torténetére és tarsadalmi jelentSségére vonatkozéd irodalom jé osszefoglaldsdt 1.
CoHEN, Marcel: La grande tnvention de U'écriture et son évolution. Paris, 1958. 1—3. kot.
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kidolgozasaban, az érintkezd és hatérteriiletek megvildgitdsiban. Mdsrészt
pedig azért, mert az ismeretdgak t6bbé-kevésbé oncélu elkiiloniilése megaka-
dalyozta, hogy a biblioldgia, illetve a konyvtartudomany egyetlen 6sszefiiggs,
elvszerfien felépitett ismeretrendszerré alakuljon, s annak sulyaval illeszked)ék
be a tarsadalomtudoményok sordba. Kovetkezésképpen az egyes ismeretdgak
tobbségiikben ink4bb csak segédtudomanynak mindsiiltek, vagy olyan gyakor-
lati jellegli ismeretdgnak szamitottak, ami a tudomédnyként valé elismerésre
nem vagy alig tarthatott igényt.
Mindez — még igy vazlatosan is — vildgosan utal azoknak az ellentmon-
_désoknak tarsadalmi és vildgnézeti gyokereire, amelyek a polgari szakkutatds
tudomanyelméleti célkitlizései és torekvései, valamint adott lehet8ségei és
korlatozott teljesitményei kozott kétségteleniil fennallottak és ma is fenndll-
nak. Egyes kivalé kutatdk el6tt nyilvanvalova valt ugyan az iréds és olvasds, az
irdsmfi, kiadvany és konyvtar tarsadalmi jelent8sége. Kisérletet is tettek a
konyv- és konyvtarkultira kutatdsanak tudomanyelméleti megalapozasara és
az idetartozé ismeretigak rendszerezésére, de ez a polgari tarsadalom adott
viszonyai kozott kielégitG eredményre nem vezethetett. A probléma tudomany-
elméleti megvildgitdsa és gyakorlati megoldésa csak a szocialista térsadalom
fejlettebb viszonyai kozott, a szocialista konyv- és konyvtarkultura elmélyiilt
vizsgalataval, a marxizmus-leninizmus vildgnézete alapjan és médszereivel, a
szocialista tudoménypolitika tervszer(i tamogatasaval lehetséges. Torténelmi-
leg tehat csak a szocialista tarsadalomban érkezett el az ideje annak, hogy az
irds- és olvasds-, a konyv- és kényvtarkultira atfogé tudomdinyos vizsga-

; lata meginduljon, és a szakkutatds ismeretrendszere elvszerfien kialakuljon.
: A marzista szakkutatds a Szovjetuniéban és a népi demokratikus or-

szagokban a szocialista tdrsadalom, ezen beliil a szocialista kényv- és kényvtar-
kultira fejlédése és tudomanypolitika meger8sodése soran most van kiala-
kul6ban. Viszonylagos fejletlenségének oka és magyarazata az, hogy a szocializ-
mus alapjainak lerakdsa idején az irdsos-nyomtatdsos kozlésmédon alapuld
tarsadalmi gyakorlat elvi, politikai-vilignézeti megalapozasa, szocialista tar-
talmanak és formainak minél gyorsabb és gazdagabb kialakitasa volt az els6d-
leges feladat. A szakkutatds korszerii kifejlesztésére csak ezutan, a vizsgalandé
gyakorlat bizonyos fejlettségi szinvonalan keriilhet sor. Annyi azonban mér az
eddigi kezdeményezésekbél is megallapithatd, hogy a kutatdsnak a korabbi-
hoz képest alapvetden 10j, marxista szemlélete és mddszerei, gyokeresen 4j
problémafelvetései madris szdmottevd eredményekre vezettek. A konyv- és
konyvtarkultira tarsadalmi alapjainak, osszefiiggéseinek és hatasdnak tanul-
manyozdsa, a konyv és konyvtar tarsadalmi funkciéinak megvilagitasa, az
olvasds és az olvasmény tudatformalé hatdsanak elemzése, a szocialista
konyv- és konyvtarkultura kozvetlen eldzményeinek felkutatésa stb. mar
t6bb tekintetben is jéval tdl mutat azon, ameddig a polgéri szakkutatéas egyal-
talan eljutott.®

19 A szocialista tdbor orszdgainak szakfolydiratal és kiillonb6zd évkonyvei elsé-
sorban: Zentralblatt fiir Bibliothekswesen (Berlin), Der Bibliothekar (Berlin), Bibliotekar’
(Moszkva), Szovetszkaja Bibliografija (Moszkva), Knihovnik (Préga), Bibliothekarz
(Varsé), Studii i cercetdr: de bibliologie (Bukarest), Usitaliste (Szo6fia), Bibliotekar (Sz6-
fia) stb. Ezek szdmos fontos elméleti és torténeti tanulminyt kozdlnek a szakkutatés
legkiilonboz8bb teriileteirél. Egy részitket magyar forditésban kozlik a Konywtdr: Figyeld
(kordbban: Kionyvtdri Tdjékoztats, 1955—) évfolyamai.
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Ma mar nyilvanvalé, hogy a szocialista tarsadalomban nemesak a kényv-
és konyvtarkultura, hanem a v1zsgalatara hivatott szaktudomany fejlodese
eltt is Gj korszak nyilott meg. Az u], fejlettebb tarsadalmi rendszer 1j, fe]-
lettebb kulttrat teremt, s ennek soran fejlettebb fokon gystkeresen megujitja
és korszerfien kialakitja a szamara sziikséges tudomanyokat is. A feudalizmus
koranak szérvanyos kisérletei utdn és a polgari szakkutatds sokiranytd, sok

tekintetben eredményes, tarsadalmilag és vilagnézetileg azonban er8sen korld-_

tozott alapozé munkaJa utdn most, a szocializmus viszonyai k6zott van meg az
objektiv sziikséglet és aredlis lehetdség arra, hogy a biblioldgia, illetve konyvtar-
tudomany a marxista tarsadalomtudomanyok egyik jelentds tagjava fejlédjék.
A szocialista konyv- és konyvtarkultira mar eddig is elért és a tovabbiakban
gyors ilitemben kibontakoz6 magasabb fejlettsége és allandéan névekvd tarsa-
dalmi jelentdsége, tovabba a gyakorlat egyre fokozdédd igényei az elmélet
eredményei irant és a tudomanyok gyorsabb fejlédése, valamint a valésig
megismerésének marxista-leninista elmélete és mddszere egyiittesen megterem-
tette a feltételeit annak, hogy e szaktudomany tudomanypolitikai problémai is
tisztazédjanak, tudomanyelméleti ismérvei is korszerti megfogalmazast nyerje-
nek, és maga a kutaté munka szélesebb korben, korszer(i formaban kibontakoz-
zék. Mar a fejlédés mai fokan, az eddigi kezdeményezések alapjan is megvan a
lehetéség arra, hogy a szakkutatds targykorét és ismeretkorét a marxizmus-
leninizmus szemlélete és médszere alapjan és a tarsadalmi gyakorlat kovetel-
ményei szerint korvonalazhassuk, s ezzel az szilard elvi megalapozast
nyerjen.

A marxista szakkutatds a tdrgydt és ismereteinek kirét alapvetGen és sziik-
segkeppen masként fogja fel, mint a polgari kutatas. A marxista szemlélettel
és modszerekkel végzett kutatds természetszerfien nem elégedhetik meg az
irds, a kényv, a konyvkiadds, a nyomdaszat, a papir, a kbnyvkerebkedelem a
konyvtal stb. 6nmagaban valé elsmgetelt tanulmanyozasaval Az irdsos- nyom-
tatdsos kozlésméd kiilénbozs oldalait: az irdst és olvasast és kiilsnb6zd megjele-
nési formdit: az irdsmfivet, kiadvanyt, konyvtart, az Sket létrehozé tarsadalmi
szuksegleteket és igényeket, valamint a tudat formaldsaban betoltott szerepii-
ket és kihatdsaikat tarsadalmi 6sszefliiggéseikben vizsgalja. Az iras- ésolvasds-,
a konyv- és konyvtarkulturat a tdrsadalmi valésidgnak megfelelGen szﬁkség-
képpen olyan jelenségek és folyamatok, termékek és intézmények szorosan
Osszetartozé, sokrétii, bonyolultan 6sszefonédott és szertedgazd szdvevényé-
nek fogja fel, amelyben az egyes alkoté elemek meghatdrozott sorrendben,
szorosabban vagy lazabban kapcesolédnak egymaéshoz, és kozvetlenill vagy
kozvetve kolesondsen feltételezik egymast.

A marxista szakkutatds targykore tehat sziitkségképpen és elvszeriien
feloleli az irds- és olvasds-, a konyv- és konyvidrkultira egészét és ennek a tarsa-
dalom maés jelenségeivel és folyamataival valé kolesonds kapesolatait. Ennek
megfeleléen a kutatds tdrgykore magaban foglalja:

a) a tarsadalomnak a tudattartalmak 1rasbafog1alasaval és azok olva-
sasaval, tehat az irdsmiivekkel, kiadvanyokkal és konyvtarakkal osszefiiggs
objektiv szitkségleteit és az ezek tudatosulisabdl keletkezd igényeket ;

b) e sziikségletek és igények kielégitését szolgalé kiilonféle tevékenységek
sorat (pl. konyvkiadas, nyomdaszat, konyvterjesztés, konyvtari munka stb);

¢) valamint e tevékenységek eredményeit, vagyis termékeit (irdsmiivek,
kiadvanyok, kényvmiivészet stb.) és intézményest (kényvkiadé, nyomda,
konyvesbolt, konyvtar stb.);
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d) tovabba az irdsos-nyomtatdsos kozlésmdd kiilonboz6 oldalainak
(irds és olvasas) és kiillonbozd formdinak (irasmii, kiadvany és konyvtar)
szerepét és hatdsat a tudat formélasaban, f6ként a politikai tudat erdsitése, az
altalanos és szakmfveltség tartalmanak bévitése és szinvonalanak emelése
terén; tovabba az erkdles és izlés fejlesztésében; végiil

e) kolesonos dsszefiiggéseit a tarsadalom mas jelenségeivel és folyamataival,
kiilonosen a tarsadalmilag fontos munkakkal (pl. a termeléssel, oktatéssal-
neveléssel, tudoméanyos kutatdssal stb.).

Mint ez a korvonalazis is mutatja, a marxista szakkutatds tdrgykore
egyfeldl valéban tagabb és mélyebb, mésfeldl pedig csakugyan sziikebb, de
mindenképpen egységesebb, mint amilyennek azt a polgari tudoményelméleti
elgondolasok felfogtak. Sziikebb annyiban, mert elvszerfien és szorosan az
irdsos-nyomtatasos kozlésmédon alapulé tarsadalmi gyakorlatra Gsszpontositja
a figyelmét. Az ahhoz nem tartozé targyakra, jelenségekre és folyamatokra
nem terjeszkedik ki csak azért, hogy ismeretkorét igy idegen ismeretekkel gaz-
dagabbé és egyben jelentésebbé tegye. gy pl. nem tekintheti feladaténak az
irdasmiivekbe foglalt tartalom szakszer( elemzését és értékelését, az osszefiiggé-
sek és hatarteriiletek minden iranyd vagy éppen 6nmagaban zart vizsgalatat.
Téagalbib és mélyebb pedig annyiban, mert az irdsos-nyomtatasos kozlésmoéddal
osszefiiggd tarsadalmi gyakorlat jelenségeit és folyamatait, termékeit és intéz-
ményeit egészében, azok tarsadalmi dsszefiiggéseivel egyiitt veszi vizsgalat ald.
A targykor ilyen sziikiilése, illetve kitdguldsa és elmélyiilése nem valami vé-
letlen elzarkézas vagy oOnkényes terjeszkedési torekvés kovetkeztében jon
létre, hanem a marxista tarsadalmi-torténeti szemlélet sziikségszer(i kovetkez-
ménye. A valéban sszefiiggd tarsadalmi jelenségek és folyamatok, termékek és
intézmények sszetartozasanak felismerésébdl elkeriilhetetleniil adédik. Annak,
hogy a szaktudomany hiven tiitkrozhesse a vizsgalt valdsdgot, mindenekelGtt
az a feltétele, hogy a kutatés tdrgykorének tudomanyelméleti korvonalazasa se
legyen szlikebb és sekélyebb vagy tagabb és szétfoly6bb, mint maga a tanulma-
nyozott tarsadalmi valésdg. A mi esetiinkben: a kijeldlt targykor egybeessék az
irdssal és olvasdssal, a konyvvel, sajtéval és més kiadvanyokkal, valamint
a konyvtarakkal osszefiiggd tdrsadalmi gyakorlat egészével, s magiban fog-
%)a,ljazgmnak elagazdsait, kapcesolatait és hatarteriileteit is ebben a vonakozés-

an.

Esetleges félreértések elkeriilése végett azonban vilagosabban és ponto-
sabban is koriil kell hatdrolni, legalabb f6 vonalaiban a targykor sajatos belsé

20 Egyiddben a hazai szakirodalomban pl. a kényv és konyvtdr, illetve a kinyv
tdrsadalmi funkeids keriiltek a vizsgalédds kozpontjdba. Ld. idérendben: Kovics Maté:
A magyar kinyvtdriigy orszdgos szervezetének iddszerdt kérdései. A Debreceni Kossuth
Lajos Tudomanyegyetem Koényvtérinak Bvkényve, 1953. Debrecen, 1954. 65—80. 1.;
illetve K6maLMI Béla: Vita a konyvtdriudomdnyrdl. (1954). Az Orszégos Széchényi Kényv-
tar Evkényve, 1957. 76. 1. és Varyas Béla: 4 konyvidriudomdny elvi alapja és rendszere.
Magy. Kényvszle. 1955. 1—2. sz. 12. 1. Kéuarmr Béla és Varsas Béla tanulmanya szerint
a konyvtdrtudomény térgya a konyv, illetve a kinyvtdr tdrsadalmi funkcidja. Attol elte-
kintve, hogy a gondolatot egyik tanulmény sem fejti ki, ez a probalkozds azért sem hoz-
hatott kielégité eredményt, mert a kényv, illetve koényvtar funkeiéja sokkal sziikebb,
mint a vizsgdlt tényleges tdrsadalmi valdsdg: a tulajdonképpeni tédrgykoérnek tehdt esak
egy részét teszi ki. Alapvetd tényezd a tdrsadalms sziikséglet, ami egy-egy tdrsadalmi
rendszerben meghatdrozza az irdssal és olvasédssal, az irdsmiivel, kiadvdnnyal és sajtéval,
valamint a konyvtérakkal sszefiiggé tdrsadalmi gyakorlat egészét, ezen beliil egyebek
kozdtt & konyv, illetve a konyvtdr tdrsadalmi funkeiéjdnak sajdtos alakuldsét is.
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tagolodasit, a kutatasifeladatok tagabb vagy sziikebb értelmezését, és ki kell
emelni a témak rendszerint sokrétii, komplex jellegét, valamint a kutatds
néhany mas, a gyakorlatba atvezets fontos kérdését is, pl. a szakkutatéas egysé-
ges tervét, ezen belill a kutatési feladatok megosztasat, a kutaté intézmények
feladatvallaldsit stb.

A tdrgykor pontosabb koriilhataroldsa sordn abbdl kell kiindulni, hogy az
irdsos-nyomtatasos kozlésmdédon alapulé s azzal osszefiiggs tarsadalmi gyakor-
lat sokféle jelenség és folyamat, termék és intézmény sokrétli, bonyolult ossze-
fonédasaval és sokiranya kapesolédasaval alakul ki, s ezeknek ugyantgy #5bb
oldaluk van, mint a tarsadalom més, dsszetett folyamatanak, tehat éppen tGgy
t6bb nézdponthdl tekinthetd at, vizsgalhaté meg, mint azok. E sokrétli gya-
korlatban mint legfontosabbak elvalaszthatatlan egységben egyesiilnek

a) egyfel6l: a masodik jelzOrendszerben kifejezett tartalom, tilnyomé
tobbségben nyelvi burkot 61ttt gondolat, kisebb részben pedig mas pl. zenei
vagy képzomiivészeti kifejezést igényls tudattartalom;

b) mésfeldl: a forma, az irdsos-nyomtatisos kdzlésmdd, ami mint egyez-
ményes jelrendszer (iras, kotta, grafikon stb.) a maga sajitos adottsdgai
szerint e tartalom alakitéja és megrogzitSje, megdrzdje és szétsugarzdja;

¢) tovabba: az adott térsadalmi rendszerre jellemz6 gazdasdgi Osszefiiggé-
sek és azok kihatasai a gyakorlat fejldésére (pl. termelési viszonyok, a nemzeti
jovedelem itt felhasznalhaté hanyada, fogyasztasi, illetve vasarléalap, a keres-
kedelem viszonyai, pl. a kiadvdny mint 4ru, a konyvtar és dokumentacié
anyagi alapjai stb.)

d) végil: az adott tarsadalmi rendszer szinvonalan 4llé technika (épiile-
tek, eszkozok és anyagok: szerszamok, gépek, vilagité, szallité berendezések,
papir, bér, mlianyagok, festékek stb.), amely a tartalom és forma korszerii
egységének anyagi megvalésulasit és adott tarsadalmi feladatainak betol-
tését lehet6vé teszi.

Bar a gyakorlat egyes oldalai a valésagban elvilaszthatatlan egységben
kapesolédnak Gssze, és a tarsadalom ez irdnyu szitkségleteit is csak egyiittesen
elégithetik ki, a szakkutatds targykorébe nem mindegyik, illetve nem mind-
egyik egyformdn tartozik bele. A bibliolégial, illetve kényvtartudomdnyi
szakkutatds targya és feladata e bonyolult tarsadalmi gyakorlat egyik
alapvetd tényezljének: az irdsos-nyomtatdsos koézlésméd egyes oldalainak
(irds, olvasas) és megjelenési formdinak (irdsmfi, kiadvany és kényvtar), vala-
mint ezek térsadalmi Gsszefiiggéseinek (objektiv szitkségletek, igények, kapeso-
latok és hatdsok), tovabbé a kozlésméd és a benne kifejezett tartalom, valamint
az alkalmazott technika és az alapvetd gazdasagi 6sszefiiggések kapesolatainak,
féként ezek sajatos adottsigainak és lehetOségeinek, fejlddéstorténetének és
torvényszeriiségeinek vizsgalata. A kutatds korének kozpontjdban természet-
szerlien és sziikkségképpen maga az irdsos-nyomtatasos kozlésméd all, s a
tartalom, a technika és a gazdasigi alapok iranyaban, valamint a kapesolédé
tarsadalmi folyamatok vonatkozasaban is annyira bévil, amennyire ezt a
kutatds kozéppontjaban 4ll6 kozlésméd tarsadalmi Osszefiiggéseinek, sajatos
adottsdgainak és torvényszerliségeinek megvilagitasa szitkségessé teszi.

Az irdsmiivekben kifejezett és a kiadvanyokban, illetve konyvtarakban
felhalmozott tartalom egyes sajatossdgainak tanulményozisardl pl. nem mond-
hat le. A miivek és gyfijtemények vilignézetének vagy a tartalom jellegének
(pl. szépirodalmi, ismeretkozls, tankonyv stb.), illetve szinvonalanak (pl.
tudomdnyos, ismeretterjeszt$ stb.) alapos ismeretét pl. nem nélkiilozheti, mert
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e nélkill az irdsos-nyomtatdsos kozlésmédon alapulé tarsadalmi gyakorlat
egyik megjelenési formajat sem lehet eredményesen elemezni és megvilagi-
tani. Nem lehet kétséges viszont, hogy a tartalom szakszerfi elemzése, a
vizsgalt valésdggal és a targyra vonatkozé eldzd ismeretekkel vald osszevetése,
a mondanivalé és a megformalds kritikai értékelése az irdsmi targya, illetve
jellege szerint illetékes szaktudomany feladata. Vannak tehat a tartalomnak
olyan sajatossagai, amelyeknek a tanulmanyozasa el6l a konyvtartudomény
nemcsak, hogy nem térhet ki, de amit a sajatos feladatként feltétleniil vallal-
nia és végeznie is kell.2! Anndl is inkdbb, mert az irdsm{ivekben és kiadvanyok-
ban, valamint a kényvtarakban felhalmozédé tartalom ilyen altalanos jellemzé
vonasainak attekintl vizsgalata semmilyen mas tudomanynak nem feladata,
és azt semmilyen mds tudomany nem is lenne képes ellatni.

Csaknem hasonlé a helyzet a gyakorlat gazdasdgi és technikat oldalai ese-
tében is. Az irds és olvasds, a kényv- és lapkiadds, a nyomdaszat, a papirgyar-
tas, a konyv- és lapterjesztés terén, valamint a konyvtarak miikodésében érvé-
nyesiil6 gazdasagi osszefiiggések és alkalmazott technika problémainak vizsgd-
lata és tisztdzdsa sziikségképpen a kozgazdasagi tudomanyok, illetve a termé-
szettudomanyok és miiszaki tudomanyok megfelel§ againak a feladata. Pl. az
alapvetd termelési viszonyokkal a kozgazdasigtan, a nyomdagépekkel a
gépészet, a papir- vagy a nyomdafesték gyartassal a kémia stb. foglalkozik.?2
Mindazonaltal a biblioldgiai, illetve konyvtirtudomanyi szakkutatis targy-
korébdl sem hidnyozhatnak a gazdasigi és technikai vonatkozasok. Foként
a gazdasigi Osszefiiggések itt érvényesild kiilonleges formainak tanulmanyo-
z4sa, vagy a korszerf{i technika szinvonaldn megoldandé feladatok kidolgozasa,
egyes alkalmazasba vett technikai berendezések és megoldisok eredményeinek
tanulminyozasa, valamint a gazdasigi és a technikai oldal fejlédéstorténeté-
nek vizsgalata tekinthetd a targykor szerves részének.

Tovabbmenden ki kell térni a targykor belsé természetes rendszerének
fontosabb sajatossigara és adottsdgéira is. A tirgykorben egymaés mellé kertls
termékek és intézmények, jelenségek és folyamatok nem valami rendszertelen
halmazt alkotnak. A tarsadalmi valésag irdsos-nyomtatasos kozlésmoéddal osz-
szefiiggd részeinek is sziikségképpen megvan a maga természetes rendszere. E
jelenrségek és folyamatok, termékek és intézmények a kozlésmdd sajatos meg-
jelenési formainak megfelelden s azok dltal meghatirozott rendszerben hirom,
a gyakorlat egészén beliil viszonylag 6nallo teriileten sfirtisédnek és fonddnak
Ossze, éspedig: az irds-olvasis, a kiadviny és az irdsmfiivek bizonyos rendszere-
zése és tartalmi feltirdsa, valamint a konyvtar koriil. De a nagyobb teriiletek
mindegyike is a k6zlésmod egyes megjelenési formaitol és azok bels6 adottsigai-
tdl filggden t6bb tovabbi kiilonalls kisebb teriiletre tagolédik. Vagyis a gyakor-
lat egésze olyan sajatos rendszert alkot, amiben az egyes részek szorosabb-
lazabb dsszetartozésa, ald- vagy folérendeltségi viszonya a kozlésméd megjele-

21 Ebben a kérdésben elvileg helyes dlldsponton van VAryas Béla: A konyetdr-
tudomdny elvi alapja €s rendszere c. tanulményaban. Magy. Koényvszle. 1955. 1—2. sz.
13. 1.

22 A két ipardgnak, a papiriparnak és a nyomdaiparnak megvan nélunk is a maga.

kiilon ipari kutatdintézete: a Papiripari Kutatéintézet (Csepel, 1949) és a Nyomda-
ipari Kisérleti Uzem és Laboratérium (1949), amelyeknek feladata az ipardgak természet-
tudomdnyi-miszaki probléméinak a megolddsa. Hozzdjdrul ehhez a Papir- és Nyomda-
ipari Mszaki Egyesiilet (1948) is a két ipardg miszaki értelmiségének osszefogdsdval
és a miiszaki tudomédnyos feladatok tisztéazdsaval.
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nési formainak, adott lehet&ségeinek és a tarsadalmi osszefiiggések, kolesénos
egymasrahatasanak a fiiggvénye.

E harom 16 teriilethez azonban hozza kell venni a tdrsadalmi dsszefiiggések:,
tehat a sziikségletek és igények, kapcesolatok és kihatasok egyiittes és rendsze-
res vizsgilatat is. Az egyes kutatdsi témakat: jelenségeket es folyamatokat,
termékeket és intézményeket vagy ezek egy-egy mozzanatit, reszletét, illetve
keresztmetszetét ugyan mindenkor a maguk konkrét tarsadalmi osszefiiggései-
ben és fejlédésében, vagyis jeleniik, torténeti elézményeik és eldrelathatd
tovabbfejlddésiik figyelembevételével kell és lehet helyesen elemezni, de éppen
e részletkutatasok egységes elvi megalapozasa és tamogatasa érdekében feltét-
leniil sziilkség van az irasos-nyomtatisos kozlésmod tarsadalmi osszefiiggései-
nek Attekinté tanulményozasara, altalanos torvényszeriiségeinek megvila-
gitdsira, a konyv- és konyvtarkultura marzista szocioldgidjanak kidolgo-
zaséra is.

E meggondolasok alapjin a szakkutatdst a targykor természetes tagolo-
dasédnak megfelelen a kivetkezd teriiletekre célszer(i osszpontositani:

a) az iras- és olvasis-, a konyv- és konyvtarkultira tdrsadalmi alapjai
és Osszefiiggései: a tarsadalomnak azirds, olvasés, az irdsmf{ és kiadvany, vala-
mint a kényvtar iranti szitkségletei és igényei, tovabba az irdsos-nyomtatasos
kozlésmaéd sajatos adottsagainak hatésa a tdrsadalom életében, f6ként a poli-
tikai tudat fejlesztésében, a tarsadalmilag hasznos munkdk tdmogatasiban
(termelés, tudomanyos kutatas, oktatas-nevelés sth.) és az altalanos miivelt-
ségi szinvonal emelésében, (ismeretterjesztés, izlés- és erkoles-nevelés stb.) a
szocializmus viszonyai kozott és a megel6z6 tidrsadalmi rendszerekben;

b) az irds- és olvasdskultira : a gondolkodds, a beszéd és mas természe-
tes kozlésmédok (ének, mozdulat), valamint a tudattartalmak irdsbeli kifeje-
zésének Osszefiiggései, a szobeliség és irdsbeliség kapcesolatai, egyezései és kii-
lonbségei, az irdsos kozlésmod és més technikai kozlésmodok (képrogzités,
hangrogzités, tavkozlés) sajatos adottsagai és kapesolatai, az irasbeli kozlés
lélektani kérdései, az olvasis és olvastatas lélektani és pedagogiai probléméi,
tovabba az irdssal és az olvasissal osszefiggd gyakorlat fejlédéstorténete;

¢) a konyvkultira : a konyvkiadas és kiadvanyszerkesztés, a sajtd, a
konyvmiivészet és bibliofilia, a nyomdaszat, a papirgyartds és papirellatas, a
konyv- és lapterjesztés gyakorlata és ezek fejldéstorténete; tovabba az irdsmi-
ismeret bizonyos dgai, {6ként az irdsmiivek rendszerezése és tartalmanak felta-
rasa: a bibliografia, dokumenticié és recenzié gyakorlata és fejlédéstor-
ténete;

d) a kényvtdrkultira @ a tirsadalomnak a hazi konyvgylijteményekkel
és a kozkdnyvtarakkal Osszefuggd gyakorlata, féként a konyvtirakban fel-
halmozddé értékek tervszerii tirsadalmi felhasznédldsa, valamint a kényvtar-
igy és a konyvtarak fejlddéstorténete.

A konyv- és konyvtarkultira tarsadalmi Osszefiiggéseit, bels§ tagold-
dasat a részek egymashoz és az egészhez vald viszonyait az alabbi dbra igyek-
szik feltiintetni legaldbbis addig a mértékig, ameddig a tarsadalmi valdsig
térben és id6ben végbemend és egyméssal tobbszorosen kapesolodo jelenségeit
és folyamatait ilyen sikban megszerkesztett gratikai brazolds egyaltalin érzé-
keltetheti.

A marxista szakkutatds ismeretanyaga természetesen csak hosszas és
rendszeres kutaté munka eredményeként alakulhat ki. Az irdsos-nyomtatasos
kozlésmédon alapul6 tarsadalmi gyakorlat a maga sokrétii, bonyolult Gsszeté-




26 Kovdces Mdté

//(o'hyzfmz/"t/észe>‘

Konyvtarkul f’UIPO
kozkonyvtar
hazi kdnyvtar
kényvtardgy

Konyv-es /\\ e
\/apk/aa’ai

telében és szertedgazoé kapesolataiban csak évtizedes és széleskorben tervszertien
kiépitett kutaté munkaval ismerhet6 meg.

Nem jelentheti és nem is jelenti ez azt, hogy a szakkutatds marxista
ismeretrendszerének kialakitdsa soran Ggyszélvan mindent el6lrdl kell kezdeni,
és pl., hogy a polgari 6rokséget jorészt figyelmen kiviil kell hagyni. Az azonban
elkeriilhetetlen, hogy az ismeretanyag tartalmaban és rendszerében is gyoke-
resen és korszertien ujjaformélédjék: a szocialista konyv- és konyvtdrkultira
szitkségletei szerint, a szocialista tudomanypolitika és a marxista tudomany-
elmélet kovetelményei alapjan az eddigi marxista és polgari eredmények ész-
szerli felhasznalasaval alapveten megtjuljon. A marxista szakkutatds kor-
szerli ismeretrendszere csak ennek eredményeként johet létre.23

23 A tudomédny ismeretkoérének alapvetd ujjaformélasa nem kivételes tudomény-
politikai és tudomédnyelméleti kovetelmény. A marxista tédrsadalomtudoményok mind-
egyike lényegében hasonlé helyzetben van. Kiilénbség legfeljebb két vonatkozdsban
mutatkozik kozottilk. Az egyik, hogy a polgari érokség tudomanydganként kisebb vagy
nagyobb terjedelmii vagy értékii lehet. A madsik, hogy ez id§ szerint a marxista Gjja-
formalodés el6haladottabb vagy kezdetibb fokon tart.
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Ez az ismeretrendszer lényegében az alabbi hdrom f6 forrasbél foglalhaté -

egységbe:

a) a targy jelzett korén beliil esG vagy a hatarteriiletek valamelyikéhez
tartozé témak kozvetlen vizsgalatabdl szarmazé ismeretekbdl: tehat maganak
a marxista szakkutatasnak az 1j eredményeibdl;

b) a polgari, f6ként pozitivista szakismeretek ama részébdl, amelyek e
polgari orokség felillvizsgélasa és kritikai értékelése soran helytallénak bizo-
nyulnak, s amelyek a szakkutatds marxista ismeretrendszerében is alkalmas
épitékoveknek tekinthetdk;

¢) végil azokbdl az ismeretekbdl, amelyek az alap- és tdrstudoméanyok
eredményeibdl a konyv- vagy konyvtarkultira valamely részének vagy hatar-
teriileteinek, illetve Osszefiliggéseinek megvilagitdsara alkalmasak, vagy ahhoz
segitséget nyudjtanak.2*

A kiilonboz6 forrasokbdl eredd ismeretek 0j egységbe foglalasa azonban
nem meriilhet ki a részek mozaikszerli Osszeillesztésében. Az egyes témak
sokrétii bonyolult dsszetettsége és szertedgazoé osszefiiggései tigyszélvan minden
esetben megkivanjak a sokoldali komplexr megvilagitast. A szakkutatds kor-
szerli eredményekre valdjaban csak akkor és tgy vezethet, ha a kutaté vagy a
kutaté munkakozosség a targy fejlédéstorténetének, jelenlegi allapotanak és
fejlédési tendencidinak elemzd vizsgalata mellett kvetkezetesen szambaveszi,
kritikailag feliilvizsgalja, értékeli és épitdkiovekként felhasznélja mindazokat az
ismereteket, amelyek a bibliolégia, illetve a konyvtartudomany, valamint az
alap- és tarstudomanyok eredményeibél a témara vonatkoznak, vagy azt érin-
tik. A korszer(i kutatdas egyik fontos médszerbeli feltétele, hogy necsak a
témat, hanem az azt érinté ismeretanyagot is fejlédésében vizsgalja és érté-
kelje.

A kialakuléban lev§ 4j marxista ismeretrendszer rendszerezési elveit is —
mint altaldban a tobbi tudomény esetében is — lényegében magéanak a targy-
kornek a bels6 tagoléddsa hatédrozza meg. Az irdsos-nyomtatésos kozlésmédon
alapulé tarsadalmi gyakorlat sajitos adottsigai sziikségképpen megadjik az
alapot a vizsgalatabdl szdrmazé elméleti és torténeti ismeretek természetes
rendszerének kialakitdsdhoz is. A fejlédés jelenlegi kezdeti szakaszdban még
nem sziikséges, de nem is célszer(i az ismeretek majdani rendszerét elére rész-
leteiben felvdzolni. Anndl kevéshé, mert az ilyen kisérlet elegendd konkrét
ismeretanyag hianyaban kénnyen valamilyen onkényes megoldasra vezethet,
ami belsé ellentmonddst hordoz magaban. Ez id§ szerint az id6 el6tti rendszere-
zés f6 veszélye az, hogy a marxista bibliolégiai ismeretrendszer Ossze-
allitdsara egyszerlien a polgari ismeretigak puszta egymasmelléhelyezésével
tesz kisérletet. Az ilyen elsietett, felemas megoldds pedig nem tisztdzdshoz
segiti, hanem éppen ellenkezlleg a szétvalasztandé elemek egybefogisival

2 Az alaptudomdnyok a marxizmus—leninizmus tudoménydgai. A tdrstudomdnyok
ismeretanyagabél pedig a tdrsadalom fejlédéstorténetét és jelenét vizsgalé tudomanyok
egyes eredményeit, igy kilonosen a toérténettudomanyok (altaldnos torténet, gazdasig-
torténet, technikatorténet, miivel6déstérténet, tudoménytorténet, neveléstérténet
miivészettorténet, helytérténet, intézmény- és hivataltoérténet stb.), tovédbbd a koz-
gazdasdgi tudomdényok, a statisztika, a jogtudomédny, a lélektan, a pedagoégia, az
esztétika, az irodalom- és nyelvtudoményok, a néprajz (folklér), a filmtudomény,
a népmfiveléstudomany stb. egyes olyan eredményeit kell figyelembe venni, amelyek az
irdsos-nyomtatésos kozlésmbédon alapuld tdrsadalmi gyakorlat valamely részének vagy
Osszefliggésének a megvildgitdsdra alkalmasak.
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inkdbb Osszekuszalja a kérdést.?> Nem kétséges viszont, hogy a korszer(i
marxista szakismeretek gyarapoddsival, a targykor kiterjedtebb és elmélyiil-
tebb megismerésével parhuzamosan egyiittnovekszik annak a lehetdsége is,
hogy a rendszerezés elvei tisztazodjanak, és az ismeretek sajatos marxista rend-
szere fokozatosan kialakuljon.

1V. Tudomdnyelméleti tanulsigok a kutatds tervezésében és megualdsitdsdban

Végs6 soron e tudomdnyelméleti vizsgaléddsok és tudomanypolitikal
megfontolasok legf&bb célja és értelme az, hogy a korszeri kutaté munka
szilard elvi alapot nyerjen a maga gyakorlatdhoz. A targykor elvszerii kijelolése,
kiilonboz6 oldalainak, komplex jellegének, sajatos bels6 tagolédasanak és ki-
terjedt kapesolatainak jelzése, tovabbd a kutatds célravezetd, marxista tarsa-
dalmi-torténeti szemléletének és médszereinek korvonalazasa, végiil az isme-
retrendszer Osszetételének, jellegének, gyakorlati rendeltetésének és felhaszna-
lasi lehetéségének mar e vazlatos megvildgitisa is megadhatjik az ala-
pokat és eléfeltételeket a marxista szakkutatdas programjanak tudatos, terv-
szeril és korszer(i kidolgozasdhoz. A targykor és az ismeretkor sajatos adottsagai,
a szemlélet és mddszer korszer(i lehetGségei egylittesen meghatarozzak a meg-
ismerés leginkdbb célravezetd ttjat és médjat. Egyiittesen elSsegitik azt,
hogy a kutatas célkitlizéseit és feladatait, szervezetét és mddszereit a vizsgalt
valosagnak és a tarsadalmi gyakorlat objektiv sziikségleteinek megfelelGen
alakitsa ki, és a maga elvileg korszerlien megalapozott tavlati kutatdsi tervét
az orszagos kutatasi tervbe, mint a tarsadalom életének megismerését szolgalé
kutatasok fontos részét, illeszthesse be.

A tudomanyelméleti és tudomanypolitikai alapvetés azonban ma még
maga is csak kiinduldsnak tekinthetl. A szakkutatas el6haladasa, a targykor
behatébb megismerése az alapvetés tovabbfejlesztését és elmélyitését is sziik-
ségszerlien maga utan vonja. Az elmélet és gyakorlat kolesonos egymast ta-
mogaté egymasrahatasanak torvényszeriiségei a megismerés folyamataban, a
szaktudomany gyakorlatdnak és elméletének osszefiiggésében is sziikségképpen
érvényesiilnek. Ez magyardzza, hogy ez a tudoméanyelméleti vizsgalédas sem
volt és nem is lehet oncéli. A szakkutatds korszer(i gyakorlatdnak elméleti
megalapozasat kell elGsegitenie.

Az elmélet és a gyakorlat alapvets Osszefiiggéseibdl sziikségképpen
kovetkezik, hogy a kutatéasi terv csak akkor lehet valéban korszerd és célra-
vezetd, ha a kutaté munka feladatai és témai, szervezeti keretei és médszerei
megfelelnek a kutatas targykorét képezs tarsadalmi gyakorlat sajatos adott-
sdgainak és elmélet irdnti sziikségleteinek. Val6ban eredményes munka alapja
és vezérfonala csak abban az esetben lehet a terv, ha kidolgozasanak irdnyelvei
és végrehajtisa kovetkezetesen osszhangban vannak a tudoményelméleti és
tudoméanypolitikai vizsgalédasok eredményeivel.2

% Ld. pl. Varsas Béla: A kinyvtdriudomdny elvi alapjat és rendszere c. id. tanul-
ményét, amely a kényvtartudomény rendszerezésére a polgéri kényvtdrtudomény
ismeretdgainak csoportoswasaval tesz eleve kildtastalan kisérletet.

26 Az elmélet és gyakorlat kapesolatardl, valamint a tudomény térsadalmi jelentd-
ségérdl 1d. az SZKP XXI. és az MSZMP VII. kongresszusénak hatérozatédbol az aldbbi
megallapltasokat

a) a SZKP XXI. kongresszusdnak hatdrozatdbdl :

»Szakadatlanul erdsiteni kell a tudomanyos intézmények kapcsolatit a gyakor-
lattal, a népgazdasidgban altaldnosan és gyorsan alkalmazni kell a tudomédny legdjabb
vivmaényait, s mereszebben kell végezni a kisérleti és tervezémunkdkat.

i
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Kétségtelen ugyan, hogy egy-egy tudomdany korszerti kifejlesztése nem
konnyli feladat. Ezt a tudomanyok torténete altalaban is tandsitja. A jelzett
sajatos adottsdgok és korillmények kozott kiillondsen nem az a konyv- és konyv-
tarkultira marxista ismeretrendszerének kidolgozasa. A vazolt gondolatmenet-
b6l azonban vilagosan els kellett t{innie annak, hogy e nehézségek nem lekiizd-
hetetlenek. A szocialista konyv- és konyvtarkultira minden korabbi fejlédési
fokot feliilmilé kibontakozasa tarsadalmi-torténelmi sziikségszeriiség. Kovet-
kezésképpen megnyilik, s6t méar meg is nyilt a lehetéség a vizsgalatabdl
addédé marxista ismeretrendszer kifejlodésére is.2? A milthoz valé merev ra-
gaszkodas s az Gjtdl vald félelem, maradisag vagy értetlenség ideig-6raig, egyes
esetekben hatraltathatja ugyan a korszerti fejlédés menetét, vagy lassithatja
iitemét. Végeredményben azonban a tarsadalom alapvetd fejlédési tendenciai
feltartéztathatatlanul és egyetemlegesen érvényesiilnek. A kérdés az, hogy az
irds- és olvasds-, a konyv- és konyvtarkultira kutatéi és iranyitéi tudnak-e és
akarnak-e élni ezzel a torténelmileg-tarsadalmilag meghatdrozott lehetéséggel.
Erre kell felelnie a most késziil6 orszégos szakkutatéasi tervnek. Krre kell fele-
letet adniuk azoknak az elméleti és torténeti eredményeknek is, amelyek a kor-
szer(iszakkutatds most megindulé uj szakaszaban megsziiletnek. Ez az egyetlen
ut ahhoz, hogy a bibliologia, illetve konyvtirtudomany 1Gj ismeretrendszere
korszerfien kialakuljon, eredményesen betolthesse a maga hivatasat a gyakor-
lat tovabbfejlddésében, és elfoglalhassa helyét a marxista tarsadalomtudoma-
nyok egyiittesében.

A tdrsadalomtudomdnyokra, kilondsen a kozgazdasdgtanra az a feladat var,
hogy alkotban 6sszegezzék és dltaldnositsdk a gazdasdgi és kulturdlis épités tapasztala-
tait, hogy megvizsgaljdk azokat az uj kérdéseket, amelyeket az élet vet fel.” (A4z SZKP
XXI1. kongresszusa. 1959. janudr 27—februdr 5. Bp. 1959, Kossuth. 626. 1.)

b) Az MSZMP VII. kongresszusdnak hatdrozatdbdl :

»A szocialista épités nagy feladatokat dllit a tudomdny elé. Sziikség van arra,
hogy kidolgozzuk a tudomédnyos kutatémunka hosszabb tdvlati tervét. Népgazdasdgi
céljainkat az iparban és a mezdgazdasdgban csak akkor érhetjiik el, ha megfeleld tudo-
manyos béazist teremtiink, ha eredményes kutatdsok folynak, tuddsaink és tudomd-
nyos munkdsaink vizsgdljék, elemzik és magasabb szinten dltalanositjak a gyakorlat
sordn, a termelésben szerzett tapasztalatokat. Fejlédésiink jelenlegi szakaszdban kiilo-
nos fontossdga a fizika, a kémia, a miiszaki tudomdnyok miivelése.

A térsadalomtudoményok, kiléonésen a filozéfia, a kézgazdasigi és torténet-
tudoményok és a pedagégiai tudomény miveldi a polgari és kispolgéri dramlatok elleni
harcban védelmezzék, alkalmazzdk és fejlesszék a marxizmust, elemezzék és altaldanosit-
sdk legujabbkori fejlédésiinket, szocialista épitésink tapasztalatait.” (4 Magyar Szo-
clalista Munkdspdrt VII. kongresszusdinak jegyzékonyve. 1959. november 30—december 5.
Bp. 1960, Kossuth. 586. 1.)

27 Alapvetd segitséget adhatnak ehhez a marzista klasszikusok ttmutatdsai. Koz-
vetve szemléltetd példa lehet minden olyan miivik, amely valamely tdrsadalmi jelenség,
folyamat sokoldalt feldolgozdsét nytujtja. De kozvetlenil is felhaszndlhaté alapvetd
megéllapitdsokat tartalmaznak Marx, ENcELS és LENIN egyes miivei, feljegyzései,
amelyek aziréds, azolvasds, a konyv, asajté vagy a koényvtdr probléméit érintik. (V6.:
FevL Ottmér: A kinyvidrak és az olvasds Marx és Engels munkdssdgdban. Konyvt. Tajé-
koztaté. 1957. 7—10. sz., valamint KrRupszgAsa N. K.: Mit ért, mit mondott Lenin a
konyvtdrakrél. Bp. 1953.) A hazai marxista szakkutaték koziil pedig elsdsorban SzaBo
Ervin kényvtdrtudoményi tanulmédnyait és cikkeit kell kiemelni, mint amelyek téma-
vilasztés, szemlélet és moédszer tekintetében egyardnt gazdag tanulsigot nyudjthatnak.
(V6.: 8zaB6 Ervin: Magyar nyelven megjelent kinyvtdrtudomdnyi, midvelddéspolitikas
cikkeinek, tanulmdnyainak és kritikdinak gydjteménye. 1900—1918. Bp. 1959.) SzaB6
Ervin munkatdrsai koziil elsésorban DiexEs Ldszlé, Mapzsar Jozsef és KSmaLMI Béla
munkéi adhatnak hasznos utbaigazftdsokat.
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MATE KOVACS: BIBLIOTHECONOMIE ET BIBLIOLOGIE DANS
L’ORGANISATION DES RECHERCHES SCIENTIFIQUES DANS LES
CONDITIONS DU SOCIALISME

Les directives de principe d’une politique socialiste de 1’organisation du travail
scientifique et I'histoire des sciences aboutissent pareillement & la constatation que le
réle et I'importance d’une certaine branche de la science sont liés essentiellement & la
portée sociale de 'objet étudié et a la qualité de ’ensemble des connaissances données.
Les théories bourgeoises des sciences ne tiennent pas suffisamment compte des cor-
rélations qui existent entre la théorie et la pratique. Ce n’est que grice aux résultats
des recherches scientifiques marxistes qu’on réussit & éclaircir les phénoménes et les
processus réels de la nature et de la société, avec toute la complexité de leurs rapports
réciproques.

En conformité avec la loi fondamentale de la vie économique socialiste, I'importance
sociale des sciences s’accroit sans cesse et I'importance des différentes branches de la
science, comparées l'une & l'autre, varie également en fonction de la portée sociale de
celles-ci. Dans les conditions du socialisme, le réle de la musique, du théitre, du cinéma,
de I’éducation des adultes, des livres et des bibliothéques s’accentue de plus en plus
dans la pratique sociale et la participation des larges masses & ces manifestations
de la vie culturelle est plus forte que jamais. C’est ce qui explique done la pleine actualité
des efforts ayant pour but d’étudier systématiquement ces phénoménes et processus
qui se déroulent au sein de la société et la nécessité de les soumettre & une recherche
scientifique approfondie.

I1 en résulte que dans les plans perspectiviques qui se rapportent aux recherches
scientifiques & ’échelle nationale, 'étude des principaux problémes théoriques, pratiques
et historiques du domaine de I’éducation populaire retient, parmi les taches essentielles
prévues, une place importante. Il en est de méme quant aux questions de ’édition, de la
distribution des livres, de la presse el des bibliothéques, faisant partie des problémes de
I’éducation populaire. Evidemment, pour pouvoir développer harmonieusement ’'ensemble
de la culture socialiste du pays, il faut établir les prévisions en ce qui concerne aussi
les études méthodiques et modernes, systématiques et planifiées de toutes les mani-
festations essentielles du domaine de la culture.

I’accroissement de la portée sociale de la bibliologie et de la bibliothéconomie
se base sur le progrés rapide de l’objet de leurs recherches, c’est & dire sur le progrés
de la pratique sociale relatives aux communications écrites et imprimées. Selon les
données de 'UNESCO, la production mondiale annuelle des livres se chiffre & 250
mille, avec un tirage de prés de 5 milliards. Le nombre approximatif des quotidiens
est de 6300, dont le tirage moyen journalier atteint le chiffre de 240 millions. On
publie en outre environ 100 000 périodiques et on fait paraitre des imprimés divers en
quantités innombrables. Il faut admettre néanmoins que les communications écrites
et imprimées n’ont pas encore atteint, ni en profondeur, ni en extension, les valeurs
limites des possibilités. Rappelons seulement & cet égard que si on tient compte de toute
Phumanité, la proportion des personnes qui savent lire et écrire ne dépassera qu’a peine
la moitié (569%,) de la population ayant atteint sa 15¢ année et les deux tiers de ceux-ci
ne sont parvenus réellement qu’a un degré rudimentaire de ces connaissances. Autre-
ment dit, & I’heure actuelle un cinquiéme seulement de toute la population du globe a
réussi de développer sa pratique d’écrire et son habitude de lire jusqu’a un niveau rela-
tivement élevé. I1 n’est pas moins vrai que ce taux s’améliorera rapidement d’une décen-
nie & autre.

L’évolution des bibliothéques et de I’édition des livres est particuliérement rapide
dans les pays socialistes qui se rapprochent successivement et dépassent méme, en ce
domaine aussi, le niveau des pays capitalistes développés. Au territoire actuel de 1'Union
Soviétique, 30 000 ouvrages ont paru en 1913 en environ 99 millions d’exemplaires,
contre 60 000 ouvrages d’un tirage de 1.107 millions en 1956. Ayant passé de 76 000 &
394 000, le nombre des bibliothéques de I’'U. R.S. 8. s’est vu quidtupler au cours des
derniers quatre décennies, avec un stock qui s’est multiplié a raison de 33 fois, en passant.
de 46 millions de volumes & 1,5 milliards.

Le progrés marqué en Hongrie présente sensiblement les mémes ordres de grandeur.
En 1938 on a publié 8.156 ouvrages avec un tirage total de 17 272 000 tandis qu’en 1959
on constate une multiplication & raison de 2,5, respectivement de 3 fois dans le nombre
des publications (19.812) et dans celui du total des tirages (52 872 000). Avant la seconde
guerre mondiale on comptait en Hongrie environ 3000 bibliothéques; & la fin de ’année
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1957 on enregistrait 18.777 bibliothéques avec un stock de presque 40 millions de
volumes, — dont presque 29 millions de volumes ont été empruntés par plus de 2 mil-
lions de lecteurs. Le développement que les autres démocraties populaires présentent
est & peu prés analogue.

L’élargissement du rdle de la graphie et de la lecture, celui des livres, de la presse
et des bibliothéques est une conséquence inévitable des tendances du socialisme et des
buts qu’on se propose d’atteindre dans le domaine politique, économique, technique
et culturel, lorsqu’on assigne comme but central de la prévoyance sociale la satisfaction
optimale des besoins matériels et spirituels, des besoins collectifs et individuels de Phomme.
L’analyse de la situation & 1’échelle mondiale et 'observation de la direction que suit
Pévolution générale des événements aboutissent sans équivoque & montrer que les pré-
misses d’une transition éventuelle de 'usage oral & I'usage écrite ne se créent, pour la
société entiére, que parmi les conditions du socialisme, voire plutét parmi celles du com-
munisme.

Le fait que Yimportance de la pratique socialerelative aux communications écri-
tes et imprimées s’accentue sans cesse et qu'elle s’accentuera dans Pavenir, implique la
nécessité d’un examen & poursuivre en base de la conception marxiste de la société et
de lhistoire. En effet, le systéme marxiste des sciences sociales ne sera intégral que
si toutes les branches des sciences, appelées & éclaircir les phénomeénes et les processus
divers de la société — et parmi celles-cila bibliologie resp. la bibliothéconomie —apportent
leur concours particulier a4 la mise en lumiére de tous les aspects de la vie sociale.

La valeur des connaissances offertes sous ce rapport par la bibliologie resp. par la
bebliothéconomie et la direction de I’évolution que les recherches scientifiques devront
suivre, seront déterminées par les facteurs suivants:

1° la quantité et la qualité des connaissances théoriques et historiques obtenues
par ’étude de 'objet donné, connaissances pouvant étre considérées exactes au point

_de vue du stade actuel de I’évolution;

2° les besoins nés de l'objet-méme des recherches: de la pratique sociale de nos
jours concernant la graphie, la lecture, les livres, la presse et les bibliothéques; et
finalement

3° la modernité de la maniére de voir des chercheurs et celle de la méthode des
recherches, c’est a dire la conception sociale et historique marxiste et la méthode
marxiste.

Notons bien toutefois que le travail scientifique reste derriére ’évolution de la
pratique et ne correspond pas aux exigences qui se manifestent de la part de celle-ci.
Ce retard prend son origine d’un coté dans les contradictions inhérentes et dans les bornes
des recherches bourgeoises, autrement dit' dans certains facteurs déterminés par les
circonstances sociales et historiques (niveau scientifique relativement bas du patrimoine
laissé par la bourgeoisie). ID’autre part ils’agit de I’état initial rudimentaire des recherches
marxistes, de leurs imperfections relatives.

Ce sont les traits caractéristiques de la société bourgeoise qui déterminent & la
fois les limites et le caractére contradictoire des recherches bourgeoises spéciales et ceux-ci
résultent, & leur tour de la maniére de voir adoptée par la bourgeoisie: de la conception
idéaliste, qui se présente, pour la plupart, sous formes du positivisme ou — sporadique-
ment — sous forme de la conception historique des idées. Partant de ces conceptions,
les chercheurs bourgeois n’ont pas réussi & se rendre compte de ’enchainement des cor-
rélations qui existent entre la graphie, la lecture, les publications et les bibliothéques
et ont négligé les rapports spécifiques, qui existent entre ces facteurs, aspects divers
de la communication écrite et imprimée. Etant de I’avis que le réle que la graphie, les
publications et les bibliothéques jouent, comme supports de la civilisation, est un réle
essentiellement passif, d’un caractére intermédiaire, ils se sont privés d’emblée de la
possibilité de considérer les connaissances offertes par leurs propres recherches spéciales
comme équivalentes aux connaissances d’autres branches des sciences sociales, des
branches plus reconnues et dirigées surtout & 'étude de certains autres aspects de la
conscience sociale. A vrai dire il ressort clairement des corrélations dialectiques qui
existent entre la forme et I'essence que la pensée & exprimer et le caractére spécifique
de la communication écrite et imprimée se présentent dans tout ouvrage écrit comme
une entité dialectique.

Au point de vue de la bibliologie, resp. de la science bibliothéconomique, cette
thése posséde une importance primordiale, car ¢’est elle qui permet qu’on se rend compte
du réle constructif que le communication écrite et imprimée joue, par suite de ses carac-
téristiques propres, dans I’expression des phénoménes de la conscience et méme dans
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leur formation; c¢’est elle qui offre la possibilité de faire reconnaitre le caractére constructif
de ce role. Dans la plupart des cas les chercheurs bourgeois étudiaient les aspects divers
de la communication écrite et imprimée (la graphie, la lecture, les livres, la presse, la
typographie, le papier, I’édition de livres et les bibliothéques) comme sujets isolés 'un
de l'autre. Cette méthode de recherche avait maints inconvénients, au point de vue de
Pévolution des études spéciales aussi bien que de celui de 'appréciation générale de
cette branche de la science et ceci surtout parce que la séparation plus ou moins gratuite
de I’étude supprimait la possibilité d’une transformation de la bibliologie en un systéme
homogéne de connaissances, qui serait basé sur certains principes et ’empéchait d’étre
rangée parmi les sciences sociales.

La tache de la recherche spéciale marxiste est d’étudier les différentes formes de
la communication écrite et imprimée, les ouvrages écrits, les publications, les bibliothe-
ques, sans perdre de vue les phénomeénes sociaux corrélatifs. Cette recherche s’étend
donc nécessairement sur I'ensemble des phénoménes culturels qui résultent de V'exercice
de la graphie, de I’édition des livres et du fonctionnement des bibliothéques, de méme
que sur les bases socio-économiques de celles-ci et sur les phénomeénes ou processus de
leur suprastructure, y compris les rapports réciproques qui existent entre ces facteurs
divers. Ce domaine des recherches comprend donc:

“71° les besoins objectifs de la société et les désirs subjectifs des individus qui se
présentent & 1’égard des ouvrages écrits, des publications et des bibliothéques;

2° les activités ayant pour but la satisfaction de ces besoins (édition des livres,
industrie typographique, distribution des livres, travail de bibliothéque, ete.);

3° le résultat de ces activités: par exemple les produits de celles-ci (ouvrages
écrits, publications, art bibliotechnique, etc.) et les institutions y relatives (maisons
d’édition, imprimeries, librairies, bibliothéques, etc.);

4° Je role et Vinfluence des différents aspects (graphie et lecture) et des formes
différentes (ouvrages, publications et bibliothéques) de la communication écrite et
imprimée sur la formation de la conscience et surtout sur I’évolution et le raffermisse-
ment de I'idéologie socialiste, sur I'élargissement et ’approfondissement de la culture
générale et des connaissances spéciales, sur la formation des goits et des mceurs;

inalement

5° les corrélations réciproques de ces facteurs et des autres phénomeénes et proces-
sus de la vie sociale.

Le domaine des recherches marxistes est donc a la fois plus étendu et plus restreint
que celui des études scientifiques bourgeoises. Il est plus restreint d’une part, parce
que les études correspondantes se concentrent, par principe, sur la pratique sociale qui
a pour base la communication écrite et imprimée, d’autre part il est plus étendu, car
on examine les phénoménes et les processus, les produits et les jnstitutions de la pra-
tique sociale dans leur ensemble, avec toutes leurs corrélations sociales.

Pour éviter tout malentendu il est nécessaire qu’on détermine le systéme intrinsé-
que particulier des objets, et des tdches des recherches scientifiques et les limites extrémes
d’une interprétation éventuelle de ses objets et de ses taches.

La pratique sociale basée sur la communication écrite et imprimée et liée en méme
temps & celle-ci, posséde — & 1’6gal des autres processus complexes de la société — plu-
sieurs aspects. Elle réunit en soi, d’une fagon inséparable:

1° d’une part les phénoménes de la conscience, exprimés par le second systéme
de signalisation, k

2° d’autre part la forme : la communication écrite et imprimée,

3° les correlations économiques qui caractérisent le régime social donné et leurs
répercussions sur 'évolution de la pratique,

4° finalement la teghmigue correspondant au niveau du systéme social donné,
technique offrant la possibilité d’une réalisation matérielle de l'essence et de la forme
et permettant que celles-ci remplissent leurs fonctions sociales. )

. Bien que Tensemble de la pratique de la communication écrite et imprimée se
réalise en tant qu’entité inhérente, ’étude scientifique de ses aspects divers n’appartient
pas d’une maniére homogéne aux taches des recherches bibliologiques. Les recherches
bibliologiques, resp. bibliothéconomiques ont pour but d’étudier les questions suivantes:
les aspects de la communication écrite et imprimée (graphie et lecture), — et les
manifestations de celle-ci, (ouvrages écrits, publications, bibliothéques) — les corré-
lations sociales y relatives (besoins objectifs, besoins subjectifs, rapports mutuels, effets).
— les relations qui existent entre la communication écrite et imprimée et le contenu
qu’elle exprime, — la connexité entre la communication écrite et imprimée d’une part
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et entre la technique utilisée ou les lois économiques de P'autre, — examen des carac-
téristiques particuliéres de toutes ces corrélations. Il s’entend de soi que ces recherches
se dirigent nécessairement sur la communication écrite et imprimée, qui forme le probléme
central. L’étude moins approfondie de certaines conditions des publications (p. e. leur
répartition selon ’objet publié et selon leur niveau scientifique, etc.) et I'examen des
problémes économiques et techniques de la pratique ne posséde qu'un caractére complé-
mentaire. On ne négligera pas ’étude systématique et simultanée des corrélations sociales
respectives, c’est & dire 'examen des besoins et des revendications divers, des relations
différentes et de leurs répercussions.

Considérant ce qui précéde, il est bien fondé de concentrer les recherches
— en conformité avec la structure donnée du sujet — sur les domaines qui suivent:

1° les fondements et les corrélations sociaux (c’est & dire les aspects sociologiques)
en connexion avec la pratique de la graphie, de la lecture, des livres et des bibliothéques,

2° Yexercice-méme de la graphie et de la lecture : les corrélations qui existent
entre les processus de la pensée, de la parole et d’autres modes de communication naturels
(le chant, les gestes) et ’expression par écrit des phénomeénes de la conscience,

3° sur tout ce qui se rapporte aux liwres : édition des livres, typographie, ’art
bibliotechnique, la bibliophilie, la distribution des livres, et sur certaines connaissances
spéciales ayant pour objet les ouvrages écrits : la bibliographie, la documentation et
les articles d’information,

4° sur les bibliothéques, sur la pratique et I’histoire de I’évolution des bibliothé-
ques domestiques et publiques.

Les connaissances obtenues par les recherches spéciales marxistes doivent étre
refaites & fond, du point de vue de leur essence et de leur systématisation, et ceci en
conformité avec les besoins de la pratique socialiste des livres et des bibliothéques, en
conformité avec les exigences d'une politique socialiste de lorganisation des travaux
scientifiques et avec les exigences formulées par la théorie marxiste des sciences. En
méme temps il faut utiliser les résultats déja disponibles, obtenus soit par les recherches
marxistes, soit par les études bourgeoises (aprés les avoir soumis & une critique préalable).
Mais ce qui import le plus est ’élaboration des résultats nouveaux, modernes et ceci
sous le plus bref délai possible. Néanmoins cette nouvelle synthése des connaissances
provenant de sources multiples ne devra pas revétir un caractére fragmenté, la base
des résultats nouveaux restera toujours une analyse multilatérale et complexe.

Ces recherches du domaine de la théorie des sciences et toutes ces considérations
résultant du désir d’organiser les travaux scientifiques, ont pour but de créer les fonde-
ments théoriques solides pour la pratique des recherches modernes et d’esquisser
les bases, assurer les conditions préliminaires d’une élaboration résolue, systématique
et moderne du programme des recherches scientifiques marxistes. Les caractéristiques
de lobjet donné et les connaissances déja acquises ainsi que les possibilités qu’offre
Tidéologie et la méthode donnée déterminent la direction et en méme temps les méthodes
les plus judicieuses quis’offrent pour I'acquisition de connaissances nouvelles. L’ensemble
de ces facteurs facilite qu’on puisse examiner les lois objectifs de la pratique sociale
basée sur la communication écrite et imprimée, en se conformant & un plan élaboré &
P’échelle nationale; ils facilitent en outre que cette pratique puisse étre développée
selon les exigences les plus modernes.

Parmi les principes qui régissent lactivité de la planification, il faut relever les
suivants:

1° Les prévisions du plan des recherches bibliologiques resp. bibliothéconomi-
ques — ainsi que ces recherches elles-mémes — doivent s’étendre sur l'ensemble de
leurs objets.

2° En ce qui concerne les travaux scientifiques des différentes secteurs des recher-
ches et les prévisions du plan qui se rapportent sur ces travaux, il est recommandé
d’assurer une certaine autonomie dans leur élaboration, sans perdre de vue toutefois
que les corrélations entre 'objet des recherches d’une part et ’ensemble des problémes
des livres et des bibliothéques (voire 'ensemble de toute la vie sociale) de I’'autre, doivent
toujours &tre mises en évidence.

3° Les recherches spéciales doivent étre dirigées en premier lieu sur ’examen
approfondie de la pratique contemporaine, tout en englobant aussi les fondements
théoriques du développement progressif de cette pratique. En faisant le choix parmi
les différentes phases de I'histoire de I’évolution des livres et des bibliothéques, on devra
donner la priorité aux études sur I’évolution de la période socialiste, et & 'examen des
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événements qui l'ont immédiatement précédé (a 1’édition de livres et & Vactivité des
bibliothéques sous le régime bourgeois, & la pratique de la classe ouvriére et paysanne
dans la lecture).

4° Les recherches devront étre entreprises suivant un plan unique, avec le con-
cours de toutes les institutions intéressées pouvant se charger des travaux scientifiques
relatifs; lors de la répartition et de la gestion des travaux on tiendra compte des pos-
sibilités et des capacités données.

5° Il 8’en suit que les bibliothécaires assumeront une double tdche dans le domaine
des recherches spéciales. Ils auront & remplir d’une part leur tache principale: Vétude
de la pratique et le développement des bibliothéques. D’autre part — fideéles & leurs
traditions — ils prendront leur part des recherches spéciales bibliologiques, dans le
sens plus large du terme. Cela entraine l'obligation, pour les bibliothéques d’accep-
ter le rdle principal dans lélaboration d’un systéme marxiste des connaissances de
Técriture, de la lecture, des livres et des bibliothéques et de devenir ainsi les institu-
tions centrales, les organes directeurs de ces recherches spéciales.




