SZEMLE

A budapesti konyvtartorténet @jabb iro-
dalma. A Budapest torténete Szerkeszt6-
bizottsag gondozésaban évrdl évre meg-
jelené Tanulmdnyok Budapest mailtjdbol
cimii évkonyv-jellegli kiadvany az elmult
évek soran tobb olyan kozleményt jelente-
tett meg, amelyek Budapest nyilvanos
kényvtarainak multjaval foglalkoznak.

Budapest torténetében az elsé koz-
konyvtar 1777-ben jelenik meg, az egyetem
idekoltozésével. Ekkor keriil a varos terii-
letére az Egyvetemi Konyvtar, Magyar-
orszagnak legrégibb s ebben az id6ben
egyetlen, nyilvanos konyvtara. Az egye-
temnek Nagyszombatbél valo atkoltozé-
sével SzaraTvat Rezsd foglalkozik: Kem-
pelen Farkas és az egyetem dtkiltiztetése
Buddra cimmel (TBM, XIII. két. 1959.
207—227 1.). A dolgozat nem csak mint
torténeti kutatémunka eredménye jelentos,
hanem gondos megformaltsigéval irodalmi
élvezetet is nydjt. Mint a c¢im is mutatja, a
szerz6 egy Kkivaloé egyéniség, KeMpELEN
Farkas személyén keresztiil nyult a problé-
mahoz. Megtudjuk, hogy a pozsonyi féhar-
mincados f1a egyik legjelentSsebb alakja
volt a Buda és Pest Gjbéli felvirdgoztata-
sat edlzo torekvéseknek, s £f6 érdemei van-
nak az egyetemnek Budara valé koltozésé-
ben. Személye, mely az orszag régi févaro-
s&bél, Pozsonybdl indult el, érdekes Gssze-
kot6 kapesot jelent a kialakulé uj féva-
ros, Budapest felé. A Vigon, majd a du-
nai tutajon Budapest felé tszé konyv-
anyag egy felvildgosult, 4j tudomanyos
szellem és egy pgazdasigilag is ujjaszi-
leté varos felfrissiil6, modernebb életé-
nek szimbdéluma.

Bérmilyen jelentéségii volt azonban
Budapestnek és az egész orszagnak ez az
egyetlen kozkonyvtara, az Egyetemi

onyvtar torténete még nincs megirva.
Multjarol, az egyetem torténetét targyald
munkékban, alig néhény, elszért megjegy-
zést taldlunk. Csupan az utébbi években
deritett fényt a konyvtar maultjanak
egyes szakaszairs, ToTH Andras tanul-
manyainak sorozata.

A szerz, aki a Magyar Konyvszemlé-
ben is foglalkozott az uj kényvtarépiilet,
valamint Frsir Qyodrgy igazgatasanak
problémaival, djabb tanulmanyaiban, me-
lyek a fent emlitett évkonyvben jelentek
meg, Toupy Ferenc igazgatéi mitkodését
vizsgalja: A pesti egyetems kimyvtdr a mo-
dern fejlédés itjdn 1843 —1849 (TBM, XI.
kot. 1956. 243 —276 1.), valamint Az Egye-
temi Konyotdr és a magyar tudomdnyos clet
1849—1876 (uo. XII. kot. 1957. 459—
494 1.) cimmel.

A targyalt korszak nem mas, mint a
természettudomanyos alapon ujjasziiletd,
pozitivista tudomanyossag korszaka, a
szakszerfi miivel6dés talaja. Mint ilyen,
magaban rejti a modern kor csirait is.
Ennek a szakszeriiségnek talajan sarjad-
nak azok a fokozottabb technikai és szer-
vezési készséget igényl6 kdvetelmények,
melyek & modern kényvtartan kialakulasa.
felé mutatnak utat. Nem kétséges, hogy a
szerzd érdekl6dését éppen ez a vonatkozas
keltette fel. Mindjart eléljaréban jol vila-
gitja meg a FEsir Gyorgy és ToLpy igaz-
gatasa kozotti kiilonbségeket. Mindketten
aktiv, komoly miiveldi a tudoméanyoknak.
Mig azonban Frsfr tudoméanyos miiko-
dése mellett a konyvtarat elhanyagolje,
addig ToLpy annak nagy figyelmet szentel,
s beolvasztja o tudomanyos gondoskodas
korébe.

Téra Andrasnak kiilondsen j6 képes-
ségei vannak a hivatalos ligykezelés, a
konyvtari adminisztracié probléméainak
megvilagitasidhoz. A dolgozatokbél azon-
ban fény deriil Toupy alakjara is, aki
amellett, hogy a magyar irodalomtorté-
netirds megalapitéja és VOROSMARTY —
Bagza tridszanak harmadik tagja, mint
kényvtarszervezd is bemutatkozik. Meg-
tudjuk, hogy kényvtari munkassaga szoros
kapcsolatban 4llt a magyar tudoméanyos
életben vitt szerepével. Mint haladé refor-
mer, voltaképpen EoTvos Jozsef, Szaray
Léaszlé és a tobbi centralista koréhez tar-
tozott, akik a forradalmi szellemt6l tavol
maradtak. A tudomény vilagat kiilon-
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vélasztotta a politika vilagatél. Az Egye-
temi Konyvtdr valoban az 6 munkassaga
altal indul meg a modern fejlédés utjan.
A kényvek régi, mondhatnank patriarkalis
szellem( gondozasat 6 szinteti meg, at-
térve a rohamosabb gyarapodéisnak meg-
felel6, korszeriibb adminisztriciéra. A szer-
zeményezés és a katalogizalas terén érvé-
nyesiilnek leginkabb ezek az tujitasok, de
kiterjednek a raktari elhelyezés feladataira
is. Végiil is ToLby miive, hogy a kényvtar
1876-ban uj, korszertibb, mai épiiletébe
koltozik. A kényvtar korabbi egvoldalu,
teolégiai jellege is az 6 idejében valtozik
meg donté moédon, miutén a Szerzeménye-
zést kiterjeszti a modern, vilagi ismeretek,
elsésorban a jog és az orvostudomany felé.
Azt azonban vitathatonak tartjuls, hogy
lehet-¢ Torpyval kapesolatban a ,,tudo-
manypolitika és a ,,szerzeményezési poli-
tika” tulsagosan modern-iz{i fogalmait fel-
idézni.

A FrJsfr és ToLpy alakjanak jol jellem-
zett kiilénbsége egyuttal korszakvaltasra
is figyelmeztet. Feyir Gyodrgy egy nemze-
dékkel volt idésebb ToLpynal, s a kényv-
tar utolsé papi igazgatéja. Bar a halado,
modern eszméket vallo pesti irok elsé
csoportosuldsdhoz tartozott, mint a teols-
giai kar professzora sokkal inkabb kép-
viselte a kényvtar papi multjat, mint az
1) id6k szellemét. Az & koro a felvilago-
sodasban termékeny eszméket kapott
ugyan, de a rakdvetkezd béesi reakcidval
sulyosbitva, a teol6gia gyamsaga alél fel-
szabadul6, tudomanyos elvildgiasodasprob-
1émajat maradék nélkiil nem oldotta meg.
Ez mar csak Torpy kordban volt lehet-
ségos.

Az 14j, pozitivista korszak szakszerii-
sége voltaképpen azt jelenti, hogy ¢ kényv-
tarbé! ekkor lesz hivatal. Ez mindenekel6tt
az adminisztracié megnovekedésével jar,
mely kiilén szakértelmet igényel. Az egye-
tem1 tanaroknak nincs tébbé idejiik arre,
hogy egyuttal konyvtarosok is legvenek.
Kialakul a specialis, koényvtarosi élet-
forma, mely nem azonos tébbé a korabbi,
patriarkdlis  jellegli konyvtarkezeléssel,
mellékfoglalkozissal, hanem egész életet
kéveteld hivatal. HorvATH Arpid az
utols6, aki egyszemélyben konyvtaros és
egyetemi professzor, 1876-ban azért mond
le a konyvtar igazgatasarol, mert a rektor
megdorgalja, hogy hivatalos id6ben nem
tartézkodik a koényvtarban. A j6 kionyv-
taros ezentil nem feltétleniil tudss, de
szabalyokat betlarté, fegvelmezett hive-
talnok.

Az Aatalakuléasnak, korszak-valtasnak,

s azon belill a specialis, konyvtarosi élet-

forma megjelenésének ehhez az érdekes sza-
kaszahoz kapcesolédnak V. Winpisow Eva

kutatasai. A szerz6 azonban nem annyira
a hivataltorténet mint inkabb a tarsa-
dalomtérténet szempontjai feldl kozeledik
témajafelé: Az Orszdgos Széchényi Kinyvtdr-
kinyvtdrosai a reformkorban (TBM, XIV.
kot. 1961, 409—444.1). c. tanulma-
nyéaban.Szemléletének alapveté vonasat az
a kijelentése adja meg, melyet egy masik,
hasonlé téméaju dolgozataban taldlunk:
Az elmult korszak kényvtari irodalma
megfeledkezni latszott arrél, hogy a konyv-
tar nemesak koényvekbdl, allvanyokbdl,
katalégusokbol 4ll, hanem emberekbdl
is...” (Fejezet a kényvtarosi palya ma-
gvarorszagi kialakulasanak torténetébol,
Magy. Konyvszle. 1957. évf. 2. sz. 1521.) A
konyvek, allvanyok és katalégusok kozott
616 emberek kétikle tehat elsésorban a szer-
z6 figvelmét, s igy vallalkozik arra a fela-
datra, hogy azeltiint kényvtarosok életét
megelevenitse. Dolgozata azt vizsgalja, mi
médon szilardult meg a kényvtarossig mint
féfoglalkozas, tudott-e a reformkorban
megélhetési alapot nydjtani, s milyen tér-
sadalmi sullyal birt.

A kérdésre adott valasz természet-
szertileg nem lehet kedvezs. A konyv-
tarosok lényegében nem tudtak fizetésiik-
b6l megélni. Csupan rovid ideig tartd
Adtmeneti prébalkozasoknak vagyunk ta-
nii. A megiliresedett allasokra kiirt palya-
zatok tOrténetébdl az is kideriil, hogy a
kozvélemény a reformkorban még a régi,
patriarkalis szemlélettel tekintett a konyv-
tarossagra. Elegenddnek tartotta a koény-
vek szeretetét, szakszeri képzetiségre
pedig nem is gondolt. Mint a szerz0 is meg-
emliti, a konyvtarosi életpalyanak Magyar-
orszagon voltaképpen az Egyetemi Konyv-
tdr ,taposta ki’ az utjat: itt jelentek meg
el6szor, ha atmenetileg is, féfoglalkozasu
konyvtarosok. Ilyenforman csak sajnél-
hatjulk, hogy a szerzd kizarélag » Széchényi
Konyvtar szerepét vizsgalta. De abbdl az
elgondoldsbél indult ki, hogy az egyetemi
konyvtarossag nagyrészt a tanszékekkel
16vén osszekotve, nem lehetett alkalmas
tiszta tipusok kialakitasara. llyen tipusok
azonban az Ujonnan felallitott, nemzeti
konyvtarban is csak atmenetileg jelen-
tek meg.

HorviT Istvanrol valé ismereteinket
értékesen egésziti ki Winpiscr Eva szépen
megformalt, elmélyedd tanulmanya. A saj-
nalatos rogeszmékbe bonyolods, elferdiilt
tudést megismerjiik méas oldalarol is: mint
az akkori, magyar tudominyos kozélet
fontos alakjat és a kdonyvtar lelkiismeretes
gondozéjat. Azt is megtudjuk azonban,
hogy Horvira, aki mint a nacionalizmus,
az izz6 hazafisag bajnoka volt a Jegjelenté-
sebb, végsé fokon jo alkulmazkodd képes-
séggel tudott beilleszkedni a bécsi kor-
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manyzas feudalis vilagaba. Ez a jelenség
kiilonésen azokat inditja csodalkozasra,
akik jol ismerik HorvAT ifjukori naplojat,
a Széchényi Konyvtar kézirattaraban 6r-
z6tt Mindennapi jegyz6konyvet. Ezek a
feljegyzések nemosak a hazafiassigtol izza-
nak, hanem a forradalmi heviilettdl, a tar-
sadalmi kritikatsl, a feudalizmus elleni éles
kijelentésekt6l és a Habsburgok A&llha-
tatos gytiloletét8l. Mindezek azt mutatjak,
hogy a hires, nacionalista egyetemi tanar-
ban bizonyos atalakulas, a fennallé rend-
del valé megalkuvds ment végbe fiatal
éveitdl kezdve érettebb kora felé. Nem
lehetetlen, hogy ennek az atalakuldsnak
egyes inditékait éppen abban a mostoha
anyagi helyzetben kell keresniink, melybe
HorvAt élete derekéan jutott, s abban a
tényben, hogy megélhetésének gyenge
bazisai, tgy a konyvtarossag mint az egye-
temi tanszéken valé helyettesités a feu-
dalis allamtol valé fliggésben gydkerezett,
HorvAT 1846-ban halt meg, éppen
abban az iddszakban, mikor ToLpy Ferenc
fellépett, sokoldali tudoményos munkds-
saga mellett, mint kényvtarszervezd is.
A konyvtarosi palya végleges kialakulasa
ar 6 korszakara maradt, aki egy nemzedék-

kel fiatalabb volt HogrvArnal.
DtmmerTE DEZSO

Az ateizmus kérdésének 1jabb iro-
dalma. (Osszeallitotta a budapesti Eotvos
Loérand Tudomanyegyetem Konyvtara,
Axos Karoly, LeNncviL Béls, PALvoLeyr
Endre.) Bp., 1961. Tankényvkiadé. 84 1.
(Bibliografidk az egyetemioktatas szamara.
13.) —Az antiklerikalis irodalom népszerii-
sitése. (A bibliografiat Ecsepy Andorné
és GaLiczrky Eva, az ttmutatét a KMK
Médszertani  Osztalya készitette.) Bp.,
1961. Konyvtartudomanyi és Modszertani
Kozpont és Févarosi Szabé Ervin Koényv-
tar. 151 1

Az ideoldgiai hare frontjan a vallasos
nézetek elleni harc az utolsé években eré6-
sen fokozédott. Ennek egyik megnyilat-
kozasaként 1961 els6 felében egyszerre két
nagykényvtarunk adott ki ateista-anti-
klerikalis konyvészetet. A két munka cél-
kit{izése teljesen mas, egészen kiilonbdzd
olvasérétegek szamiara késziilt, s igv, jol-
lehet szamos azonos tételt lehet benniik
talalni, mindkett6 megjelentetését csak
helyeselni lehet.

Az Egyetemi Koényvtar, mint az ate-
izmus-antiklerikalizmus  slapkonyvtara,
konyvészetével elsdsorban az egyetemi
oktaté-neveld munkat kivanja vilagnézeti-
leg tamogatni, és az ilyen céli tudomanyos
kutatasoknak akar bibliografiai-dokumen-
tacids bazist adni. Annotaciéit ennek meg-

felelGen allitotta dssze. Rovidek, tilnyomé
részben a cim kib6vitéseként csak a tar-
talmat ismertetik.

Szerkezetileg, mint erre a bevezetés is
utal, a Tucov altal Gsszeallitott Osznovii
naucsnogo ateizma cimii szovjet bibliogra-
{idt veszi mintaképiil. A témacsoportok
dokumentaljak a marxista—leninista filo-
z6fin szerepét a tudomanyos ateizmus alap-
vetésében, tanitdsat a vallas eredetérdl,
jelentéségérél és lekiizdésérdl, ramutatnak
a kommunista és vallasos erkoles kozti
kiillonbségre, foglalkoznak a valldsos jos-
latokkal, csodakkal, az ateizmusnak és a
vallasnak a torténetével, végiil irodalmat
adnak az ateista propaganda médszereir§l
és segédeszkdzeirdl.

A Szovjetuniénak az ateista mozga-
lomban val6 vezet&szerepe kovetkeztében
a konyvvészet elsésorban szovjet munkakat
sorol fel. Amennyiben magyar forditasban
is megjelentek, ezt kozli. Ujabb munka-
kat tartalmaz, de természetesen szerepel-
nek a marxizmus—leninizmus klasszikusai
mellett a francia materialistik, FrUER-
BACH, 68 az orosz forradalmi demokratak
miiveinek Gjabb kindasei is. Igen hasznos,
hogy megtaldljuk benne a partkongresszu-
sokon a vallasellenes agitaciérél, a materia-
lista vilagnézet megerdsitésérél, a proletar-
diktatdranak a vallashoz valé viszonyé-
rél elfogadott hatdrozatokat, tovabba a
merxizmus—leninizmus  klasszikusainalk
azokat a munkait, amelyeknek ateista vo-
natkozasai nem kozismertek (pl. LExinnek
Gorxishoz irt leveleit).

A Szab6 Ervin Koényvtar ajanlé biblio-
grafiaja konyvtarosoknak szél. Csak ma-
gyar nyelvli munkakat sorol fel.

Az egyes fejezetek foglalkoznak =«
kereszténység és a vallds marxista és pol-
gari kritikajaval, a vallas kialakulasaval,
a tudomany és a vallas kibékithetetlen
ellentétével, a Vatikan hatalmi politikaja-
val. Térténeti korok szerint csoportositva
ismerteti a konyvészet az antiklerikalis
propaganda céljaira felhasznalhaté szép-
irodalmi miiveket, és végiil felhivja a
figvelmet 35 olyan kiadvanyra, amelyek az
osszedallitaskor még nem jelentek meg, de
mar nyvomdaban voltak, vagy legalabb a
kéziratuk elkésziilt. :

A b6, de sohasem bdbeszédi annotacidk
igen sikeriiltek, méltan sorakoznak a
Konyvtar eddig megjelent annotéciéihoz.
A részletes tartalmi kivonat mellett érté-
kelést is adnpak. Olvasmanynak is érde-
kesek, helyenkint szinte kolt6i szarnyalast
kapnak. (pl. ScarLLer Don Carlosinak,
FrauBerT Szent Antal meghisértetésének
ismertetése.)

Konyvészeti szempontbol igvekszik egé-
szen pontos lenni, feltiinteti az impresszum
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adatokat, lapszamot stb. Feltiing azonban,
hogy antoldégidknal (4 francia felvildgoso-
dds, Tépjétek le a sitélség bilincseit stb.) és
az egyes szerz6k valogatott munkainal
(FEverBACH, HoLBACcH, ADpY, BESSENYEIL
stb.) a szerkesztéket, valogatokat kévet-
kezetesen nem nevezi meg. Pedig ez fon-
losabb a kiadévallalatnal!

A cimmutatoban egy vagy két csillag-
gal vannak megjeldlve a kezdd és a halado
olvas6é szamara ajanlott m{ivek. Felvetem
a kérdést: nem lenne célszeriibb ezeket a
jeleket az ismertetéshez tenni?

A bibliografiahoz irt itmutaté szamba-
veszi a vallisos nézetek elleni harc és az
antiklerikalis irodalom népszeriisitésének
modszereit. Kiillonosen ki kell emelni azt,
hogy mennyire hangsilyozza a mérték-
tartast, a fokozatossdgot, a tiirelmet. Ezek
szemmel tartasa nélkiil a propaganda in-
kabb art az tigynek mint hasznal.

VErTESY MIKLOS

A magyar mezbgazdasagi szakirodalom
kényvészete. Osszeall.: a Mezdgazd. Mu-
zeum bibliografiai munkacsoportja. Bp.
Mezégazd. Mazeum. 4. kot. (1868—1896).
1959. 379 1. 5. kot. (1897—1919). 1961.
595 1.

Az ismert bibliografia két torténelmi
datum kozé ékelt djabb kotetei gazdasagi-
politikai élettiink fejlédésének fontos, immar
,,modern” szakaszat élelik fel. E korszak
mind tarsadalmi, mind agrotechnikai szem-
pontbél lényeges, mert egyenesen vezet
legujabbkori torténetiink donté valtozasai-
nak évtizedeihez.

A mult szazad utolsé harmadaban mezG-
gazdasagunkat a gyorsiitemi fellendiilés
Jellemzi, amire ExceLs is felhivja a figyel-
met. A frissen életrehivott, de csakhamar
tekintélyessé valéo mezdgazdasagi felsd-
oktatasi és kisérletligyi intézetek szamos
kivalé tuddsa, kutatdja segiti tollaval a
fejlédést. A 90-es évektdl az agrarprole-
taridtus er6s6dé hangja, majd az Ameri-
kaba gurulé kubikostalicskak ecsikorgasa
jelzi az ellentétek kiélezidését, a forra-
dalmi valtozasokat magukban érleld jelen-
ségeket. A bibliografia 5. kdtetének zaro-
esztendeje nemcsak a Tandcskoztdrsasig
133 napjat, hanem a fasizalédds kezdetét
is jeloli.

A srzerkeszté kollektiva — bizonyos
részlet-fogyatékossigok ellenére is — hatal-
mas munkival, elismerésre mélté ered-
ménnyel tarta fel e fontos korszak szak-
irodalmat.

A bibliografia a Magyarorszagon meg-
jelend kényveket és a nem folybiratjellegii
id0szaki kiadvanyokat tartalmazzs, de
talélkozunk jécskan kiilfoldén napvilagot

latott hungarikaval is. — Bongészés kozben
szemink megakadt néhany kéziratos mun-
kan. Ezek felvétele erénye lenne a bibliog-
rafianak, ha a lelShelyek feltiintetése
nem maradt volna el.

A terjedelem als6é hatarat nem szabtak
meg az Osszeallitok; bbéven talalunk a cim-
leirasok kozt kétleveles nyomtatvanyt is.

A témakor meghatarozisanal a bibliog-
rafia altalaban a Foldmivelésigyi Minisz-
térium akkori iigvkorét vette alapul, s igy
talan kissé szélesebb a szorosabb értelem-
ben vett mezdgazdasagnal. A tobbletért
nem tesziink szemrehanyast a szerkesztd-
nek, mint ahogy a hidnyokért sem, ami
egy ilyen nagyszabast vallalkozésnal el-
keriilhetetlen. Csupan egyetlen miivet emli-
timk meg: A4 magyar korona orszdgainal
mezégazdasdgi statisztikdjdt. E munka 6t
kotetben jelent meg s a bibliografia csak
négyet ismer (5. kOtet 1038. sz. tétele).

ppen az elmaradt 5. kétet — melynek
utols6 fejezete a hazai mezdgazdasigi iro-
dalom konyvészetét tartalmazza — segit-
séget nyujthatott volna a hidnyok pétla-
sanal.

A jelen két kotet szerkezetében és be-
osztdasaban koveti a harmadikat. A 4.
kotet 77 szakesoportja mintegy négyezer,
az 5. kotet 83 szakesoportja pedig hétezer-
nél tobb tételt tartalmaz. Minden cimle-
ir4s csak egyszer szerepel; & tobb témakort
érinté munkak szem eldl tévesztése ellen
csoportkozi utalasok védenek.

Az osszedllitas tobbnyire nem auto-
pszia, hanem bibliografiak, katalégusok
alapjan tortént s a cimlejrasok egységesi-
tésénél — mint az El6szoéban olvashatjuk —
a szerkeszt8k a Magyar Nemzeti Bibliog-
rafia moédszerét kovették. Ismert tény,
hogy o régibb mezdgazdasagi irodalom
csak szétszértan, hidnyosan talalhaté meg
kényvtarainkban, s igy az Osszeallitas
alapjaul szolgalé katalogusok, bibliogra-
fidk hidnyos cimleirdsainak kiegészitése,
tartalmi kérdésekben a mii kézbevétellel
to6rténd vizsgalata aprélékos, faradsagos
munka (és olykor szinte megvalésithatat-
lan), mégis nagyobb sulyt kellett volna
fektetni erre — a kuteték érdekében. A hi-
anyos cimleirasok ui. konnyen félrevezet-
hetik a kutato6t és felesleges munkat okoz-
hatnak, ha kideriil, hogy egy keresett mii
nem abban a ciklusban jelent meg. (Ilyen
pl. a 4. kotet — 1868 —1896-0s ciklus —
2389-es tétele, amely joval késébb, 1905-
ben latott napvilagot.)

Helyes torekvés volt az alnevii vagy
névtelen munkak szerzGinek kideritése,
de sajnos, ez esetben a bet{irendes mutaté-
ban nem lelhetd fel a névtelen mi cim-
szava, illetve az 4lnév. A mutatéban min-
den cimleiras altaldban csak egyszer, a
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rendszénal szerepel. Kétszer vagy harom-
szor csak akkor keriilt egy mi ide, ha
ugyanennyi szerz6jét a cimleirdsok élére
kivetitették. E szlikkebliiség kovetkezté-
ben elsikkadnak — a fentebb emlitetteken
kiviil — a szerkesztok, a cimekben szerepld
nevek; a gyakran, de nem kovetkezetesen
alkalmazott testiileti szerzdk esetében a
cim elsé szava stb.

A fejezetek nagyjabol az ETO sorrend-
jét kovetik. Sajnos, tébb kovetkezetlen,
pongyola, s6t hibas szakjelzettel talalko-
zunk.

A bibliografia kidllitasa izléses; kozre-
bocsatdja — mint a tdbbnyelvil elsz6bo6l
és fejezeteimekbdl is kiderul — kiilf6ldi
hasznalatra is szdnta. A szép forméhoz a
tartalom is igyekszik kozeliteni: az 6todik
kotet javulé tendencidja feljogosit minket
arra a reményre, hogy — kellé tapaszta-
latok birtokaban — az tjabb kétetek mar
minden tekintetben kidlljak a prébat.

WarLLesHAUSEN GyULA

(Barta Gabor:) A kényvtari munka
szabvanyai. 2. bév. kiad. Bp. 1960. M.
Szabvéanytigyi Hivatal. 384 p., 26 mell.
tokban. (MSZ szabvanygydjtemények. 3.)

A konyvtari szabvanyok gy{ijteménye
immér masodizben jelenik meg Jelentdsen
kib6viilve és tébb célszer(i és hasznos uji-
tassal is gazdagodva. A terjedelemnek a
régivel szemben valé megkétszerezédését
elsésorban az azéta napvilagot latott uj
szabvanyok, illetve egyik-masik régi szab-
vanynak korszeribb vagy részletez6bb 4j
kidolgozadsa hozta magaval. Ez utébbi
téren a cimleirasi szabvanynak a periodikak
katalogizalasira vonatkozé bévebb eldira-
sait kell kiemelniink, amelyekre ekiadvany-
fajta mindig jobban névekvd szama, tudo-
manyos és konyvtari jelent8sége folytan
égetden sziikség volt mar: a régi szabvany
nagyon sommasan intézte el ezeket a kér-
déseket. Az 1j szabvanyok mar bizonyos
mértékig a dokumentécié teriiletére is at-
nyulnak, ami szabvanyiigylink haladéasa-
nak iranyéara vonatkozélag ad utbaigazi-
tast. Az 1954-ben megjelent gy(jtemény
11 magyar szabvanyt tartalmazott, a
jelenlegiben 18 szabvany van, amelybél
12 1j, ill. modositott szdvegben keriil
kozlésre. A szabvényositas iiteme tehat
az els6 évekhez képest — a szabvanyositas
valamivel t&bb mint 10 éve indult meg —
latszélag meglassult, ennek oka azonban
benyoméasunk szerint az, hogy ma méar a
kényvtari munkéanak szinte teljes egésze
szabvanyositva van, és igy a feladat most
mér nem annyira Ujabb teriiletek szabva-
nyositdsa, mint inkdbb a meglevé anyag
tokéletesitése. Igy tudomésunk szerint
most érlelddik annak eldéntése, hogy a

cimleirdsi szabvany egyes részlegeit —
zenemiivek, térképek stb. katalogizalasi
szabalyait — nem kellene-e kiilén, részle-
tesebb szabalyokban kidolgozni; az I FLA
1961. &szi kongresszusa, amelynek célja
a katalogizalas nemzetkozi egységesitése,
ugyancsak lényeges atdolgozasokat tehet
majd szlikségessé, pl. a testiileti szerzdség
sokat vitatott teriiletén stb.

A most elSttiink allé gy(ijtemény At-
lapozasa mindenesetre még hatérozottabba
és kétségtelenebbé teszi azt a vélemé-
nyiinket, amelyet mar az elsé kiadas ismer-
tetésekor e foly6iratban hangoztattunk,
hogy a konyvtari munka magyar szab-
vanyal az egész konyvtarigyet felolelik,
azoknak nemcsak gyakorlati, hanem fon-
tos elvi jelentdségiik is van — gondoljunk
csak a, sajnos, konyvtaraink altal kevéssé
ismert terminolégiai szabvanyra —, hogy
tehat ez a konyv jelentdés koényvtartudo-
manyi mi is egyben, amelynek elterjesz-
tését és tanulmanyozdsit minden moédon
szorgalmazni kellene. Eppen ezért rend-
kivil sajnalatosnak tartjuk, hogy a kényv
példanyszama a mar meglevé érdeklddést
sem tudja kielégiteni, és mind az el6z6,
mind a masodik kiadas szinte hetek alatt
elfogyott. :

Ez annal nagyobb kir, mert a masodik
kiad4s mar élénkebb kiilf6ldi érdeklSdésre
is szémithat. Mig ugyanis az elsé kiadéas
csak ,,belsd hasznalatra’’ késziilt, a masodik
mar szemmel lathatéan nemzetkodzi érvé-
nyesiilés igényével is fellép: angol és orosz
tartalomjegyzéket, s6t az egyes szabva-
nyok eléggé b angol és orosz nyelvii ismer-
tetését is tartalmazza. Ezt az Gjitast 6rom-
mel didvozoljik, bar korantsem tartjuk
elégnek. Az idegen nyelvii Osszefoglalisok
— az altaldanos tapasztalat szerint — egyéb-
ként sem érik el a remélt eredményt és
legfeljebb a figyelem felkeltése szempont-
jabol hasznosak: rendszerint elkeriilhe-
tetlen, hogy az érdekeltek a teljes lefordi-
tasr6l maguk gondoskodjanak. Fokozot-
tan all ez természetesen az ilyen jellegii
anyagra, ahol nemecsak a gondolatok és
elvek, hanem nagyon sok esetben egyes
szavak is lényeges kiilonbségeket eredmsé-
nyezhetnek. Kielégitd megoldas itt csak
egyes — erre alkalmas — szabvanyok
teljes szoészerinti idegen nyelvii kiadasa
lenne, ahogyan azt példaul a német Szab-
vanyhivatal teszi. Szerény véleményiink
szerint erre az tutra a Magyar Szabvany-
tgyi Hivatal is batran raléphetne, mert
tudoméasunk szerint a magyar szabvany-
gy ardnylag rovid multja ellenére is —
tarsaival Osszehasonlitva — egyvik leg-
termékenyebb intézménynek bizonyult.
Ez deriil ki abbol a bibliografiabol is
amelyet M. ScHUcHMANN adott ki (,,Bib-
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liographie der Normen fir das Gebiet der
Dokumentation”. La Haye, 1958. 107 p.
/FID publ. 303./). Szabvanyaink szinvona-
lat illetGen is j6 hirtink van a nagyvilagban.

Hogy kényvtari szabvanyositasunk jé
iranyban halad és szabvanyaink altaldban
sikeriiltek, annak vildgos bizonyitéka,
hogy a nemzetkozi szabvanyositas elismert
szervezete (ISO), amely néhany év 6ta un.
ajanlasokat ad ki tagallamainak részére,
azajanlasok kidolgozasanal a Magyar Szab-
vanyugyi Hivatal javaslatait is rendszere-
sen figyelembe veszi, és hogy az eddig meg-
jelent ilyen ajanlasok tulnyomé t6bb-
ségének rendelkezései az ezeknél évekkel
elobb  megjelent magyar szabvanyok
eldirasaival 1ényegiikben megegyeznek.
(Egyetlen kivétel a cirillbetiis 4tiras,
amelynek hazai szabalyozasi médja itthoni
konyvtarosi, bibliografiai és nyelvészi
korokben is eros kritikai hangokat valtott
és valt ki, mert ezzel az un. fonetikus
szabalyozassal a magyar gyakorlat teljesen
elszigetel6dott.)

A magyar szabvanygytjtemény jelen-
legi njabb kiadé4sanak igen hasznos gyara-
podasa az is, hogy ezeket az ISO-ajan-
. lasokat -— Osszesen hatot — teljes fordi-
tasban kozli. Ez ajanlasok és a magyar
szabvanyok futé ésszehasonlitasabol egyéb-
ként az is kivilaglik, hogy egy-egy magyar
szabvany lathatdlag egyes nagyobb Ossze-
fiiggd teriiletek oOsszefoglalé szabvanyo-
sitasara torekedett, mig az I1SO-ajanlasok
egy-egy kisebb részlet szabalyozdsit tiiz-
ték ki célukul. Ez utébbi szerényebb, 6va-
tosabb célkitiizést egy nemzetkozi szaba-
Iyozés j6val bonyolultabb feladata teljes
mértékben indokolja.

Mindent Osszevetve: a MagyarSzabvany-
ugyi Hivatal — és persze nem utolsésorban
a konyvtariigy szabvanyositasat kezdettol
fogva iranyité6 Barta Gabor — jo szolga-
latokat tett mind bel-, mind kalféldi vi-
szonylatban az értékes munka kibocsa-
tasaval. Egy harmadik — remélhetéleg
nem tavoliidészakban megjelené — kiadéas-
ban mar szivesen latnank egyes szabva-
nyok teljes idegennyelvii forditésait is —
talan a mostani mellékletek rovasara, ame-
lyek nagyon megnovelik a konyv terje-
delmét és nehézkessé teszik hasznalatat is.
Ez a tehermentesités talan mikrokartyak
csatolasival vagy maés helykiméld médon is
megoldhaté lenne.

. Moravek ENDRE

Tudex Translationum. Vol. 12. Paris, 1961.
Unesco. 737 p.

Idén is megjelent az Unesco kiaddasaban
a forditasok nemzetkozi bibliografiaja,
mely a korabbi kotetekhez hasonléan or-
szagonként és azokon beliil az ETO 10 f6-
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osztalyédban sorolja fel az idegen nyelvhél
az adott orszig nyelvére leforditott és
1959-ben ott kiadott konyveket. 67 orszag
TUnesco bizottsagai és kiadoi szervei Ossze-
sen kozel 30 000 cimet szolgaltattak.

A hasznos kézikényv lapozgatisa és a
végen talalhaté mutaté felhasznalasa ut-
jan érdekes statisztikal Osszehasonlita-
sokra nyilik méd: az orszagok koziil «
legtobb forditast (5254) a Szovjetunidé adta
ki. 1000-en feliili szidmban jelentek meg
forditasok (nagysigrendhen) Németorszag-
ban, Franciaorszagban, Csehszlovékidban,
Belgiumban, Olaszorszaghan, Hollandia-
ban, Spanyolorszaghan, Japanban, azEgye-
siilt Allamokban és Svédorszédgban.

1959-ben is a legtobb forditas (kozel
60%,) a szépirodalmi miivekbdl késziilt,
utdna koévetkeznek a jog, a tarsadalmi
tudomanyok és a pedagégia, a térténelem,
a foldrajz, majd csak ezutan az alkalma-
zott tudoményok, végil a vallds és a
nyelvtudomanyok.

A szerzdket tekintve kitiinik, hogy N.
Hruscsov all a sor élén, akinek miiveibdl,
beszédeibdl 198 forditas késziilt, féleg a
Szovjetunié népeinek nyelveire. Utana
kovetkeznek LenNix (174), a Brsuia (171),
TowLszros (130), Verne (124), Doszro-
JevszkKiy (114), Agatha CarisTie (103),
SuakesPeEArRE (90), G. SimeNon (74),
Marx (69), ANDERSEN (69), CseHOV (68),
Bavzac (68), P. Buok (67), CroxIxN (60).
50 feletti szamban késziiltek forditasok
Zora, MaugHAM, GARDNER, TURGENYEV,
G. GreEENE mfiiveibol.

Gomsocz IsTvAN

Ankwicz — Kleehoven, Hans : Der Wie-
ner Humanist Johannes Cuspinianus. Gelehr-
ter und Diplomat zur Zeit Kaiser Maxi.
milians I Graz-Koéln 1959. H. Bohlaus
Nachf. XII, 344 1. 14 t.

Szerz6t tébb mint egy félszazadon
keresztiil foglalkoztatta az osztrak huma-
nizmus egyik vezetd egyéniségének, Cus-
piNiaxUsnak a személye. Forraskiadva-
nyok, kényvek, cikkek sorozata az ered-
ménye ennek a soha nem sz{iiné érdekld-
désnek, amelynek mintegy 0sszéfoglalo
eredményeként jelent meg most ez az
életrajz, értékes gyarapodasaként a XVI.
szdzad tudomanytérténetének és a ma-
gyar—osztrak torténeti kapesolatok kuta-
tasanak. A Habsburg-haz csaladi politi-
kaja és régdta Magyarorszag felé tord
hatalmi igényei okoztak, hogy CuspInI-
anvusnak, ennek a félig diplomatanak, télig
tudésnak nem kevesebbszer mint harminc-
négyszer kellett utnak indulnia Magyar-
orszag felé, hogy ott a csaszari politika
érdekeit probalja érvényesiteni. Barmi-
lyen fontosak voltak is azonban torténel-
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miink késébbi eseményei és a magyar
kultira alakulasanak szempontjabol ezek
az osztrak vonatkozasok, A. munkajanak
ismertetésére természetszeriileg nem ezért
keriilt itt sor, hanem azért, mert sok 1]
adattal és szemponttal jarul hozza a
MAiryas kiraly halala utan felbomléban
lev8 Corvina-kinyvtdr torténetéhez. Cus-
pinianus ui. és a vele egyiitt vagy téle
fuggetleniil Budan megfordult német és
osztrak humanistak: Cerris, GREMPER,
CoLLIMITHIUS, VADIANUS, BRASSICANUS
magyarorszagi utjainak egyik legfébb von-
zéereje éppen ez az egyvkor fényes, de
ULAszLo idejében mar elhanyagoltsagba
siillyedt konyvtar volt. Amit csak tudtak,
igyekeztek megszerezni beléle. A. munké-
jaénak egyik nagy tanulsaga éppen az, hogy
a Coreéna mennyire nemesak egy hatalméat
fitogtaté uralkodd reprezentativ gyfijte-
ménye volt, a Corvin-kddexek nem pusztan
kiilsé szépségiiknél fogva tetszetds mi-
kinesek, hanem sokszor valosagos kincsek
a kor tudomanya szamara. A XVI. szazad
humanistai nem hidba Lkutattak olyan
szivosan a gondozé nélkil maradt kényv-
tarban, hanem gorog szerzék addig kia-
datlan miveit, egyiket amasik utan rendez-
ték sajto ala a Budan szerzett kodexek-
boél. A Bibliotheca Corvindnak tehat éppen
a bomlas allapotaban komoly jelentdsége
volt a kozép-eurépai humanizmus meg-
termékenyitésében. Ezért A. konyve nélkii-
lozhetetlen a Corvin-konyvtdr és a ma-
gyarorszagi humanizmus torténetének min-
den kutatéja szaméra.

Csapopr CsaBa

Bibliografija knjiga i periodi¢nih izdanja
stampanih u  Hercegovini  (1873—]941).
Szerkesztették: Srrrie, Lina és Dzibar,
Hamid. Mostar, 1958. 132 p.

Jugoszlavia az elsd vildghdabori utan
alakult meg, olyan teriiletekbél, amelyek
addig kiilonféle orszdgok részei voltak.
A kultara munkisaira ezért nehéz, de
érdekes feladat vart, amikor a déli szlavok
szellemi értékeit kellett szambavenniiik.
Nehéz volt annal is inkabb, mivel addig
az idépontig, amig a déli szlavok egy or-
szagha nem tomoriltek, tébb kulturalis
kozéppont tevékenykedett egymastol fiig-
getleniil, bar valamennyiiik a nemzeti 6n-
tudat Apolésat szolgalta.

A déli szlavok konyvkiadasarél Sssze-
foglalé kép még nem sziiletett meg; rész-
letmunka azonban 6rvendetes médon mind
nagyobb szamban lat napvilagot. Igy
megjelent Montenegré restrospektiv bib-
liografidja, s a varosok koziil Fiume és
Split kultirmunkasai is elkészitették varo-
suk retrospektiv bibliografidjat. Legutobb
pedig Hercegovina jelentkezett 1873-t6l

1941-ig terjedd oOsszesitésével. (Herce-
govina 1528-t61 1878-ig térok, majd 1878-
t6l 1918-ig osztrak—magyar megszallas
alatt volt).

A gondosan oOsszeéllitott munka el6-
szavaban a szerkeszt6k Hercegovina nyom-
daszattorténetét foglaljdk Ossze roviden.
Ebbél megtudjuk, hogy elsé nyomdajukat.
a ferencrendiek létesitették 1871-ben (a
konyvkiadas csak 1873-ban indult meg).
A miihely nemesak a torok, hanem az oszt-
rak—magyar megszallas idején is miiko-
dott, és fontos kulturalis szerepet jatszott,
mert egyuttal kiadéi vallalat is volt. Mi-
utan a tordkok a kozigazgatasukat tobb-
szor atszervezték, 1876-ban a hercegovinai
vilajet is kapott nyomdat Mosztarban.
Ut6bbi nem volt ugyan hosszi élet(i, mégis
jelentésnek tekinthetjiik, mert ott nyom-
tak az els6 hercegovinai ujsagot, a ,,Neret-
va”’-t. Maga a lap sem élt azonban sokaig,
mindossze 38 szama jelent meg, koziiliik is
csupdn harom példanyt ismernek. (Az elsé
hercegovinai Ujsag hetenként egyszer je-
lent meg, négy lapnyi terjedelemben,
torok és szerb szoveggel, torok és cirill
betiikkel.) Az 1891. évben indult meg a
harmadik nyomda, a ,,Prea srpska dtam-
parija  Viadimira M. Radovica”, amely
1904-ig miikodott. Itt nyomtak az elsé
ellenzéki ujsagot, a ,,Srpski Vjesnik’-et
(1897-t61 1903-ig hetenként kétszer jelent
meg, cirill betiikkel). Ez a lap a ,,Srpske
Rijeéi”’ megjelenéséig a szerb autonomista
torekvések harci orgdnuma volt. A nyom-
daban konyveket is adtak ki, mégpedig
nemesak eredeti szerb alkotésokat, hanem
forditasokat is. Igy példaul PerSr1 Sandor

- Apostol-anak elsé szerb forditasat, cirill

bet{ikkel, 1892-ben. A miiforditéja, sajnos,
ismeretlen.

Mosztar szellemi élete az annexids
krizis iddészakaban nagymértékben fel-
lendiilt. A fest6i szépségii varosban ekkor
meleg otthonra talalt az egykoru szerb
irodalom majdnem minden jelentés kép-
visel6je. (SkEMac Stevan, Nusié Branislav,
SkerLI¢ Jovan voltak a legnevesebbek.)
Ennek a kornak és szellemnek volt érde-
kes sziilotte és gylimolese a ,,Mala biblio-
teka’ cimfii sorozat, amely 1899-t61 1909-ig
Osszesen 185 folytatasban jelent meg.
A sorozat kis formatumban, rendkivil
szerény tipografiaval jelent meg, azonban
nemesak a legjelent8sebb délszlav irodalmi
alkotasokat foglalta magaba, hanem a
vilagirodalom nagy alkotasainak is helyet
adott. Koztiik harom magyar kotet is
latott napvilagot. 1903-ban, a sorozat 60.
folytatasaként Herczec Ferenc hat el-
beszélését kozdlték, a Torontil megyei
sziiletéstt Gro1¢ Jovan forditdsdban. GAr-
poxyr Géza hat elbeszélését pedig Prori¢
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Jovan forditotta, 1905-ben jelent meg mint
a sorozat 107. folytatasa. 1909-ben ,,Mad-
Zarski pripovedaés’ cimen, a sorozat 116 —
118. folytatasaként, magyar irok elbeszé-
léseit adtak ki: Apy Endre, AMBRUS
Zoltan, BArsoxy Istvan, Biré Lajos,
Brépy Sandor, GArpoNyr Géza, HerTar
Jend, Hrrozec Ferenc, KoBor Tamas,
KrUDY Gyula, LENcYEL Géza, MikszATH
Kdalman, Morxir Ferenc, RAkosr Viktor,
Szinr Gyula, SzérLr6st Zsigmond, Téru

" Béla, Turt Zoltan, VErTEs: Gyula és ZoLpr

Marton egy-egy elbeszélését, Kostié Slavko
forditdsdban. A masodik vilaghaboruig
Hercegovindban még egy magyar szerz6
munkaja jelent meg: TéTa Tihamér ,, Krist
1 mlade?” cim mive KraJinovi¢ Ema-
nuel forditotta le.

Igen tanulsigos a hercegovinai kényv-
kiadas statisztikdja is 1873-t6l 1914-ig.
A bibliografia altal feldolgozott idészakban
t6bb mint 800 munka keriilt nyomtatéasra.
A miiveknek mintegy fele adminisztrativ
jellegii kiadvany volt. A kezdeti idészakot
kovetéen 1897-ben indult meg a fokozot-
tabb kényvkiadas s 1908-ban ért el leg-
magasabb csucsara. Krdekes, hogy a déli
szlavok egyesiilése utan Hercegovina
konyvkiadasa jelentSsen visszaesett.

1873 és 1914 kozott kereken 50 idé-
szaki kiadvanyt (periodikat) publikaltak.
Eletiik azonban nem volt hossza; egyet
sem emlitenek koziiliik, amely ttlélt volna
tiz évet.

Az adatok szerint jelentés nyomdai
tevékenység csupan Mosztarban volt. Mas
telephelyekrdl csak szorvanyos kiadva-
nyok szérmaztalk.

Az ismertetett bibliografia a kovet-
kez8képpen tagolodik: Elészé. Bibliog-
rafiai adatok évek szerint. KvszAdm nél-
kiili kiadvanyok. Gyfijteményes kiadva-
nyok. Muzulméan sorozat. Szerz6i névsor
szerinti bibliografia. Szakbibliografia, 33
csoportba sorolva. Periodikdk. A periodi-
kak bibliografiaja bet{irendben és szakok
szerint, 6 csoportba osztva. Végiil utészo.
Meglepd, hogy a bibliografidnak nincsen
tartalomjegyzéke.

Dixiern Gyorey

Nasi, Franco: 100 anni di quetidiani
milanesi. Milano 1958, Tip. I. G. 1. S. 148
., 26 t. (Quaderni della citta di Milano 5.)

Nast monografidja alapos dokumenta-
ciora, levéltari és egyéb kutatasok adataira
tamaszkodva foglalja Gssze a milanoéi sajté
szdz évét, az osztrak csapatok kivonulasa-

tol, 1859. jun. 5-161 napjainkig. A targyalt -
176 napilap torténete egyrészt szorosan
osszefonodik az olasz belpolitikai élet
mozgalmaival, masrészt a sajté jelentds
technikai fejlédésen ment keresztiil a szaz
év alatt, amelyet a szerzdé szintén érint.

A munka egyik legérdekesebb fejezete
az, amelyikben Nasramilanéi sajt6 nagyob-
bik felének » fasizmus elsé éveiben kifeje-
tett passziv ellensllé tevékenységét ismer-
teti. A szigori 1925-6s sajtotorvény azutan
még a legesekélyebb biralat lehetdségét is
megsemmisitette a nem fasiszta napilapok,
a tobbi kozott az Unita és az Avanti! be-
tiltdsdval. Noha a szerzé bizonyos objek-
tivitasra torekszik sajtotorténetében, tobb
izben is kénytelen kitérni a t6kés csopor-
toknak arra a szerepére, amelyet a sajté
,,athangoldsaban’ jatszottak.

Erdekes torténelmi tény, hogy Mus-
SOLINI, miel6tt még titokban eladta érté-
keit 1000 000 svajei frankért egy milanéi
nagyiparosnak, 1944.-ben, az un. fasiszta
koztarsasag idején, sajat személyében is
megtapasztalbatta a sajtécenzurat. A né-
met cenzor ugyanis nem engedélyezte a
fasiszta diktator tobb, névvel nem jelzett
cikkének megjelenését, nem sejtve nyilvian
szerzOjik kilétét.

A masodik vildghaboru utani milanéi
sajtoéra, a tobbi vilagvaroséhoz hasonléan,
a legmodernebb eszkozokkel rendelkezd,
fejlett hirszolgélat jellemzé. Napjainkban
a hangsuly egyre ink4dbb a hiranyag koz-
lésének ujszerii, expresszivebb moédjira
tolodik &t, ezért tapasztalhatéo ujabban
tobbféle formai ujitasra valé torekvés
(Giorno).

Nast monografiagjat a milanéi sajté
adattéra teszi teljessé, amely a lehetdség
szerinti leirdsat adja az egyes lapoknak
(cim, aleim, kiadd, szerkeszt6, nyomda,
formatum, megjegyzés). A jegyzékben egy
magyar vonatkozast lapot is talalunk,
a HerLry Ignac szerkesztésében megjelent
Alleanza det popolit (,Népek szovetsége’’),
amely 1862—1870-ig elobb hetilapként,
1886-ban napilapként, majd ismét heti-
lap formaban szolgalta az olasz kormany
anyagi tamogatasaval a magyar, a len-
gyel és mas emigraciék érdekeit.

A milanéi sajtéd torténete hasznos for-
rasul szolgalhat a kutatasnak, de hasznal-
hatésigiat nagymértékben novelte volna,
a napilapok kozolt betiirendes adattara
mellett, egy jol szerkesztett idSrendi és
névmutatoé.

Hervipy FERENE
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