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Torekvések 1j Dbibliografiaszerkesztési
médszerek kialakitasara. A Szovjetunid
Tudoméanyos Akadémiaja 1961. évi koz-
gytilésén az elnokségi beszamoléban tébbek
kozott elhangzott az a megallapitas, hogy
korunkban a tudoméanyok fejlédésének
egyik sajatossaga a tudomanyok ,mate-
matizalédasa”. ! A konyvtartudoméany,
kozelebbrél a dokumentécié teriiletén is
vilagszerte — elsésorban a Szovjetuniéban
és az Egyesiilt Allamokban — kutatéasok,
kisérletezések folynak a matematika (és
az elektronika) alapjan all6 1j technika
bevezetésére, az ,information retrieval’’
keretében az indexelés 1] lehetdségeinek
kialakitdsara, az ismeretanyaghban val6
eligazodas sokoldalu, gyors és megbizhaté
modszereinek kidolgozasara. Ezzel par-
huzamosan ugyancsak a tudomdanyos fej-
l6dés érdekében, gazdasigi-miiszaki érde-
kekbdl kiindulva, évtizedek 6ta, de kiilo-
nosen a masodik vilaghabord utan nemzet-
kozileg nagy érdeklédés nyilvanul meg a
szervezéstudomany irant. Nyugaton, a
szervezés (,,management’) tudoményos
alapokra helyezése a matematika sajatos
alkalmazasa altal szinte 6nallé tudoméany-
aggh alakult ,,operations research”, miive-
letkutatés cimén, joéllehet még miiveldinek
korében sem alakult ki egységes allaspont
6nallé tudoménydgi volta tekintetében.?
A lényeg azonban nem is ez, hanem maga
az ,,operativ kutatas” miivelésének, alkal-
mazasanak ténye, amit az is tantsit, hogy
kialakultak immar 6nallé szervezeti keretei
(intézetek, tarsasagok), folybiratai vannak,
és irodalma mar oly tekintélyes és az
iranta megnyilvanulé érdeklédés olyan
széleskorii Nyugaton, hogy az Operations
Research Society of America kiadvany-
sorozata keretében terjedelmes hiblio-
grafidt tett kozzé rola.d (Megjegyezziik,

1 Godicsnoe szobranie Akademii Nauk SzSzSzR,
Vesztnik Akad. Nauk SzSzSzR. 1961. 3. sz. 3—48. 1,

2 A miveletkutatasrol és a koriilotte folyo vitdkrol
tomor attekintést ad Bop Péter: Nemzethszi Operdeid-
kutatdsi Konferencia Franciaorszdgban, Magy. Tudomany,
1961. 3. sz. 190—193. L
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hogy ezt kdvetben még egy jelentds anno-
talt bibliografia is megjelent a miivelet-
kutatas irodalmardél.)

Nem tekinthet6 véletlennek, hogy éppen
az ,operativ kutatas”, a szervezéstudo-
méany mifiveléi altal kiadott bibliografie,
az ,,A comprehensive bibliography on ope-
rations research’> mutat olyan ] szerkesz-
tési  torekvéseket, rendszerezési mecha-
nizmust, annotalasi médot, indexkészitési
kisérletet, amely gvokeresen eltér a hagyo-
manyostol. Nevezetesen, ez a bibliografia,
amely a matematika sajatos szervezés-
tudoméanyi alkalmazasanak széles skalajat
tikrozi mintegy 3000 tételben, a kutatas
és fejlesztés, az iparagak, az oktatisiigy,
a személyzeti ligyek stb. teriiletén konyvel,
tanulmanyok, kutatési jelentések és foly6-
iratcikkek alapjan, egy  mechanikus
,,code”’-rendszer segitségével, a hagyo-
manyos annotalist helyettesitendd, tar-
talmilag sokoldalian jellemezni képes min-
den egyes tételét az elméleti jelleg, a gya-
korlati alkalmazhatésdg, a gazdasagi-m-
szaki vonatkozasok stb. szempontjabél —
mindezt maximéalisan gazdasagos terje-
delem (hely) kihaszndalassal. A bibliografia,
e ,,code”’-rendszer alkalmazasan kivil
még egyéb szerkesztési sajatossagokkal is
bir.

Vegyiik sorjaba azokat a szerkesztési
médszereket, amelyek ujszeriiek és bizo-
nyos torekvéseket fejeznek ki a biblio-
grafiai tajékoztatasi moédszerek meguaji-
tasara tisztdn szerkesztési eszkozokkel,
még 0] gépi technika alkalmazasa nélkiil.

A legérdekesebb 4j az ,,4 comprehen-
stwe bibliography on operations research’-
ben, hogy jollehet szakbibliografia, mégis
bettirendes rendszerezés{i és tételeinek
tartalmat egy sajatos ,.code”’-tablazattal
oldja fel. A ,code’-tablazat 6 fejléces
rovatot tartalmaz, a rovatokon belil

3 A comprehensive bibliography on operations re-
search. Through 1956, with supplement for 1957. New
York. 1958, 188 1. (Publications in operations research 4.)

4 BATCHELOR, James: Operations research — an
annotated biblicgraphy. Saint Louis, 1959. 876 1.
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A ’code’’-tdbldzat vazlata :

Altalanos Szervezeti (szak-

osztalyozas i teriilet) tipus Funkeiondlisan

Technika ag;;ﬁffszlk Gyakorlat

1. Altalénos cikk| 00. Nem alkal- | 00. Nem alkal-

2. Szemle cikk mazhaté mazhaté

3. Bletrajz, tort, | 01- Banydszat- | OL. Altaldnos
Fém szervezés

: 02. Szénbényd- | 02. Hirdetésiigy
szat .

9. Bibliografia

és i :
ndexek . 11. Személyzeti
. 18. Nyomdaszat, iigyek
. kiadés .
. 14. Kutatds és
40. Nagyvkeres- ! fejlesztés
kedelem |

’

84, Kényvtar i

szémsorrendben kovetik egymdst a fogal-
mak. Valamennyi bibliografiai tétel mel-
lett, egymastél elkiilsnitve hat szdmjegy
szerepel (a 6 rovatbél vett megfeleld szam-
jegyek), &s ezek visszakeresése a tablizat-
ban adja meg az adott tétel tartalmi
ismérveit, szakbeosztasat, miifajat,tu laj-
donképpeni annotici6jat.
A tablazat elsd rovata tehat a biblio-
grafidban szerepld tétel miifajara utal,
mig a tobbi o6t tartalmara, kézelebbrol
az adott tétel szakteriiletére, funkcio-
né,l.ls alkalmazésara, a leirt technikara
(milyen matematikai médszert hasznil a
kérdéses kozlemény), a kérdéses kozlemény
tudoményos kutatasi vonatkozasaira és
gyakorlati vonatkozasaira.
Két példdval:
ALDERSON, Wroe
5000418000 1. ,,Marginal Analysis of Producti-
vity Marketing” in CONFE-
RENCE ON OPERATIONS
RESEARCH IN MARKETING,
January 29—31, 1953. Cleveland,
Case Institute of Technology,
1953, pp. 40—43.

1000100001 2. ,,0perations Research and Ma-

‘ nagement Problems”, in PRO-
CEEDINGS OF OPERATIONS
RESEARCH CONFERENCE.
New York, Society for Advan-
cement of Management. Jan.
1954. Section 9. 13 pp.

Az els6 tétel feloldasa a tablazat alap-
jan: technikai cikk, nem vonatkozik konk-
rét szakteriiletre, funkcionalisan a piac-
kutatéassal foglalkozik, 4ltal4nos matema-
tikai moédszereket ir le, kutatdsi vonat-
kozésa nincs, gyakorlati szempontbél nem
alkalmazhaté. — A masodik tételé: alta-

00. Nem alkal- 00. Nem alkal- | 0. Nem alkals
mazhaté mazhaté mazhaté
03. Linedris
programozis | .
. 02. Hatékony- . Szervezés
. s4g sZAMItAS | 4 Személyzet
14, Jatékelmélet | . kivalasztésa
15. Statisztika . és képzése
07. Instrumen- .
tdlas és mérés

w v .

.

11. Tervezés

l4nos cikk, nem vonatkozik konkrét szak-
teriiletre, funkcionalisan a szervezés alta-
lanos kérdéseit érinti, leirt technikija nem
alkalmazhaté, kutatasi vonatkozasa nincs,
gyakorlatilag 4ltaldnos szempontbél alkal-
mazhaté.

A kotetet egy szakbibliografianak neve-
zett targymutaté egésziti ki, amely a
,,code”’-ban foglalt fontosabb fogalmakat
sorolja fel bet{irendben, utalva a szerz6kre
(egy szerz6 tdbb publikiciéja esetén az
adott tétel sorszamara a szerzd neve alatt).

Ezzel kapesolatban a bibliografia egy
méasik szerkesztési sajatossagarél: alap-
vetd alfabetikus rendszerezésén beliil bet{in-
ként elészor az angol nyelvii irodalmat
kézli, kiilon-kiilén csoportositva a szerzés
és a szerzd nélkiili kozleményeket, majd az
idegen nyelv{i irodalmat. Egy szerzé tobb
publikicisjénak felsorolasanal kronolégi-
kus sorrend érvényesiil.

A Dbibliografiaszerkesztés e kotetben
alkalmazott médszerei figyelemre méltéak,
jollehet a ,,code”-szerii ,annotélas” és
,indexelés” tagadhatatlan praktikus ele-
mei mellett, mint amilyenek a rendkiviil
gazdasagos helykihasznalas, a sokoldalu
jellemzési lehetéség, ezeknek az ujszerfi
szerkesztési médszereknek alkalmazisa még
meglehetdsen sok nehézséggel jar a kutatas
szempontjabol és egyelére valéban esak
kisérleti jellegiinek tekinthetd. Proble-
matikus a ,,code’” -rendszer alkalmazésa
a bibliografiaban, mert nehezenkezelhet6veé
teszi azt (allandé visszakeresés a tablazat-
ban), tovabbia mechanikusan meghata-
rozott fogalom-kategéridkkal operalvan,
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nem teszi lehetvé az arnyaltabb tartalmi
jellemzéseket, végiil igen nehezen hozhaték
Ossze altala az egyiivé (egy szakesoportba)
tartozé tételek. Lehetséges természetesen,
hogy a ,,code’-rendszeri ,annotdlas™ és
,,indexelés’ tovAabbi finomitiasaval sz emlj-
tett hatranyok erdsen cstkkenthetdk.

Mindenesetre a bibliografia teriiletén
is tanui vagyunk bizonyos — korlatozott
értelemben vett — ,,matematizalédasi”’
térekvéseknek, 14j, egzaktabb szerkesztési

- médszerek kialakitasanak, és ezek egyik

érdekes kisérleteként foghaté fel az elem-
zett miiveletkutatasi bibliografia is.
Roézsa Gyorey

A mikromdsolds néhiny ujabb lehetd-
sége. Régota foglalkoztat az a l’sérdés, hogy
vajon szikséges-e a kiadvanyok évrol
évre novekvs 6zone? Hiszen koztudomasn,
hogy sok a felesleges kiadvany. S talan
még tobb a nem megfeleld példanyszam-
ban megjelent mii. Gyakran van sziikség
Ujabb kiaddsokra és nem ritka jelenség
az sem, hogy egyes miivek tilzott példany-
szdmban jelennek meg.

Bonyolitja ezt a probléméat, hogy sziik-
séges kiadvanyok néha kéziratban marad-
nak, vagy el sem késziilnek a kiadas nehéz-
ségei miatt. Mindennapos dolog, hogy a
lasst nyomdai atfutds miatt egyes tudo-
manyos eredmények csak hosszu hénapok
milva jutnak el az érdekl6ddkhoz. Ha
eljutnak ! Ez a helyzet vilagszerte.

Lehet-e a kiadvanyok szama, példany-
szdma, gyorsabb megjelentetése terén javi-
tani a helyzeten? Lehet és sziikséges!
A technika méar kidolgozta a sziikséges
moédszereket, a tudomanyok gyors fejld-
dése pedig fékezbdik ezek alkalmazasa
nélkiil. A megoldas egyik legjarhatébbnak
latszo6 utja a mikrokiadés.

I. Mikrokiadds

Maga a fogalom is djkelet{i, bar eléz-
ményel tobb mint szaz évre nyilnak vissza.
A fényképezéssel kicsinyitett kényv tome-
ges megvalésitdsa korunkban nemesak
lehetséges, hanem sziikséges is.

Mikor sziikséges? Olyan esetben, ami-
kor egy kiadvanybél csak kevés (20—50—
100) példanyra van sziikség. A jelenlegi
kiadvényformék, a nyomtatott vagy sok-
szorositott megoldasok ilyen alacsony pél-
dényszamok esetén mnem gazdasagosak.
S6t a myomdak jelenlegi tulterheltsége
idején egyenesen pazarlas kis példany-
szami kiadvinyokat nyomtatassal eld-
allitani. Viszont egyes kiadvanyok ki nem
adésa karokat és hatranyokat eredményez-
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het. Tehat megoldast kell keresni a kis
példanyszamu kiadvanyok eldallitdsara.
Szabadjon egy konkrét hazai példara
hivatkozni. Eveken keresztiil rendszeresen
megjelent egy kézismert kiadviny — a
Kozocsa—Rano6-féle Szovjet népek biblio-
grdfidja. 1gaz, hogy a kiadvany néha éve-
ket késett, de mégis megjelent. Az 1954-es
év anyaga 1957-ben jelent meg. Az elmult
6—7 esztendd Magyarorszagon megjelent
szovjet irodalmarél ninesen semmiféle 6sz-
szefoglalé 4ttekintés. Telnek az évek, a
konyvtérosok hidnyoljak a kiadvanyt, a
kiadok gazdasdgossagi meggondolasbél
nem folytatjak a sorozatot. Persze nyomdai
uton csak a nagy példinyszam lenne ki-
fizet0dS. Az élet sziikséglete pedig 100—
200 példdny minimumot igazol. Ime az
ellentmondas. Az eredmény eddig az volt,
hogy a kiadas lekeriilt a napirendrol.

Az els6sorban kényvtari hasznalatra
szolgalé kiadvanyoknal a mikrokiadas
konnyen megvalésithaté, mert a kényv-
tarak vagy mar rendelkeznek vagykonnyen
beszerezhetnek olyan berendezéseket, ame-
lyekkel a kicsinyitett konyvoldalak kény-
nyen leolvashatok.

Az ilyen jellegli kiadvanyokat tehat
célszeriinek latszik mikrokértyan, mikro-
lapon, esetleg mikronyomaton kézreadni.

Itt mar a kiadvanyok egy uj fajtajaval
allunk szemben. Ez a kiadvanyforma nyil-
vanvaléan erdteljesen fejlédni fog, és meg-
oldja azokat a kiadds és sziikséglet kozott
fesziild ellentmondésokat, melyek jelenleg
a kis példanyszamok velejarsi. Az USA-ban
gyakori dolog az ilyen kiadvany. Nemesak
konyveket, hanem évtizedekre vissza-
mendleg foly6iratokat is kiadnak erésen
kicsinyitett formaban. Emiatt azt frja
Smver Henry,® hogy a kiadék félnek a
mikrofilmtél, mert nem veszik meg kony-
veiket. A mi kiadéink szdmara a mikro-
film nem konkurrenciat jelent, hanem olyan
segitséget, amely 1j médon oldja meg a
fontos, de hagyomanyos médon ki nem
adhat6 kiadvanyok sorsat, enyhiti a sziik
nyomdakapacitds gondjait, megsziinteti
a remittendat stb.

fme kirajzolédik elbttiink egy ujfajta
kiadé sziikségessége. Itt kicsi a példany-
szam, kicsi a konyv mérete. A téarsa-
dalmi haszon viszont nem kicsi.

Az 1. sz. abra egy ilyenfajta hazai ki-
advanyt abrazol. Szitkségét az indokolja,
hogy a Nyugat c. folybiratban t6bb mint
haromszéz olyan orosz és szovjet vonat-
kozésti ir4s, dokumentum van, amely
irodalomtorténeti szempontb6l is, politikai

13ILvER Henry M.: Az eredeti tudomdnyos anyeg
kiaddsa. lAmericsm Documentation. 1950. 1, Vol. 1. Ne
13—23. L.
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Kértés Julia: A, NYUGAT “c. folydirat arosz és szoviet vonatkozésu anyaga.
ELEMZO CIMIEGYZEK. Bp. 1960.Kiadja az Allami Georkij Kényvtar.27 p.

Kypuaa ,HIOTAT"” o Poccnu n Coserckom Cowse. AHAJIUTUUECKUH
PETTEPTYAP. Byaanemr, 1960, Msnan Bubanotexoi um. Topsxoro.27c.
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szempontbél is rendkivil érdekes. Ki
kell adni ezt a kiadvanyt? Feltétlenul!
De érdemes-e kinyomtatni, novelve ezzel
a kiadvényok 6z6nét? Semmiképpen sem.
Ezért adtuk ki ezt a kiadvanyt mikro-
kartyan, illetve mikrolapon 50 példanyban.

Az eddigiekben a mikromasolatok ki-
advanyjellegét hangsulyoztuk. Ez nem
cs6kkenti a mikrofilmnek sem a tudomé-
nyos munka megkénnyitésében kiala-
kult jelentés szerepét, sem pedig az allo-
many megoévasa és megOrzése terén be-
toltott oriasi feladatat.

Aldhtzza a megérzés fontossagat o
papir, kiillondsen az ujsagok papirjanak
¢gvatra mindsége. Egy hosszabb idézettel
bizonyitok:

Az amerikai konyvtarosok az utdobbi évek soran
egyre nagyobb aggodalommal lattak, hogy a konyvek-
hez felhaszndlt papir mindsége a szdzad eleje Gta foko-
zatosan romlott, s6t mar messze elmaradt az ujsag-
papiré mogott. Az 1940—49 kozdtt gyartott kényvpapir
szakitasi szildrdsdga a mult szdzadinak mar csak 369%-a.
A rossz mindség okainak felderitésére s a hibak orvos-
1asi moédjdnak megdllapitdsara a Council on Library
Resources 49.500 dollar hitelkeretet nyijtott a Virginia
State Library rendelkezésére. Ez a konyvtar szakembe-
rek bevonasival 18 hdénapi vizsgalat folvaman 500 db
1900—1950 év kozotti, 32 db 1955—57 kozotti, 24 db
kiilénb6z6 kori konyv és 6 mai napilap papiranyagat
elemezte.

A kisérlet soran a 17. és 18. szizadi konyvallomany
egyes darabjainak papiranyagit is megvizsgaltak.
A vizsgélat eredményeképpen a kovetkezOket allapi-
tottdk meg: a néhdnyszaz éves konyvek papiranyaga
tobb szdzszor, s6t egyes esetekben tobb ezer-
szer tartésabb a mai konyvekénél; a régi konyvek

. abra

papiranyaga ligos, a maiaké savanyui kémhatasu;
a mai papir rossz mindsézének oka a sav-tartalom.
A vizsgdlat eredményét két jelentésben tették kozzé;
mindkettd ezt a szokatlan, de stilszerd kolofont tartal-
mazza: , Nyomatott ... a Council on Library Resour-
ces altal a Virginia State Librarynak nyujtott kutatasi
segély koltségén kikisérletezett allékony és tartés pa-
piron ..., amelynek hasznos élettartama elméletileg
300 év.” (L. C. Information Bulletin 19. vol. 1960. 20.
no. 444—445. p.)*

Ha semmi méas nem is, de az Orszagos
Széchényi Kényvtarban (és néhany mas
kényvtarunkban is) siralmas allapotban
levé és igen gyakran hianyos folyéiratok
és napilapok a mikrofilmezés meggyorsi-
tasat stirgetik. A nagyaranyua mikrofil-
mezés Aaltalaban mikrofilmtekercsre tor-
ténik. Az olvasdkésziilékekben valé nehéz-
kes kezelés miatt azonban az olvasék
szamdars nem a filmtekeres a kielégité meg-
oldas. Konnyen kezelhet$ mikromasolatok:
a mikrolap, a mikrokartya vagy a mikro-
tabla latszik a legeélszeriibbnek.

Mindezek a tények megvizsgalandéva
teszik a mikrofilmezésnek a konyvtarban
elfoglalt helyét és szerepét. Helyes-e a
mikrofilmezés tigyét csak, vagy elsésorban
az allomanyvédelem kérdéseire korlatozni?
Nem helyes és nem is lehet. Az élet siirgetd
kovetelményei ezt a korlatot &llandéan
atlépik, és az allomanyvédelmi milrofil-
mezés volumenje nem né, hanem csokken.

2 Megjelent a Konyvtari Figyelé 1960. 10. szamaban
a 37. lapon.
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Helyes-e ez a csokkenés? Nem helyes,
s6t karos. Viszont a fényképezés sorrendjé-
ben a gyakran hasznalt anyag allitandé
az els6 helyre azon tul, hogy a munka
egész volumene boOvitendo.
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Emlitettiik a mikrofilm kiadvanyszere-
pét és allagmegbvod szerepét, kapesolato-
san a papirok rossz minéségével. Nem utol-
s6 elény azonban a raktarozas, a féréhely
megtakaritas és akoénnyebb kezelhet6ségis.

2.a) dbra
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I ¢
Az allagmegovas és a raktari helytakaré- - :
kossag egylittes el6nyei jelentkeznek a = pes
napilapoknak mikrolapon vagy mikro- Tt Bronika
kértyan valé kiadésain.? - ”({M“ @ﬂ@ ks
- .
-

: m*ﬁ.p:‘s . :

Bizonyéra nem tul sokéra néhany leg-
fontosabb napilapunk is megjelenik majd
mikroméretekben. Csak a szemléletesség
kedvéért mutatjuk be a 2/a és 2/b Abran
a Népszabadsig két szdmarél késziilt mik-
rokartyat. Mindkét ujsag a technika és a
tudomany tjabb szovjet diadalat adta
hiral.

Az irutazéas kordban taldn mar iddszert
a napilapokat mikrokdrtyan is kiadni!

Végiil — az altalanos kérdések kozott —
még egy kérdésre szeretném felhivni a
figyelmet: a mikrofilm és a diafilm rokon-
sagara. Ezt a rokonsigot kellden szimbo-
lizalja a Képes Krénikarél, — Nemzeti
konyvtarunk egyik legnagyobb értékérél —
késziilt szines diafilm. (3. 4bra.)

A rokonsagot gyakorlatilag is alata-
masztja, hogy nem egy tuddésunk oda-
haza diafilmvetitével olvassa le a mikro-
filmeket. Hazdnkban tébb mint 200 000
diafilmvetitégép van. Az elmult 5 év alatt
t6bb mint 3 milli6 diafilm késziilt. Konyv-
taraink egyik legkedveltebb része a diatar.
Tizezrek ismerkednek ma a diafilmmel,
hogy holnap vagy holnaputdn méarismerds-
ként fogadjak a mikrofilmet: baratjukat
és segitdjiikket a tudoményos és oktato
munkéiban.

Sesscsaeenss

.88 88008

II. A mikrokdrtya

A mikrokartya mar mindségileg 1j
megoldas. Nemecsak méretekben tér el
a legelterjedtebb mikrofilmformaktél: a
tekercstol és a csiktdl, hanem anyagaban is
és hasznalata jellegében is. A mikrokartya
alapanyaga fotopapir, és felsd szélén szabad
szemmel olvashaté a cimleirdas. Egysze-
mélyben kataléguscédula is és maga a mii
is. A katalégusdoboz egytittal a raktar is.
A mikrokartya lényegesen oles6bb a film-
nél és a sériilésekkel szemben ellenallébb.

Rengeteg elénye van, és emiatt nagy
jovét joésolnak neki.t Viszont olvasisa a
mikrofilmleolvasékt6l lényegesen eltérd
megoldast kovetel. Elterjedésének alap-
vetd feltételét képezik a megfelelé olvasé
késziilékek. Bar igen erds nagyitéval koz-
vetlenill is tanulményozhaték, de ezt a
megoldast a kutatok nem szivesen alkal-
mazzak. Ez id8 szerint hazdnkban mikro-

? CAIN Arthur frja ,,A mikrofilmezés mai helyzete 3. dabra
¢. cikkében (ASLIB Proceedings 1955. 1. 25—30. L);
hogy példdul Svédorszigban az wjsdgoknak kb. a fele
mikrofilmen is megjelenik.
4 Lasd az UNESCO osszefoglald jelentését a mikro-
fényképezésrél (1950—51.) magyarul OSzK. 698. sz.
forditas. s
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| A MIKROKARTYA

4. dbra

kartyakat csak a Tudomanyos Akadémia
konyvtaraban készitenek. Itt eredeti ame-
rikai olvaséberendezés van. Az itt késziilt
kartyak 90 X 120 mm nagysagtak. A 4.
adbran  bemutatunk egy a Tudoményos
Akadémia konyvtaraban késziilt mikro-
kartyat.

A Gorkij Kényvtarban is szaporodott
a kiilfoldrél kapott mikrokartyak szama.
Sajat kisérleteinket is ebben az iranyban
folytattuk. Ezért elengedhetetlen sziik-
ségletként jelentkezett egy specialis olvasé-
késziilék beszerzése.

A nebezebb, de jarhaté6 megoldast
vélasztottuk: a mikrokartya-olvasé hazai
eléallitasat. Még 1960 elején megbizast
adtunk az Urénia Intézetnek a prototipus
elkészitésére. A késziilék 1961 elejére el-
késziilt BoexAr Ernd, az Urania Intézet-
ben dolgozé mfiiszerész mester tervei és
keze nyoman. (5. sz. abra.)

A berendezés kiilsejében hasonlit az
amerikai olvasékésziilékre, de belsé meg-
oldéasa lényegesen egyszeriibb. A kép miné-
sége sem marad el az eredeti mogott.
Gyengéje ennek a berendezésnek, ugyanigy
mint az amerikainak, hogy csak kisméretii

¢\

mikrokartya (75 X 125 mm vagy 90 X
X 120 mm) leolvasasira alkalmas. A mik-
rolex, a mikroprint kb. 1560 X 240 mm-es
méretei ebben a szerkezetben nem olvas-
haték. Ez a fogyatékossag késztetett ben-
niinket arra, hogy a nagyméretdi mikro-
dokumentumok leolvasasat is megoldjuk.
fgy jutottunk el, illetve vissza a Doku-
mator olvasékésziilékhez, mely eredetileg
csak diaszkopként hasznéalhaté minden-
fajta mikrofilm (tekerecs, csik, lap) olva-
sasara és kivetitésére. Kis adaptert szer-
kesztettiink, amely a Dokumétorra egyet-
len csavarral részerelheté. Ezaltal a Do-
kumator univerzalis olvaséva valt, mert
a filmek mellett az 4t nem latszé papir-
képeket is olvashatjuk, st a mikrokar-
tyak legnagyobb méreteit is tudjuk olvas-
ni. (6. és 7. sz. abra).

Az adapter leglényegesebb részét speci-
alis elliptikus tiikros ég6 képezi, amely a
7. sz. dbran jol latszik.

A 6. sz. Abran a Dokumator jobboldalan
lathaté hiivelyek az elliptikus ég8 izzitasi
fesziiltségének szabalyozdsara szolgalnak.
(Ugyanis az égé 8 Voltos és 50 Wattos,
de ekkora teljesitményre itt nines sziikség.
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7. dbra

Ezért 6, 61/,,7,7/,Voltonisizzithaté. Bevalt
a 7 Voltos alulfeszités, amikor is az ég6
hasznalhatoésagi ideje megduplazodik.)

A 7.sz. abran egy 100 oldalt tartalmazé
mikroprint is lathaté a leolvaséban.

Még néhany szot a mikrokartyakészités
technikai megoldasarél. Nalunk mikro-
kartyakat eddig csak specialis felvevéo-
gépek segitségével készitettek. Sajat kisér-
leteink alapjan mondhatjuk, hogy nemesak
ez az Ut jarhat6. Koltséges 1j berendezések
nélkiil megoldhaténak latszik a tablaba
szerkesztett mikrofilmesikok masolasaval
szerkesztett mikrokartya kisebb vagy na-
gyobb méretben egyarant.

Az atlatszatlan mikrokartya a per-
foralatlan 35 vagy 16 mm-es mikrofilmek
montirozasabél szarmazik, és ezt a mod-
szert széleskoriien alkalmazzak az amerikai
gyakorlatban is. A kiindulés ott is a mikro-
filmtekercs.

Itt jegyezziik meg, hogy az 1. sz. 4bran
lathaté mikrokartya is specialis felvevo-
2ép nélkul késziilt.

ITI. A mikrotdbla
Amig az el6z6 fejezetben at nem latszo
(opaque) kartyakkal volt dolgunk, ezuttal
visszatériink a filmhez, mégpedig a tekercs-

filmhez, illetve a filmesikhoz.
A tekercsfilm magyon jo6l megfelel a
muzedlis megérzés, az archivalas felada-
tainak. Talan a levéltari igényeket is jol

-

kielégiti. Ugyanakkor a kezslése nehézkes,
és ezért a gyakori hasznalat céljara alkal-
matlan.

A filmesik hidalta 4t hosszu  id6n
keresztiil a tekercsfilm nehézségeit. Itt a
kezelhetéség konnyebb, viszont a térolas
bonyolultabb. Nagyobb anyag attekintése
csikokban nehézkes és hosszadalmas.

A probléma megoldasara kisérleteket
kezdtiink a filmesikok tablas szerkeszté-
sével, rogzitésével és kartotékszerti rak-
tarozasaval. Az eddigi eredmények bizta-
téak, bar tobb részletkérdést még nem
sikeriilt megoldani.

Az elsé kisérletek tgy kezdddtek, hogy
4 darab (egyenként 6 kockat tartalmazo)
csikot egy 150 X 240 mme-es Filmolux3
tablara raragasztottunk.

A tabla felsé szélére 1 cm széles papir-
csik keriilt, melyre azt irtuk rd, hogy mi
van a tablan. (1. 8. sz abra Nyugat 1908.
I.1-70.)

A Filmoluxra valé ragasztas jél meg-
valésitja azt a célt, hogy egyetlen egységbe
vonja a négy filmesikot és egy konnyen
kezelhet$ kartotékszerdi filmtablat hoz
létre. Ha az emulziés oldalra ragasztjulk,
akkor megvédi a filmet a karcoldsoktdl is.
Hatranya, hogy ez a film kontakt meg-

5 A Filmolux egy cellofanhoz hasonlé
onragaszto folia, melyet konyvek borité-
sara, megovasara hasznalnak.
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oldassal nem sokszorosithat6, hogy a
ragoasztas csak huzamosabb id6 utan

valik teljesen buborékmentessé.

Ennél jobb megoldast eredményezett
az a kisérlet, amikor az egymas mellé he-
lyezett filmesikokat csak az érintkezési
pontjaiknal ragasztottuk meg Filmolux-
szal nem azemulziés oldalon. Eza megoldas
lehetévé teszi, hogy a filmtablarsl pozitiv
papirkép mésolhat6. Viszont az igy Ossze-
ragasztott filmesikok egy csik szélességre
osszehajtogathaték és mint filmesik tarol-
haték.

A mikrotablaval valé kisérletek terel-
ték a figyelmiinket egyre inkabb az adott
tér gazdasigosabb kihasznalasira, azaz a
perforalatlan filmre, s6t a perforalatlan
16 mme-es filmre.

A 9. és 10. 4bran egymés utan lathaté
két azonos méretii tabla séméja. (Mére-
tik 150 X 240 mm.) Az elsé perforalt,
a masodik perforalatlan 35 mm-es filmet
tartalmaz. Szemmel Iathat6 a nagy kiilonb-
ség. Egy ujabb kazetta elkészitésével az is
lehetévé valt, hogy a 10. 4dbran kozolt
72 oldal helyett 80 oldalt helyezziink el
egy tablan.

Amig a perforalt filmnél a veszteség
319%,, a perforalatlannal csak 119 . Ha
a kilonbséget forintban fejezziik ki, azt
mondhatjuk, hogy minden méter filmen

Figyeld

(1 m 4ra 3,46 Ft) kereken 70 fillért meg-
takarithatunk.

Vagy ami még fontosabb: amig a per-
foralt filmtablan 24 kocka (48 oldal) fér
el; a perfordlatlan filmtablan 36 kocka
(72 oldal).

Az anyagi el6ny 209,-os megtakaritas.

A térnyerés kb  509,.

Még tovabb javithaté a helyzet, ha
16 mm-es perforalatlan filmet hasznalunk.
Ezt lathatjuk a 11. sz. abran.

A tabla mérete azonos az elézékben
irtakkal. Ez nagy elény, mert egy nevezdre
hoz kiilonféle méretii filmeket. A 16 mm-es
perforalatlan filmbél szerkesztett tabla
lehetdvé teszi, hogy 96 db 14 X 18 mm-es
kockat, kedvezébb esetben 192 konyv-
oldalt helyezziink el egy téblan. A kicsi-
nyités itt legfeljebb 20-szoros lehet.

Kisérletképpen elkészitettitk a SALLAT—
SeBESTYEN-féle konyvtartudoményi kézi-
konyv mikrofilmjét 16 mme-es perforalt
filmen. (12. sz. ébra)

A filmesikokbdl tablakat készitettiink.
3 tablan elfért az 576 oldalas konyv. A fil-
men az olvashatésag elég j6. A papirtabla
masolaton mar kevésbé. Ez a példa is
figyelmeztet, hogy 16 mm-es filmet lehet
hasznalni, de esak moédjaval. Ahol 10
pontosnal kisebb betiik vannak, ott el6ze-
tes kisérletek nélkiil nem is ajanlatos.

8. dbra
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Kinalkozik a negativ filmbél szerkesz-
tett tablak kontakt uton valé méasolasa,
s ezzel a nagyméret{i mikrokartydk gazda-
sagos eléallitasa. Ebben az esetben a csikok
Osszeerdsitése természetesen nem az emul-
zi6s oldalon torténik. Eredménnyel kecseg-
tet az atlatszo ragasztocsikkal valé rogzités,
amely biztositja a csikok egymésutanjat,
a tabla jelleget, viszont megengedi azt is,
hogy a négy csik (vagy 16 mme-es film
esetén 8 csik) egymaésra hajtogatva csik-
méretben tarolhaté. Csak a huzamosabb

Figyeld

6.a mikrotabla kisérletekre, melyek
siker esetén a tarolas ujabb, célszer{ibb
megoldasat eredményezhetik.

A leirt kisérletek egyrésze még csak
kezdeti probalkozasnak tekinthetd. De
szilkség van ezekre a probalkozasokra,
mert a mikrofilmezés fejlédése egyre gyor,
sulé iitemet mutat vilagszerte. Ahho-
képest, hogy az els6é szabadalmak 6ta maz
tobb mint szdz év telt el, a mikrofilm elr
terjedése még igen kezdetinek mondhat6-
kiilonosen Magyarorszagon, ahol a level-

III,MIKROTABLA SEMA, 150x240 mm, 16 ma-es prtor;hthn fila

6 kocka, (kivételesen 192 old.)
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17,

gyakorlati ellenérzés dontheti el, hogy
vajon életreval6é tarolasi stb. modszerrel
allunk-e szemben.

A cikk célja az volt, hogy rairanyitsa
a figyelmet

I.a mikrofilmre mint uj kiadvany-
fajtara és egyes kiadvanyok ily médon
val6o eldallitasara,

2.a mikrokartya kiilonféle formaira
mint a leggazdasiagosabb és legkénnyebben
kezelhet6 megoldasra,

3.a gyorsan pusztulé hirlap- és folyé-
iratanyag mikrofilmezésének soronkiviili
sziikségességére,

4. az olvas6késziilékek 1j hazai meg-
oldasaira,

5. a perforalatlan 35 mm-es és 16 mme-es
film felhasznalasara,
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tarakat leszamitva csak az utolsé 10—15
évben indult meg a kényvtari és dokumen-
taciés mikrofilmezés. Az emlitett altalanos
elmaradas és a mi hazai elmaradottsagunk
ennek a technikéanak a rohamos fejlédését
és elterjedését eredményezheti a kovetkezd
évtizedben.

A mikrofilm felhasznalasanak termé-
szetesen csak néhany kérdését targyaltuk.
Oriasi jelentdségii volna az irattarak mik-
rofilmezését megvizsgalni és napirendre
t{izni, kidolgozni ezek moédszereit.

Igen halas feladat volna a dokumen-
tacié sziikségleteinek gyorsabb kielégité-
sére felhasznalni a mikrofilmet sokkal
inkdbb mint eddig.

Talan az irodai adminisztracié s a
konyvtari tigykezelés-nyilvantartas is ka-
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matoztathatna, a
geit.

Az altalinos elmaradas nagysagat iga-
zolhatja, hogy amig az elmult széz évben
az ipari munka termelékenysége kb 14009, -
kal nétt, addig az irodai munkaé ecsak
409, -kal.

Minden kisérlet, publikécid, hasznos vita
elésegiti a fejlédést, csdokkenti az elmara-
dast. Mar feltiintek a lathataron a mikro-
filmnél jobb és oles6bb megoldasok. Ilyen
példaul az elekiromdgneses képriogzités. Bar
mikrofilm céljara valé felhasznalasdrél még
nem olvastunk, életrevalésaga nyilvan-
valé. A rémai olympidrol kozvetitett képek
egy része mar magneses szalag segitségé-
vel kertilt a magyar késziilékek képerny6-
jére is.

Mar tobb szakeikk beszamolt a ter-
moplasztikus képrogzitésrél. Ez a mikro-
filmnél lényegesen tokéletesebb megolda-
sok lehet6ségét kinalja. Cérnaorsényi film-
tekercsre a 24 kétetes lexikonsorozat min-
den egyes oldala rogzithetd.

Mindez jelzi, hogy a fejlédés gyors és
allandé. A mikrofilmezés a kényvtari és
dokumentéciés munkanak a leggyorsabban
fejl{’id(’i aga, ezért nagyobb figyelmet érde-
mel.

mikrofilm lehetdsé-

Barasist Rezs6

A régi magyarorszigi nyomtatvanyok ij
bibliografiaja. ,,E monumentalis munka,
melyet senki sem nélkiilozhet, a ki hazank
1égibb irodalmédval foglalkozik, tudomaé-
nyos irodalmunk legfontosabb és legérté-
kesebb termékeinek egyike ... A “Régi
magyar kényvtdr’ kelldb méltatdsa nem
foglalbaté egy ismertet8 cikkbe, a leg-
6szintébb elismerés és dicséret nem adhat
kell6 kifejezést azon haldnak, mellyel e
szép mii szerzéjének tartozunk’” — irta
HeinricH Gusztav,! amikor Szasé Karoly
bibliografidjanak elsé kotete megjelent,
s ezek az elismerd szavak a tudoméanyos
kozvéleménynek adtak hangot. Hasonlé
méltatasban részesiilt a masodik, majd a
Herresrant Arpad 4ltal befejezett har-
madik kotet is.

SzaB6 Karoly nagy miivének jelentd-
ségével nem kivanunk e helyen b&vebben
foglalkozni, minddssze utalni kivanunk
arra, hogy a Régi magyar kinyvtdr mind-
maig az elsé valoban tudomanyos biblio-
grafiaként szerepel bibliografiatorténe-
tiinkben, és sok vonatkozasban ma is
elérend6 példaként all bibliografusaink
szeme el6tt. Hat4sa mar az elsd kotet
megjelenése utan tébb irdnyban megnyil-

1 Egyetemes Philol. Kézl. 1879. 53. 1.

Figyel

vanult. Elsésorban természetesen biblio-
grafiai irodalmunk kiszélesedésében és
szinvonaldnak emelkedésében jatszott kéz-
re. SzaB6 Kéaroly miivének nyoméan az ér-
dekl6dés is erbteljesen a régi magyar nyoms-
tatvanyok felé fordult. A konyvtarak —
az abban az idében megindulé atszerve-
zési munkak sordn — egymas utan kiilon-
gylijteménybe emelték ki a régi magyar
nyomtatvanyokat (Széchényi Konyvtar,
Erdélyi Muzeum stb.), a nyomtatott kata-
l6gusokban a kéziratok és az Osnyomtat-
vanyok utan kiiléon ismertették ezeket
(Pannonhalma, Csiksomly6, Lkassai jog-
akadémia stb.), a bibliofil gy(ijték egész
sora kezdett ,,régi magyar konyvtarat’
osszegylijteni (RAtH, Acostox, Topo-
RESZKU. VIGYAz6, KornNFELD stb)., meg-
indult a régi iskolai, egyhazi és magéin-
kényvtarak atkutatasa (pl. a nagyenyedi
és a kolozsvari ref. kollégiumok konyv-
tara), a konyvtablakban rejlé nyomtat-
vanyok kidztatasa (FraxxoOi, RATH stb.).

SzaB6 Karoly miivének els6é kotetét —
hosszi évek munkajanak eredményeként —
egyediil allitotta Ossze, s csak a mésodik
kotet anyaganak Osszegyiijtésében tamo-
gattak erdteljesebben a konyvtarak és a
hivatalos szervek.2 Az orszag legjelenté-
sebb koényvtéraiban jart, s mint maga
irja miive elGszavaban, ezek koziil csak a
zagrabi és kalocsai érseki konyvtarba
nem jutott el. A kiilf6ldi konyvtarak koziil
azonban egyet sem tudott atkutatni.
A béesi csaszari konyvtarrol még rendel-
kezett valami kevés adattal, de a tobbiek-
18l szinte semmivel sem. (Ma is voltakép-
pen csak a wittenbergi és a hallei konyv-
tarakrél van ilyen feldolgozidsunk és a
British Museumrél néhany elszért ada-
tunk. Nem nézte még senki 4t rendszeresen
pl. a béesi Nationalbibliothek, a pragai
és a krakkoi egyetemi konyvtar magyar
anyagat sem!) Ilyen koriillmények kozott
SzaB6 Karoly természetesen nem végez-
hetett tokéletes munkat. Maga is azt irta:
., Munkam szerkesztésében nem is annyira
a teljességre, mint a megbizhato-
sagra, hitelességre s a hasznalhatésigra
fektettem a fésilyt.”

A teljességet — mai szempontbél —
azért sem érhette el, mert érdeklédését
szinte kizarolag a konyvek kototték le, s
csak ilyen vonatkozasban tamaszkodhatott
elémunkalatokra. Nem nézte at azonban
pl. a levéltarakat, pedig ott koényveken
kiviil igen sok — konyvtarakban nem taldl-
hat6 — egyleveles és kisebb-nagyobb
alkalmi nyomtatvanyok (rendeletek, prok-
laméciék, okméanyfirlapok, meghivék stb.)

2 BORSA Gedeon: Szabs Kdroly. Konyvtaros. 1956.
103—105. 1.
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talalhaték. Ezeknek irodalomtoérténeti je-
lentdségiik ugyvan 4ltaladban nincsen, az
egyes nyomdak miikédésének megismeré-
séhez azonban igen fontosak, s nagyrésziik
torténeti forrasként is értékes.

A Régi magyar kinyotdr megjelenése

utdn — a megndvekedett érdeklddés
eredményeképpen — egymaéas utan keriil-

tek el olyan régi magyar nyomtatvanyok,
amelyeket Szapo Karoly nem ismert. Maga
Szasé Karoly is folytatta munkajat, és
kiegészitéseit a Magyar Kinyvszemlében
kozolte. Példajat masok is kovették, s alig
talalunk e folydirat régebbi szamai kozoti
olyant, amelyben — & kiilén e célra nvitott
Magyar konyveshdz rovatbsn vagy egyéb
kozleményben — néhdny ujonnan eld-
keriilt mii leirasaval ne bévitenék az ismert
régi magyar nyomtat vanyok szamat. A Ma-
gyar Konyvszemlén Kkivil mas folyéiratok-
ban is jelentek meg kiegészitések, potla-
sok (Erdelyi Muzeum, Szdzadok, Irodalom-
torténets Kizlemények, Sdrospataki Fiize-
tek stb.).

A kiegészitések szama néhany évtized
alatt olyen magasra emelkedett, és olyan
sokfelé jelentek meg az addig ismeretlen
nyomtatvanyok leirdsai, hogy azok Ossze-
gyiijtésére és kiaddsara a szazadforduld
idején a Magyar Tudomanyos Akadémia
is gondolt. Ezzel a munkaval Duszst
Lajost biztak meg. O majd két évtizedig
folytatta az elszért adatok Osszegyiijtését
az RMK els§ kotetéhez, miive azonban
nem jelent meg, az uj adatok egy részét
tartalmazé nyomdai kefelevonat is csak
nemrégen Kkeriilt el6 hagyatékabdl.

A kiegészitések kozreadasat — ax
Akadémiatdl fliggetleniil — SzrTrIPsZKY
Hiador? valésitotta meg, amikor 1912-ben
kozzétette Adalékok Szabé Kdroly Régi
magyar konyotdr c. munkdjdnak I—II.
kotetéhez cim mavét.

Szrripszky miivér6l azonban mar az
egykoru kritika is megallapitotta, hogy
nem végezte el a szétszért adatkozlések
teljes Osszegy(ijtését, hanem csak a Magyar
Konyvszemle és néhany bibliografia anya-
gara tamaszkodott. Egyszertien atvette
az adatkézldk kiilonbozo értékii leirasait,
igy miivében sokkal tobb a hiba mint
SzaB6 Karoly munkajiban.t

A kiegészitések oOsszegyfijtésével szinte
egyiddben felvetddstt mar sz 1], bévitett
és atdolgozott kiadds gondolata is. Ennek
megvaldsitasara azonban a két vilaghabora
koz6tti iddben nem keriilt sor, hanem csak
a kiegészitések, potlasok tovabbi gy(ijtése

“ Borsa Gedeon: S:zhripszky Hiador. Konyvtaros
1959. 263—266. 1. :

Vo, MELICH Janos birdlatdt Magy. Konyvszle.
1912, 350. L.

11 Magyar Konyvszemle

folyt, tovabbra is elsdsorban SzTrIiPszkY
maginkezdeményezésébdl.>

A régi magyarorszdgi nyomtatvinyokdj
bibliografiajanak megvalésitasat afelszaba-
dulés utdn az Orszégos Széchényi Konyv-
tir egyik munkakozossége tiizte felada-
tdul. Az akadémiai Koényvtartudoméanyi
Bizottsdg — megalakulasa utan — szintén
a legsiirg6sebben megoldandé koényvtar-
tudoményi kérdések kozé sorolta.® A mun-

kakozosség — nagyrészt akadémiai cél-
tamogatassal — zOmmel Osszegyiijtotte

az irodalomban kozolt adatkiegészitéseket,
uj leirasokat, tovabba nyilvantartasba
vette a hazal konyvtarakban talalhaté
régi magyar nyomtatvanyokat. Ilyen el6-
munkélatok utdn most mar az 4] kiadas
kozreadasa a soronkovetkezd feladat.

Ennek elsd 1épése egy nem részletezd,
tehat ,,roviditett”” bibliografia kiadasa
lesz. Ezzel az eddigi adatgyiijtést rovid
idén beliil a kutatok rendelkezésére lehet
bocsatani, ugyanakkor lehetéség nyilik
a ,,végleges” kiadds gondos el6készitésére
és Osszedllitasara.

A, végleges” kiaddsban mindegyik
nyomtatvanyt olyan részletesen kell le-
irni, hogy az a bibliografiai, kényv-,
nyomda- és konyvtartdrténeti, irodalom-
és miivészettorténeti stb. kutatast a leg-
messzebbmenden tamogassa. A ,,végleges”
kiadasnak tehat tartalmaznia kell a betii-
iipusok, illusztraciok, konyvdiszek, viz-
jelek feldolgozasat és repertoriumat, tovab-
bé az egyes példanyok kotésére, a tulajdon-

és egyéb bejegyzésekre vonatkozd adato--

kat, végiil a nyomdészra és az egyes nyom-
tatvanyokra vonatkozé minden ismeretet
is. Ha a jelenleg ismert miiveknek ilyen
részletes feldolgozasat tliznénk ki kézvetlen
célként, az az el6készité munkik szem-
pontjabél elérehaladott XVI. szazadi nyom-
tatvanyok esetében is tobb évi munkat
jelentene.

A kutatéknak azonbsn halaszthatat-
lan sziikségiik van az eddig Osszegyfijtott
adotokra, azok kézreadasaval nem var-
hatunk még tovabbi évekig. Ezért valasz-
tottuk azt a megoldast, hogy a , végleges”
kiadas el6készitésével tovabb is foglal-
kozva, minél elébb kozreadjuk az eddigi
adatgviijtést egy ,roviditett” bibliografia
formajaban. Ez a kiadas gyorsan elkésuziil-
het és a kutaték és konyvtarosok rendel-
kezésére allhat, ugyanakkor j6 kiinduld-
pontot jelentene a tovabbi adatgy(ijtéshez.

A roviditett forma azt jelenti, hogy az
egyes nyomtatvanyok leirasa nem lesz olyan

Vo, Irod. tort. 1937. 36—38. 1. ) X

¢ KOHALMI Béla: Kéonyvtdriud: unk feladat
Magy. Tud. Akad. Nyelv- és Irod-tud. Oszt. Kozl 1954.
6. kot. 353—373. 1.
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részletez6, mint SzaBo Karoly miivé-
ben.

Cimlapl:iras helyett az egyes miivekrol
lényegében a modern konyvekre érvényes
szabalyok szerinti cimleirast készitlink.
Ehhez  csatlakoznak aztan a kiilénféle
megjegyzések. FEzek elsé csoportja az
eddigi legjobb, részletes bibliografiai le-
irasra, a hasonmés vagy betiihiv kiadasra
és a bibliografiai adatkiegészitésekre tor-
tén6é utaldsokat tartalmazza. Az adat-
kiegészitések koziil mindazokra hivatko-
zunk, amelyek a cimleiras valamelvik
adatat (pl. szerzé vagynyomdasz) a korabbi
leirasokkal szemben helyvesbiti.

A megjegyzések csoportjaba a biblio-
grafiai lejrassal kapcsolatos megéllapi-
tasok keriilnek (pl. valtozatok megkiilon-
boztetése, kronosztichon az ajanlas végén).
Itt indokoljuk azokatl a korabbi leirasok-
tél eltéré adatokat, amelyeket a biblio-
grafia  Gsszedllitisa soran allapitottunk
meg (pl. a nyomtatvény debreceni eredetét
a cimlap fametszete bizonyitja, amely
azonos a 325. sz. m{ kolofonja alatt talal-
hatéval).

Kilon adatesoportként ismertetjilk,
hogy milyen ajanlas talalhaté a miiben:
ki kinek ajanlja a mivet.

Végiil ismertetjik a mi lel8helyeit.
Felsorolunk minden ismert lel6helyet,
mégpedig két csoportban. Az elsé csoport-
ban kozoljiik a bibliografia munkatarsei
altal ellendrzott példanyokat, a masodikban
pedig a csupar irodalom alapjan ismerte-
ket a forras megjelolésével. Mindkét cso-
portban jelezziik, ha a példanv nem teljes
(csonka, hianyos vagy téredék).

A Régr magyar hényvtdr nem elére
végiggondolt terv szerint tagolédik kote-
tekre, mindegyik kétet mas szempontbél
hatarolja koriul anyagat: az elsé kétet a
nyele (magyar nyelvii nyomtatvany), a
masodik a teriilet, megjelenési hely (Magyar-
orszigon nyomtatott mi), a harmadik a
szerzd (magyarorszagi szerzd) alapjan gyiij-
totte Ossze anyagat. Az uj kiadas egységes
szempontot igyekszik keresztiilvinui, mint
a magyar nemzett bibliogrdfia elsé szokaszsi,
az Gjabb korokban is érvényesithetd fel-
épitésben jelenik meg.

Az 1j bibliografia ezért nyelvre valé
tekintet nélkiil egyiitt fogja tartsImazni
a korabeli Moagyarorszag teljes nyomda-
termését. (Szao Karolytol eltérden azon-
ban a Horvat-Szlavonorszaghan megje-
lent nyomtatvanyokat nem vessziik fel
a bibliografiaba.) A kilf6ldi magyar nyelvii
miiveket — fontossagukra valo tekintet-
tel — ugyancsak feldolgozzuk, és a biblio-
grafia fliggelékében kozéljilk. Ezzel a
Régi magyar kinyvtdr teljes elsé és masodik
kotete egybekeriil.

A kiM6ldén megjelent nem magyar
nyelvii, de magyar vonatkozisi nyom-
tatvanyok (az RMK III. és az in. Apponyi-
ana) feltirasara most még nem vallalkoz-
hatunk. Ehhez még tovabbi igen hosszu
és alapos adatgyiijté munkéra van sziikség.
(Itt a kilfoldén levé anyag mennyisége
és jelentGsége sokkal nagyobb mint a
magyarorszadgi nyvomtatvanyok esetében!)

A, réviditett” bibliografia eldmunkéa-
latai és kozzététele harom ciklusban
(1473 —1600: 1601 —1700; 1701 — 1800) tor-
ténnék. Az els6 korszak mintegy 850, a
masodik kb. 4—5000, a harmadik hozza-
vetSlegesen 30 000 tételt fog tartalmazni.
Tekintettel a XVIII. szazad hatalmas
anvagara, megfontoland6é, nem lenne-e
helyes ezt két részre (1701 —1750; 1751 —
1800) bontani.

SzaB6 Karoly beosztasival szemben
tehat a régi nyomtatvanyok esetében
nemzetkozileg is egyre jobban elterjedd
mechanikus idéelhatarolast valasztottuk.
Ugyanakkor Szas6é Karollyal ellentétben
a ,,régi konyv” hatarat a hasonlé cseh-
szlovak és lengyel vallalkozasok analégia-
jara 1711-r61 1800-ra toljuk ki. oy
Prrrix bibliografidjanak egy része is at-
dolgozasra és kibGvitésre keril.

A XVIII. szazadi nyomtatvanyok ese-
tében azonban mar bizonyos enyhitést
kell végrehajtani a leirdsok részletességé-
ben, valamint a lel6helyek teljességében.
Ugyancsek moédositani kell a bibliografiaba
felveendd nyomtatvanyolk korét. A XVIII.
szazad soran 6nallésodnak nalunk az egyes
kiadvanyfajtak (periodika, térkép, zene-
mii stbh.) amelyek specialis bibliografidkba
tartoznak. Megszoritast kell alkalmazni
a kisnyvomtatvanyok sordaban is, hiszen
ezek rendkiviilli mértékben megszaporod-
tak ebben az id8szakbsn (gondoljunk csak
a JI. Jozsef altal kiépitett adminisztracié
6riasi nyomtatvany-termésére !).

Mindegyik kotet alaprendje a szerzéi
betiirend lesz. Véleményiink szerint ez elé-
giti ki a leggyakoribb igényt: a biblio-
grafia hasznal6éi ugyanis tébbnyire szerzé
szerint keresik a miiveket (ebben az idé-
szakban). Az alaprend mar maga Ossze-
foglalja egy-egy szerzének az adott ido-
szakban megjelent Osszes mfiiveit, illetve
az egyes miveknek valamennyi kiadasat.
A kutatéknak ez is tovabbi kénnyebbsé-
get jelent. A szerzdi bet{irendben — uta-
16k formajaban — helyet kapnak a szerz6i
névvaltozatok, a feloldott anonym munkak
cimei stb., ezzel is igyeksziink a biblio-
grafia hasznalhatésagat novelni.

Szas6 Karoly rendszere (az idérendi s
egy éven beliil hely szerinti) a leggyakoribh
kérdések megvalaszolasa helyett csak arra
tudott valaszt adni, hogy egy évben egy
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varosban mit nyomtattak. Ennek a valasz-
adasnak a teljessége és attekinthetisége
azonban igen kétes érték{i, hiszen a szdmos
hely és év nélkiil megjelent nyomtatvany,
illetve a toredékek esetén csupén hozza-
vetdleges és bizonytalan meghatarozas
lehetséges. (Ez az arany a XVI. szazadi
magyar nyelvii nyomtatvinyok esetében
megkdzeliti a 20%-ot!) A bet{irendes be-
osztas a terjedelmet nem dagasztja feles-
legesen: egy mi kiilonboz6 kiadasaira
nem kell mindenhol kiilén utalni, s az
idérendi mutaté is révidebb mint a szerz6i.

A Dbetlirendes beosztast természetesen
tobb mutaté egésziti ki, s ezek teszik
lehetévé a bibliografia tobbrét{i felhasz-
nalasat. A kovetkez6 mutatokat allitjuk
ossze: 1. 4ltalanos iddérendi mutatd, 2.
nyomdahely-mutatd, ezen beliil a nyomdak
mutatoéja, 3. szakmutatd (a régi nyomtat-
vanyok tartalmahoz igazodé specialis szak-
rendben, amely a kénny attekintést bizto-
sitja), 4. névmutaté a nem szerzéként
szerepl6 nevekrél (cimben, ajanldsban stb.),
5. a korabbi bibliografidkra (SzaBo,
SzrrIPszky stb.) utalé szamkonkordancia.

A rovid bibliografia koézreadasanak
menete — ahogy mar emlitettiilk — termé-
szetesen idOszakonként fog torténni. A XVI.
szazadra vonatkozdan az adatgy(ijtés 1é-
" nyegében befejez6dott, most torténik az
adatok ellentrzése és rendezése, illetoleg
a kiilfoldrél mikrofilmen beszerezheté mi-
vek bekérése: a kotet igy elbrelathatédlag
még 1962-ben megjelenhet.

Ezzel egyiddben folyik mar a kévetkezé
id6szakokra vonatkozo tovabbi adatgy(j-
tés, s6t a ,,végleges” kiadas elGkészitése
is (pl.a bejegyzések feldolgozasa). A Magyar
Tudomanyos Akadémia fokozott téamo-
gatasanak megfeleléen a munkalatok egyre
gyorsulnak és szélesednek, s ez lehetévé
teszi, hogy az els§ koétetet minél elébb
kovesse a masodik, majd a harmadik.

Ezzel egyuttal Szabé Karoly kivan-
saganak tesziink eleget — ha kissé meg-
késve is —, hiszen az els6 kotet bevezetése-
ben azt irta: ,,Bizvast merem reményleni,
hogy éppen munkam megjelenése kovet-
keztében fog hazai konyvtaraink gondos
atkutatdsa nagyobb mérveket o6lteni, s
ha e reményem teljesiiltével az én munkam
tul leend szarnyalva s annak ujabb, telje-
sebb kiadasa valandik sziikségessé, azon
én fogok leg6szintébben 6rvendeni.”

Borsa GeEpEoN—DORNYEI SANDOR

Magyar—német dokumentaciés tapaszta-
latcsere. Jnius elsé felében hazankban jarta
berlini Német Tudomdnyos Akadémia Doku-
mentdcibs Intézetének (Institut fiir Doku-
mentation) kiilldottsége, céljuk a magyar

11*

orvostudomanyi dokumentécié tanulmé-
nyozasa volt. Egy hetet toltéttek nalunk.
Az Orszdgos Orvostudomdnys Konyvtdr
iparkodott olyan programot 6sszeallitani,
hogy vendégeink a munkat a lehetd leg-
szélesebben tekinthessék 4at. A delegaci6
az OOK kozpontjaban folyé dokumenté-
ci6s munkan kiviil tanulményozhatta a
Szegedi Orvostudoményi Egyetem koz-
ponti konyvtirdban és négy egyetemi
intézetben (halézati tagkoényvtarak) vég-
zett dokumentédciot. Meglatogattunk o6t
orszagos Jellegii egészségiigyi intézményt,
hogy tajékozédast nyerjink a- kutatéd
munkaval kapesolatos dokumentaciés méod-
szerekrSl. Végiil néhany hatérteriilet
(gyogyszergyartas, genetika) szakdokumen-
taciojat tanulméanyoztuk a megfeleld in-
tézményekben.

Barati beszélgetéseink soran természe-
tesen a német elvtarsak is t4jékoztattak
benniinket a NDK-ban foly6é dokument4-
ciés munkarol.

AzIfD az NDK-ban folyé dokumenta-
ci6és munka szervezd és modszertani koz-
pontja, itt szerkesztik tovabba a kozponti
jellegi dokumentéciés kiadvanyokat (refe-
ralo lapok, tajékoztatéd jellegii, katalogus-
kartonra nyomott -cikkreferatum-soroza-
tok stb.). Az Intézet széleskor(i dokumen-
taciés halézatot épitett ki, az orszagban
mitkodd kutatd, tudomanyos és tervezd
intézetek nagy része dolgozik az IfD-nek.
Az IfD-nek egyébként nyole féosztalya
van, amelyek koziil négy a referalo lapo-
kat (Zentralblatt-okat) adja ki, egy f6-
osztaly a gazdaséigi, egy masik a technikai
kérdésekkel (nyomdak, sokszorositas stb.),
kett6 pedig a dokumentéci6 egyéb formai-
val foglalkozik. Ez utébbiak egyikétél
(hatodik féosztaly: dokumentacios halozat)
érkezett hozzank a kiildottség, H. KorEr,
a dokumentéciés halézat vezetdje és J.
NITKE, az orvosi munkacsoport vezetdje.

A latogatds utolsé napjan zdréérte-
kezletet tartottunk, amelyen vendégeink
elmondottak benyomasaikat, tapasztala-
taikat. Az orvostudomanyi dokumentécié
jelentésebb mértékben még csak az OOK-

ban folyik Magyarorszagon, de sokféle kez- .

deményezést lattak az egyes intézmények

konyvtarai és az intézményekben dolgozé

kutatok részérol. Szinte minden intézmény-
ben dokumentalnak, ezeknek az Ossze-
hangolésa, szakmai szinvonaluk emelése,
elszigeteltségitk megsziintetése  jelentfs
eredményekre vezethet a jovében. A doku-
mentacié egyik legfontosabb szervezeti
probléméaja a dokumentécié és a konyvtar
kapesolata. Az NDK-ban a dokumentécié
a konyvtartol figgetleniil dolgozik, mi
viszont arra toreksziink, hogy a doku-
mentéciét osszekapesoljuk a konyvtari
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munkaval. E torekvést elismeréssel fogad-
tak vendégeink, a kényvtari és a doku-
mentaciés munka Osszekapesolasa mind
szakmai, mind gazdasigi szempontbol el6-
nyds. Szamos gyakorlati probléma meriil
azonban még fel, ilyen példaul a folyo-
iratok hasznalatanak koordinaldsa doku-
mentaciés és olvasészolgalati szempontbol.

Megéllapodtunk abban, hogy a két
intézet kozott kialakult elvidrsias kapeso-
latot — amit ez a latogatis megteremtett —
felhasznaljuk egylttmiikédéstink kiszéle-
sitésére. Megallapodasunk fébb pontjai a
kovetkezdk:

Mindkét intézet készit szakbibliogra-
fidkat, témabibliografidkat, egyes kutaték
kérésére végzett témakutatast és egyéb
tajékoztaté anyagot. Hzeket kolesénosen
egymas rendelkezésére bocsatjuk.

Folyamatosan tajékoztatjuk egymast
az Uj szervezeti vagy technikai megolda-
sokrél, amelyeket a dokumentacié terén
bevezetiink.

A magunk részér6l igen hasznosnak
tartjuk az IfD Aaltal készitett orvostudo-
manyi dokumentaciés kartonsorozatot. Az
IfD a teljes sorozatot megkiildi az OOK-
nak, az OOK pedig propagandat fejt ki a
hazai orvostudomanyi intézetek kozott,
el6fizetéket gyijtiink a kartonsorozatra.
Ezzel a kiilfoldi kurrens irodalomrél valé
tajékoztatést segithetjuk el6.

Kolesonosen segitjitk egymés orvosi
dokumentéacios ésmédszertanikodzleményei-
nek a megjelentetését a hazai szaksajtéban.

Természetesen mindkét intézet egymas
rendelkezésére 4ll mikrofilm vagy foto-
képia szolgalat tekintetében.

A magunk részérdl vallaltuk, hogy az
IfD referalé halozataba magyarorszagi
intézeteket is bekapesolunk, elsésorban
azt vizsgiljuk meg, van e lehetGség arra,
hogy a szakteriilet ,fehér foltjai” koziil
egyiket-méasikat valamelyik magyar inté-
zet referdljn. Egyébként kivanatos a
magyar nyelvii orvosi irodalom széleskoéri
referdlasa a kartonszolgalat széméara. Val-
laltuk, hogy referenseket javasolunk az
IfD halézata szaméara, a referdtumokat
németiil kiildjiilk meg.

A kézts munka kiszélesitése, tovabba
a dokumentaciés apparatus, valamint a
munkamédszerek részletesebb megismerése
céljabol kivanatos volna, ha mindkét inté-
zet tanulmanyutra kiildhetné egy-két mun-
katarsat egymaéashoz. Ennek az el8készi-
tésére lépéseket tesziink az illetékes szer-
veknél.

Német barataink latogatisa a két
intézmény egyiittmikodése tekintetében
az elsé, kedvezé 1épésnek tekinthetd.
Az elkovetkezendd években a magyar
orvostudoméanyi dokumentécié minden bi-
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zonnyal hasznositani tudja majd azokat
a fejlettebb modszereket, amelyekkel az
IfD dolgozik. A magunk részérdl a legfon-
tosabb kezdeti tennivalénak egyrészt a
magyar orvosi irodalom mnémet nyelvi
referalasanak Lkiszélesitését, masrészt az
igen hasznos IfD tajékztaté kartonsorozat
terjesziését tartjuk.
SzEkELY SANDOR

A fehérorosz és makedén cimek atira-
sarél. Az MSz 3394—51 szabvany nem
tartalmazza a fehérorosz cimek atirasi
szabalyait, s6t utalas sem taldlhaté benne
erre vonatkozélag. Pedig nagyobb koényv-
taraink fehérorosz kényvekkel allanddan
gyarapodnak, s a fehérorosz cimek atira-
sara nem hasznalhatok sem az orosz, sem
az ukran Atirdsi szabalyok.

Az aladbbiakban bemutatjuk a fehér-
orosz cimek Atirdsira téliink javasolt
szabalyok tablazatat, és ehhez néhany
magyarazatot fiiziink.

A cirill- Latin- Példa

betii betiis
alakjan  atirasa
A a a naJioBa palova
B, 6 b a0o abo
B, B v BbIJAHHS viiddannja
I, g KHUra kniga
A, d ApPYK druk
E, e, é e He, €H ne, en
7K, x 78 VI/KBITAK uzsiitak
3, 3 7 306PHIK zbornik
I, i i aasin adzin

, it ] oaitki bhajki
K, K k BLINAAAK vipadak
JI, a 1 nmirapatypa litaratura
M, M m Ismakpar démakrat
H, u n iHCTBITYT insztiitut
0,0 0 Hapos narod
IT, n P nasr padét
P, p r 3BepKa zverka
C, c sz cJIay Hbl szlawnii
T, T t YBITAY csiitacs
Y,y u yBOCeHb uvoszen’
v, v w xoyri dowgi
@, ¢ f {oun fond
X, X h HUTAX sliah
LI, u ¢ coBelKi szovecki
Y, u cs qac CSASZ
I, w S 00JIb1L bol’s
bl, b i TBOPYLI tvoresi
b, b ’ (esbeToH fel’eton
3,9 e TOKCT tékszt
10,10 ju 610po bjuro
s, s ja SIK jak

’ > n’eca p’lesza

A fehérorosz cimek 4tirdsa az orosz,
ukran, bolgar szdvegek atirasi szabalyai-
nak alapelveit figyelembe véve tortémik.
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Legkozelebb 4ll hozza az orosz cirillbetiis
szovegek latinbet{is Atirdsa. Ezzel egybevet-
ve a kovetkezOket szitkséges megjegyezni.

A fehérorosz T betli nem az orosz r-nek
megfeleld hangot (g) jeldli, mert a fehér-
orosz r-nek a kiejtésben altalaban y hang
felel meg, amely a szajpadlas hats6 részén
képzett zongés réshang. (Nem tévesztendd
ossze az ukran h-val, mely a magyar h-hoz
all kozel, csak zdngés.) A fehérorosz r
atirasanal szamba johetne a k betii is. De
egyrészt a magyar h hang lényegesen
kulonbozik a fehérorosz y-t6l, méasrészt a
k-t fenn kell tartani a x latinbet{is jel6lé-
sére.

Az i betit ¢z hangot jelsl, (akar az uk-
ranban), s ennek megfeleléen magyar ¢-vel
irjuk at. A fehéroroszban n betii nincs.

Meg kell emliteni az y betfit, amely
kétajakkal képzett réshangot jelsl. Az y
jeldlésére a w betiit ajanljuk, amely hasonlé
hangot jeldl az angol helyesirasban. A mel-
1ékjeles @, vagy a fonetikai atirasban hasz-
nalt ¢ bet{i is megfelel$ lenne, de a mellék-
jeilek alkalmazésa technikai nehézségeket
okoz.

A’ jel az orosz elvalaszt6 jel (b) funk-
ci6jat tolti be: az utdna all6 51, 10, e betiik
j -+ @, u, e hangesoportokat jeldlnek. At-
irdsara a ’ jel alkalmatlan, mivel ezt a b
jel transzkripcidjara foglaltuk le az orosz
atirassal egyezfen. A ° jel atirasara a
jelet ajanljuk, mellyel az azonos funkei6ju
orosz b betiit is atirjuk.

*

A makedon a legfiatalabb szlav irodalmi
nyelv, a Jugoszldv Szdvetségi Népkoztar-
sasighoz tartoz6 makedén koztarsasag
hivatalos nyelve. Nagyobb konyvtaraink-
ban jelentés szamu makeddn nyelvii torté-
neti, irodalmi, nyelvészeti és egyéb iro-
dalom van. (A szlav nyelvesaladhoz tar-
tozé makedén nyelvet nem szabad Ossze-
téveszteni az 6kori makedénok nyelvével.)

A makedon nyelv a délszlav nyelvek
csoportjaba tartozik és szamos olyan lénye-
ges sajatossaggal rendelkezik, amely a bol-
garral kozos. A makeddn iras cirillbetdis,
s tobb olyan betiit tartalmaz, amely a szerb
4bécé-bol valé (j, », », I).

A makeddn cirillbetiis szdvegek Atiré-
sanak alapjaul a magyar betiikkel torténéd
transzlitteralast ajanljuk, amelyet az orosz,
ukrdn, fehérorosz, bolgar cimek esetében
is alkalmazunk. Ez felel meg 4tirdsi rend-
szeriink jellegének, amely a szerb cirill-
betiis szovegek atirdsara esak azért hasz-
nalja fel a horvat latinbetiis abécét, mert
ez a szerb-horvat nyelv latinbetiis iras-
valtozata.

A makeddn cirillbetiis cimek Atirasi
szabalyait a kovetkezd tablazat tartal-
mazza.

Acirill Latin- Példa
beti betiis

alakj:  Atirdsa
A a 2. as0yka azbuka
B, 6 h 6ada baba
B, B v Beaap vedar
rr g roBop govor
O, d Ja da
T o’ raBoJI g’avol
E, e e eJieH elen
K, K zs skaba zsaba
3, 3 z 31paB zdrav
S, s dz oosup obdzir
H, n i Hrpa igra
J,j i jama jama
K, x N KaMmeH kamen
JI, &1 1 JaB lav
A, B r 4y00B I'ubov
M, M m MaXK mazs
H, H n Haboj naboj
H, B n’ KOH> kon’
0,0 o ofem obem
I, n P nasap pazar
P, p b padora rabota
C, c Sz cocTaB szosztav
T, t t Taeuy taec
K oKk Kk’ cpega szrek’a
V, vy u viaap udar
@, ¢ f (ana fala
X, x h XOIHHUK hodnik
I, ¢ 1{BeT (:vej:
Y, u cs 4aji csa)
1, I dzs 1ebd dzseb
I, w S HnBay sivacs

A F, &, betiik palatalis zongés, illetve
zdngétlen zarhangot jeldlnek, amelyek
jelolésére a ¢’, k’ mellékjeles betiiket ajanl-
juk. A f, k, betfikkel jel5lt hangok ugyanis
a magyar g, k hangokra hasonlitanak, csak
lagyabban ejtik dket. Igy a g, k magyar
bettiknek a lagysagat kifejezd ° jellel el-
latott valtozatai fonetikailag hii jelolést
biztositanak. A makeddn irdsban nincsen
b bet{i, amelynek Atirasara a ’> jelre sziik-
ségiink lenne.

Az 5, B bet{iket a makedén irds a szerb
cirill abécébbl koleséndzte. Atirasukra a
mellékjeles I’, n’ betiiket ajanljuk. E betiik
lagyan ejtett I, »° hangokat jeldlnek.
A 7 mellékjel itt is a hang lagysagara utal,
mint mas nyelvii cirillbetiis szovegek &t-
iraséban, amikor a b-t jeloli. A 5, B betilk
kiilonben is az 1, 1 és b egybeolvadasabol
keletkeztek.

A j betti Atirdsara a magyar j magatol
kinalkozik.

Az s betiidz (3), ai d (§) affrikatat
jelsl. Jelolésiikre a dz és dzs magyar beti-
ket ajanljuk, mert ezek biztositjdk a
helyes kiejtést.

Drzgé LAszro
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HIREK

Miiszaki Gazdasagi Tajékoztaté cimmel

az Orszagos Miszaki Koényvtiar és Doku-
mentaciés Kozpont 1960-ban inditotta
meg ujtipusi dokumentaciés kiadvanyat
a kulfoldi szakirodalomrél. E kiadvany
célja, hogy az orszag miiszaki és gazdasagi
szakemberei részére folyamatos téjékoz-
tatédst adjon arrdl, hogy egyfeldl az egves
miiszaki agazatok és 4altalaban a Ior-
szeri technikai irdnyzatok, masfel6l a
kiilonb6z6 orszagok gazdasagi fejlodé-
sének alakuldsa kozott milyen kolesdn-
hatdsok és Osszefliggések nyilvanulnak
meg.
” Az MGT targykore a technika teljes
teriilete; mivel elérhetetlen térekvés lenne
egy-egv szamban a technika wvalamennyi
iddszer(i gazdasagi vonatkozisu lérdésé-
16l attekintést adni, azért a szerkesztGség
szamonként 8—10 id8szerli kérdés koré
csoportositja a feltart friss szakirodalmi
anyagot. Minden egyes ilyen témakort
5—7 szakirodalmi kézlemény b ismer-
tetésével vilagit meg. Az igy feldolgozott
témakorsk szamonként valtozéak, csak a
koztiik valé eligazodast c¢élzé beosztas
5 fejezete allando (I. A Miszaki fejlesztés
alapveté kérdései. Miiszaki szinvonal; II.
Az energia termelése és elosztasa; III.
Nyersanyag- és alapanyagtermelés; IV.
Feldolgoz6 ipar és gyartastechnologiaja;
V. Kozlekedés, épités, koziizemi gazdal-
kodéas.) Az OMK-ba rendszeresen jaro
2000 kiilfoldi szakfolyoirat kozil mintegyv
1600-at, amelyek folyamatosan vagy visz-
szatéréen kozolnek miiszaki-gazdasagi jel-
legli anyagot, a szerkeszt 6k szamrol szamra
atnéznek, az ezekben az iddészerdi nép-
gazdasigi témékhoz felbukkané anyagot
elbjegyzik, osztalyozva rendezik, majd
a kovetkezé szamokra eldéntott szerkesz-
tett témakra vonatkozéan a kivonat-
készitésher. eldveszik, 1jbol atvizsgaljak,
s a megfelels terjedelmi és a lényeget tar-
talmazé kivonatot elkészittetilk.

Az anyag kivalasztdsaban és szerkesz-
tésében az ujszeriiség lényegében az, hogv
az MGT torekszik a szakirodalom Aara-
databbél a valéban felhasznalhatot, az
adatszeriit és értékeset ugy kozreadni,
hogy az olvasé ne csak az irdnyzatokrol
kapjon nagyvonsli képet, hanem meg-
ismerhesse a tényeket és eredményeket is;
ezdltal nagyrészt mentesiilhet az eredeti
kozlemények utélagos, kozvetlen attekin-
tésétol. Azok részére, akik az egyes téma-
korokben tovabbi szakirodalmi anyag
megismerésére torekszenek, az egyes téma-
korolke utan megadott ,,Legujabb egyéb
irodalom” szolgal Gtmutatassal.

Az 1960-ban megjelent 4 szam 47
témakorben tébb mint 250, az 1961-ben
eddig megjelent 2 szam 17 témakorben
kereken 130 b6 ismertetést tartalmaz a
Iényeges tablazatokkal, grafikonokkal, ab-
rakkal egyutt. Egy-egy szam terjedelme
kb. 120—130 kompressz (slirtin gépelt)
B5 oldal. — Az 1961-ben megjelent szi-
mokban eddig targyalt téméak kozil a
masodik Otéves terv szempontjabél kiilo-
nds érdeklédésre tarthatnak szamot pl.
az U] technika gazdasigi Osztonzésének
lehetdségeirdl, az olajtiizelés fejlédési ira-
nyairdl, a mezdgazdasig 6szi betakaritasi
munkiinak gépesitésérol, a vilag milanyag-
termelése és -felhasznalasa fejlédésének
perspektivairél stb. sz6l6 témakordk.

Az djszeri dokumentécios kiadvanyok
hasznalhatésagat nagymértékben emeli az
1960. évi jol hasznalhaté, sokoldalu targy-
mutatd, amely a visszakeresé irodalom-
kutatas céljaira a kozreadott anyagot a
miiszaki-gazdasigi, a gyartmany, ill. ipar-
ag, valamint a foldrajzi hely szerinti-fogal-
mak figvelembevételével elemzben tarja fel.

A kiadvany 1961-ben — sikerére vald
tekintettel — a korabbi negyedéves meg-
jelenés helyett méar kéthavonta jelenik
meg.

ViNCE PALNE

A nemzetkozi konferenciak anyaganak
bibhiegrafidja. és az UAI tevékenysége.
A nemzetkozi konferencidk anyaga (doku-
mentumai, jegyzékonyvei, zardjelentései
stb.) irant mindig nagy érdeklédés mutat-
kozik a szakemberek, intézmények ds
konyvtarak részér6l egyarant. A konfe-
renciak rendezdi is arra torekszenek, hogy
ezeket a dokumentumokat a téma altal
kivant széles korben terjesszék. Megelé-
gedés fogadta tehat azt a hatérozatot,
amely az Unesco égisze alatt és hdrom nem-
zetkozi szervezet — FID, UAI, ICSU
(Nemzetkozi Dokumenticiés Szovetség,
Nemzetkozi Egyesiiletek Unioja, Tudoma-
nyos Egyesiiletek Nemzetkozi Tanacsa) —
részvételével tartott legutébbi nemzetkozi
értekezleten sziiletet!. A konferencia részt-
vevdi ugvanis elhataroztak egy havonként
megjelend bibliografia kibocsatasat, amely
rendszeresen fel fogja térni a lérdéses
dokumentumokat. A bibliografia kiada-
sara az [Union des Associations Inter-
nattenales (Nemzetkozi Egyesiiletek Uni-
6ja) vallalkozott, mint olyan szerv, amely
a nemzetkozi szervezeteket és a nemzetkozi
élet tevékenységét titkkrozd kiadvanyok
kozrebocsatasaval régéta foglalkozik.
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A nemzetkozi. egyviittmitkodés vizsga-
lata szempontjabodl olyan fontos évkény-
vet, az ,,Annuaire des Organisations Inter-
nationales”-t, amelynek elsé kotete még
,,2Annuaire de la Vie Internationale’ cimen
1905-ben jelent meg, a masodik vilag-
haboru utan ugyancsak az UAI adja ki,
s élvezi ehhez az ENSZ legmesszebbmend
tamogatasat. Ez az évkonyv rovid ismer-
tetést ad az Egyesilt Nemzetek Szerve-
zetérdl, ennek valamennyi intézményérél,
tovabba az 6sszes nemzetkozi kormanykézi
és nem-korméanykézi szervezetrdl, kiter-
jedve azok kiadvényaira is. Az UAI havi
folyéirata, az ,, Associations Internationales”
nem kevésbé fontos organuma a nemzet-
kozi dletnek. Az 1957-ben megjelent mono-
grafianak — ,,Les 1. 978 organisations
wnternationales fonddes depuis le Congrés de
Vienne. Liste chronologique” — .
SPEECKAERT altal irt 28 oldalas eldszava
kiilén is emlitést érdemel, mert statisztikai
adatokkal és tablazatokkal ellitva atte-
kintést nyujt a nemzetkozi élet fejlédésérol.

Az UAI adja ki a nemzetkdzi konfe-
rencidkat elére jelzdé naptdrt is. Ez a nap-
tar eloszoér az UAI havi folydirata kere-
tében kapott helyet, de késébb mind az
érdekl6ddk, mind a konferencia rendezdi-
nek szempontjabol célszeriibbnek latszott,
hogy kiilon brosdira alakjaban jelenjék
meg minden év végén. Kozli a legtavolabbi

_idépontban rendezendd konferencidk he-

lyét, ‘idejét, a rendezOség cimét és a be-
szdmol6k, illetve jelentések megjelenésének
valészindi id6pontjat is. Az els brostra-
naptart 1959-ben adta ki az UAI angol
nyelven ,,International congress calendar
1960—61" cimen, Brusszelben.

Igen fontos vallalkozasa a Nemzetkozi
Egyesiiletek Unidjanak az Osszes eddig
rendezett nemzetkozi kongresszusoknalk
a lehetd legteljesebb szdmbavétele a leg-
régibb id8ktSl 1940-ig. A négy kotetre
tervezett mi elsé kotete méar 1960-ban
megjelent ,,.Les Congrés internationaux de
1681 a 1899. Liste compléte” cimmel. A ma-
sodik kétet az 1900—1919-ig, a harmadik
az 1920—1929-ig, a negyedik az 1930—
1939-ig terjedé éveket fogja feldlelni. —
A ,,La Science des congrés internationaux’ c.
gylijteményes mii egyes koteteinek ki-
adasa ugyancsak az UAI vallalt feladatai
kézé tartozik.

Az UAT kiadasaban megjelent nemzet-
kizi bibliogrdfidk kozil megemlitjik az
1953-ban napvilagot latott ,,Répertoire des
periodiques publiés par les organisations
wnternationales non gouvernementales c.
munkat, amelynek 1959-ben megjelent
masodik kiadasa mar kiterjed a kormany-
kozi szervezetek periodikaira is. Az elsé
kiadéas 899 folyoiratot, a méasodik 1340-et

vesz szamba. — A ,,Les organismes inier-
nationaux et I'organisation internationale.
Bibliographie sélective” cimi, G. P. Speeck-
aert altal szerkesztett bibliografiaban 783
jelentés mi, dokumentum és cikk szere-
pel olyan feldolgozasban, hogy a nemzet-
kozi szervezetek miikodését, jogi helyzetét
sth. tanulméanyozni kivané kutaté érdek-
l6dését. kielégitse.

A nemzetkozi konferenciak dokumen-
tumait, jelentéseit tartalmazé legujabban
megjelent, a bevezetésben mar emlitett —
12 oldalas kis fiizet a ,,Bibliographie
courante des documents, comptes rendus et
actes des réunions internationales” cimii
bibliografia els6 szama. Anyaganak el-
rendezése az ETO szerinti csoportositast
koveti minden egyes dokumentum pontos
ETO-jelzetével.

SziceTHY JOLAN

A Szovjet Unesco Bizottsag Konyvtar-
tudomanyi ¢és Bibliografiai Albizottsaga
ismét felvette a kapcsolatot a Magyar
Unesco Bizottsdg Kionyetdres és Bibliogrdfias
Albizottsdgdoal,és azt a kivansagit kozolte,
hogy a jov6ben a két albizottsag 1kozott
élénkebb legyen az érintkezés és tapaszta-
latcsere. Ennek bevezetéseként a szovijet
albizottsag megkiildte 1960. évi beszamo-
16j4t, melybél kitéinik, hogy az albizottsag
46 konyvtartigyi szakemberbél all és ot
koztarsasagban helyi szervei is miikdd-
nek. A szovjet albizottsig feladatkore szé-
lesebb mint a magyaré, amennyiben nem
csupan az Unesco konyvtari ligyeivel fog-
lalkozik, hanem hozzatartoznak a FID-del
és az IFLA-val kapesolatos teenddk, sot a
szovjet koényvtariigy mas nemzetkozi kap-
csolatainak a gondozésa is.

Az albizottsag 1960-ban javasolta, hogy
az UUnesco hivjon 6ssze 1. kdnyvtarstatisz-
tikai, 2. fels6foku konyvtarosképzési, 3. a
falusi lakossag konyvtari ellatottsagaval
foglalkoz6 nemzetkozi értekezleteket, tamo-
gassa a konyvtarigyi vandorkiallitdsok
cseréjét, és adja ki a vildg konyvtarsinak
nemzetkozi cimtarat.

Ugyanakkor az albizoitsdg gondosko-
dott az Unesco kérdbivének kitodliésérol,
a késziilé uj kindvanyok szovjet fejezetei-
nek oOsszeallitasarél, leforditotta a Voca-
bolarium bibliothecarii ¢. konyvtari szak-
szotart, elokészitette a budapesti konfe-
rencian vald részvételt, folyamatosan ki-
adta az Unesco kényvtari kozlonyének
orosz nyelvii valtozatat stb. Az IFLA 26.
tandcsulésére ugyancsak az albizottsag
késziilt fel, adatokat szolgaltatott ezen
szerv részére stb.

Jellemz6 még a szovjet albizottsag élénk
tevékenységére, hogy 1960-ban 19 nem-
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zetkozi vonatkozasu eléadéd est megrende-
zését  vallalta, melyeken a nemzetkozi
konyvtarugy dj fejleményeit vitattak meg,
illetéleg meghallgattak a kiilfoldén jart
szovjet konyvtarosok beszamoléit, fogad-
tdk a Szovjetunidba latogaté kilfsldi
konyvtarosokat stb.

A magyar albizottsag a valaszaban
roviden beszamolt munkassdgardl és a
szovjet albizottsag kérésére a Gorkij
Konyvtar adatai alapjan ismertette a
magyar konyvtarak tapasztalatait a lyuk-
kartyarendszer alkalmazasarol. Remélhetd,
hogy a két albizottsig kozotti kapesolat
a jovOében még élénkilni fog.

GoMBOCZ IsTVAN

300 éves a Deutsche Staatsbibliothek. 1961.
oktéber 23-t61 28-ig iinnepelte a berlini
Német Allami Koényvtar fennallasanak
300. évforduléjat. Az iinnepi hét sajté-
konferenciaval és a ,,Die Deutsche Staats-
bibliothek in Vergangenheit und Gegen-
wart” c. kiallitAs megnyitasaval kezd6-
dott. A kovetkezé napon Unnepi iilés
volt, melyen a Német Demokratikus Kéz-
tarsasag kormanyanak képviseldje és a
Konyvtar féigazgatodja linnepi beszédek-
ben méltattak o konyvtar jelentOségét.
Ezutén keriilt sor ,,A konyvtar és tudo-
many a szocializmusban’ témAji nem-
zetkozi konferenciara. A kovetkezd napo-
kon tudoményos el8adasokat tartottak,
a kovetkezd témakérbe csoportositva: A Né-
met Allami Kényvtar feladatai a szocia-
lista tarsadalom tudoményos, kulturilis,
gazdasagi és miiszakifejlesztése és a konyv-
tarak nemzetkozi egyiittmiikédése szol-
galatdban. A nyugat-németorszagi Mar-
burgban még mindig visszatartott &llo-
ményrészek {innepélyes és nyomaiékos
visszakovetelése ugyancsak a programon
szerepelt. Fogadasok, varosnézések stb.
tarkitottak a jubileumi {innepségeket.

A nagymultd Német Allami Konyvtar
1 820 000-es &lloméanyéaval, 450 dolgozd-
javal egész Németorszag legnagyobbkoényv-
tara, a Német Demokratikus Koztéarsasag
legfontosabb, kozponti funkecidkat is el-
14t6 hatalmas intézménye. A Kényvtarral

élénk kapesolatot tarté magyar koényv-
tarosok és bibliografusok ezitonis j6 mun-
kat és tovabbi felviragzast kivannak a jubi-
1416 intézménynek.

GomBOCz ISTVAN

Az Unesco a Magyar Tudomanyos Aka-
démia Koényvtaranak Mikrofilmtarat és
Fotolaboratériumat  , tarsult konyvtari
intézmény’’-nek (,,Unesco Associated Lib-
rary Project”’) ismerte el. 1955 o6ta az
Unesco a nemzeti és akadémiai konyvtarak,
bibliografiai kozpontok, cserekdzpontok
és kozkonyvtarak egy részének bevonasa-
val létrehozta ,,Unesco Associated Library
Projects” nevii rendszerét. E tarsulas célja
els6sorban az, hogy ezek az intézmények
jobban megismerjék és segitsék egymas
munkajat. Tevékenységiikre, szakmai ta-
pasztalataikra vonatkozé informaécidik
rendszeres kicserélésén kivil a szervezet-
hez tartozé intézmények feladata a hasonlé
teriileten miikédé kisebb intézetek és
konyvtarak munkajanak elémozditasa bel-
f6ldén vagy kiilfoldon, szolgalataik folya-
matos fejlesztése, modern kényvtari mun-
kamodszerek gyvakorlati alkalmazéasa stb.
Mikrokényvtarak és fotolaboratériumok
teriiletén ez a korszerii technika alkalma-
zasat, a kulturilis kincseknek tekinthetd
kéziratok és régi konyvek mikrofilmezését,
mikromasolatokra és fényképekre vonat-
kozo belfoldi és kiilfoldi megrendelések
teljesitését, kis kdonyvtarak és tudoméanyos
intézetek mikrofilmszolgalatainak szakmai
tamogatasat jelenti. A szervezethez tar-
toz6 konyvtarak szilkség esetén szamit-
hatnak az Unesco technikai segitségére,
uttord jellegt munkaik erkolesi és anyagi
tdmogatasara, kiilféldi tanulmanyutak
megszervezésére. Az Akadémiai Konyvtar
Mikrofilmtaranak és Fotolaboratériuma-
nak tarsult intézménnyé nyilvanitésa az
Unesco altal bizonyéra az Unescoval léte-
sitett. kapcsolatok fejlédését s a mikro-
filmezés és fotomasolas konyvtari szere-
pének szélesebb koérben toérténd elismer-
tetését fogja jelenteni.

Téxes LAszLo




