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A Roméan Népkoztarsasagban folyé Osnyomtatvanykutatids eredményeirl az
utélag megkiildstt beszamolé ad tajékoztatast. E szerint az Gsnyomtatvanyok tervszerfi
feldolgozésa és a roméniai 6snyomtatvanyok kozponti katalogusénak clkészitése a méso-
dik vilaghabord utdn indult meg a Biblioteca Centrala de Stat a R.P.R. irAnyitasaval és
kontrolljaval. A ma rendelkezésre 4116 — véglegesnek nem tekintheté — adatok szerint
az 1200 8snyomtatvanybol 4116 allomany 12 kényvtar kozott oszlik meg. A legjelentSsebb
Ssnyomtatvény-gytijternénnyel a Roman Népkoztarsasig bukaresti Kozponti Allami
Konyvtara, Akadémiai Kényvtara és a gyulafehérvari Biblioteca Battyaneum rendel-
kezik. A tervezett kdzponti katalégus minden roméaniai tulajdonban levé 6snyomtatvany
pontos leirdsat adja, az egyes példanyok eredetének feltiintetésével.

A referatumok utan a konferencia résztvevéi megvitattak a GW folytatasdnak
lehetOségeit. Megegyeziek a GW mielébbi folytatasat tamogatd egyiittmiikédés médo-
zataiban, s a megvitatott kérdésekkel kaposolatban az alabbi hatdrozatokat fogadtak el :

1. A konferencia résztvevdi ajanljak illetékes munkahelyeiknek, hogy a konferen-
cidn megnevezett, alabb felsorolt konyvidrakat ismerjék el az Gsnyomtatvanykutatas
és a G W-vel val6 egyiittmiiksdés kozpontjaiként :

Csehszlovak Népkoztarsasag : pragai Nemzeti és Egyetemi Kényvtar (Dr. Emma
URBANKOVA) ;

Lengyel Népkoztarsasig: varséi Nemzeti Konyvtar (Dr. Alodia GrRyozowa) ;

Magyar Népkoztarsasag : Orszagos Széchényi Konyvtar (Dr. Sasé Géza) ;

Német Demokratikus Koztarsasag: Deutsche Staatsbibliothek (Dr. Hans
LovriNGg) ; )

Romaéan Népkoztarsasag : bukaresti Kézponti Allami Kényvtar ((Mircea ToMEscU).

2. A konferencia résztvevdi szerint kivanatos, hogy a kézremiikodod orszagok meg-
hatarozott idStartamra ‘tapasztalt 8snyomtatvany-kényvtarosokat delegéljanak a GW
munkéalatainak elémozditaséra. A berlini szerkesztdség allandé munkahelyek létesitésére
torekszik, melyeket a résztvevd orszagok vialtakozé munkaerdivel téltenének be. Minden
6snyomtatvannyal rendelkezd orszagot felhivnak erre a kozremlksdésre. Ez a szervezet
a:é k:lcsﬁnés segités elve alapjan tamogatja a résztvevd orszagok 6snyomtatvénykuta-

sat is.
" 3. Tapasztalatcsere folyt az ésnyomtatvanykonyvtarosok jelenlegi képzésérdl,
s megallapitottak, hogy a fokoz6dé kovetelményeknek megfeleléen — amennyire ez
sziikségesnek mutatkozik — kivanatos a régi nyelvek elsajatitdsanak és a paleogréfiai
tanulményoknak elmélvitése.

4. A befejezés eldtt all6 lengyelorszagi, csehszlovak és magyarorszagi 6snyomtat-
vany-katalégusok téjékoztatnak majd a végbement tulajdonvéltozasokrél, megerdsitik
a mAr ismert régebbi birtokos-nyilvaniartasokat, s még ismeretlen Gsnyomtatvany-
tulajdonokrél adnak felvilagositast.

5. Megegyezés jott 1létre minden olyan auyag koélesénods cseréjét illetéen, mely
el8scgitheti a G W szerkesztési munkalatait.

6. A Deutsche Staatshibliothek ésnyomtatvany-osztalya véllalja, hogy szervezeti
tervet készit a GW tovabbi munkalataihoz, s azt 1959. szeptember 10-ig a konferencia
résztvevbinek megkiildi.

SoLTEszZ ZOLTANNE

Tarsadalomtudomanyi és kézgazdasagi tajékoztatas az NDK-ban.! A Német
Demokratikus Koztérsasagban a kényviari és dokumentdciés munka, kozelebbrol
a tarsadalomtudoményi-kozgazdasagi szakkényvtari és dokumenticiés intézmények
nagyvonalu 4allami tamogatdsban részesiilnek mind személyi, mind dologi ellatottsag

1A cikk szerzdje, az MTA XKoézgazdasigtudomanyi Intézete munkatérsaként
a magyar—német akadémiai egyiittmiikodési egyezmény keretében 1959 4prilis masodik
felében kéthetes tanulmanyutat tett az NDK-ban. A cikk a tanulmanyut tapasztalatai-
nak néhany fontosabb vonatkozasirsl szamol be ; a teljes jelentés az érdeklsddk szdméra
hozzéférhets az MTA Kényvtardban és az OSzK Koényvtartudomanyi és Médszertani
Kozpontjaban.
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tekintetében. Az anyagi és erkolesi megbecsiilésnek tudhaté be jorészt, hogy magasan
kvalifikalt szakemberck szivesen vallalnak munkat a tudoméanyos tajékoztaté apparatus-
ban. Ezt azért tartom fontosnak bevezetésként hangstilyozni, minthogy a valéban
tudoményos igényll szakkényvtari és dokumentaciés munkanak egyik alapvet feltétele
a kiilonboz6é tudoményleriiletek szakembereinek bekapcesolédasa.?

Elvileg is azért kell hangsulyozni az egyes tudoméanyagak szakemberei bekapesol6-
dasanak jelentdségét a szakkényviari-dokumentaciés munkaba, mivel az tébbek kézott
azzal a nagy elénnyel is jar, hogy a kutatas és a tudomanyos tajékoztatas kdzott ily médon
alakulhat ki egészséges kapesolat. A szakemberek résztvétele tovabba egyik biztositéka
annak, hogy az elmélet és a gyakorlat ne szakadjon el egymastél, hogy a kényvtari
tevékenység ne forduljon befelé. Igy keriilhets el a szakkényvtéri és dokumentéci6s
munka két veszélye : egyrészt az dSneéli tudomanyoskodas, masrészt a szlikkorll prakti-
cizmus. Az elsd, bizonyos kényvtari részmunkak jelentéségének tulértékelésébél, tudo-
manyként valé tetszelgésébdl, mig a mésodik a tudoményos tdjékoztatasi feladatok
,segédhivatal”-szerll alarendeltségi felfogasabél adédik. Mindkét felfoghs méas-mas elS-
jellel rossz irdnyba viheti a munkat.

Az NDK szakkonyvtari és dokumentaciés munkajaban sikeresen elkeriilték mind-
kéi veszélyt. Nem tapasztalni sem befeléforduldst, sem pedig prakticizmust, annél
inkabb j6ézan gyakorlatiassigot ; tudoményos appardtussal és médszerekkel igyekeznek
a kutatéast, a gyakorlatot szolgalni. Mas kérdés, hogy az alkalmazott mddszerek, a szolgél-
tatdasok mennyiben felelnek meg a kovetelményeknek a tarsadalomtudoményi és koz-
gazdasagi tajékoztatas teriiletén.

Az NDK tarsadalomtudoményi-kozgazdasagi tajékoztaté apparatusara elsésorban
az dizemen beliili magasfokii szervezettség a jellemz6. Ez a megallapitas egyarant vonatko-
zik a tajékoztaté szolgalat beépitésére a kényvtarba vagy a dokumentéciés szervezetbe
és a szemdélyi-dologi feltételek biztositasara. Hdldzati szempontb6l a tudomanyos tajé-
koztatas mind funkciondlisan, mind szervezetileg rugalmasan és logikusan illeszkedik be
a szakkonyvtarak és dokumentaciés intézmények rendszerébe.

Az iizemen belilli magasfoku szervezettségre példa tobbek kozott az Institut fiir
Wirtschaftswissenschaften, a Német Tudoményos Akadémia kozgazdasagtudomanyi
intézete. A kitliné kutatasi lehetéségeket biztosité kényvtarnak (gazdag kézikonyvtérral
felszerelt kutatoterem, jol dsszevalogatott segédkdnyviar stb.) szaktudoméanyi és méd-
szertani kérdésekben segitséget nydjt tanacsadé testillete a Tudomdnyos Tandcs.® A Tudo-
manyos Tandcs a konyvtarat érintd elvi és szervezési kérdésekben szakvéleményt ad, és
sziikség esetén elSterjesziéssel él az intézetvezetéshez. A Tandcs feliigyeletet gyakorol
a szerzeményezési munka felett is, s kdzremiikodott a konyvtar szakrendszerének kidol-
gozasaban is. (Mas kérdés, hogy mennyire sikeriilt ez a szakrendszer.) A konyvtarosok
és dokumentalistak kozill ketté kozgazdasz és tobb munkatars néhanyéves szakmai
gyakorlattal rendelkezik., Majd valamennyien részt vesznek valamilyen felséfoku kép-
zésben vagy tovabbképzésben, igy a kozgazdasz képesitésiiek konyvtartudoményi kép-
zésben, a kinyvtaros képesitésliek pedig kozgazdasagtudomanyi képzésben. Néhanyan
pedig, akik sem hosszabb szakmai gyakorlattal, sem felséfoku képesitéssel nem rendel-
keznek, az allami oktatas killénbozé szinvonalan tanulnak. Ide tartozik még a nyelv-
ismeret is, mint a tdjékoztaté munka egyik lényeges pontja : ¢ téren még sok a pétolni
val6, mert a kényvtar nyelvi felkésziiltsége sem a nagy nyugati, sem pedig a szldv
nyelvek tekintetében nem kielégitd.

* A konyvtari-dokumentéciés munka személyi-anyagi ellatottsagarol az NDK-ban
1. Sz. NEMETHE Méria—Rézsa Gyorgy cikkét A Konyetdros 1959. 8. szamaban.
# A Tudomanyos Tandcs tagjait az intézet igazgatéja nevezi ki.
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A koényvtar dokumentéciés lapkivagat-archivummal rendelkezik, felkérésre tema-
tikus bibliografiakat allit 6ssze és havonta cikk-bibliografiat jelentet meg belsd haszna-
latra, egyebekben szokéasos ad hoc jellegli felvilagositast ad a kutatéknak.

Végiil, de nem utols6 sorban a konyvtar irodalomfeltdrdsi munkajarél, a szak-
katalogusrél kell szélni, mint amelyik mindenfajta tdjékoztaté munkanak a legf6bb
pillére. Nos, a konyvtar ,Systematik’-ja — szakkatalégus-sémaja — meglehetésen
problematikus és ez a megillapitds — amellyel kiilénben az intézet kényvtarosai teljes
mértékben egyetértenek — tobbé-kevésbé érvényesithetd a tébbi német konyvtarban
latott szakkatalégusra is.

A német tarsadalomtudoményi-kézgazdasagi szakkonyvtarak és dokumentacids
intézmények sajétos rendszerfi, ,,testreszabott” szakkatalégussal rendelkeznek. Ezek
kozott a katalégusok kozdtt semmi kdzds vonas ninces, eltekintve attol, hogy a szocialista
és a nem szocialista irodalmat igyekeznek elhat4rolni egymastsl. Ha osszevetjiik négy
konyvtar targyi katalogust — Institut fir Wirtschaftswissenschaften, Deutsche Wirt-
schaftsinstitut, Deutsche Staatsbibliothek, Deutsche Biicherei — (ez utébbi két nagykényv-
tar Gesellschaftswissenschaftliche Beratungsstelle-i kiilon tirsadalomtudoményi reference-
katalégussal rendelkeznek), aligha talidlni azonos szerkezeti vonédsokat. Ez nem valik
elényére egyik katalégusnak sem, és nem tamasztja ald az esetleges kooperaciét, vagy
kozos kiadvanyok szerkesztését sem, de nem konnyiti meg sem a kutaték sem a tajé-
koztat6é szolgdlatok munkajit.

Az emlitett konyvtarak targyi-katalogusai kiépitése koriil meglehetbs bizony-
talansag tapasztalhaté, kivéve a Deutsche Biicherei tdrsadalomtudoményi reference-
szolgélatat, amely 4tvette az Osszovetségi Kényvkamara szakrendszerét. Az Institut
fiir Wirtschaftswissenschaften szakkatal6gusénak rendszerét lehet még a leginkabb
kialakultnak tekinteni. Ennek a rendszernek a kidolgozasaval a kényvtar vezeté munka-
tarsain kiviil, részt vettek a konyvtar Tudoméanyos Tandcsinak tagjai, a filozéfiai szak
kidolgozésaban pedig az akadémiai filozéfiai intézet munkatarsait Kiilon tanulményt
érdemelne ennek a szakrendszernek az ismertetése és elemzése, de itt talan elég annyi,
hogy maguk a kényvtarosok felvetették egy egységes tarsadalomtudomanyi konyvtari
osztalyozés kidolgozasanak a szitkségességét. A Deutsches Wirtschaftsinstitut, amelynek
allomanya 140 000 konyvtari egységet szamlal, és amelynek tajékoztaté munkija széle-
sebb skalaju, mint az Institut fiir Wirtschaftswissenschaften-¢ (lapkivagat-archivuma
2 milli6 egységet tartalmaz, kétnaponként sajtétajékoztatét jelentet meg, kéthetenként
gyarapodasi jegyzéket), nem rendelkezik megfeleld szak-katalégussal, kereszt-katalégusa
teljesen csédot mondott, és a kozeljovOben prébilnak kiépiteni egy szisztematikus
katalogust. Jellemz6, hogy a konyvtar vezetdje a konyvtari osztalyozast jelolte meg
a t4jékoztaté szolgalat legnagyobb probléméajaként. A Deutsche Staatsbibliothek térsa-
dalomtudoményi reference szolgalata a konyvtar sajatos osztdlyozasi rendszerén beliil
igyekezett kiilén tarsadalomtudomanyi reference-katal6gust kiépiteni, amely azonban
a szolgdlat munkatéirsainak véleménye szerint is még kialakulatlan.

A szakkatalégus problématél elvonatkoztatva, kitling kezdeményezése az NDK
tudoményos nagykonyvtarainak a decentralizalt, kiilén szervezeti egységként miiksdd
tdrsadalomtudomdnyi reference-szolgdlat kiépitése. Mind a Deutsche Staatsbibliothek,
mind a Deutsche Biicherei emlitett reference-szolgélatdhoz gyakran fordulnak az orszag
egész teriiletérdl irodalomkutatasi és tanicsadasi kérésekkel, sét kiilfsldrél is ezekhez
irAnyitjak a tarsadalomtudoményi vonatkozasd informéciés igényelet. Erdekes meg-
jegyezni, hogy a Deutsche Biicherei Gesellschaftswissenschaftliche Beratungsstelle-je

4 Az Institut fiir Wirtschaftswissenschaften Systematik-ja hozzaférhet6 az MTA
Kozgazdasagtudoméanyi Intézete Kényvtaraban.
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térités ellenében végez irodalomkutatast és allit 6ssze bibliografiat. Ezt azzal indokoljak,
hogy csak ily médon lehet elejét venni annak, hogy a szolgalatot sziikségtelen munkéval
terheljék. ’

A drezdai Institut fiir Arbeitsékonomik und Arbeitsschutzforschung konyvtara,
tekintettel a viszonylag sziik szakteriiletre, még a leginkabb boldogul sajitos szakrend-
szerével. Ennek az intézetnek a dokumentéciés csoportja kiilénben a kézpontja az NDK-
ban folyé munkatudomanyi dokumenticiénak. Ezt a feladatdt megosztva latja el tobb
mé4s intézmény dokumentacios részlegével, pl. a szakszervezeti f6iskolaval, a lipcsei Marx
Egyetern munkagazdasagtani intézetével stb. Az intézet Altal készitett dokumentacits
referatumokat az egyéb szakteriiletek dokumentéciés kartotékjaihoz hasonléan, kézpon-
tilag a Német Tudomanyos Akadémia dokumentaciés szerve, az Institut fiir Dokumen-
tation sokszorosittatja és hozza forgalomba eléfizetés utjan.

Az Institut fiir Dokumentation, amely elsdsorban mliszaki és természettudoméanyok- -

kal foglalkozik — és 1957 6ta gazdasagi-miiszaki tajékoztatassal is — irodalomkutatéd
csoportot miikddtet, a Recherchen Bureau-t, amely 12 munkatarssal dolgozik és kizardlag
kiilsé felkérésre végez irodalomkutatast, gyakorlatilag konyvtari bibliogréfiai-tajékoz.-
taté szolgalatot 1at el. Az Institut fiir Dokumentation alldspontja szerint, a Recherchen
Bureau-t a feladatokkal egytitt, mint bibliografiaifunkciét valamelyik konyvtarnak kell
atvennie, mert az effajta szolgdltatis nem tartozik a dokumentscié fogalomkorébe. Hogy
ezt a munkat mégis az Institut fiir Dokumentation l4tja el, azzal magyarazzdk, hogy
még nem tal4ltdk meg azt a megfelels intézményt, amelyik dtvehetné téliik, és tekintettel
a nagyfoka érdeklddésre — évenként tébb tizezer kérdéssel fordulnak a Bureau-hoz —
addig miikodtetik, amig més megnyugaté megoldast nem talalnak. Az intézet 4lldspontja,
szerint kényvtar és a dokumentaci6 két teljesen kiilonallé fogalom, mindkettének megvan
a sajatos feladata, és ha a dokumentécié is a kényvtariigyhoz tartozik, ugy végsé soron
a levéltarak is a kényvtadrakhoz tartoznak.

Az Institut fiir Dokumentation egyébként sajatos ,,Systematik”-javal parhuza-
mosan az ETO-t is hasznalja, a mfiszaki és a természettudomanyi szakoknal nem is
latnak annyira problémét, a 3. f6osztaly kérdése azonban naluk is megoldatlan.

A dolog természetébdl kovetkezik, hogy az Institut fiir Dokumentationban az
ETO-val szembeni fenntartas jéval kisebb mérték(i, mint a tarsadalomtudomanyi intéz-
‘ményekben. Ez utébbiaknal az ideologiai jellegl kifogésok és a szocialista konyvtar-
tudomény kritikdja mellett nem kis szerepet jatszik a németek hagyomanyos tisztelete
az egyedi szakrendszerek és ugyancsak hagyoményos készségiik a rendszeralkotas irdnt.
Egyébként akarcsak a szakrendszerek, az ETO kritika sem egységes, mert mig példaul
az Institut fiir Wirtschaftswissenschaften ,,Systematik”-ja szamjelzetekkel dolgozik és
a decimélis rendszerrel felépitésbeli kifogasok nincsenek csak tartalmiak, addig a Deut-
sche Biicherei-ben példaul azzal is érvelnek, hogy fogalmakat nem lehet begyomoszolni
szamok ald, tehat a szamjelzeten felépiilé szakrendszernek nines létjogosultsiaga. Vala-
mennyi meglatogatott konyvtarban felmeriilt a szakrendszer probléméaja, és a legtobb
helyen kivdnatosnak tartandk egy 4j, egységes, nemzetkozileg érvényes szakrendszer
kidolgozasat.

A tajékoztaté munkdban az NDK szakkonyvtarai és dokumentéciés intézményei
altaldban a mieinkhez hasonlé berendezéseket és technikai felszereléseket hasznélnak,
az 4j technika alkalmazasira még nem keriilt sor.

Ugy tiinik, hogy a tarsadalomtudoményi és kozgazdasagi szakkonyvtarak és
dokumentécits szervezetek legfontosabb problém4ja végsd soron az osztalyozés, e téren
mutatkozik leginkabb igény a nemzetkézi tudomanyos egyiittmiiksdésre.

Rézsa GYORGY
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Magyarorszag képviselete és szerepe a FID-ben. A FID (Fédération Interna-
tionale de Documentation = Nemzetktzi Dokumentéciés Szévetség) ma mar elismerten
elvi gsszefogéja, magyar kifejezéssel élve médszertani kézpontja a vilagban foly6 doku-
mentaciénak, s irdnyitéja és tamogatéja mindenfajta tudomanyos dokumentéciéra
vonatkozé kutaté munkanak. Az 1895. szept. 2-4n szakemberekbdl alakult Institut
International de Bibliographie 1924-ben sz6vetségi jelleglivé alakult at, s ett6l az id6t6l
kezdve munkajat elsésorban az egyes orszdgokat képviseld nemzeti tagokra (intézmé-
nyekre, tarsulatokra stb.) tdmaszkodva végzi. Anélkiil, hogy jelenleg az 1937-ben nevét
Institut International de Documentation-ra (IID) majd 1938-ban a mostami FID-re
valtoztatd szervezet torténetével, miiksdésével és felépitésével foglalkoznénk, csupén
azt kivanjuk megvizsgalni, hogy Magyarorszag mikor, hogyan és milyen mértékig kap-
csolédott be a Szévetség munkajsiba, és miként vesz részt abban.

A magyar nemzeti tagsdg

1924 6ta a mai napig a FID nemzeti tagjainak szama 5-r81 28-ra emelkedett, s ma
mar kiiléndsen a szocialista orszagok (Szovjetunié, Lengyelorszag, Csebszlovakia, Roméa-
nia stb.), valamint az dzsiai és dél-amerikai orszagok fokozatos bekapcsolédasaval vals-
ban nemzetkdzi szervezetté alakult. Ehhez a jellegéhez Magyarorszag részvétele is hozza-
jarult. Hazénk 1937 6ta — a méasodik vildghdbord idejét leszamitva — folyamatosan
vesz részt a Szovetség munkajaban.

1937-ben elsd izben a Technoldgiai és Anyaguvizsgdlo Intézet kényvtdra vallalja
Magyarorszag képviseletét az akkor még IID nevet viseld Szovetségben. Ez a belépés —
ami elsé sorban a fenti intézmény fékonyvtarosanak, KAPLANY Gézénsk érdeme — fbleg
tajékoz6doé jellegli. Magyarorszagon ui. ebben az idében mar bizonyos el6késziiletek foly-
nak az ipari dokumentécié megval6sitasara, és ehhez feltétleniil sziikség van a kiilfoldi
tapasztalatok megismerésére. Az IID tagsag részben meg is hozza a vart eredményeket.
A Magyar Racionalizdldsi Bizottsdgon beliill megalakul a ,,Magyar Dokumentéciés
Kozpont” el6készitd bizottsiga, amely felvildgosité munkat végez a dokumentécié
feladatainak megismertetésére. (A tervek megvalésitidsat a mésodik vilaghabori aka-
dilyozza meg.)

Az egyre novekv és ,,ddbbenetes’” kényvaradat ebben az idében mar évi 200 000
kényvet, 80 000 folyGiratot és 40 000 napilapot — mintegy 100 milli6 kozleményt —
jelent, és ez a tény mar Snmagaban is a magyar kényvtérosok szélesebb koérének figyel-
mét és szakmai érdekl6dését rairanyitja a dokumentéciéra, amely ennek az irodalmi
adathalmaznak ,,bibliografiai attekintését és ellendrzését” kivanja megszervezni. Az
1935-ben megalakult Magyar Kinyvtdrosok és Levéltdrosok Egyestilete ezért 1938-ban
ugy hatéroz, hogy atveszi Magyarorszag képviseletét a FID-ben. Az ekkor 14 orszig
képvisel6ibol 4116 Szovetség tevékenysége a masodik vilaghaboru alatt fokozatosan clbal,
tagallamainak j6 része besziinteti kapcsolatat a hagai kozponttal. 1940—45 kodzott
a nemzeti tagok szama 7-re csokken. Magyarorszag a rovid kezdet utan szintén szakit
a nemzetkozi dokumentaci6é szervezetével. Az Ipari Dokumentécios Kozpont létesitésé-
nek kérdése hazankban lekeriil a napirendrél.

A masodik vilaghdborti utdn megindul a FID tjjaszervezése. Donker Duyvis
f6titkar 1946. nov. 13-an kiilon levelet intéz az Orszdgos Konyvtdri Kozpont (OKK)
vezet6jéhez, melyben felhivja, hogy ,,foglalkozzanak egy magyar dokumentéaciés bizott-
sag vagy egyesiilet megteremtésének a lehetdségével, amely dokumentaciés kozpont,
mint fikegyesiilet csatlakozhatna a FID-hez”’. A magyar kényvtarak azonban a habora
befejezését kovetd kozvetlen idSkben inkabb a haborus karok helyreallitasanak, az dllo-
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méany kiegészitésének és a népkonyvtari halézat kiépitésének iranyaban keresték kapcso-
lataikat. Az OKK ugyan levelezdtagként jelentkezett a FID-nél (1946—47-ben), de ez
a kapcsolatfelvétel csupan formai volt.

A tényleges dokumenticiés munka hazankban 1947-ben indult csak meg -— elsé
izben miszaki vonalon — az iparfejlesztés kovetelményeinek megfeleléen. A Magyar
Mérntkok és Technikusok Szabad Szakszervezetének kozpontjaban ekkor megalakul
egy mfiszaki dokumentéciés kozpont, amely Mdiszaki Dokumentdcids Intézet (Hungarian
Technical Documentation Institute) néven nemzeti tagként belép a FID-be. Mikor ez az
egyesiilés jellegi , kozpont” 1948 elején megszlinik, Magyarorszag nemzeti tagsaga is
sziinetel. Ezt a szerepet 1949-ben az Orszigos Tervhivatal dokumentéciés és tajékoztatod
osztalyabél alakult Mdszak: Dokumentdcids Kozpont (a mai Orsz. Miiszaki Konyvtar
dokumentdaci6s elédje) veszi 4t. Szerepe azonban nem tart sok4, mert az 1949 juniusaban
létrehozott Orszdgos Dokumentdcids Kozpont (ODK) 1949 végén bejelenti, hogy a jovében
6 1atja el a FID magyar képviseletét.

A magyar kényvtariigy és dokumentacié szervezetében végrehajtott valtoztatasok
kovetkezményeként az ODK feladatat ,,a kiilfold. . . dokumentécids intézményeivel valé
kapesolat fenntartasa’-val egyiitt 1950 végén az OKK kapja. Novemberben az Orszdgos
Konyvtdri Kiézpont hivatalosan kozli a FID-del, hogy igényt tart a magyar nemzeti

tagsagra. A bejelentést a Szovetség fOtitkara hivatalosan is tudomaéasul vesel, és ezzel

1950-t61 19562 mAjusidig az OKK képviseli a magyar dokumenticiét nemzetkdzi
sikon.

Mikor az OKK megsziinik, jogainak egy része, a nemzetkozi kapcsolatokkal —
koztilk a FID nemzeti tagsiggal — egyiitt az Orszdgos Széchényi Kinyvtdrra szall at.
A kozponti dokumentaciés tennivaldk jogutédlasansk ez a ténye — utdlag nézve —
az OKK, de még inkabb az OSzK esctében nem valt elényére a FID-kapesolatoknak,
mivel ezek az intézmények a Magyarorszagon idékozben tobb szakteriileten is megindult
és fejléd8 dokumentéciés munkénak sem Osszefog6i sem irdnyitéi nem voltak, és ez
megmutatkozott a Szévetséggel valo egylittmiikédésiik gyakorlataban is. Ez a felismerés
végiil is oda vezetett, hogy 1957 végén megalakult a ,,dokumentaciés munka osszefogasa-
nak és irdnyitdsanak orszagos kozponti szerve”, az Orszdgos Dokumentdcids Bizottsdg
(ODB), melynek szabalyzata és tigyrendje tobbek kozdtt kimondja: ,,Az ODB a FID
magyar nemzeti tagja.” Mikor az Orszagos Konyvtariigyi Tanacs ezt az ligyrendet el-
fogadja, az ODB az OSzK-val megallapodast kot, és bejelenti a FID-nek, hogy a jovében
6 képviseli Magyarorszagot. A FID f6titkarsaga ezt a valtozast 1957, évi 14. sz. korlevelé-
ben kozli a tagallamokkal, és ilyenforman 1957. jan. 31-t61 az ODB szerepel a Szovetség
hivatalos magyar nemzeti tagjaként.

Osszefoglalva a FID-ben valé szervezett magyar képviselet kérdését, megallapit-
hatjuk, hogy Magyarorszagot a Szdvetségben 1937 6ta — tehat 22 éve — képviseli
valamely intézmény. A mésodik vilaghdborii éveit leszamitva ez azt jelenti, hogy
maig kb. 16 éven keresztiil 4lltunk kapesolatban a nemzetkozi dokumentécié higai
kézpontjaval. Ez a tény eredményként konyvelhetd el. Ertékét azonban lerontja az,
hogy ez alatt az id6 alatt 6 magyar nemzeti tag valtotta egymast kiilonbozé idétartamu
képviseletek formajaban, ami a rendszeresség és egyontetliség rovasara ment. Jelenleg
az ODB-n keresztiil megfeleld szerv tartja a kapcsolatot a FID-del, hiszen ha az 1959. évi
nemzeti tagok (a mér jelentkezett Kanadat nem szamitva) szervezetét vizsgaljuk, azt
talaljuk, hogy azok kéziil még 7 az ODB-hez hasonlé felépitésii: elméleti és gyakor-
lati szakemberekbdl 4116 kozponti jellegli bizottsag vagy egyesiilet. (A tobbiek-
bél 9 dokumentéciés kdzpont, 6 miszaki dokumentaciés kézpont és 5 egyéb intéz-
mény.) :
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A végzett munka
A FID céljait tartalmazé alapszabaly szerint a Szovetség feladata :

a) a dokumenticié irdnt érdekléddk dsszefogisa nemzetkodzi sikon,

b) a dokumentdcié tanulményozésinak megszervezése, nemzetkdzi dokumenté-
ci6s halézat kiépitése,

¢) a tagszervezetek munkajat irAnyité alapelvek megallapitisa,

d) a tagszervezetek mfikédésére vonatkozd tajékoztatasok cseréjének megszer-
vezése,

e) nemzetkdzi dokumentaciés kongresszusok és konferencidk 6sszehivésa,

f) dokumentédciéra vonatkozé kiadvanyok kiaddsa és terjesztése,

g) egyiittm(ikodés méas dokumentaciéval foglalkozé nemzetkozi szervekkel.

E célkitlizések alapjan a magyar nemzeti tag kettés feladata bontakozik ki eléttiink.
Egyrészt az a kotelesség, hogy a magunk erejébdl hozzajaruljunk a FID feladatainak
elvégzéséhez (javaslatokkal, inditvanyokkal, a szakmai vitakban val6 aktiv kozremiiks-
déssel, az elért magyar eredmények ismertetésével és tovabbitasaval), masrészt az, hogy
biztositsuk hazankban a Szdvetség nemzetkoézi kooperacié tutjan létrejott munkajanak
felhasznalasat (hatarozatainak elfogadédsat, javaslatainak érvényesitését, hireinek és
kiadvanyainak népszerfisitését és terjesztését stb.).

A fentiek szellemében vizsghlva a magyar nemzeti tagnak a FID-ben eddig végzett
munkajat, kétségkiviil jelentés eredményekrdl kell megemlékezniink, azonban ezek egy-
uttal bizonyos egyenetlenséget is mutatnak. Mind id6ben, mind a feladatok Gsszességé-
nek elvégzésében az eredmények mellett hianyokat is taldlunk, az aktiv kozremf(iksdés
mellett adminisztraciés (formai) jellegli latszatkapesolatokat, egyik-mésik célkit{izés
elhanyagolasat stb., amelyek azonban végsé fokon mem teszik vitassa a kapcesolatok
pozitiv voltat.

A FID fennallasanak 64 éve alatt egy vilagkongresszust (1937-ben) és 25 konferen-
cidé tartott (1951-t8l évenként), s ezeken szamolt be elsésorban tevékenységérél, ered-
ményérdl a kézgyfilésnek, az igazgaté tandcsnak, a végrehajté bizottsignak és rajtuk
keresztiil a dokumentaci6 nemzetkozi kézvéleményének. A 26 alkalom kéziil 7 nemzetkézi
jellegli dsszejovetelen vettek részt magyar deleghtusok. 1937-ben a dokumentéci6é elsd
parizsi vilagkongresszusan SzaB6 Béla, KApLANY Géza, TROcsANYI Gysrgy és VEREDY
Gyula ; 1938-ban Oxfordban és 1939-ben Ziirichben KéprLANY Géza, 1947-ben Bernben
KAPLANY Géza és NEMETH Béla (1948-ban a korldtozott higai konferencidn KArLANY
Géza és LAzAR Péter), 1955-ben Briisszelben VArsas Béla, 1957-ben Parizsban JANSzZKY
Lajos és MATRAT Laszl6. 1959-ben Varséban JANszxY Lajos és LAzAr Péter, valamint
NEmETH Béla é8 SZEKELY Sandor.

A kongresszusokon val6 magyar részvétel ardnya tehat, ha az 1937. évi bekapceso-
l6dasunkhoz ardnyitjuk, 13 : 7, azaz 53 szdzalékos. Ez a részvétel azonban nem értékelhetd
kizérélag onmagaban. Eredményességét az biztositja, ha a magyar kiildottek hozza is
jarulnak valamivel a konferencidk napirendi pontjaihoz, felhaszniljak az alkalmat
a magyar dokumentéci6é eredményeinek ismertetésére, és utana eléadasokban, publiké-
ci6kban kimeritéen ismertetik a megbeszélések anyagét itthon, és javaslatokat tesznek
tapasztalataik hazai alkalmazdsira. Ez nem minden esetben tértént meg. A konferencidk
anyaganak ismertetése legtobbszor csak igen szlik kérokhoz jutott el, hivatalos jelentések,
részleges beszamol6 eldadasok stb. formajaban, és csak a legritkabb esetben jelent meg
cikk vagy tanulmény forméijaban a széleskor(i hazai érdeklédés szdméra. (Pl. VEREDY
Gyula beszamol6ja az 1937. évi parizsi dokumentéciés vilagkongresszusrél a‘Févdrosi
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Konyvtdr 19317, évi évkonyvében, JANszrY Lajos ismertetéje az 1957, évi parizsi konferen-
ciarol a Kaulfoldi Tanulmdnyuiak 1957. c. kiadvanyban.) Még soha nem késziilt 6n4allé
kiadvany jellegli tsszefoglal6 forditis egy konferencia anyagarél sem. Ezen a téren még
sokat javithatunk munkankon. (A varséi FID-konferencia esetében ez az észrevétel
remélhetSleg nem lesz helytalls, de jelen cikk lezarasakor e tekintetben pontos értékelést
még nem adhatunk a folyamatban levé targyalasokrél.)

A FID hatarozatainak és javaslatainak elékészitése, a dokumentaciora vonatkozd
kutatomunka és az Egyetemes Tizedes Osztdlyozas elvi és gyakorlati kérdéseinek kidol-
gozédsa az un. munkabizottsdgokban (Study committees) folyik, amelyekben a kiilonbozé
nemzeti tagok altal delegalt szakemberek vesznek részt. Jelenleg 10 ilyen munkabizott-
s4g és az osztalyozas szakteriileteinek 35 albizottsaga miikodik. Ezekben a bizottsagokban
magyar részrél még soha nem dolgoztak oda delegalt szakemberek. Orvendetes valtozast
jelent tehat az, hogy az ODB a Mfivelddéstigyi Minisztérium hozzajarulasaval —
legutébb 8 munkabizottsigba jelslt magyvar szakembereket. (A javaslat elfogadisa a FID
részérdl folyamatban van.)

A Szdvetség munkajaban vals aktiv kozrem{ikodés mérlegelésénél szamba johet
még az is, hogy miként terjeszti a magyar nemzeti tag @ FI1D idészaki kiadvdnyait hazénk-
ban. Ily médon a negyedévenként megjelend Revue de la Documentation, az Informations
FID c. néh4ny oldalas havi ,,kézlony” és a sokszorositott FI.D-kirlevelek (circular letters)
jonnek szamitdsba. A Revue-bSl a nemuzeti tagok régebben 15 ingyenes példényt kaptak
szétosztésra. Szlikségtelennek tartjuk itt részletezni, hogy ez az elosztés 1968 el6tt hogyan
tortént, csak annyit emlitiink meg, hogy miutan 1959-ben a lap nemzeti , kotelespélda-
nyait” 15-r8l 3-ra csokkentették, az elosztasban részesiilék legtobbjébdl eléfizetd lett,
és a dokumentéciénak ez az egyik legtekintélyesebb folyéirata jelenleg 15 példanyban
jar az orszagba. A nemzeti tag 3 ingyenes példanyaval egyiitt eszerint a lap ezres példany-
széaménak 1,7% -a érkezik Magyarorszigra. A Szovetség 3 példanyban érkezd kozlemé-
nyeit és korleveleit — a Revue-hoz hasonléan — a jelenlegi nemzeti tag, az OSzK Kényv-
tartudomanyi és Mé6dszertani Kozpontjahoz, az Orszagos Osztalyozé Bizotisaghoz és az
ODB-nek az Orsz. Miszaki Kényvtarban miiksds titkarsagahoz juttatja el. A FID leg-
fontosabb hirei Magyarorszagon csak a Mdszaki Konyvidrosok Tdjékoztatéja hasabjain
jelenmek meg.

A hagai dokumentéciés kézpont nem idészaki kiadvdnyai (évkonyvek, cimjegyzé-
kek, ETO-tablazatok stb.) hivatalos szammal ellatva jelennek meg, részben az cgyes
tagallamokban. Az eddig kiadott 319 hivatalos publikéaciébél csupén egy volt magyar,
a 310. szdmu.! (Ezenkiviil hosszas vita elézte meg az Egyelemes Tizedes Osztdlyozds
legut6bbi magyar kiadéasat is, amely azonban végiil is nem jelenhetett meg a FID hivata-
losan elismert és mar elézéen biztositott 313. sz. kiadvanyaként.)

A kzelmultban végzett nemzetkézi jelent8ségli magyar dokumentaciés tevékeny-
ség sorabdl kiemelkedik az Orszagos Osztalyozé Bizottsignak a Tarsadalomtudomianyok
tizedes osztalyozasira vonatkozé észrevételeinek eljuttalasa a FID-nek, amit a Szévetség
kiilén korlevélben ,a tarsadalomiudomanyok tizedes oszidlyanak marxista felfogasa”
cimen hozott nyilvanossagra,? majd pedig az 1¢59. jalius 6—9 kézott Budapesten meg-
rendezett nemzetkézi konferencia ugyanebben a targykérben. Anélkiil, hogy ennek
a konferencidnak allasfoglalasat pontrél pontra méltatnank, csak annyit allapitunk meg,
hogy a budapesti targyalasok valésaggal felbolygatiak a nemzetkézi kényvtaros és doku-

1 (ANDREEA Palné—CzELLAR Ferenc): Mdanyag- és rokoniparok oszidlyozdsa.
Az BT O-rendszer kiegészitet tdbldzata, 678/679. Bp. 1968, Orsz. Konyvtarigyi Tanécs, -
81 1. (Az Orszagos Kényvtariigyi Tanacs kiadvanyai 4.) (FID Publ. No. 310.)

2 Marzist Concept in UDC 3 Social Sciences. FID Circular letter 58/1958. 1 + 7 1.
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mentéciés kozvéleményt, kiilonosen midta a FID hivatalosan is szétosztotta a magyar
nemzeti tag altal hozza eljuttatott javaslatokat 6sszes nemzeti tagjainak és Kézponti
Osztalyoz6 Bizottsiga (CCC) szakembereinek.?

Az utébbi években kiilonben még két hivatalos FID korlevél foglalkozott teljes
egészében magyar kezdeményezésii javaslatokkal.t (Ezek a korlevelek Orsz. Osztélyozé
Bizottsagunk aktiv tevékenységérdl tesznek elsésorban bizonysagot.)

A magyar dokumentéciés eredményekrdl valé tajékoztatas sordban nem hagyhat-
juk figyelmen kiviil azt, hogy a magyar szakfolyéiratokban megjelent dokumentéciés és
ezzel osszefiiggd konyvtartudomanyi tanulményokrsl milyen mértékig tudjuk tajékoz-
tatni a FID-et és rajta keresztiill a dokumentécié kiilfoldi szakembereit. Nem célunk
teljes attekintést nyujtani errdl a kérdésrdl, csupan annyit kivanunk bemutatni, hogy
a nagy nemzetkdzi tekintélynek 6rvendd Revue de la Documentation nagyszému cikket
ismertetd Bibliographia rovata milyen mértékben tarja fel a magyar szerz6k irodalmi
munkassédgat. Err6l alabbi tablazatunk szdmol be.

A Revue de la Do umentationban megjelent cikkismertetések szdma

1959
1957 1958 | elss falev
Osszesen : 861 537 201
Ebbsl
magyar lapban megjelent cikkekrol 11 (1,27%) | 1 (0,48%) | 5 (2,48%)
magyar szerzd kulf. lapban megjelent
cikkérsl 2 (0,23%) | 5 (0,93%) | 1 (0,49%)
Magyar szerzdk cikkérél
osszesen : 13 (1,6%) 6 (1,1%) 6 (2,9%)

A fenti tablézat értékelésénél tekintetbe kell venniink azt is, hogy a FID lapja
egyre inkabb csak a szlikebb értelemben vett dokumentécios targyu szakcikkeket ismer-
teti, s hogy a Revue-ben feltart magyar cikkek szama szorosan Osszefiigg az ilyen targyd
hazai publikaciék szamaval és azzal, hogy a Magyarorszagon megjelené cikkek idegen
nyelvii kivonatokkal ellatva jelennek-e meg. Az érdeklédés a magyar tanulminyok és
cikkek irant megvan, de ismertetd munkankat — amellyel nem igen lehetiink megelé-
gedve — csak a fenti el6feltételek biztositasaval tudjuk fokozmi.

Az aktiv kapesolatok felsorolasaban még egy tényezdt kell megemliteniink, neve-
zetesen azt, hogy a nemzeti tagok mellett & FID munkéjiban a ,,Szovetség céljai irant
érdeklédést tanusitd szervezetek és személyek”, tn. meghivott tagok is részt vehetnek.
Az egyes orszagok érdekldésére bizonyos fokig ezeknek a partolé tagoknak a széma is
jellemzé. 1959-ben a meghivott tagok szima kozel 100, s sorukban Magyarorszagrol ott
talaljuk a Magyar Tudoményos Akadémia Kényvtarat és az Orszagos Miiszaki Konyv-
térat is.

3 Vorschidge fiir DK 3. FID circular letter 97/1959. 2 + 11 L.

¢ Analytical classification within the scope of the UDC. FID circular letter 81/1957.
4 1. Recording (entering) scientific definitions in the tables of decimal classification
after main UDC numbers concerning concepts of great importance. FID circular letter
82/1957. 2 1.
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Osszefoglalva : Mindenki, aki a fenti — korantsem teljes — felsorolast elolvasta,
a FID-ben végzett magyar tevékenységet valtakozé sikerli aktiv kapesolatnak kell hogy
itélje. A legutébbi évek munkajaval a magyar nemzeti tag még tartalmasabba tette ezt
a kapesolatot, de ez sem jelenti azt, hogy az eredmények mellett megmutatkoz6 negativu-
mokat magatdl értetdédSknek konyvelhetjiik el. Mindenképpen igyekezniink kell, hogy
ne alljunk meg az eddigi sikereknél és félsikereknél, hanem munkankat — a szocialista
orszégokkal valé erdteljesebb kooperaciéval — még erbteljesebbé tegyiik. A joévSben
ne forduljon az el8, hogy lényeges nemzetkozi dokumetdcios kérdésekben ne legyen ott
a szakmailag jol el6készitett magyar vélemény is, vagy hogy a magyar kényvtarosok és
dokumentalistak tarsadalma ne értesiiljon azokrél a kérdésekrdl, amelyek a FID féru-
main megvitatva és elfogadva, a magyar dokumentécié fejlesztését és jovEjét is hivatva
vannak szolgélni.

A jévé feladatai

Magyarorszag — és ezen beliil elsésorban a magyar nemzeti tag — feladata, hogy
a jovBben még tevblegesebben kapesolédjonr be a FID munkajaba. Sziitkségesnek tartjuk
hangstlyozni, hogy ennek soran egyidejitleg foglalkozzék minden vazolt feladat allandé
teljesitésével. De az emlitetteken kiviil sok 4j tennivald is ott varakozik a jelenlegi
magyar nemzeti tag, az ODB kiiszobén. A multban elért eredmények folytatasa mellett
a kovetkezbkre kivanjuk felhivni a figyelmet :

1. Torekedniink kell arra, hogy lehetdleg ne legyen FID-konferencia magyar
kiildott vagy kiildottek nélkiil. Delegatusaink az altaluk vagy részitkre Gsszeallitott és
a magyar nemzeti tag altal j6vahagyott anyagok és irdAnyelvek alapjan aktivan vegyenek
részt a vitdkban és hatdarozatokban. Hazatérésitk utédn széles korben (eléadasokon,
jelentésekben és cikkekben) részletesen ismertessék a megbeszéléseket és a hataro-
zatokat.

2. A magyar nemzeti tag bizonyos id6kozonként kiilén kiadvanyban is mutassa
be a FID munkajat a hazai érdeklédSknek. ElsS izben a Szovetség kialakuldsanak, szer-
vezetének és eddigi munkéssdgdnak ismertetésére van sziikség.

3. A FID bizottsagaiban miik6dé magyar tagok mellé szervezziink kisebb kutato6-
és szakértd csoportokat, amelyek a magyar nemzeti tag albizottsagaiként mfiksdve,
a magyar delegatusok vezetésével, folyamatosan dolgozhatnak a felvetett témékon,
kiilonbozé inditvanyokat tehetnek és javaslatokat dolgozhatnak ki a f6titkarsdgnak és
a bizottsagoknak.

4. A nemzeti tag fokozottan foglalkozzék a FID munkassdganak értékelésével
a célbdl, hogy javaslatokat tehessen a nemzetkdzi kutatésok és tapasztalatok hazai
atvételére.

5. A dokumentaciéval foglalkozé magyar intézmények (ODK, OMgK stb.) partolé
tagként szintén lépjenek be a Szdvetségbe.

6. El kell érni, hogy mindenfajta magyar kapesolat a FID-del (levelezés, kiadva-
nyok megkiildése és rendelése stb.) csak a nemzeti tagon keresztiil torténhessék. Csak
igy valésulhat meg az egységes képviselet, a tennivalok és eredmények nyilvantartdsa
és a helyes tsszhang kialakitdsa.

7. A kiilénféle magyar konyvtaros folydiratok foglalkozzanak a FID munkajanak
ismertetésével, hireinek kozlésével is. A nemzetkdzi érdeklédésre szamottarté dokumen-
tacibs cikkekrdl vagy magukban a lapokban, vagy a szerkesztdségek kiilon dsszedllitasé-
ban készitsiink idegennyelv(i kivonatokat, és ezeket a FID—ODB titkarsag juttassa cl
a Szovetség hagai kozpontjahoz, ill. a Revue de la Documentation szerkesztdségéhez.




64 i Figyels

8. Meggondolandé, hogy a szétszértan még fellelhetd régi FID-levelezéseket és
periodikus jellegli kiadvanyokat (elsdsorban korleveleket) ne gy{ijtsiik-e éssze egy helyen.
Jelenleg ugyanis ennek az anyagnak attekintése igen nehéz, és idével még lehetetlenebbé
fog valni.

9. A nemzeti tag tegye kételességévé minden kereskedelmi forgalomban kaphaté
FID-kiadvény beszerzését (kivéve az egyes nemzeti tagok ETO-tablazatait).

10. Biztositsuk FID-képviseletiink allandésagit azzal, hogy kiilénssenn fontos
indokok nélkiil ne ruhdzzuk 4t a magyar nemzeti tagsagot egyik szervrél a masikra.

11. Sziikséges volna a Revue de la Documentation-hoz egy magyar levelezé (nem
szerkesztd bizottsagi tag!) kijelslése, akinek feladata a FID rendszeres ellatdsa magyar
hirekkel.

12. Mind hazai, mind nemzetkozi szempontbél sziikséges a dokumentacioval
foglalkozé magyar intézmények és szervezetek munkéssaganak rovid leirasat is tartal-
mazé cimjegyzék osszedllitasa. Egy ilyen legrovidebb idén beliil dsszeallitand6 tobb-
nyelvli kiadvany komoly nemzetkoszi érdeklédésre tarthat szamot, és valéban hézag-
potlé jelentSségii lenne.

13. Mivel a nemzeti tagok legtobbje mar Snkéntesen felemelte tagdijat, illetékes
szerveink fontoljak meg egy hasonlé magyar 1épés helyességét.

Természetesen az eddigi eredmények folytatasat és a fent vazolt uj feladatok
napirendre t{izését a magyar nemzeti tag kizarélag énerejébdl nem végezheti el. Ehhez
szitksége van a Miivelddéstigyi Minisztérium fokozott tamogatéssra is és arra, hogy az
érdekelt magyar konyvtaros és dokumentalista tarsadalom igényelje és kovetelje a FID
munkajanak megismerését, és tevolegesen kapesolodjék be a felvetett dokumenticiés
problémak megoldasiba.

Barizs SAxpor






