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Mezégazdasagi szakkényvtaraink helyzete. Konyvtarigyi feladataink
legkevésbé kidolgozott teriilete a szakkdnyvtarak problémakore. Nem annyira
a konyvtartechnika kérdéseiben — hiszen ezek itt is majdnem azonosak mas konyvtar-
tipusokéval —, hanem ink4bb elméleti vonatkozasaiban. A kiilfoldi szakirodalom is
egyre behatébban foglalkozik a szakkényvtirak feladatainak médszertanaval. A szak-
konyvtarak fejlédése eljutott arra a fokra, hogy ki kell dolgoznunk feladatuk és mun- °
kajuk specialis elméletét, és ssze kell foglalnunk ennek gyakorlati vetiiletét. Ez a munka
mar megindult, és tuljutva a csirdzas stadiuméin, érében van. Kiilon terilet itt a mezd-
gazdasigi szakkonyvtarak élete, feladatai, eszkdzei, mddszerei és munkaja.

Semmi sem néhet fel életképesen gyokerek, eldzmények, mezdgazdasagi szak-
kifejezéssel élve talajelékészités és vetés nélkiil, nem hidbavalé tebat visszapillantanunk
egy kissé mezdégazdasigi szakkonyvtaraink multbeli életére. Van-e egyaltalaban tor- '
ténetiik, voltak-e elddeik? S ha igen, milyenek?

Magyarorszagon a mezdgazdasagi szakkonyvtdarak csirait mar 100 évnél régebben
megtaldljuk a gazdasagi tanintézetek és egyesiiletek konyvtaraiban. Legelsé volt Trs-
sEDTK Samuel 1780-ban alapitott gazdasagi iskoldjanak a kényvtéra. TussEDpIK Onélet-
rajziban olvashatjuk, hogy teoldégiai konyvtaran kiviil az iskola szamara is kiillon konyv-
tarat rendezett be. Megtakaritott aranyain, dsszesen 2000 forintért, 733 kényvet vasarolt
az iskolanak. Mégpedig : 163 gazdasagi, 19 technolégiai, 61 statisztikai, 35 természet-
tani és természetrajzi, 147 neveléstani, 75 bolcsészeti és erkolesi, 39 életrendi, 32 esz-
tétikai miivet, 36 £6ld- és ttleirast, életrajzot, 12 szétarat és 105 vegyes targyt munkat.!
Ezenkiviil néhany ajandékozétél is kaptak koriilbeliill 80—90 kotetnyi német nyelvi
szakkonyvet. Tizenkét évvel az iskola megsziintetése utan, 1818-ban, TEssEDIK felajanlot-
ta a konyvtarat FEsTETIcHNCk a Georgikon szaméara, azzal a kikotéssel, hogy ha nincs ra
sziiksége, tovabbitsa Magyarévarra a féhercegi tanodanak. FESTETICH nem tartott ré
igényt.? Mi lett a konyvek sorsa, nem tudjuk, adatunk nines réla, hogy Ovarra eljutottak
volna, és az ottani dllomany sem vall erre. FEsTrTICH szdndékozott ugyan iskolai kényvté-
rat felallitani, rendeletet is adott ki ra, de a megvaldsitdsban haldla megakadalyozta.

A ma is meglevl mezdgazdasigi szakl{iinyvtéraink kozott legrégibb az Allat-
orvosi Féiskoldé. Alapitasi éve 1787. Konyvallomanya 1885-ben 1653 kitet volt. Mindjart
utdna kovetkezik az 1818-ban megalapitott magyarévari gazdasigi tanintézet komyv-
tara, amely mar 1848-ban nyomtatott katalégust adott ki.? Kényvalloménya 1885-ben

t Tessedik Sdmuel o falugondozds és szakoktatds dittordje onéletrajza, 1742 —1820.
Sajté ald rendezte Bopor Antal. Bp. 1935 12. 1.

2 WarrrsHAUSEN Gyula levéltari kutatisai szerint.

3 Verzeichnis der Biicher bei der erzherzoglichen landwirtschaftlichen Bildungs-
anstalt in Ungarisch- Altenburg. Aufgenommen zu Ende des Jahres 1848. Ungarisch-
Altenburg, 1849, Czéh Dr. 31. 1.
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5865 kotet volt. A tanintézeteken és féiskolakon kiviil 5 foldmiivesiskolanak és 5 vin-
cellérképezdének a konyvtarardl vannak ebbdl a korbdl pontos adataink.t Az utébbiak.
koziil a budapesti vincellérképezde konyvtarat (alapitasi éve 1860) a mai Kertészeti és
Szblészeti Fiskola konyvtara dsének tekinthetjiik. .

Kiilsnosen vidéken fontos szerepiik volt a gazdasigi egyesiiletek konyvtarainak.
Ezeknek a hasznositasi kére mér jé6val bévebbre tagult a szakoktatési konyvtarakénal.
1885-ig kb. 15 ilyen konyvtarat tarthatunk szdmon. Legrégibb volt kozottiik az Orsz.
Magyar Gazdasigi Egylet konyvtara; félév milva kovette példajat az Erdélyi Gaz-
dasagi Egylet. Most mar sorra alakultak kisebb nagyobb kényvtérak a megyei gaz-
dasagi egyletekben is.

Az egyesiileti kényvtarak allomanya természetesen joéval kisebb volt a tan-
intézetieknél. Sorsuk mindig attél fliggdtt, mennyire volt a szakkdnyv és terjesztése
sziviigye a konyvtart kezeld egyesiileti titkdrnak. J6 példa-erre a Békésmegyei Gaz-
dasagi Egylet kdnyvtaranak a fejlédése. Amig titkara — az 1870-es években — a magyar-
buizanemesités egyik tttoréjeként szamontartott Mokry Samuel volt, az akkori viszonyok-
hoz mérten ugrasszertien fejlédstt. 1872-ben kényvallomanya 23 magyar és 11 német
nyelvii munka volt.5 1876-ban 79 magyar és 18 német konyvet forgathattak az egyesiilet
tagjai. Az 1876. december 24-én tartott igazgat6i valasztmanyi gyfilés jegyz6konyve
mar némi kényvtari szemléletrdlis tanuskodik. Hatarozatként kimondjak, hogy ,,A kényv-
tar megvizsgalasaval, catalogus készitésével és a konyvtar kezelésére vonatkozé javas-
latnak beterjesztésével egy Bartoky L., Stark A. és Wilim J. tagokbdl allé kiildottség
bizatik meg, s az igazgatésag utasittatik, hogy a fiizet alaku értékesb konyveket kottesse
be, és a konyvtar catalogusit a vidéki gazdakozonség szamara a legkozelebbi értesitd
végén, a csabaiak szdmara pedig egy, a kdnyvszekrény ajtajara fiiggesztett ramés tablan
kozhirré tegye.’’®

Az 1890-es években t6bb nyomtatésban megjelent katalégusrdl is beszamol-
hatunk. Elébb az OMGE (Orszigos Magyar Gazdasagi Egylet) adott ki ilyen jegyzéket,.
kovette rovidesen — 1894-ben — az 6vAri gazdaségi akadémia. A magyardvdri m. kir.
gazdasdgi akadémia kényvtdr: jegyzéke cimi 200 lapos kiadvanyt CsermATi Sandor alli-
totta ossze. A kiadvanyt ismertet egyik cikk megjegyzi: ,,Sajnos nalunk Magyar-
orszagon, ahol a gazdasiggal foglalkozék az orszag legfontosabb tarsadalmi rétegét
képezik, a gazdasigi irodalmat teljességében feloleld és ezeknek megfelelden elrendezett
szakkoényvtar tigyszélvan alig létezik’.” Megvolt tehat a szakkdnyvtar iranti igény, sét
indokoltnak lattak a sajtéban is véleményt mondani a helyzetrdl.

1902-ben tiz szakoktatdsi intézményben, a Mezégazdastgi Mizeumban, a Fold-
mifivelésiigyi Minisztériumban és 18 egyesiilet keretében talalunk specidlis rendeltetésfi.
szakkonyvtarat. Ezek 3 kivételével mind vidéki varosokban voltak. Bar szorosan véve
egyiksk sem nyilvanos, kézforgalmi kényvtdr, mert elvileg csak a fenntarté intézmény,
illetve egyesiilet tagjai hasznalhattak, de kiilsnésen vidéken, kozvetett médon méasok.
kezébe is minden nagyobb akad4ly nélkiil eljuthattak a kényvek. Legnagyobb kényv-
allomAnya volt ebben az idében az OMGE kényvtaranak (13 390 kotet), az 6véari akadé-
misnak (11 984 kotet) és a keszthelyi tanintézetnek (11 223 kotet). A Féldmiivelésiigyi
Minisztérium konyvtaranak az allominya mar akkor megkozelitette a 30 ezret. Ez az.
utébbi volt valamennyi konyvtar kozétt a legzartabb, alloménya a legkevésbé forgott
kozkézen. Mindegyik kényvtarnak volt megfeleld helyisége, ebbdl a szempontbél jobb:

4 Magyarorszdg koz- 68 magdnkinyvtdrai. Szerk. Gydrey Aladar. Bp. 1885,
5 Bekésmegyei Gazdasdgi Egylet 1871]72-iki Ertesitéje. 1. fiizet.

¢ Békcésmegyei- Gazdasdgi Egylet 1876. évi Ertesitdije.

“Kéztelek, 1894, 1727, 1
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-volt a helyzetiik, mint a mai szakkonyvtaraknak. Egységes konyvtirkezelési méd-
szerek természetesen még nem voltak, nem is lehettek, a konyvtarak kezel6i azonban
igyekeztek sajat elgondolasuk és rendszerérzékiik szerint pontosan elldtni munkajukat.
Katalégust ilyen vagy amolyan formédban mindeniitt vezettek.

1938-ig esak annyi valtozas tortént, hogy t6bb vidéki egyesiilet konyvtara meg-
szlint, beolvadt més helyi konyvtarba. Errdl az évrdl dsszesen 23 szakkonyvtarat
tudunk felsorolni, koztliik 12 kutatéintézetit is. Legrégebbi kutatéintézeti konyvtar
volt a magyarévari gépkisérleti allomésé, létesiilt 1863-ban. Konyvallomanya 1938-ban
300 kotet.

A szakkényvtarak 100 év 6ta egy sikon mozgé életében 1j hajtds kibomlasanak,
1uj koényvtartipus kialakulésanak vetette el a magvat 1948-ban a Mezdgazdasigi Doku-
mentaciés Kozpont létesitése és egyesitése 1951-ben az el6z6 évben létrehozott Orszégos
Mezégazdasagi Konyvtarral. Ez az intézkedés nemcsak azért volt jelentés, mert 4j,
a tudomany és gyakorlat korszerii igényeihez alkalmazkodé tartalommal t6ltotte meg
a koényvtar fogalmanak eddig megszokott kereteit, hanem megteremtette vele egy-
szersmind a tovabbi fejlédés alapjat, és a tovabbiakban lehetévé tette a szakkdnyv-
tarak kozponti Osszefogasit. ‘

Gyotkeres valtozast jelent, ugyszélvan hatarkdvet 4llit a fejlédésben az 1956. évi
minisztertanicsi rendelet, amely létrehozta a konyvtari hélézatokat, és ezzel
moédot adott egy ujabb szakasz megindulasira. Az azonos rendeltetésti konyv-
tarak, amelyek eddig csupén egy-egy szakintézmény elszigetelt kényvtarai voltak,
most a feladatok és érdekek hasonlésaga, egyezése alapjan szervezett egységbe tOomo-
riiltek, ezéltal konkrétabb korvonalakban formalédik ki életiik kerete, tartalma és
probléméik kibontakozdsa koziiggyé valik, igy fejlédésiiknek is biztosabb az alapja,
nagyobb a lehet8sége.

Mezdgazdasagi szakkényvtdrainknak ma 4 tipusa alakult ki. Sajatos jellem-
vonésaik szerint kiilén tipust jelent az OMgK, méas és mas tipusba tartoznak a kutatoé-
intézetek és a felsGoktatasi intézmények konyvtarai és ismét teljesen masba a termeld
{izemeké.

Az egyes tipusok tOomoritett jellemképét a kovetkezdkben rajzolhatjuk meg.

1. Az Orszdgos Mezégazdasdgi, Kiényvtdr és Dokumentdcids Kozpont Gj tipust,
orszégos jellegli, nyilvanos tudoméanyos szakkonyvtar, amelynek feladatkoréhez tar-
tozik egyrészt a teljes magyar és a legnagyobb szamu 1] kiilfsldi szakirodalom gyfijtése,
mésrészt ennek a szakirodalomnak a tudomanyos értékelésen alapulé feltardsa. A kettOs
feladat betoltéséhez a konyvtarnak sajatos, Gj moédszereket kellett kidolgoznia. (Az
OMgK munkijanak részletesebb vizsgalata és ismertetése nem fér ennek a cikknek a
keretébe, ez kiilon tanulmény térgya.) '

2. A kuiatdintézeti szakkinyvtdrak gyiijt6kore és hasznositasa korlatozott, szo-
rosan hozzékapesolédnak az intézet specidlis kutatasi témakoéreihez, ezért munkéjuk is
erdsen szelektiv jellegli. Feladatuk kett8s : @) A kutatasi téméakhoz szilkséges irodalmi
anyag megszerzése részben a konyvtari allomany gyarapitésaval, részben a halézati
konyvtarkozi kolesdnzésének moédszeres felhasznalasaval. b) A naponként beérkezd
folyéirat- és konyvanyag gyors hazi dokumentéalasa, vagyis kivalogatasuk és osszegy(ij-
tésiik az egyes kutatdsi témak és kutatéi igények szerint s az Osszegy(ijtétt anyag
naponkénti kézbeadésa az illetékes kutatéknak ; ezenfelill a kurrens anyagnak a napi
munkahoz szilikséges bibliografiai feltardsa, a dokumentéciés igények szamontartésa,
osszefoghsa és kapesolat fenmtartdsa az OMgK dokumentéciés kozpontjaval. Termé-
szetesen ehhez jarul a konyvtarkezelés napi munkaja, amely a jelenlegi adottsigok
kozott t6bb kutatdintézetben a nem is egykonnyen legy6zheté s ezért szamontartasra
jogosult nehézségek kozé tartozik.
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3. A felséoktatdsi intézmények konyvtdrainak jellegét az oktatdsnak, az oktatést
megalapoz6 kutatasnak a szolgalata és az ifjusag nevelése hatarozza meg. Elkell latniuk
a hallgatékat a tanulmanyi céloknak megfeleld szakirodalommal és egyuttal miivels-
déstiket isiranyitaniuk kell. Ezenfeliil ki kell elégitenitik a tanszékek igényeit az oktatast
megalapozé és az oktaték tudomanyos fejlédését biztosité tudoményos irodalommal,
szakirodalmi szolgaltatdssal. Ennek megfeleléen gyiijté- és feladatkorik haromszintii.
Mindez egyarant kotelezd érvényli az Agraregyetem, az egyctemi rangu féiskoldk és az
akadémiak konyvtardra, legfeljebb csak a ballgaték és oktaték létszdma okozhat némi
kilonbséget, de ez is csak a feladatok horizontalis, nem pedig vertikalis kiterjedésében.
Ezek a kényvtarak nem nyilvanos jellegiiek, hanem ugyantigy, mint a kutatéintézeteké,
egy meghatdrozott intézmény specidlis céld, mondhatnék hazikényvtarai.

4. Termelgiizemi szakkinyvtdrak tulajdonképpen nincsenek is. Egyelére csak az
igen messzi tavlat elképzelésében rajzolédhatik ki az a megoldas, hogy minden egyes
mezbgazdasagi termelbiizemnek sajat hazi szakkonyvtara legyen. Ennek ma sem anyagi,
sem szellemi feltételei nincsenek meg. Rovid adatokkal jellemezve a mai tényleges
helyzetet : van az orszigban 6sszesen 578 termel$ iizem (gépallomas, allami gazdasig
és erdbgazdasig). Konyveket talalunk mindeniitt, némiképpen koényvtiarnak nevezhet
létesitményt pedig osszesen 108-at, beleszamitva a 40—50 kotetes, teljesen kezeletlen
gylijteményeket is. Valéban kdnyvtarnak csak alig egy—ketté nevezhetd. Még
bonyolultabbé teszi a helyzetet az is, hogy az lizemi koltségvetésbél beszerzett néhany
szakkonyv jéforman szét sem valaszthaté a szakszervezeti kényvtar anyagitél. Van
azonban néhany kivétel is, ilyenek a tokajhegyaljai és a danszentmiklési dllami gaz-
dasdg konyvtara, mindkettének 1000 koteten felili az Alloménya. Az 1957. évi
statisztikai felmérés folyaman derilt ki, hogy a kozhiedelemben szimontartott ilizemi
konyvtarak 99 szdzaléka szakszervezeti konyvtar, amelyekben vannak szakkényvek
is, de lényegiikben véve kozmiivelddési targyt az anyaguk. Jogosan vetédik fel itt a
kérdés : mi értelme van és egyaltalaban megengedhet6-e, hogy ugyanabban a kozségben
pérhuzamosan harom kdnyvtarat tartsunk fenn, kiilén tizemi szakkdényvtérat, kiilon
lizemi szakszervezeti kdnyvtarat és még ezeken feliil az altalanos kozmiivelddési, vagyis
a kozségi népkdnyvtarat ? Van egy masik, valéban jarhaté ut : éspedig az, hogy minden
falusi kényvtar legyen egytttal mezdgazdasigi szakkonyvtar is, fiiggetleniil az tizemtdl,
az egész kozség szaméra. A falu mezdgazdasigi szakirodalmi érdeklédését amigysem
lehet egy iizem kereteire lesziikiteni, mint ahogyan ezt megtehetjiik egy miszaki {izem
szakkdényvtaraval. Mésik indok, hogy a falun €16 emberek szdméra sok tekintetben.
clsédleges az dltalanos és szépirodalmi miivelddés sziilkségessége, és csak ezen keresztiil
jutnak el a szakkényv forgatdsa irdnti igény felébredéséig. Harmadik indok, ami talan
a legfontosabb, hogy kiilén kézmiivelddési és kiilon szakkdnyvtarakat megszervezni,
életben tartani olyan tulméretezettséget jelentene, amit ma még nem is engedhetiink
meg magunknak. Nyilvanvalé; hogy célszeriibb a mar jéforman mindeniitt meglévé
és tobbé-kevésbé jol miikods kozmiivelddési konyvtdraknak szakszerl irdnyitas segit-
ségével kibdviteniok Allomanyukat a tajtermelés sziikségleteinek megfelelé szak-
irodalommal. A falu szocialista fejlesztését is jobban szolgalja a helyesen megvalésitott
egységesités, mint az elkiilonitett szektorokra bont4s. Alapos elétanulmanyok, helyzet-
felmérés és targyaldsok utan ennek a meggondoldsnak az alapjan alakult ki a Fold-
miivelésiigyi Minisztériumnak és az Orszagos Mezdgazdasigi Kényvtar és Dokumentécids
Kozpontnak az az allaispontja — és ezzel lényegileg egyetért a Miivelddési Minisztérium
is —, hogy az tgynevezett, de valésigosan nem létezd mezdgazdasigi tizemi szakkdényv-
tarak halézati Gsszefogésa nem tartozhatik a mez8gazdasigi tudomanyos szakkényvtari
halézat feladatkérébe. Megnyugtaté megoldast a gondozasukra azonban az illetékes
szerveknek még ki kell alakitaniok. Az OMgK munkissaga nem terjedhet tovabb a
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tervszerli, modszeres tanacsadasndl a teriileti konyvtarak mezdgazdasigi szakkoényv-
allomanyanak helyes OsszedllitAsaban. Ezzel a ténnyel egyszersmind le is rogzithetjiik-
a mezlgazdasagi konyvtari hilézat munkijanak egyik szakaszdt: a keretek pontos
megallapitasat.

A mezégazdasdgi konyvtdri hdlézathoz ma 32 kutaté intézet és 7 felsGoktatasi
intézmény konyvtara tartozik, a kozponttal egyutt Osszesen 40. Ezek a konyvtarak.
3 konyvtartipust képviselnek, s bar gytijtékorik és feladataik kiilénbozéek, abban
valamennyien megegyeznek, hogy tudomanyos jellegiiek. Ezt a jelleget nem valtoztatja
meg az a tény, hogy a felsGoktatési intézmények konyvtarainak egyik teljes jogd rész--
feladata az ifjusdg miivelddésének az iranyitasa.

A hélézat kozpontjanak a feladata Osszevetve mas halézatokéval — az Ossze--
fogasra varé intézmények szamat tekintve -— nem annyira térbeli kiterjedési munkat

jelent, hanem sokkal inkabb vertikalis irdAnyban elmélyedét és konstruktivat. A ren--
deletben megszévegezett munkafeladatok csak a konnyebbik hanyadét jelentik a tenni--
valéknak. A stlyosabbik részt elsésorban a kutatéintézeti kényvtarak tartalmi mun-
kajanak a megszervezésében, a hozza sziikséges keretek és lehetdségek kialakitasaban,.
a gyakorlati munka realitdsdnak megteremtésében és elméleti megalapozasaban latjuk.
Az els6 két évi halozati munka eredményébdl és tapasztalataibdl lesziirt kovetkez--
tetések kozott ez jelentkezik egyik legfontosabb kovetelményként.

A munka elsb szakasza a konyvtarak felmérése, helyzetilk alapos megvizsgalasa-
volt. A haldzat 40 konyvtaranak, beleszamitva a kodzpontot is, Osszegezett allomanya
802 192 kotet. A szakoktatasi konyvtarak természetesen jéval nmagyobbak a kutaté-
intézetiekénél. Két kutatéintézeti konyvtar dlloménya nem éri el az 500 kotetet, s csak
hérom van 12 ezren feliili. A vidéki akadémidkon 22 és 35 ezer kozott van a kotetszam.
Az Agraregyetemé 191 ezer (az 1957. évi statisztika szerint). A konyvforgalom nagysaga
az allomanyhoz aranyitva atlagosan 52 szézalék. Vannak azonban szélsOséges esetek.
is, pl. 400 % és 1,75 %,

Kényvtarhelyisége, olvaséterme a 7 felsSoktatasi intézmény koényvtaran kiviil
mindossze 8 kutatéintézeti konyvtarnak van, ezek is t6bbé-kevésbé hianyos felszerelésliek
és megosztott rendeltetéstiek, pl. tanacsterem, rajzolohelyiség stb. Valéban meg-
felel$ konyvtarhelyiséget csak egyetlen kutatéintézeti konyvtar tudott eddig berendezni..
Legtobb esetben a konyvtart kezel kutaté vagy titkdrné szobajaban allanak a konyv-
szekrények. Eléfordult az is, hogy a mar régebben berendezett konyvtarhelyiséget hely-
sziike miatt méas célra hasznaltak fel, és a konyvszekrények kikeriiltek a folyoséra.

Legnagyobb problémat okoz a konyvtarkezelés kérdése. A kutatdintézetekben
egyelére még nines kdnyvtaros-dokumentatori status, sem egész, sem fél munkaidejti.
A konyvtar kezelése tobbnyire valamelyik kutatéra, esetleg a titkdrndére harul, idejiik.
azonban nem igen jut a munka elvégzésére. Nem egy esetben az is nehézséget okoz,
hogy az intézet vezet6i nem latjak helyes szemléletben a konyvtar feladatait és a konyv-
tarosi munkét. Ennek kovetkezménye, hogy allomanyfeldolgozas szempontjabol igen
egyenetlen a konyvtarak helyzete. Van azért tobb megnyugtaté kivétel is. Néhany:
intézetben a vezet8ség mar eddig is megteremtette a hazi dokumentécié és a hibatlan.
konyvtarkezelés lehet8ségét. Az egyik 12 ezres Allomanyd kényvtdrban8 pedig a kényv-
tarkezel6 minden akadily és idShidny ellenére is az utolsé kétetig, s6t kiilénlenyomatig
feldolgozta az egész alloméAnyt, és j6l hasznalhaté targyszavas katalogust készitett.
Akad azonban kdnyvtéar, ahol még eddig egyetlen mfivet sem katalogiziltak, egyszeriien
azért, mert a munkaval megterhelt kutaté nem tud ra id6t szakitani. A hézi dokumen--
tacits feladatok teljesitését ugyanezek a nehézségek akadalyozzak.

8 Az Eszakdunantuli Mezdgazdaségi Kisérleti Intézet kinyvtaraban.
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A felséoktatasi intézmények konyvtaraiban més a helyzet, mert mindeniitt van
konyvtaros, illetve konyvtarosok. Itt elsésorban a kdnyvtarosok szakképzettsége és
tovabbképzése okoz probléméat. Nem helyes az ardny a konyvtari és a mezbégazdasigi
képzettségli munkaerék megoszlasa kozott sem. Sajnos nem egyszer talalkoztunk azzal
az altalanosnak nevezhetd szemlélettel, amely nem szamol a kényvtarosi munka el-
feltételeivel. Ennek mindaddig nem lesz orvosséga, amig jobban bele nem roégzédik
a koztudatba, hogy a kényvtari, de méginkabb a tudomanyos szakkdényvtiri munkéahoz
elengedhetetlen kévetelmény a szaktudés és a nyelvismeret.

A halézati munka mésodik lépéseként a moédszertani oktatds meginditasét tar-
tottuk a legfontosabbnak. Ebben a szakaszban az allomanyfeldolgozas alapveté munkéit,
a leltdrozast és cimfelvételezést vizsgaltuk meg alaposabban, és a tapasztaltakhoz
szabtuk utmutaté tevékenységiinket. A sziikség szerint alaposabb megbeszélést, 1—3
napos elméleti és gyakorlati oktatdst adtunk, és lehetévé tettiikk a vidéki konyvtér-
kezelbknek a tébb mnapos tapasztalatcserét az OMgK-ban. Szervezett oktatési
programunkkal varnunk kell egyelére addig, amig némileg is elrendezddik a kutatoé-
intézetekben a kdényvtarosok helyzete. Az eddig elvégzett munka mintegy elsGsegély-
ként adott kezdetét jelenti a kényvtarosok szakmai képzésének. A szervezett moédszer-
tani oktatéshoz el6bb még néhany feltételt kell kialakitani. Ez az 1959. év munka-
feladatai kozé tartozik. A munka folytatisanak kovetkezé 4llomasa a tervekben :
tanfolyam rendezése, szervezett tapasztalatcsere-akeid, konyvtarkezelési utmutatéd ki-
adésa stb. Az eddig elsajatitott ismeretekrdl mindenesetre vizsgamédra tesz tanusigot
a bekiildott KC-kartonok hibas vagy hibatlan volta, s ebbdl egyszersmind le is mérhetd
a tanicsadésok eredményessége. A kutatémunkat tdmogaté hézi keretli dokumentécibs
tevékenységre alig néhany intézetben talaltunk csak példat. Ennck a hidnynak a meg-
szlintetése is a statusiiérdés megoldasaval fligg ossze.

A halézati rendeletben elSirt kételességek egyike a kdzponti katalégus felallitsa.
A KC vezetését a kiilféldi mfivekre korlatoztuk, mivel tudoményos szakkonyvtéri
vonatkozasban a hazai miivek koézponti nyilvantartdsanak nincs jelentésége, és csak
folosleges megterhelést jelentene. A rendezetlen kdnyvtarosi helyzet miatt egyeldre
le kellett mondanunk a visszamendleges feltarasrol, s igy a konyvek és folyéiratok kdz-
ponti katalogusait 1957. januar 1-t6l kezdddden allitottuk fel. A folydirat KC alapjan az
OMgK kiadja az év folyaman a halézati konyvtarak 1957 —58. évi kurrens kiilf6ldi foly6-
iratainak lel8helyjegyzékét. A KC kiegészitése az 1957. év elStti anyaggal csak akkor
valik majd lehet8vé, amikor minden kutatéintézeti konyvtiarban méd nyilik az igen
szamottev$ régi anyag feldolgozisara.

A konyvtarak alloménygyarapitdsaban hazai vonatkozdsban sehol sem kiizdenek
nehézséggel, a szitkséges beszerzésre van mindeniitt anyagi fedezet. Més a helyzet a
devizaigényes miivekkel. A devizakeret ardanylag sz{ik volta miatt az igényelt konyvek-
nek és folyéiratoknak csak a helyi adottsagok szerint valtoz6é hanyada szerezhetd meg.
Van azonban egy-két olyan intézet is, természetesen a kis létszamuak, ahol meg-
felel6 onmérsékld szelekciéval még ebbél az igen kicsiny keretbdl is fedezni tudjak az
igényeket. A hélézati kézpontnak fontos szerepe van egyrészt a KC alapjan megszervezett
kényvtarkozi kolesonzés lehetdségének a tudatositdsiban, masrészt abban, hogy sajat,
viszonylag nagyobb devizakeretének felhasznilasiban megfelelden szdmol a halézati
konyvtarak sziikségleteivel, és a beszerzett miiveket hosszabb hatdridejli kolesonzéssel
az igénylé konyvtar rendelkezésére bocsitja. )

Az elvégzett munkahoz hozzatartozik még az OMgK f6los, illetve duplum anyaga-
nak szétosztésa a haldzati konyvtarak kozott. A szétosztasban iranyadé szempont volt
-egyrészt az tjonnan megalakult — és helyteleniil végrehajtott intézkedések kovetkezté-
ben régi, torténelmi értékli anyagukat elvesztett — vidéki akadémidk j Alloményinak
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kialakitasdban minél nagyobb segitséget adni, masrészt a kiilfoldi csere Gtjan beérkezett
anyag profilozott szétosztésaval hozzajuttatni a konyvtdrakat méskiilonben csak
devizafelhasznéilassal megszerezheté miivekhez.

A halézati munka legfontosabb eredménye eddig kétségteleniil az, hogy vilagos
korvonalakban rajzolédott ki a konyvtarak helyzete. A tovabbi munka eredményessége
azonban nemcsak a feladatok felismerésén mulik, hanem elsésorban a megoldandé prob-
lém4k sorrendiségének az elbfeltételeket szigortan mérlegeld, j6l meggondolt szelekeidjan.
A munka folytatdsanak terve azonban nemcsak a rendelet szé szerinti szovegezésében
megadott feladatokra szoritkozik. Ezeken a részben szervezési, részben kényvtartechnikai
vonatkozisu teendékon kiviil alapvetd jelentségti elvi kérdések kidolgozasara is sziikség
van. Ilyen elsésorban a kutatéintézeti kdnyvtar feladataihoz szabott munkamdédszerek
elveinek a kidolgozasa. .

Sz6 van itt egyrészt a hazi dokumentétori feladatkor s az ezzel kapcsolatos
teendSk és felhasznalhaté eszkozdk pontos meghatdrozasirdl, mésrészt az intézet helyi
céljainak és adottsagainak megfeleld sajatos konyvtartechnikai moédszerek kidolgo-
zasarol. A specialis célu tudomanyos szakkonyvtarak feladatai jellegitknek, funkeiéjuk-
nak megfeleléen természetszerlien sok tekintetben eltéréek az altaldnos konyvtérakétdl.
Jogosult tehat a mérlegelése annak, hol van helye az addig kialakult szabvényos konyv-
tari gyakorlat sz6 szerinti atvételének, és hol lehet, mikor célravezet6bb, vagy miben
kell egészen sajatos, Gj médszereket kialakitani. Nyilvanvals, hogy az olyan kényvtér-
technikai eljardsok, mint a cimleirds egységesen kotelezd szabalyai a kutatéintézeti
konyvtarakban is az elengedhetetlen kovetelmények koézé tartoznak. Kérdéses azon-
ban, hogy a kutatéintézetekben kialakult és a hézi szabilyokhoz igazod6 leltarozési
rendszer megvaltoztatdsa nem okozna-e csupan folosleges parhuzamossidgot és munka-
tobbletet ?

Vagy itt van a szakkatalégus kérdése. A mezdgazdasigi tudoményos kutaté-
intézetekben, ahol a katalégusfeltdrasnak a szokésosnal differenciadltabbnak, téméhoz
simulébbnak kell lennie, igen kétséges, hogy megfeleld-e az ETO hasznalata. Annal is
inkadbb, mert a tapasztalat naprél napra jobban felszinre hozza az osztélyozési rendszer
hibait és hidnyossagait. Uzemszervezési témakori kutatashoz példaul majdnem hasznal-
hatatlannak bizonyult az ETO jelenlegi beosztésa, mert a kutaténak 4llandéan erd-
szakot kell elkovetnie szaklogikajan ahhoz, hogy megtalalhassa a keresett anyagot.
A ndvénytermesztési targykorben is szakszempontbdl logikai bakugras példaul a takar-
manyrépa és cukorrépa beosztasa egymastél tavolszakadt kategéridba. Ilyen példakat
nagy szamban lehetne felsorolni. Mindezek alapjan arra a kovetkeztetésre kell jutnunk,
hogy a tudomdnyos szakkényvtari gyakorlatban jobban bevalik a profilozottan ki-
alakitott targyszavas katalégus. Ebben a megallapitdsban nem mi vagyunk az elsék
és egyetlenek. Ha a kiilfldi mezdgazdasigi tudomanyos konyvtarakat nézziik, alig
talalkozunk olyannal, amelyik kiilonboz6 prébalkozas utdn ne kanyarodott volna 4t
az ETO-r6l a maga sajatos céljainak jobban megfeleld atjara.

Ezeknek az elméleti kérdéseknek kidolgozdsa elmélyedd vizsgélédast, hossza
ideig tart6 munkat kovetel. A munkat azonban el kell végezni. Elérkezett az ideje,
hogy most mar ne csak t4vlati tervként tiizziilk magunk elé, hanem hozza is fogjunk.
Az OMgK vallalja és megteszi beldle a maga részét.

A tudomdinytorténeti életrajzi forrdsok kérdéséhez. A miiszaki tudomény-
torténet kutatéja munkija kézben igen gyakran keriil nehéz helyzetbe. Egy-egy
jelentés mf{i alkotéjardl nevén és esetleg egy-két 14 vonatkozé sziikszavii adaton

8 Magyar Konyvszemle
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kiviil, amelyekre egyébként is tébbnyire a véletlen vezeti ra, j6forman nem tud semmit.
Odavetett egy-két sornyi megjegyzés valamilyen, rendszerint egészen mas targytd munka-
ban, amely kortérsi megemlékezéseket tartalmaz: gyakran ez a féforras ; esetleg egy
irodalomtorténeti vonatkozassal kapesolatban taldl — ha ugyan taldl — a miiszaki
tudoménytorténetben sokszor jelentds szerepet jatszott egyéniségekre vonatkozélag
adatokat. Részletesebb életrajzrol, az életpéalya ismeretérdl jéforman szé6 sem lehet, —
ha csak az illet6é nyomtatasban is nem jelentetett meg valami olyan munkéat, amiért
a SzinnyEr-féle életrajzi lexikonba bekeriilt, bar ez szintén igen hisnyos. Es ilyen nehéz-
ségekkel nemcsak a miiszaki tudoméanytérténet kutatdje talalkozik lépten-nyomon —
mivel a mérndkok és foldmérdk ardanylag kis része adott ki nyomtatasban is megjelent
miiveket —, hanem gyakran a pedagogia, az orvostudomény, sét a kozigazgatas torténeti
kérdéseivel foglalkozék is. Ennek oka pedig féként az, hogy nem rendelkeziink elég
olyan életrajzi munkéval, amely a gyakorlati életben m(ksédstt, kulturalisan alkoté.
tevékenységet kifejtett egyénekre vonatkozédan kozol miikédési adatokat. Pedig ilyen
munkékra mfiivelddéstorténetiink minden kutatéjanak sokszor roppant nagy sziiksége
lenne. Nem hidnyoznak egyes részteriileteket, bizonyos hivatasi agakat felleld lexiko-
nok és bio-bibliografiak : egyhazi férfiakra, miivészekre, sét részben pedagoégusokra
vonatkozd, életrajzi és miikodési gylijteményes munkak vannak ugyan, de ezek sem
teljesek. Viszont nélkiildzzilk a mérnokokre, orvosokra, s6t a sokszor igen jelents
szerepet Jat{szott adminisztrativ hivatalnokok életére és miikddésére vonatkozo, gyfij-
teményes feldolgozdsokat. Pedig pl. csak az utébbiak életrajzi adatainak dsszegy(jtése
nélkiil a hivataltérténeti munkak megirasa nehezen képzelhets el ! Még olyan varosok
vezetd tisztviselSirdl is, mint amilyen Pest, a sok atfogéd toérténeti feldolgozas és részlet-
tanulmény utédn csak ardnylag késén jelent meg az elsd, életrajzi adatokat Osszefoglalé
tanulmany. (KovAcs Lajos : Pest sz. kir. vdros vezetdi (birdi és polgdrmesterei). 1687 —
1790. Bp. 1944, Szf8v. Haziny. 68 1)

A varosi mérnokok, taniték, orvosok, hivatalnokok életére vonatkozblag az
anyaggylijtés aranylag kénnyebb : a varosi levéltarak vagy a régebben megjelent mono-
grafikus feldolgozdsok tartalmaznak ilyeneket. De igen nehéz azokéra vonatkozdlag
— s a mérnokok, £5ldmérdk, térképészek jorészt ilyenek voltak—, akik egy-egy uradalom,
illetve tobb birtokos csalad egészen kiilonb6zé megyékben fekvd birtokain dolgoztak,
t6bb kiilonboz6 hatésagi szerv szolgdlataban allottak életiik folyaman, munkahelyiiket
slirtin, munkaado6jukat pedig tobbszoér valtoztattak ... Pedig nem vitds, hogy egy
tudoményag torténetérdl a tényeknek megfeleld, hii 6sszefoglalé munkét csak gy lehet
irni, ha legalabbis nagyjabél, helyesen ismerjiik az illetd teriileten miikédott emberek
egész életét és munkassagat, korillményeiket, helyzetiiket, minden vagy legalabbis leg-
t6bb fennmaradt alkot4dsukat. Enélkiil az illetd tudomanyag vagy egy korszakinak
megir6i okvetlen abba a hibaba esnek,hogya mar ismert — mert véletleniil részletesen
feldolgozott életrajzi — egyének teljesitményeivel szemben alabecsiilik a kevésbé
ismertekéit. Igy jellemszi pl. a XVIII. szdzad magyar kartografidjanak torténetét Kray
Pal, KovAcs Ferenc, KNEIDINGER Andras miivének hattérbeszoruldsa, mert életrajzuk
eddig feldolgozatlan maradt. A legut6bbi idében féként IrmEDI-MoLNAR Lészlo buzgél-
kodasa kovetkeztében a XVIII—XIX. szdzad magyar kartografusai életmiivének
feltdrasa nagy lendiiletet vett, s egy-egy csoport mérnok életrajzanak feldolgozisa meg-
jelenik, részben mar meg is jelent (igy IRMEDI-MOLNAR & temesi adminisztricié kereté-
ben miikédott, Fopor Ferenc a vizépitd, TéTa Andrasné a kamarai mérnokok munkas-
sagit tarta, ill. tarja fel), de ez még mindig az egésznek csak egy részlete.

A munkissig mellett még sok méas kérdés is fontos a tudomanytdrténet
kutat6ja szdmara : igy pl. az adott hivatasi csoport térsadalmi helyzete, megbecsiil-
tetésének foka (ami kiilonben erdsen visszahatott gyakran a munka mindségére is).
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Ehhez azonban sziikség van arra is, hogy ismerjiik : milyen tarsadalmi rétegbdl keriiltek
ki az illeté hivatasi csoport tagjai, milyen el6zetes képzettségen estek at, melyik tar-
sadalmi rétegbe illeszkedtek bele (Osszehazasodas, polgarjog, nemesség-adoméanyozas,
héztulajdon stb.). Nagy veszteség ebbél a szempontb6l a Budapesti Tudoményegyetem
régi anyakonyveinek elégése az Orszagos Levéltarban 1956-ban : a pesti ,,Institutum
Geometricum” (1782—1850) matrikuldi, amelyek 1275 magyar mérnok személyi adatait
(nevét, sziiletési helyét és idejét, vallasat, apja nevét és rendi allasat, tanulményai
idejét és eredményét s az oklevél-kiallitas idSpontjat) tartalmaztéak, megsemmisiiltek.
(Még szerencse, hogy ki van adva nyomtatasban a miiszaki egyetem okleveleinek jegy-
zéke, és hogy Fopor Ferenc is az Institutumroél irott munkajaban legaldbb a hallgaték
neveit és diplomajuk elnyerésének évét kozslte.) Olyan veszteség ez, amely csak némileg
lenne jévatehetd akkor, ha az orszag Osszes, budapesti és vidéki levéltaraiban, kényv-
taraiban vagy iskolaiban levd régi, kéziratos kozépiskolai anyakdnyvek feldolgozés ala
keriilnének, s a tanulékra vonatkozd sszes bejegyzések valamilyen forméban — sok-
szorositva vagy legalabb gépiratban — valamelyik budapesti konyv- vagy levéltarban
a kutatds szaméara elérhet8k lennének. (FrieprEIcH Endrének a piarista gimnédziumok,
S. SzaB6 Jozsefnek a debreceni ref. kollégium didkjairél készilt dsszeallitasai sajnos,
csupin a nevezetesebb emberekre terjednek ki: a miiszaki tudomanytérténetben pedig
sokszor éppen az elfeledett emberek adataira volna sziikség.) Egy ilyen munkalat persze
igen nagy apparatus megmozditasit kivinna meg, amire aligha lehetne személyzetet .
bedllitani, legfeljebb helyi, ambiciézus és lelkes fiatal pedagégusokbol, esetleg egyetemi
hallgat6kbol.

Mert ami az Institutum anyakényveire vonatkozik, az 411, sajnos, a tébbi egyetemi
karok matrikuldira is. Nemcsak a mérnokok, pedagégusok, orvosok, jogaszok adatai
sem lelheték fel tobbé, esak legfeljebb a kozépiskolak régi anyakonyveiben. Némi segit-
séget jelenthetnek a kutaté szdméra, ha tudja, legalabb megkozelitéleg, a kutatott
személy vagy személyek életkorat s feltehetd iskolajat, azok a nyomtatott iskolai ered-
ménytablazatok vagy értesit6k, amelyeket az Orszagos Széchényi Konyvtar a XVIII.
szdzad végétdl kezdbdden jelentds szammal ériz : de ezek legtébbnyire csupan a tanul-
méanyi eredményt mutatjak.

Ha teh4t a miiszaki tudomanytorténet vagy akar mas, személyi adatokat kivané
tudoménytodrténeti ag kutatdjanak, egyébként is igen aprolékos munkajat a kényvtaros
és a levéltaros, akikhez természetszertien fordul, meg kivanja konnyiteni, nem teheti
ezt masképpen, mint a kényv- és levéltarak, pontosabban a rokon témakdérokkel fog-
lalkozé konyvtarosok és levéltarosok szoros egylittmiikodése révén. Az Orszagos
Széchényi Konyvtar Térképtara a maga részérdl az Orszagos Levéltar Térképtaraval
ilyen irdnyban igyekszik a kolesénds segitség elvét megvaldsitani a kartografia-torténet
és a térképész mérnskokre vonatkozé adatok gyiijtésében, mely munkéaban az Orszagos
Széchényi Konyvtar Térképtara a bibliografiai adatok felkutatésat végzi. Ilyen bio-
bibliografiai munkat végzett az Orvostudomanyi Dokumentdciés Kozpont is orvos-
torténeti vonalon, de csak a nyomtatdsban elérheté konyv- és folyoiratpublikiciok
alapjan.

Ennek az adatgy(ijtési egyiittmiikddésnek a kivitelezése sokkal nehezebbnek
latszik, mint amilyen valéban. Nem kivan ugyanis egyebet, mint hogy a feldolgozé
munkéat végzd levéltaros a munkaja sordn ilyen adatokat tartalmazé 4llag pontos levél-
tari jelzetét rovid emlékeztetd széval ellatva feljegyezze: ez az dllomany aztan a kutaték
rendelkezésére all. Az egylittmiikodés mdasik résztvevdje, a konyvtaros ellendrizze a
szakirodalom alapjan, hogy publikilt vagy ismeretlen adatr6l van-e szé : a kutaténak
ily médon sok faradsagot és esetleges csalédast lehet megtakaritani. Kiilonosen az olyan
anyagra kellene nagy figyelmet forditani, mely életrajzi és miikodési tekintetben témeges
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adatokat tartalmaz. (Pl. az Orszagos Levéltar HelytartGtanacsi Epitési Igazgatésagi
anyag Qualifications-Tabelle-i.)

Természetesen ez a kényvtari és levéltari egytittmiikodés nem kell hogy az élet-
rajzi adatok dokumentdcidjara szoritkozzék. Itt van ugyan ra legégetébben szitkség —
fdleg a miiszaki tudomanytdrténet teriiletén —, de megvalésithaté mas terrénumokon

“is, pl. a kényv- és koényvtartorténet, irodalomtdrténet sth. terén is, hol azt munka-
kozosségek és egyes kutaték mar régebben gyakorlatban meg is valésitottak anélkiil,
hogy az alkalomszerfiségen feliil &alland6va és rendszeressé tenni kivantdk volna.

Ami ehhez sziikséges, az elsésorban a jéakarat és a kolcsonosség elvének tisz-
teletben tartasa.

Mert egy-egy hivatési ecsoport vagy tudomanyag torténete — sét ezen tulmenden
minden nagyobb tudoméanytorténeti téma feldolgozésa is — megkivinja sok életrajz
alapos ismeretét, amelyhez az anyagot egyetlen kutaté nem tudja osszegyiijteni. Mar-
pedig minden kényvtaros és levéltaros kozos torekvése : osszefoglalé munkik Altal
elébbre vinni a magyar toérténettudomanyt — kell hogy tudomanytérténetiink terén
is megval6suljon.

FALLENBUCHL ZoLTAN

A foldrajzi katalégus kérdéséhez. A tarsadalomtudomanyi kutatésok
egyik f6 irdnya bizonyos féldrajzi egység keretel kozdtt €16 (vagy régi) tarsadalom
torténete alakulasanak, fejlédésének feltarasa, kozgazdasagi, jogi stb. jelenségeinek,
viszonyainak vizsgalata. A tarsadalomtudoményi kutatds — bar méas sikon és anélkiil,
hogy vulgédris parhuzamokba bocsitkoznank — ugyancsak nem nélkiilozheti a ter-
mészettudomanyi kutatdsban elengedhetetlen mennyiségi és mindségi Osszehasonlito
moédszereket, méréseket, jollehet preciziés miiszerek nélkiil.

Az életszinvonal mérése, szintjének megallapitasa példaul ugyszélvan valamennyi
tarsadalomtudoményi diszciplindnak fontos téméja. A hivatalos és nem-hivatalos
szervek sokasdga (statisztikai hivatalok, kozgazdasagi kutaté intézetek, szakszervezetek
stb.) és a kutatok szézai foglalkoznak e kérdéssel. A vonatkozé kutatasok gyakorlati
megfigyelések, haztartasstatisztikil, 4ar- és bérelemzések mellett szakirodalmi forra-
sokon alapulnak. A szakirodalom ad valaszt pl. arra a kérdésre is, hogy kiilénbozd id6-
szakokban, kiilonbdz8 orszagokban hogyan mérik az életszinvonalat, mit vesznek figye-
lembe a mérésnél. A mindenkori felmérés eredményének mércéje pedig nyilvan nem
lehet mas, mint a sajit korabbi szinvonalnak a jelenlegivel torténé osszehasonlitésa,
mindezt egybevetve mas orszdgokéval. Ossze kell hasonlitani tehat kiilonb6zd orszagok
mérési metodikait és adatait.

A szakirodalomban azonban ezek a problémék — a valésighoz hasonléan —
nem jelentkeznek tiszta formdaban, egy-két jol koriilhatarolhaté témakorként (pl.
munkabér, fogyasztas), hanem kiilonféle témakordkben talalhaték fontos vonatkozdsai
{pl. népmozgalom, foglalkoztatottsag, adézas, a pénz vasarls ereje stb.). A tarsadalom-
tudoméanyi szakkdnyvtir anyaganak tartalmaznia kell a valaszok jorészét a felmeriil
kérdésekre (6sszehasonlité médszerek, osszehasonlithaté adatok). A konyvtar fsldrajzi
katalégus nélkiil mégoly jol szerkesztett decimalis vagy targyszavas katalégussal sem
képes ezekre a kérdésekre gyors, megbizhats tajékoztatdst nyujtani.

A féoldrajzi kataldgus szerepét a konyvtar katalogusrendszerében, az Gjabb magyar
szakirodalomban Csaropr Csaba kit@ind cikke térgyalja a Magyar Konyvszemle 1956.
4. szdmaban (324—332. 1.). Konklaziéjaval, hogy ti. ,,A megfelelden kidolgozott fold-
rajzi katalégus tehit nem segédkatalégus, hanem a konyvtar targyi katal6égus-rend-
szerének, targyi katalogushalézatanak szerves darabja. Nemcsak a szisztematikus szak-
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katalégus és a targyszokatalégus egészitik ki egymést, hanem hozzajuk tartozik har-
madikként a foldrajzi katalégus is” (331. 1.), maradéktalanul egyet lehet érteni, azzal a
kiegészitéssel, hogy kiilondsen a modern -anyagot gy(jtd tdrsadalomtudomdnyi kinyv-
tdraknak ez a katalégus nélkiilozhetetlen mind reference-munkajuk, mind pedig a kutatés
szempontjabol.

Véalasztott példédnkra visszatérve : a koényvtédrnak ,,az életszinvonal alakulisa
Ausztridban ... és még nébany orszagban” c. kutatdshoz kell segitséget nyujtania.
Tegyiik fel, hogy a megkeresett konyvtar decimélis szakkatalégussal (ha gy tetszik,
targyszavassal is) rendelkezik, és gondos szakozissal (targyszavazéssal) a foldrajzi
fogalmakat feltiintetik. Valasztélapok bdséges hasznélataval a szakon beliil az anyagot
féldrajzilag is tagoljak. )

Az életszinvonallal kapesolatos egyik elsé kérdés a nemzeti jovedelem. Fenti
feltételezés szerint a kutat6 a szakkatalégusban a kévetkezdképpen taldlja meg az
irodalmat :

339.32 nemzett jovedelem

339.32 altaldnos munkék (pl. Zur... Theorie des Nationaleinkommens)

339.32 (.) foldrajzi tagolédsban

339.32 (10) nemzetkozi érvényli munkak (pl. Les comptabilités nationales
dans le monde)

339.32 (41) (National Income. . .)

339.32 (436) (Osterrcichs Volkseinkommen . . .)

339.32 (85) (The Peruvian National Income. ..)

A nemzeti jovedelmen kiviil azonban tanulmanyozni kell még a munkabér, az
adoligy, a foglalkoztatottsig, a statisztika és nem utolsé sorban az altalanos életszin-
vonal szakokat is. Decimalis szimokban :

331.2; 336.2; 331.6; 31:338; 339.452

A kutaténak tehat legalabb ot szakszam alatt kell keresgélnie a két-hdrom.
orszagra vonatkozé anyagot. De el6fordulhat, hogy az egy orszdgra vonatkozé irodalmat
i{z szakszdm alatt is keresheti.

A leggondosabb szakozast is feltételezve, a kovetkezd hidnyossagok lehetéségei-
jelzd tablak (valasztolapok) mellett is elkeriili a figyelmét a keresett orszdgra vonatkozé
cédulak cgy része, vagy igen nehezen talalja csak meg ezeket. 2. Nem tudhatja, hogy
milyen, szaméara értékes irodalmat nem latott egyaltalan, mert nem volt elétte az adott
orszagra vonatkozé teljes anyag (pl. lehet, hogy éppen a 330.114 ,,gazdasagi novekedés’”
szak atnézése ad impulzust tovabbi kutatasokhoz). 3. Kiilondsen érvényesck a 2. pont.
alattiak abban az esetben, amikor az adott szakban a vizsgalt orszagra vonatkozé iro-
dalom szegényes.

Mindehhez még hozz4 kell szdmitani, hogy koriiltekintd szakozds mellett sem
varhat6, hogy foldrajzi katalégus hidnyaban a foldrajzi jelzetnek kell6 jelentdséget.
tulajdonitsanak. Foldrajzi katalogus létezése esetén viszont a szakozénak wugyanolyan
fontos feladata a foldrajzi kapesolat felderitése az adott miiben, mint a fétablazati jelzet
megallapitasa. A foldrajzi jelzet megallapitésa csak igy valhat tartalmi szakozdsi feladatid,
és igy valik a foldrajzi katalégus a katal6gusrendszeren beliil ,,6n4ll6 miifajja’’, mely
rendszerben valtozatlanul a szakkatalégus tolti be a ,,primus inter pares’” szerepet.
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Valasztott példank szerint hogyan boldogul a kutaté a foldrajzi katalégussal :
(436)

Awusztria

001.2 (436)

3KP5 (436)

31 (436)

331.2 (436)

332.6 (436)

333 (436)

338 (436) (fontos osszefoglalé jellegi munkak)
338.98 (436)

339.32 (436) (Osterreichs Volkseinkommen . . .)
382 (436)

A foldrajzi katalégusban valé kutatds elénye szembeszoké : konnyebb eligazodas,
kisebb hiba- és nagyobb megtalalisi lehet8ség, a teljes irodalom attekinthetdsége, a
hatarteriileti anyagok szdmbavétele.

A MTA Kozgazdasdgtudomanyi Intézete kényvtara, a decimalis katalégussal
egyidejiileg épitette ki foldrajzi katalégusat, igy kozel haroméves feldolgozas eredményei
a kovetkezé érdekes mennyiségi Osszehasonlitdsra adnak moédot a szak- és a foldrajzi
cédulakra vonatkozban. A szakcédulak 22 dobozt foglalnak el, a foldrajziak 11 dobozt.
(Az érdekesség kedvéért megjegyezziik, hogy a betlirendes katalégus 12 dobozban
tarol.) A szakeédula: foldrajzi cédula mennyiségének 2 :1 arinyabdél nem akarunk
semmiféle elhamarkodott kovetkeztetést levonni. A fsldrajzi ,,szemlélet” kdvetkezté-
ben a szakkatal6gusban, ahol méd kinalkozott, érvényesitettitk a foldrajzi tagolast,
a foldrajzi katalégusban viszont igyekeztiink kdvetkezetesen alkalmazni a decimalis
rendszert. Tapasztalataink szerint a szakkatalogus lehetd legrészletesebb foldrajzi
tagoldsa sem teszi sziikségtelenné a foldrajzi katalégust. Ez cl8bbinek is megvan a 16t-
jogosultsaga, kiilondsen a nagy osszefoglalé szakokn4l, mint amilyenek a 338 ; 333;
332; 338.4; 382 stb.

A foldrajzi katalogus szerkesztése — a szakkatalégushoz hasonléan — nem
problémamentes feladat. Mindenck el6tt : milyen ismérvek szerint, mikor indokolt
foldrajzi jelzet megallapitdsa? Erre &ltalanosan hasznalhaté mérce nincs. A kényvtar
sziikebb gyijtékore, sajatos profilja, hasznalsinak érdeklédési kore, a konyvtar kutatési
tapasztalata dontheti csak el, hogy mikor tiintet fel foldrajzi jelzetet. Lehetéleg azon-
ban minden clyan esetben tiintessiik fel, amikor megitélésiink szerint a kutatdsnak
bizonyos foldrajzi tampontot nytjthat. Inkabb t6bb, mint kevesebb foldrajzi jelzettel
operaljunk, ebbdl csak elény szArmazhat. Ha szamos szakjelzetet kap egy adott mii,
¢és a benne taldlhaté foldrajzi fogalom, kapcsolat nem domindns, vagy csak bizonyos
szakok tekintetében nyujt tdmpontot, csak egy-két szakjelzet mellett helyes jelolni
foldrajzit is, de lehetdleg a miire legjellemz8bb szakjelzetek mellé. Ha vélasztani kell,
mert tobb ilyen is akad, Ggy valamelyik Osszefoglalé jellegli szakszamhoz (338;331).
Ennek az az eldnye, hogy a kutat6, ha az 6t érdekld sziikebb szakteriileten nem is talal
irodalmat, de a fldrajzi kataléguisban talal az 4tfogd jellegli szakokban egy-egy olyan
munkét, amelynek részletei esetleg scgitséget jelentenek sziikebb szakteriiletén is.
Egy masik kérdés : ha tobb foldrajzi vonatkozés is talalhaté egy miiben (és tobb szak-
jelzetet is kell adni), meddig menjlink el? Tételezziik fel, hogy egy adott mi feltarasihoz
6 szakjelzet és ugyanannyi foldrajzi jelzet sziitkséges. Véleményiink szerint ilyen eset-
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ben — lehetdleg — atfogd foldrajzi jelzetek hasznélata helyes, mint amilyenek pl. (4—15) ;
(5—012); (47—62); (73—62). A foldrajzi fogalmakat igyekezni kell tehat dsszevontan
kifejezni. Az ut6bbi kettdt illetden (szocialista orszdgok ; tékés orszagok), bar formailag
f6ldrajzi jelzetek, tartalmilag mégsem tekinthetdk tisztan foldrajzi jellegieknek, mivel
inkabb politikai 4llam-csoportosulast fejeznek ki. A logikai indokolatlansag ellenére
alkalmazasuk helyes, mivel névelik a foldrajzi katalégusban térténé keresés eredményes-
ségét. Megjegyezziik, hogy a ,,gazdasigilag elmaradott terliletek” — 330.144.25 —
szakjelzete hasonlé meggondolasok alapjan szerepelhetne valamilyen formaban aféldrajzi
katalégusban is,—pl. (1—17) — hiszen teriletileg nem egyiivé tartozd, de politikai-
gazdasagi felépitésben hasonlé allamok, teriiletek keriilnek e fogalom ali. Mivel azon-
ban a szakkatalégusban amdgyis dsszekeriil az anyag, csak a reference-munka soran
kell iigyelni arra, hogy az Azsia vagy Dél-Amerika irant érdekl6dd olvasénak a foldrajzi
katalégus mellett felhivjak figyelmét a 330.144.25 jelzetre is.

Az eddig kifejtettek hatvanyozottan allnak a folydiratok feldolgozasara és dltald-
ban a bibliografiai és a dokumentaciés gyakorlatra. Elég utalni a nagy tdrsadalom-
tudoményi bibliografiak foldrajzi tagolasara és foldrajzi mutatéira.

A foldrajzi katalégus munkattbbletet jelent a feldolgozé munkaban (a foldrajzi
fogalom meghatarozasa, tovabbi cédulak kijelolése és beosztasa), de ez a munkatdbblet
boségesen megtériil azzal a kitlinden hasznalhaté munkaeszkézzel, amihez az ilyen
katalégus kiépitésével a konyvtar hozzajut.

Roézsa Gyorey

A Nemzetkozi Szabvanyiigyi Szervezet ,,Dokumenticié’ Miiszaki Bizott-
saganak VII. teljes iilése. (Organisation Internationale de Normalisation Comité
Technique 46. Documentation.) 1958. szeptember 15—17. kozott tartotta iilését
Hagaban az ISO/TC 46, amelynek titkarsagi teend8it a Holland Szabvanyositdsi F6-
bizottsag (Hoofdcommissie voor de Normalisatie in Nederland) latja el. A konyvtari
6s dokumentéciés targyd nemzetkozi szabvanyajanlasok kidolgozasaval foglalkozd
bizottsdg a Nemzetkozi Szabvéinytligyi Szervezet (ISO) egyik legrégebben miiksdé
szerve. Munkajaban szdmos orszdg szabvanyligyi intézménye vesz részt az alap-
okmény hatérozatainak megfeleléen aktiv tagként vagy megfigyeléként. A TC[46-nak
jelenleg 21 aktiv és 12 megfigyel tagja van. Magyarorszagot az ISO/TC 46-ban a Magyar
Szabvanyiigyi Hivatal képviseli, és aktiv tagként vesz részt annak munkijaban.
Az eddigi gyakorlat szerint a Titkarsag &ltalabankét évenként hivia Ossze a teljes iilést,
amely nemcsak beszamolé a végzett munkarél, hanem egyben munkabizottsagi iilés
is, ahol a kilénb6z6 témakhoz beérkezd hozzaszélasokat, javaslatokat egyeztetik, az
ajanlastervezetek szévegét jovahagyjak, és megtargyaljak a bizottsag munkatervét.
Az 1958-ban megtartott teljes iilésen a Magyar Szabvanyligyi Hivatal képviseletében
dr. Drzstnvyr Béla, a kényvtari és dokumentéaciés szabvanyositassal foglalkozé magyar
szakbizotisag tagja, az Orszagos Széchényi Konyvtar f6osztélyvezetdje mint a delegaciéd
vezet§je és dr. Barra Gabor, a Magyar Szabvanyiligyi Hivatal feldad6ja vett részt.
A VIL teljes 1ilés anyaganak el8készitésében a magyar alldspont kialakitdsiban jelentés
munkat végzett a magyar szakbizottsag dr. LAzAr Péternek, a bizottsig elnokének veze-
tésével.

Az iilést szeptember 15-én a Holland Szabvanyligyi Fébizottsdg nevében Ir.
BrUKERS nyitotta meg. A teljes iilés eln6kévé dr. VoorHOEVE-t, a holland delegéci6
elnokét valasztottak meg. Az ISO/TC 46 tagjai koziil képviseltették magukat Anglia,
Ausztria, Belgium, Franciaorszdg, Hollandia, Lengyelorszag, Magyarorszag, Német-
orszag, Norvégia, Romdania és megfigyeléként részt vett India képvisel8je.
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Jelen voltak még a Nemzetkozi Dokumentéciés Szovetség (FID), a Konyvtéros
Egyesiiletek Nemzetkozi Szovetsége (IFLA) és az ISO fdtitkarsaganak képviseldi is.
A megjelent delegatusok szama 37 f6 volt.

A teljes iilés mindenekeldtt meghallgatta a titkdrsag jelentését a Stuttgartban,
1956=ban tartott VI. teljes iilés hatarozatainak végrehajtasar6l, majd az SC 1 , Mikro-
film” albizottsag titkArsaginak jelentését az 1958 juniusiban, Parizsban megtartott
iilésr6l. Ez utébbival kapcsolatban hatérozatot hoztak a résztvevd tagoknak az al-
bizottsdg munkajaban valé fokozottabb kozremiikddésérol.

A VII. teljes iilés napirendje a kovetkezd volt :

1. Bibliografiai hivatkozasok.

. Kivonatok és szerzéi 6sszefoglalasok.
. Transzliteracio.
. Folyotiratcikkek alaki kovetelményei.

5. Konyvek kiils6 és belsd elrendezése.

A napirend egyes pontjainak részletes megtargyalasdra harom munkabizottsagot
hoztak létre, amelyek koziil az elsé a bibliografiai hivatkozasokkal, a méasodik a szerzéi
dsszefoglalasokkal és kivonatokkal, a folyéiratcikkek alaki ko vetelményeivel és a konyvek
kiils6 és belsd elrendezésének kérdésével, a harmadik bizottsag a transzliteraciéval fog-
lalkozott. A magyar deleghci6é csak s mésodik munkabizottsigban vett részt. A transz-
literéici6val kapesolatos kérdések ugyanis a gordg, arab és héber szovegek atirdsa koriil
forogtak, amelyek a magyar konyvtari, illetve dokumentéciés gyakorlatban nem tal
jelent8sek. (Egyébként is ennek a bizottsignak a targyalasai csak elvi kérdésekre szorit-
koztak, mert a teljes iilésen résztvevd delegaciok egyike sem rendelkezett e nyelvekben
kellé tajékozottsaggal biré szakértékkel.) A magyar delegicié részvétele az elsd munka-
bizottsdgban azért nem volt feltétleniil sziikséges, mert a megnyité ilésen médja volt
a delegiciénak az idevonatkozé javaslattal kapesolatban elvi és gyakorlati kivansagait
ismertetni :

A bibliogrdfiar hivatkozdsokra vonatkoz6 ajanlastervezet targyalasa tobb G
javaslatot vetett fel. Jellemz8 a bizottsag tagjainak aktivitasara, hogy az angol és
norvég kiildsttség tobb mint 30 lap terjedelmfi, igen értékes és helyes gondolatokat
tartalmazé moédosité javaslatot nyuajtott be, amelyet a Titkarsag id8ben eljuttatott az
Osszes érdekelteknek. E javaslatok azt céloztak, hogy a teljes és roviditett hivatkozasokra
vonatkozé szabalyok egy nemzetkdzi szabvAnyajanlasban keriiljenek kiadésra, szemben
a Titkadrsag altal korabban elkészitett javaslatokkal, amelyek a teljes és roviditett
hivatkozasok szabalyait kiilon-kiilon ajénlasokban kivanja kozreadni. A magyar dele-
gicibnak az volt az 4lldspontja, hogy elfogadja a Titkdrsag mar korabban elkészitett.
javaslatat, mert annak tartalméval egyetért ; alaki és célszerfiségi szempontbél azonban
helyesebbnek litta volna, az angol és norvég javaslatoknak megfelelden, ha a teljes
és roviditett hivatkozAsra vonatkozs eldirdsok egyesithet6lk lettek volna. A magyar
delegécié hivatkozott a vonatkozé magyar szabvanyra (MSZ 3497 Bibliogrdfiai hi-
vatkozds), amely az angol és mnorvég javaslathoz hasonléan egy szabvényban parhu-
zamosan kozli a teljes és roviditett hivatkozas elbirdsait és a vonatkozé példakat.
A titkarsag silyt helyezett arra, hogy a bibliografiai hivatkozasok els része, amely mar
megjelent, elfogadasra keriiljon, viszont hozzajarult ahhoz, hogy a most targyals alatt
4116 mésodik rész az elsd rész végleges és teljes szovegét is tartalmazza. Ezt a kdzvetitd
megoldést & magyar delegécié is elfogadta, mert helyesnek talalta a TitkArségnak azt
az 4lldspontjat, hogy a méar elkésziilt ajinlastervezet teljes dtalakitbsa miatt a nemzetkozi
szabvanyajénlds megjelenése ne huzédjék el.

A szerz6i bsszefoglaldsok és tartalmi kivonatokra vonatkozé javaslatnil az irdsban
is beadott magyar hozzész6l4sbél a leglényegesebb kivanalmak bekeriilnek a teljes {ilés:
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Altal elfogadott szovegbe, amelyet hozzaszolas céljabél az ISO fétitkarsaga szét fog
killdeni & tagorszagoknak. A szerzdi Osszefoglalasok elhelyezésével kapcsolatban a.
magyar — és nagyjabél hasonléan a romén bizottsdg is — azt javasolta, hogy ha a cikk
eredeti nyelvén késziilt szerzdi Osszefoglalas a cikk elejére keriil, akkor az idegen nyelvii,
akar a szerzdi osszefoglalasbol, akar onalléan késziilt kivonat a cikk végére, s6t esetleg
ugyanannak a folyGiratszamnak mas helyére is keriilhessen. (Példaul: az egy-egy
foly6iratszamhoz tartoz6 valamennyi kivonat a folyéiratszam elején vagy végén is
elhelyezhetS legyen.) A kérdés formai megoldassal, de magyar szempontbél is meg-
felelden intéz8dott el azzal a megallapitassal, hogy ez az elbiras a folyéiratok kiilalakjara.
vonatkozé nemzetkdzi szabvanyajanlisba tartoznék, amely viszont nem koti meg az
idegen nyelvii kivonat elhelyezésének helyét.

A javaslatban szerepld objektiv sz6 értelmezése koriil lényegében stilaris vita.
alakult ki: a végleges fogalmazasban ennek a szénak csak azt az értelmet tulajdoni-
tottak, hogy a szerzdi dsszefoglalasnak teljesnek, tehat a cikk minden részére kiterjedd--
nek kell lennie. Végiil a javaslat elején 16v6 definiciot — kiilondsen a szerzéi kivonatok--
kal kapcsolatban — precizebben fogalmaztak meg, hangsilyozva benne azt, hogy annak.
szbvege vagy a szerz6t6l szdrmazzék, vagy legalabb a szerzd hozzajarulasaval késziiljon.

A jolydiraicikkek alaki kovetelményeire vonatkozé memzetkdzi szabvanyajanlas
javaslataval a Titkarsig 1953 ota foglalkozik. A jelenlegi dokumentum szdévegezését
az 1956-ban Stuttgartban megtartott VI. teljes iilés targyalta, amelyen a VII. teljes:
iilés — a beérkezett észrevételek alapjan — néhany médositast eszkozolt. A magyar-
delegéci6 igen aktivan vett részt az ajAnlastervezet szovegezésében, és az elbterjesztett
moédosité javaslatok vitajaban. A javaslatok kozill azt az angol inditvanyt, hogy a-
cikk cime mindig teljes alakjaban szerepeljen, nem fogadta el a bizottsig, hanem —
némileg médositva a magyar inditvanyt — gy hatarozott, hogy az éléfejek kivételé-:
vel mindenhol a teljes cimet kell kozolni. Magyar javaslatra tartotta fenn a munka--
bizottsag, majd a teljes iilés is a cikk elején a szakjelzet feltiintetését ajanlé intézkedést
azzal, hogy az nem sziikségképpen csak az ETO lehet, hanem mas elterjedt szakrend--
szerek is alkalmazhaték. Megéallapodés tortént (bar ez mint magatél értet6dd, nem.
keriilt be a szévegbe), hogy az ismétld6dS bibliografiai hivatkozésoknal hasznalt rovidi-
tések nemecsak latinul, hanem a cikk nyelvén is 4llhatnak. A cikkben hasznalt kiilon-
leges roviditések tekintetében megoszlottak a vélemények, és igy a végleges fogalmazés'
szerint a kiilonleges rovidités elsé emlitésekor csak annak teljes feloldasat kivanjik,
de nem frjak el8, hogy a roviditett (vagy a feloldott) forma keriiljon-e zaréjelbe. A teljes
iilésen a legnagyobb elbrehalad4st ebben a javaslatban sikeriilt elérni. A hatérozat
szerint a titkdrsag az ajanlistervezetet az ISO tandcsa elé fogja terjeszteni, és azoknak
a bizottsdgoknak szavazatit — koztiik a magyarét is —, amelyek mar el6z6leg is pozitivan
foglaltak allast a javaslat mellett, véglegesnek tekintik. Remény van tehat arra, hogy
ez a magyar szempontbél is igen fontos javaslat rovid idén beliil jé6vahagyasra keriil.

A vonatkozé magyar szabvany (MSZ 3405 Folydiratok fedélapja, belss elrendezése),.
ha nem is olyan részletesen szabalyozza a folyéiratcikkekkel kapesolatos elGirdsokat, 16-
nyegileg azonos a nemzetkozi szabvanyajanlas tervezetével. Kivanatos volna, hogy a
tudoményos és tudomdnyos jellegli ismeretterjesztd folyGiratok szerkesztfi, szerzdi a-
szabvany el8irdsait ismerjék, és lapjaink szerkesztésében azokat figyelembe vegyék,
mert ezzel jelentésen megkdnnyithetik az egyes cikkek konyvtéri és dokumentéciés
célokat, szolgalé feldolgozasat és kiilfldi hasznilatat.

A konyvek kiilsé és belsd elrendezésére két javaslatot terjesztettek be. Az elsét az.
indiai bizottsag készitette, mégpedig egy Indidban mér régebben elfogadott ideiglenes-
szabvany alapjan, amely a koényvek tin. bevezetd lapjaira vonatkozott. A mésodikat.
a belga bizottsag készitette. Ezek a javaslatok foglalkoznak a tudomanyos kiadvényok
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Osszes szabélyozhaté részleteivel, amelyek az altalanos elSirdsokra, a cimek elhelye-
-zésére, a tordelésre, a kotésre stb. vonatkoznak. Ennek a két ajanlastervezetnek a tar-
-gyalasdra a munkabizottsag rendelkezésére 4ll6 utolsé targyalasi nap végén keriilhetett
csak sor. A magyar delegici6é azt javasolta, mar csak az id6 révidsége miatt is, hogy
a belga és a hindu javaslat egyesittessék, ill. a targyalas alapja a teljesebb belga javaslat
legyen, tovabbd hogy a targyalds ezuttal csak a javaslat alapelveire és beosztésara
vonatkozzék. A munkabizottsag e javaslat alapjan elhatérozta, hogy a belga doku-
mentum alapjan megtargyalja a legfontosabb elvi kérdéseket (beleértve az angol
delegacié kivansigara az angol és francia szakkifejezések egyeztetését), tovabba
hogy =@ hindu javaslatot a végleges ajanlastervezet kidolgozédsakor figyelembe
fogjak venmi. A végleges tervezet kidolgozésaval a munkabizottsig a belga
delegéciét bizta meg. Krdekes vita alakult ki egy terminolégiai kérdés koriil is.
A lengyel delegéci6 felvetette, hogy mit kell pontosan a ,lap”, ill. ,oldal” kifejezé-
sen érteni (feuille—page). A magyar delegacié emlékeztetett arra, hogy e szavak
koriil a megfelelé magyar szabvanyok készitésekor is hosszas vita folyt, amelyhez mas
szakmabeliek, pl. nyomdaszok is hozzaszéltak. A jelen esetben sem lehet csak konyv-
tarosok kozott eldonteni a kérdést. A munkabizottsag tgy dontdtt, hogy a végleges
fogalmazas el6tt ebben a kérdésben méas szakemberek véleményét is meghallgatjak.

A konyvek kiilsé és belsd elrendezésére vonatkozé nemzetkdzi szabvanyositasi
munka igen kozelrdl érinti valamennyi orszag tudomanyos és szakirodalmi kényvkiadasat.
Ma mar rendkiviil nagy fontossagot tulajdonitanak annak, hogy a konyv kiilonbozé
részei — mint pl. a cimlap, impresszum, kolofon, mutaté stb. — egységes elvek szerint
keriiljenek osszedllitasra. A viligon mind tobb és tobb orszag foglalja szabvanyba a
. konyvek szerkesztésére vonatkozd szabalyokat, és nagy sulyt helyez azok betartasara.
E tekintetben élen jarnak a szocialista orszagok, ahol mar régéta szabvanyokban rog-
zitették legalabb a cimlapra és kolofonra vonatkozé elbirdsokat. Magyarorszidgon is
mar 1952 éta szabvany irja el8 a konyvek kiilsd és belsd elrendezésének szabalyait (MSZ
3402 Konyvek cimlapja, belsé elrendezése és kolofonja).

A szakbizottsdgok jelentése a szeptember 17-én megtartott teljes tlés elé keriilt,
amelyen a fentieknek megfelelen elfogadtak a munkabizottsagok elndkeinek javaslatat, és
megfogalmaztak a hatdrozatokat. A zaréiilésen tette sz6va a francia és a magyar dele-
ghci6, hogy nem keriilt targyalasra a jfolydiratok cimeinek réviditésére vonatkozé ISO
ajanlashoz tett kiegészitd javaslat (Noms générigues de périodiques), amellyel a bizottsdg
tagjai mar sokat foglalkoztak. Az elékészité targyalasok eléggé elbrehaladtak ahhoz,
hogy e téren tovabbi eredményeket lehessen elérni. A teljes {ilés hatdrozata alapjan
a francia bizottsag tjabb dokumentumot fog késziteni, miutan a kérdésben mas delegicidk
szakértéként elismert tagjaival eszmecserét folytatott.

A holland titkdrsag részérdl a delegacidk legelézékenyebb fogadtatisban része-
stiltek. Az iilés szinhelye az egykori kiralyi palota, jelenleg Institute of Social Studies
egyik legszebb helyisége, az 1in. indiai terem volt. A magyar delegicié is minden segit-
séget megkapott munkéjihoz.

Barta GABOR

Gottweig és Vorau magyar vonatkozast kéziratai. 1958 jualiusiban
tobb  napot toltéttem Géttweig és Vorau konyvtaraiban. Mindkét kolostor
a kozépkorban magyar kapesolatokat apolt : Gottweig Zalavarral allott kapesolatban,
mig Vorau Sopronnal. Gottweighen az 1860-as évek végén és 1881-ben jart mar magyar
kutaté (Rémer Fléris Ferenc: Konyotdri bivdrlaiaim Altenburgban és Gotiweigben.
Msgy. Konyvszle. 1881. 99—116. 1., valamint Barrarus Istvan Jelentése felséauszirioi
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kolostoroknak Magyarorszdgot illetd kéziratairdl és nyomiatvdnyairél a Magyar Akadémichoz.
Ertekezések a Magyar Tudomédnyos Akadémia Nyelv- és Széptudomanyi Oszt. Koré-
bé8l. Pest 1870. XI. 1—46. 1.), Vorau hires kényvtara azonban csak prospektusokbél és
_utleirdsokbdl volt korabban ismert.

Leirdsom soran Gottweig és Zalavar kapcsolataira nem térek ki, mert arrél ROMER
Fléris font idézett tanulménya részletesen beszamol. Kozlésemben csak azokat a kéz-
iratokat sorolom el, melyek a két idézett jegyzékben nem szerepelnek, vagy leirdsuk
kiegészitésre szorul. (A jelzetek kettds szamrendjében ez idé szerint a mésodik
érvényes : ezek rendjében sorakoznak a kéziratok.)

539/669 In secundam secundae Angelicy Doctoris Commentarius traditus a Patre Petro
Pazmax . . . Septima die Novemb. 1603. Exceptus est a Georgio Farsio O. S. B.

540/570 Commentarius in tertiam partem D : Thoma Ecclesiae Sanctae Doctoris. Traditus
a Patre Petro Pazmax . . . 4 die Novembris post Christum natum 1605. Exceptus
a F: Georgio FawLsio.

602/620 Miscellanea historico-pdlitica, imprimis Hungariae de annis 1606—1613. Non
nulla quoque 1522 ot 1717.

Fontosabbak :
Lasos kiraly levele (autograf alairassal) 1522-bdl MAr1a kiralynshoz ; ForcAch
Zsigmond és Déczy Andras levele (1604) ; Booskay Istvan 1606. dec. 13-4n
kelt levele ; MATYAs levelei 1606-bél; Pro Camerac Aulicae Cancellaria Sacr.
" Regiae Maftis 1609. (Nyomtatvany MATvAs sajatkezli alairséval és a kirdlyi
pecséttel).
[Ezt a miivet BarTavus idézett dolgozata 19. lapjan a részletes tartalmi ismer-
tetés nélkiil kozli.] .
742[728 Torténeti irdsok. :
Fcl. 85—90 Annales Ladislai regis (1457) (Vide Boxrint fol. 492).

‘8317927 Collectaneum
Fol. 403-—-435. ,,Index Scriptorum in PARVA BIBLIOTHECA HUNGARIAE
contentorum”’.

834/930-931 Deductio de metis Hungariae. Scripsit 1754 Nov. 12.ScHEIB (Hofbiblio-
thekar). [Barrarusnal :. m. 23. 1. kozlése nem teljes].

608/985 Register iiber das Konigreich Ungarn durch Tiirkey bis nach Constantinopel. —
Inventiert durch Georg HassenBarr von Hasenburg. Anno 1676.
(Varosjegyzék torténeti megjegyzésekkel).

446/555 M. T. Ciceronis major (CORVINA)

XV. szazadi pergamen kézirat, 95 fcl., 8°. Humanista iras, rendkiviil gondos
munka. Az els6 oldal keret-illusztraciéja alsé részébdl a hollés cimert csak a
mult szdzadban vakarhattdk ki, mert WERL Vince 1843-ban késziilt kéziratos
katalogusa szerint még ott szerepel. A 10. foliénal XIX. szazadi irassal cédula.
talalhaté :

XV.

Ciceronis
Cato major, Lalius [!],
Paradoxa
stammt aus der
Bibliothek des
Matthius Corvinus
Tartalma :

fol. 1. M. T. CiceEronis de Senectute seu Cato major ad Atticum f{eliciter incipit.
fol. 33. Laelius aut de amicitia. ‘
fol. 64. M. T. Ciceronis Paradoxa ad Brutum.
fol. 86. Somnium Scipionis e. V1. de Rep. Excertum. .

Mellékletként kozlom a kédex elsd lapjat, valamint egyik inicidléjat. [Megjegy-
zendd, hogy a kédexrdl tesz mar emlitést BarTavus is (7. m. 18. 1) és ROMER is (¢. m.
104. 1.) egy-egy megjegyzés vagy egészen rovid attekintés forméjaban.] .

1 Vorau kozépkori magyarorszagi — soproni — kapcsolataira vonatkozik,

arrél legjobban Hizr Jend Sopron kizépkori egyhdztorténete (Sopron, 1939) c. miivehdl
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tajékozoédhatunk. A stéjerorszagi voraui prépostsig és a soproni papi céh 1458-ban
confoederatio-ra lépett. Ennek eredményeként arrél is tudunk., hegy az egyik
soproni oltarigazgat6 : NEFr Janos, 1465-ben Vorauban tartézkodott.

Csak harom kéziratrél szamolhatok be, melyeknek magyarorszigi vonatkozésa
kétségtelen :

Nr. 35. [Collectio epistolarum] quarum plurimae sunt Aeneae Stlvii [Piccolomini].

XV. szazadi papirkédex (vizjegyvei : Briquet 2449 és 2469), 1—253 fol., 22X 15 cm,
Possessor Vorau 1462.

A gylijtemény 122. és 123. sorszima alatt taldlhaté Huxvap: Janos és AeNEas
SiLvivus levélvaltasa (fol. 174—178).

,,Epistola querimonialis a Gubernatcre Johanne de hunyad et proceribus hunga-
riae ad papam (Eugenium IV.) contra ... (regem Fridericum) ... ... Datum in oppido
feldwar die 17a octobris Anno etec. XLVI.”

Nr. 59. Velus testamenium (Biblia).

X11I. szazad masodik fele, 2 hasabos, 1 —304 fol., 18 x 12,5 cm.

Elsé lap aljan bejegyzsés (XV. szazadi) : ,,Martini de Czepregh Canonici Jauri-
ensis”’.

Nr. 354. (Colligatum).

Fol. 1—12 Paurus (DE Huncarta) : Summa de poenilentia.

XIII. szazad masodik fele. 22x 15 cm.

,,Incipit summa magistri Pauli predicatoris sancti Nycolai de penitentia ...”

Més kéziratban magyar vonatkozast nem talaltam. Fontos lenne még a kényvtar

- allomanyaba tartozé 200 dSsnyomtatvany megtekintése is, de ez id6 szerint nyilvan-
tartds hianyaban erre méd nem kinalkozik. :
FaLvy ZourAn

Emlékezés Szabé Ervinre halalanak 40. éviorduléja alkalmabél. Szasé
Ervint 40 esztendbvel ezel6tt sok ezer ember kisérte utolsé tutjara a Farkasréti
temetSbe, s a tomegben csak egy kis csoportot alkottak hivatdsbeli munkatérsai,
a konyvtarosok. A gydsz messze tulterjedt a temetd falain, gyarszirénik hangjéval,
mésutt a percekre leallitott gépek mellett néma csenddel buestztak harcostarsai és
baratai, a magyar munkasok, orszig- és vilagszerte fajlaltak elvesztését a forradalmi
szocialistak ezrei.

SzaB6 Ervin nevét ma mindenki ismeri hazdnkban, aki régebben vagy napjaink-
ban megismerkedett a szocializmussal, kapcsolatba keriilt a kommunista parttal. A
magyar konyvtérosok, kiknek lehet8ségiik van SzaBé Ervin munkéssigit és egyéniségét
kozelrél, minden oldalarél megismerni, arra torekszenek, hogy olvaséik szézezrei, a
magyar dolgozék kéziil azokkal is megismertessék, akik még nem tudjak a megfeleld
ismereteket tarsitani SzaB6 Ervin sokat emlegetett nevéhez. Nem kevesen vannak
ilyenek. Feladatdanak érzi ezt a munkat elsdsorban a nevét viseld Févarosi Szabé Ervin
Konyvtar és a magyar konyvtarosok Szab6 Ervin Koére. Taniténk szellemében szerény,
kdnyvtarosi munkat szeretnénk vallalni : segiteni a politikusokat, torténészeket, szocio-
logusokat Szas6é Ervin munkassaginak felkutatdsiban, mfivei kiaddsanak elékészitésé-
ben. Szorgalmazni, hogy a magyar munkasok, parasztok és haladé gondolkodést értelmi-
ségiek minél helyesebben tudjik elhelyezni Szaé Ervin alakjit a magyar munkas-
mozgalom, tudomény és miivelGdéspolitika torténetében.

1957-ben sziiletésének 80. évforduléja alkalmival kezdeményeztiink iinnep-
ségeket, 1958-ban pedig halélanak 40. évforduléjara emlékeztiink. A szeptember 30-4n
rendezett megemlékezés elsé eseménye délel6tt volt a Farkasréti temetOben, Szasd
‘Ervin sirjdnak megkoszortizésa a Magyar Szocialista Munkéspart Budapesti Bizottsiga
rendezésében. Forpes Lészlé beliigyminiszterhelyettes, a Kozponti Vezetlség tagja
mondott révid beszédet. Azt a gondolatot emelte ki, hogy ,,Szab6 Ervin egy személy-
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ben volt tudés és harcos agitator. Egyéniségében a tudés és az agitdtor tulajdonsagai
otvozddtek. Eletutjat kora ifjusagatél kezdve egészen halalaig a magyar dolgozé nép
felemelkedéséért vivott harc jellemezte.” ,,Bar a part vezetd szerepét és a tomegek.
forradalmi jelentdségét illetSen voltak stlyos tévedései is, mind elméleti, mind gyakorlati
munkéssdga hasznos volt az egész nemzetkdzi munkdsmozgalom szdméra.” A beszéd
utdn koszorut helyezett el a siron az MSzMP Koézponti Vezetdsége, a budapesti és tobb-
keriileti partbizottsag, a SzOT, a Nétancs, a Miivelddésiigyi Minisztérium és a Févarosi
Tanacs kiildottsége. Ezutdn a Szabé Ervin Kor és a budapesti tudomanyos kényvtirak
koszori kovetkeztek, végiil tobb gyar kiildottsége is koszortt helyezett el.

Délutan a Varoshaza disztermében volt innepség a Szabdé Ervin Konyvtar ren-
dezésében. Szakasrrs Arpad, az Ujsagirészovetség elnoke Szabs Ervin, az ember, HaAsz.
Arpad egyetemi tanar, rektor Szabs Ervin, a tudds és KSaarmr Béla Kossuth-dijas egye-
temi tanar Szabd Ervin, a kényvtdros cimmel mondta el megemlékezését. Az évforduls-
rél nagyobb cikkekben megemlékeztek a napilapok és egy eléadédssal a radié is.

A konyvtarosok kis csoportja, mely negyven évvel ezelétt néhdny ezer emberrel
osztotta meg gyaszit SzaBo Ervin sirjanal és az orszagban, most magyar hazafiak milli6i-
val emlékezett mesterére. Szeretné ezt az emlékezést — évfordulékon kiviil is — SzaBé
Ervin egyéniségének és munkassiginak altalinos ismerctévé, szeretetévé és tiszteletévé
szélesiteni.

—p

Keleti klasszikusok kiaddsa. 25 nagy francia, olasz, német, spanyol,
svajci, angol és amerikai kiadé képviseléi gyfiltek. ossze 1958 szeptemberének végén
Parizsban az Uxgesco székhazdban annak megtirgyalasira, hogy a Kelet és Nyugat
kozotti kulturdlis kapesolatok jokozdsa elnevezésti nagy UnEsco program keretében miként
lehetne a keleti klasszikus miiveket az eurdpai olvasékdzonséggel jobban megismertetni.
A jelenlegi népszerli és olecs6 gyfijteményes kiadasok ugyanis igen kevés klasszikus
keleti szerz6 miivét kozlik, és ezért 4] forditasokra vagy mér elkésziilt, de til draga
kiadasok olesé formaju kibocesatésara lenne sziikség. Az Unesco felkérte az illetékes
nemzetkozi szervezetek orientalistdit, hogy valogassdk ki a népszerii kiaddsok szem-
pontjabdl széba johetd és leforditandé keleti klasszikus irodalmi alkotésokat. Némely
esetben az is elegendé lesz, ha gy{ijteményes sorozatokban egy-egy részt foglal el a
keleti irodalom, vagy antolégidkat jelentetnek meg. Mindehhez az UnEsco anyagi segit-
ségére és kozvetité munkéjira lesz sziikség.

G. I.

A nemzetkézi hirforgalom megkénnyitése. 1958 oktéberében a Nemzetkozi
Tavkozlési Uni6 az Unmsco tamogatasaval Genfben nemzetkdzi konferenciat
rendezett, amelyen kozel 100 résztvevd a nemzetkozi hirek tavirati és drétnétkiili tovab-
bitasdnak jobb lebonyolitasat beszélte meg. A targyalasokra 30 orszag és az UnEsco
nyidjtott be javaslatokat. Ez utébbiak a sajtékozlemények dijainak csokkentése és
szélesebb korli 4lloméashalézat kiépitése utjan a nemzetkdzi hirkézlés szabadabb és
gyorsabb forgalmét célozzak, f8leg a fejletlenebb orszagokban. Az egyes orszagok javas-
latai ugyancsak a sajt6 és radidkozlemények dijainak csokkentésére és arra iranyulnak,
hogy az wjsagirdk tavirataikat a cimzettel fizettethessék meg. Szamos tovabbi javaslat
szolgélja azt a célt, hogy & gondolatok, hirek és kozlemények akadalytalanul jirhassak
be az egész vilagot. .

G. I
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Szocialista orszagok kézremiikédése a Kelet—Nyugat programban. Mint
ismeretes, az Unksco 10 éves nagy programot hirdetett meg annak érdekében,.
hogy a Kelet és a Nyugat egymas kultirdajat jobban ismerje és becsiilje.
E programba Magyarorszag és a szocialista orszigok is bekapcsolodtak.
A Szovjetunié kiilon bizottsagot allitott fel a terv szovjet részének végrehajtaséira.
Ebben fontos helyet foglal el azatérekvés, hogy az UnEgsco tagéllamai jobban ismerjék.
meg a Szovjetunié hatarain beliil 18 keleti népek kulttrajat. Lengyelorszag tobb varosa-
ban japan gyermekrajz-kiallitast rendeztek nagy sikerrel, majd az oktéberi Kelet —
Nyugat Hét keretében bemutattak a Keleti irds és kinyv fejlédése c. kiallitast. Ezen kiviil
szamos elbadas hangzott el az Ismeretterjesztd Tarsulat és a Lengyel Orientalisztikai
Tarsasag rendezésében. Romaniaban az Unesco Nemzeti Bizottsiga irodalmi, zenei és-
szinhézi eldadasokat rendez Kina és Japan irodalméanak és mfivészetének megismerése
céljabol, és ez a sorozat az arab, hindu és perzsa koltészet eléadasaival fog folytatédni. .

G. L.

Kényvtari és bibliografiai Unesco albizottsag a Szovjetuniéban. Az
Unesco konyvtari kozlonyét (UNESCO Bulletin for Libraries) mar 1957-t6l,
a bibliografiai kozlonyt (Bibliographical Newsletter) pedig 1958 6ta orosz nyelven is
kiadjak a Szovjetuniéban. Az ezzel megbizott munkakozdsség 1958 elején atalakult
a Szovjetunié6 Unmsco Nemzeti Bizottsdga Konyvtari és Bibliografiai Albizottsagava,.
amely megalakulisa 6ta széleskdrii munkéssagot fejtett ki. A havonta tartott iilésekre
meghivjdk a fontosabb konyvtarak képviseldit, és velilk megbeszélik az UNEsco és a
t6bbi kényvtariigyi és dokumentéciés nemzetkozi szervezet (FID, IFLA, ISO) ujabb
eredményeit, meghallgatjak a kiilf6ldi konferenciakrsl visszatérd szovjet delegitusok.
beszémoléit, és néha egy-egy fontosabb clvi kérdést is megvitatnak. Igy példaul alapos
vizsgalat targyavé tették az ismeretek kozlésének legtijabb moédszereirél és dokumen-
talasarol szolé Coerans- és Kyre-féle tanulmanyokat, megtették az els6é lépéseket a
lyukkartyarendszer kényvtari alkalmazésara stb. Az emlitett albizottsadg élénken.
érdeklédik a magyarorszagi Unesco munka kényvtari vonatkozasai irant és tapasztalat-
cserét javasol. :

G. L




