SZEMLE

Pecsat’ SzSzSzR. 19171954, Sutatiszticseszkie Materialii. Moszkva 1955,
Izd. Vszeszojuznoj knizsnoj palatii, 86 [2] 1.

A Szovjetunié Koényvkamarija a Konyvkiaddi és Nyomdaipari Dolgozék Orszi-
gos Kongresszusa alkalmébdl egy 43 statisztikai tdbldzatbol 41l brostrat adott ki.
A kiadvény célja, hogy képet adjon a Szovjetunié sajtdjanak az 1917—1954-ig terjedd
37 év alatt elért fejlédésérol.

A péart és a szovjet kormany gondeskoddsa folytdn a szovjet sajté igen figyelemre-
mélt6 eredményeket ért el az elmult 37 év alatt. Az 1917-t61 1954-ig terjedd idSszak alatt
a Szovjetuniéban 1 210 000 kényvet adtak ki 17 153,3 millié példanyban, 122 kiilénféle
nyelven. A rohamos fejlédésre jellemzd, hogy amig az els6 évtized alatt (1918—1927-ig)
csupan 1286 millié példényban, a masodik évtizedben (1928—1937-ig) pedig 5634 millié
példényban adtdk kozre a konyveket, addig az 1948-t6l 1954-ig terjeds 7 év leforgdsa
alatt 5.667,3 milli6 példényt tesz ki a kiadott kényvek szdma. Osszehasonlitdsképpen
rémutat a brosura arra, hogy az 1954. évi konyvtermelés 11-szer akkora volt, mint 1913-
ban, és t6bb mint kétszerese a habort utdni elsé év kényvtermelésének. A 2. téblazat
képet ad az olvasénak az atlagos ivszdm emelkedésérél : 1918-ban az 4tlagos ivszam
4,1, 1946-ban 6,8, 1954-ben 9,4 volt. Az 5. tabldzat kimutatja, hogy hiny koényv
jelent meg az egyes szovetségi koztarsasdgokban. Az elsé helyen természetesen az
08z8z3zK &all 862,7 ezer konyvvel, masodik az Ukran SzSzK 141,2 ezer konyvvel,
a harmadik a Graz SzSzK 37,5 ezer kényvvel. A 6. tablazat arrél ad képet, hogy hany
kényvet forditottak a Szovjetunié valamelyik népének nyelvérdl a Szovjetunié egy
misik népének nyelvére. fgy 1946—1953-ig orosz nyelvre mintegy 60 nyelvrdl, ukrédn
nyelvre 23 nyelvrél, iizbég nyelvre 16 nyelvrél forditottak stb. A 10. tabldzat szembe-
allitja a szovetségi koztarsasagok 1928, 1940, 1950 és 1954. évi kényvtermelését az 1913.
évi adatokkal. Innen megtudhatjuk, hogy mig Ukrajnaban 1913-ban minddssze 0,4
millié példényt tett ki a kiadott kényvek példanyszama, addig 1928-ban méar 24,2
millié, 1940-ben 40,3 milli6, 1950-ben 62,2 millié és végiil 1954-ben 72,5 millié volt a
példényok oOsszes széama.

Péaratlan felvirdgzast mutat a Szovjetunié népeinek nemzetiségi kulturdja. Ro-
hamosan né egyrészt az eredeti alkotédsok szdma, mésrészt a forditdsokban kozreadott
konyvek mennyisége. 1954-ben 8699, -kal emelkedett a nemzetiségi nyelveken megjelent
konyvek szama az 1913. évihez képest. A Szovjetunidéban 122 kilénféle nyelven adtak ki
kényveket az elmult 37 év alatt. A 122 nyelv koz6tt 40 olyan nyelv van, amelyen csak
a Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom 6ta jelent meg irodalom.

A »Tudomdny és népgazdasdgs cimii részben (11. tdblazattol kezdve) a marxizmus—
leninizmus klasszikusainak kiadasdrdél kapunk igen szemléltetd és attekinthetd képet.
1917-t61 1954-ig a marxizmus—Ileninizmus klasszikusainak miivei koziil 18 466 konyv
jelent meg 1 063 013 ezer példanyban. LENIN miiveinek 4. kiad4sat a Szovjetunidé népei-
nek 17 nyelvén, SzrTALIN mfiveit pedig 19 nyelven jelentették meg. LENIN kényvei
35 853 ezer, SzTALIN koényvei 16 096 ezer példanyban lattak napvildgot.
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A. Szovjetunidban kozreadott kényvek szaméban nagy szézalékkal részesednek
a tarsadalmi-politikai és kozgazdaségi miivek. Nagy példdnyszdmban adjak kozre a
dialektikus és torténelmi materializmusrél széldé miiveket, tovabbé a filozofiai munkakat,
a pértépitésrdl, a propagandarol, a kiilpolitikardl stb. sz616 kényveket. Igen nagy azoknak
a kiadvényoknak a szdma, amelyek a part és a kormany hatdrozatait, a part és a korméany

vezetdinek beszédeit stb. kozlik.

Nagy figyelmet fordit a Szovjetunié a tudomanyos 1roda,10m k()yreadé,sara

BELINSZKLJ, GERCEN, DOBROLIUBOV, CSERNISEVSZKIS mifivei az elmult 37 év alatt

21 nyelven jelentck meg. 12 056 ezer példanyban. 1517 ezer peldanyban nyomtattak ki

ARTSZTOTELESZ, BACON, VOLTAIRE, HEGEL, HeLvETIUS, HOLBACH, DESCARTES, DEMOK-
RITOSz, DIDEROT, SPINOZA, FEUERBACH munkéit. Az orosz természettudoésok :
LoMoNO0szov, LOBACSEVSZKLS, MENDELEEV, MECSNIKOV, PAVLOV, SzECSENOV,
TIMIRFAZEV miivei 6762 ezer példanyban jelentek meg. Ugyanakkor DARWIN, LEIB-
NITZ, NEWTON, PASTEUR és KEINSTEIN| irdsait 695 000 példényban adték kozre.

Az ipar és a mezdgazdasig fejlodését hiven tiikrozik a statisztikai adatok : az

1946—1954-ig terjedd iddszakban 99,4 ezer mszaki konyv jelent meg 520,8, millié -

példanyban. Igen elterjedtek a szocialista munka élenjaréd dolgozédinak tapasztalatairédl
kozreadott konyvek. Mig a forradalom elétti Oroszorszdghan 200 év alatt mindéssze
25 000 mezdgazdasagi konyv jelent meg 45 000 000 példinyban, addig a Szowvjetunid
fennallasdnak 37 éve alatt 142 000 mezdgazdasagi konyvet adtak kozre, tébb mint
masfélmilliard példanyban. Még szembeotldbb ez a fejlédés a szovetségi koztarsa,sagok
ban, foleg Ukrajnaban, Grazidban. i
Hatalmas fejlédést mutat a Szovjetunidban a szépirodalmi muvek kladasa
(28—35. tablazat). Csupén az 1928- t6l 1954- -ig terjedd idészakban 102,8 ezer szépirodalmi

“miivet adtak kozre tobb mint 2,5 millidrd példanyban. 1953-ban a szépirodalom 11,5

szhzalékkal részescdett az Osszesen kiadott konyvek szdméban. A statisztikai adatok
az orosz klasszikus irék nagy népszeriiségérdl beszélnek. Igy 1953-ban a klasszikus iro-
dalom mintegy 209%-4t tette ki az Osszes szépirodalmi kiadvéanyoknak. A szépirodalom
terén is észreveheté a nemzetiségi irodalom lendiiletes eléretdrése. A Szovjetuni6 népei-
nek 54 nyelvérdl forditottak orosz nyelvre szépirodalmi alkotdsokat, ugyanekkor az
orosz nyelvii miveket 58 nemzetiségi nyelvre tiltették 4t.

Nagy népszeriiségnek érvend a Szovjetunidéban a kiilf6ldi irodalom. 1918—1954 -ig
1675 kiilfoldi szerzé mfiveit adtak ki 295 998 ezer példdnyban. A magyar irdk koziil a
statisztikai kimutatds 33-at tiintet fel. Kiadott kdényveik szdma 371, a példényszdm
pedig 7271 ezer. A magyar irdkat Osszesen 28 kiilénféle nyelven adték ki a Szovjetunio-
ban. A szépirodalmon beliil igen népszer(i a Szovjetunidban a gyermekirodalom. 1918
és 1954 kozott 1 315 881 ezer. példanyban adtak ki gyermekirodalmi miveket.

A kiadvény kovetkezd része az idészaki sajtd kiadésénak alakulassval foglalkozik.
1946-ban a Szovjetunié terilletén 393 folydirat jelent meg 82 934 ezer példényban.
1954-ben a folydiratok szdma elérte a 480-at, a példanyszam pedig 223 358 ezer példanyra
emelkedett. Erdekes az 1954-ben megjelent 480 folyéirat megoszlsa is : 89 tarsadalmi-
politikai, 60 természettudomanyi és matematikai, 66 ipari és miiszaki, 45 mezdgazdasagi,
11 mtivészeti, 85 szépirodalmi, 4 valldsi, 6 testnevelési stb. folydirat van.

A forradalom elétti Oroszorszdgban 1913-ban 859 hirlap jelent meg 24 kiilonféle
nyelven. A példanyok szama 2729 ezer volt. 40 évvel kés6bb, 1953-ban a Szovjetunidban -

7154 lap jelent meg 55 kiilonféle nyelven. Az egyszeri példanyszém 44 224 ezer, az évi
példényszam pedig tébb mint 8 milliard 860 000 000 volt. ’

Az elért eredmények mellett ramutat a brostra a kényvkiadds terén mutatkozé
hidnyosségokra is. Egyes kiadék olyan kényveket is adnak ki, amelyek irant a lakosség
nem érdeklddik, s ugyanakkor sok igény kielégitetlen marad. Megtorténik, hogy ugyan.

6 Magvar Kanyvszemie
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azt a kényvet egy éven beliil tobb kiadé is kiadja. Igen nagy mennyiség(i papirt hasz-
nélnak fel a kiillinbozd hatdsagi kiadvanyvok, katalogusok. utasitasok stb. kinyomtata-
séra, pedig ezt a papirt jobban is fel lehetne hasznélni a széleskorii olvasoi érdekl8dés
kielégitésére. Nem teljesen kielégité a konyvek nyomdészati kidllitdsa sem. Egyes kény-
vek olykor politikai hibdkat is tartalmaznak. A kiaddi és nyomdaipari dolgozékra var,
hogy a fenti hidnyossagokat kikiiszoboljék, és még magasabbra emeljék a Szovjetunid
kényvkiaddsanak szinvonalét.

Parp SAMUEL

Periodiszecskaja peosat’ SzSzSzR 1917 —1949. Bibliograficseszkij ukazatel’.
Zsurnalii, trudiit i bjulleteni po szel’szkomu hozjajsztvu. Moszkva, 1955.1zd. Vsze-
szojuznoj Knizsnoj Palatii. 229, 1 p. 26 cm.

Az Osszszovetségi Konyvpalota e kotettel megkezdte az 1917—1949. évi teljes
szovjet folydirat- és periodika-irodalom bibliografidjénak kiadasat. A kotet eldszava
ismerteti az egész — tiz kotetes — sorozat tervét (I : politika és tarsadalmi tudoméanyok,
IT: természettudoményok és matematika, 11T : technika és ipar, IV : széllités, hiradas.
kereskedelem, V : mezégazdasig, VI : kozoktatas, testnevelés, sport, VII: orvostudo-
mény, VIIT: nyelv- és irodalomtudoméany, irodalom, miivészet, IX : sajt6, konyv-
kiadés, bibliografia, X : 4ltaldnos index). Az egész sorozat kiadésa gyors egymasutanban
1957-ig esedékes. A keziinkben levd elsének megjelent kétet — a sorozatbdl az otodik,
a mezdgazdasdgi — teljes képet ad a vallalkozds jelentdségérdl, a feldolgozas rendszeré-
r8l. Mintegy kétezer folyoéiratot és egyéb periodikus kiadvanyt tartalmaz — Gjsdgok és
hirlapok kizdrasaval — jelleg és sziikebb targykor szerint csoportositva. Ilyenforman
egyméas mellé keriilnek példaul a »kézpontic (tehat hivatalos jellegii) kiadvanyok, az
akadémidk és mds tudoményos intézmények kiadvényal egyrészt, a haltenyésztést,
a takarmdényozdst stb. gyakorlati médon targyalé kiadvéanyok mésrészt. A keresést
minden fontos szempont szerint lehetévé teszik a csatolt mutatdk : a betfirendes cim-
jegyzék, a nem-orosz cimek kiilon jegyzéke, a megjelenési hely szerint csoportositott
cimjegyzék, végil a kozreaddk (intézmények, hivatalok, tarsulatok) jegyzéke. A fel-
dolgozés az alland6 adatok kozlésén kiviil nemesak a cimvéaltozésokat tiinteti fel (mind-
két cimnél), hanem részletezi az évenkint megjelend fiizetek szdménak véltozasait,
a rendellenes sorszamozéasokat, sziineteléseket. A szerkesztdk lathatéan arra torekedtek,
hogy mindig sziikség szerinti mértékben kozoljék egy-egy folybirat — esetleg 20—30
sorra terjed$ — adatait. Tgy érik el, hogy a kétet nemesak a konyvtéros, hanem a szak-
ember széméara is kénnyen hasznalhatévé vélik — hiszen minden adatot egyiitt taldl.

Magyar viszonylatban ez a kitéin szovjet bibliografia — tébbek kozt — kiilo-
nosen két szempontbél! kelt gondolatokat és hoz tanulsdgot. Az egyik a. szak szerinti
elrendezés. Ha id8szaki irodalmunk mennyisége nem is indokolna azt, hogy a Koényv-
palota tervéhez hasonléan készitsitkk elé nemzeti folydirat-bibliografidénkat, bizonyos
szakositéstol, vagy — ami ezzel egyenértékii — megfelelé szakmutatétél nem tekint-
hetiink el. Es a mésik tanulsig : a folyéiratok és egyéb, nem rendszeres iddszaki kiad-

vényok szoros egyiivé tartozdsa, elvalaszthatatlansdga.
P. Gy.

Z bratislavskych kniznic, Sbornfk k 30. vyrociu KniZnice Slovenskej
univerzity. Bratislava, Tatran. E. n. 135 1.

A pozsonyl Egyetemi Konyvt4r, fenndlldsanak harmincadik évforduldjara,
érdekes gyljteményes miivet adott ki. Az izléses kiilsej{i kotet azonban nem csak a po-
zsonyi egyetem konyvtarardl szol. Szerkesztoje, Jan Caprovié arra gondolt, mekkora
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érték a nemzet szelleii életében egy konyvtar, s ez akkor deriil ki leginkabb, ha a ko-
ritlotte levé tébbi konyvtarral ésszehasonlitjuk. Azért a konyv sorra veszi az ismertebb
pozsonyi kényvtarakat. Pozsony kényvtarairdl ilyen osszefoglalé mii még nem jelent
meg, érdemes hat réla beszamolni, hisz anyagdnak jelentds része magyar konyvtértor-
téneti, tehat miivelddéstorténeti matéria is. Eppen azért erre az anyagra hivjuk fel itt
a figyelmet. ‘
Torténeti szempontbdl a legbiztosabb adatszeri tdjékoztaté GrUBER Kaéroly
tanulméanya a pozsonyi Egyetemi Kényvtarrol. Megtudjuk beldle, hogy a mai szlovik
egyetemi konyvtar tulajdonképpen négy kényvtarbol jott létre az elsé vildghdbord
elején, . 1914-ben, amikor a magyar kormany hosszt eljaték utdn rdszénta magit az
orszag harmadik egyetemének megszervezésére. A négy konyvtar, amelybdl az aGj egye-
tem koényvtara dsszedllott, a kdvetkezd : a régi pozsonyi Varosi Konyvtér, a pozsonyi
jogakadémia konyvtara, az ddon jezsuita konyvtar és az Erzsébet Egyetem Gj anyaga.
A hérom régi pozsonyi konyvtar érdekes multra tekint vissza. A Vérosi Konyvtdrat
az a pozsonyi Polgari Kor hozta létre, amely 1848-ban, a szabadsigharc idején alakult
meg, mint a reformkori Pozsony utolsé haladé hullamverése. A jogakadémia koényv-
tara 1777-bdl vald, a nagyszombati egyetem Budara koltoztetésekor jott létre, potlés-
ként, s konyvtaranak alapjat a nagyszombati egyetemi kényvtér torzsanyaginak egy
levalasztott része alkotta. A jogakadémia 1914-ben sziint meg, amikor Pozsony egye-
temet kapott. A jezsuitdk kényvtara a legrégibb, 1639 Ota ismert, de nem a jezsuitak
teremtették meg, hanem egy KECsgEs Jdnos nevii mivelt pozsonyi magyar polgér,
aki gy Gjteményét végrendeletében a pozsonyi jezsuita rendhaznak adoményozta. Ebbe a
KEecsk#s-féle torzsanyagba olvasztottik bele a jezsuitak a pozsonyi evangélikus iskola el-
kobzott kényvtarat. 1783-ban e konyvtar egy részét KovacHicH Marton, nyilvén
az egyetemet s a konyvtarat atkoltoztetd kirdlyi megbizottnak, KEMPELEN Farkas-
nak sugallatéra, atvette a pest-budai Egyetemi Kényvtar szdmara, amelyet épp akkor
szerveztek meg az orszdg févarosaban. Pozsonyban a jezsuita konyvtar utolsd igazgatdja
~ FAarLupr Ferenc, az ir6 volt. A jezsuita-kényvtar Pozsonyban maradt allomanyat ma is
azokon a szép barokk stili 4llvinyokon tartjak, amelyek a XVIII. szdzad elején ké-
sziiltek. S a pousonyi egyetemi konyvtdr, minden osztalydval egyetemben, ma is az
6don Klarissza-kolostorban van, amelyet a régi kolostor helyén, PAzMANY Péter és
Losy Imre primésok épitettek fel, 1630—1640 kozott. A Klarisszak kolostorat IT. JOzSEF
sziintette meg, s azutan az épiiletben gimnézium volt (1908-ig), 1914-ben ott nyilt meg
a harmadik magyar egyetem koényvtéra.

Kz a magyar egyetemi konyvtar, irja tanulmanyaban Marie L. (ErxA, 1919-
ben, amikor Pozsony Csehszlovakidhoz keriilt, 85 ezer kotetb6l allott. Magyar, latin,
német, francia s angol miiveket 8rzott, szldv konyve vajmi kevés volt. Az 0j csehszlovak
egyetemmnek, mely az Erzsébet Egyetem helyébe lépett, viszont éppen szlav, elsésorban
szlovak anyagra volt sziikksége. Ezt a szitkségletet a konyvtar Jan EMrERnek, a kivald
cseh bibliografusnak és konyvtéari szakembernek vezetésével pétolta. EMLER lett a po-
zsonyi Egyetemi Konyvtar elsd esehszlovdk igazgatdja, aki az Erzsébet Egyetem kényv-
tédrat magyar igazgatéjatél, Kumuik Emiltél, a derék pozsonyi térténetirétél, 1919
6szén atvette. S egy évtized alatt negyedmillié kétetnyi kényvtarat hozott ott létre.
EmLER féradhatatlan volt a kényvgyiijtésben. Felkutatta az orszagot a régi kényvekért,
eldugott falvakba szckerezett el, megszerezte példaul Tudovit RiznErnek, az ismert
szlovdk bibliografusnak egész konyvtarat. Nem volt Eurdépaban koényvaukeié, ahol
EMLER ne jelent volna meg. A csehszlovik kormany mindig jelentds osszegeket for-
ditott a konyvtarra. A kényv haldval és megbecsiiléssel emlékezik meg a kit(ind cseh
konyvtarosrél — aki azéta mar elhinyt, — s a legelején kozli Jan EMLER Hrai finomsaga

levelét a konyvtar keletkezésérdl s a munkarél, amelyet az 1920-as években EMLER
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Pozsonyban elvégzett. 1930-ban EMLER visszatért Pragéba, s ott Csehsziovakialegnagyobb
kényvtaranak, a pragai Egyetemi Konyvtdrnak az igazgatéja lett.

A pozsonyi Egyetemi Kényvtar rendkiviili gyarapodését. 1945-ben és az utana
kovetkezoé években érte el. Igor HRUSOVSKY beszamoldjabol megtudjuk, hogy ezekben
az esztendékben tobb magyar magankdnyvtar is jutott oda, HRUSOVSKY névszerint
emliti a galgéci ErpODY-féle és a béladi SzENT-IVANYI konyvtarat. A mésodik vilag-
héaboruban, Pozsony ostromakor, az Egyetemi Konyvtar alloményét karosodas nem
érte, csupan a Galg6cera szallitott régi szlovak kényvanyag egy kis része veszett oda.
Jindra HusSkova és Méria STEFaANOVICOVA is az Egyetemi Konyvtarrél ir, visszaemlé-
kezésiikben az EMLER-korszak éveire néhany vondassal mindegyik megrajzolja a konyvtéar
dolgozdinak arcképét s a barati kornyezetet, amelyben a munkét végezték. De igy is
felmeriil néhdny 1j adat irdsaikban. Erdemes feljegyezni, hogy a két vildghdboru kozt
ez a pozsonyi konyvtar nem jelentéktelen konyvallomanyra tett szert a pozsonyi esalé-
dok adoménys révén ; ezek koziil nem egy magyar polgéri csalad volt. Viszont egyetlen
egy frésmi sem emliti a kényvtar akkori legjelentdsebb gyarapodéasat, azt, hogy viélo-

gathatott az 1919-ben megsziintetett felvidéki kozépiskolak tanari konyvtarainak anya--
gabol. B e konyvtarak kozt nem egy szdz-kétszdz éves, s6t még ennél is régibb gyfijte-
mény volt.

Pozsony legrégibb konyvtararsl, a kaptalani konyvtarrol, Jozef SATEK téjékoz-
tatja az olvasét. Szerinte valdszin(i, hogy a XII. szédzadban létrejott pozsonyi Kk&p- -
talannak kezdett6] fogva volt sajat kényvtara. Ma is rzik még ott az 1425-bdl szadrmazd
konyvjegyzéket. Ennek a kényvtarnak kivétel nélkiil vetustissiméi vannak. Ezekben
megannyi magyar tulajdonos neve is olvagshaté. A kényvtér jelentésen akkor gyarapodott,
midén 1610-ben, két magyar pap, MonoszrLér Endre és Gébor kanonokok, konyvté-
rukat a kédptalannak adomanyoztak. 1697-ben pedig NADpASDY Tamés prépost konyv-
‘tara olvadt bele hasonlé médon. A kényvtar elhanyagolt allapotban van, nines kata-
légusa, helyiségei rosszak. Kéziratait 1870-ben KNavuz Nandor irta 6ssze. :

Sorban a mésodik régi konyvtar Pozsonyban a ferenceseké ; errdl Celestin LEPACER
értekezik. Ez a nyolcezer kétetes konyvtar a cikkiré szerint kivaltképp alkalmas a fel-
vidéki barokk tanulményozasdra. A kényvtar a ferencesek kolostoraban van elhelyezve,
eléggé elhanyagolt allapotban. LEPACEK azonban a konyvtar torténetérdl vajmi keveset
tud mondani.

Jan Caprovié cikkében elmondja, hogy ismeretlen COMENIUS-iratokat taldlt
a volt pozsonyi evangélikus liceum nagykényvtaraban. E konyvtarban ugyanis sok mas
ritkasag mellett megvan MosséTzy InsTiTOrRis Mihdly, egykori pozsonyi evangélikus
lelkész s felvildgosult egyhdzi iré konyvtdra. Ennek anyagéban talalta meg nemrég
a kutaté CoMENIUS eddigelé ismeretlen hat cseh nyelvii nyomtatott prédikacidjat,
a nagy pedagégus lengyelhoni tartézkoddsa idejébdl, 1649—1655-b6l. Az Egyeterni
Koényvtar Comenidndirél pedig Marie L. CERNA szdmol be. Megallapitja, hogy a ritka-
sdgok egyike ComENIUsnak Sérospatakon irt Orbis pictusa, az 1685-i 18csei BREWER-
féle kiadds, amely tudvalevbleg négynyelvii: latin, magyar, német és cseh. Ebbdl a
kiaddsb6l mindossze négy példanyt tartanak szdmon a vildgon, irja (ErNA, Béesben
¢s Athénben egyet-egyet, Pozsonyban kettét. A cikkir6 is megemliti, hogy SzaBG Régi
magyar kényvtdraban hirom magyarorszagi példanyrél tud. CerxA& elmondja, hogy
a két ritkasdgot is EMLER szerezte meg a pozsonyi konyvtdrnak. Az egyiket egy vidéki
evangélikus lelkésztél vasarolta, a mdsik példanyt a huszas években egy pesti antik-
vérius adta el s hozta &t Pozsonyba. (E sorok iréja latta a konyvritkasig harmadik
példényat is, mely ma is megvan Lécsén, a Szepesi Mizeumban.).

Peter RATKOS a pozsonyi Szlovak Egyetem torténeti szemindriumdnak huszomn-
kétezer kotetnyi szakkonyvtararol szdmol be. A kényvtérat CHALOUPECKY osch torténet-
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ir6, egyetemi tandr alapitotta a huszas években. Rarxo§ a gylijtemény egyik nevezetes-
ségérél, AVENTINUSnak Annales Boiorum-dr6l ir részletesen a cikkben. Kz a konyv
1554-ben jelent meg Ingolstadtban, s nevezetes kutforrds magyar vonatkozdsban.
A becses ivrét-konyvet CHALOUPECKY 1923-ban Lipcsében fedezte fel s — 210 cseh-
szlovak korondért vasarolta meg konyvtéra szamara. E koényvtarhoz hasonld szerepet
jatszik Pozsonyban a vdaros tudoményos konyvtara, amely ugyancsak negyedszazada
létezik, de elsérangian felszerelt kényvtar, FausT Ovidius egykori varosi levéltaros ala-
pitotta, mint ismeretes, s gy{ijtési kore nemesak Pozsonyra terjedt ki, hanem a régi
Magyarorszag torténetére is. Ma mér allomanya meghaladja a hatvanezer kotetet —
" irja réla Alojz Frara. A harmadik ¢j pozsonyi kényvtar, a Szlovdk Mtegyetem Konyv-
tdra, csupan par éve létezik, most harmincezer kotetes.

A kotethen Anton DUBAY egy 1942-ben felfedezett latin nyelv( szlovak konyvrél
szdmol be, Jeremids STRENICKI Slovacius-nak Megistanum metamorphosis cimt miivérol,
amely 1615-ben jelent meg Pragaban. Viera BuncAgovaA kis cikkében felsorolja a pozsonyi
Egyetemi Konyvtar régi szlav folyoiratait s kalendariumait, koztik a budai és ijvidéki
nyomdak termékeit. Braskovics Jézsef pedig ismerteti a pozsonyi konyvtar régi torok
kéziratait és konyveit, amelyeket 1924.ben vésdrolt meg a koényvtar. A t6rék anyag
azonban nem magyarorszégi vonatkozdsu torténeti matéria, régi térok vallasos és vilagi
kéltészet van benne. : '

Kar, hogy tobb, £6l6ttébb értékes régi pozsonyi konyvtarrdl nincs széd e kis gytj-
teményben. fgy példaul az 1856-ban 1étesiilt Orvos és Természettudomanyi Egyesiilet
hires gy{ijteményérél, tovabbs az 1837-ben alakult Polgari Kasziné konyvtdrardl,
aztan az 1874-ben alapitott Toldy Kor konyvtarardl s értékes pozsonyi gy(ijteményérol,
az ev. liceum kiskényvtararol s nagykonyvtararél s néhény szémottevé kozépiskolai
tanéri konyvtarrol. A mult helyett a jelen munk4jat szolgélja a konyv azzal a cikkel,
mely az atszervezett pozsonyi Varosi Konyvtar szlovdk konyvtardrél szél (magyar és
német anyagarél nem emlékszik meg). A pozsonyi Varosi Kényvtarat egy volt nagy
kévéhazban helyezték el ; modern, szakszer{i népkonyvtarként miikodik a felszabadulas
Ota. A Vérosi Koényvtar latja el olvasnivaléval a mai Pozsony dolgbzéit. Ezen kivil
természetesen ott vannak az azota létesiilt iizemi kényvtarak is. A konyv ennek a
kényvtartipusnak is szentel egy cikket, a szocializmus bastydinak nevezi éket. Az egyik
ityen konyvtar, a Nemzeti Biztosité Intézet iizemi konyvtdra, hdromezer kotetével,
vizsgdzott konyvtarosdval, sajat konyvtari helyiségeivel, egységes vaszonkotésti konyvei-
vel, tdjékoztatd szolgalatdval a népi mivel8dés egyik éllomésa ma Pozsonyban. '

A rendkivil érdekes keresztmetszetet Pozsony régi és uj konyvtérairél néhany
161 sikeralt fényképfelvétel egésziti ki, valamint minden egyes cikknek orosz, angol és
francia tartalmi ismertetése.

‘ SzavaTNar Rezs6

A forradalom ¢és szabadsagharc levelestara. Osszedllitotta, jegyzetekkel
¢s bevezetéssel ellatta V. Warparrur Eszter. I—11. kotet -Kozoktatastiigyi Kiadé,
Budapest 1950—1952. XXXV. 438 és XXXIV. 460 lap. I1I. kotet »Miivelt Nép« Kiado, -
Budapest 1955. 512 lap. '

Az el6ttink fekvé kiadvanynak eddig hdrom kotete jelent meg ; Osszedllitoja
azt a feladatot tlizte maga elé, hogy népiink térténetének egyik legdicsdségesebb kor-
szakét olyan forraskiadvannyal vildgitsa meg, amely kizardlag egykort »missiliseks,
azaz maganlevelek szovegét kozli. Feladatat altaldban sikeresen oldotta meg: ismere-
teinket jgen jelentds mértékben gyarapitjak ezek a forraspublikiciokkal szemben témasz-
tott magas kévetelményeknek megfelelé modon kozzétett, eddig jobbara ismeretlen
levelek,
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A forradalmak és honvéds haborik minden nép fiait jobban érdekelték a torténeti
mult mds mozzanatainal, és kiillénésen a forradalmak tanulményozésa vonzotta minden-
kor a torténészeket. Akdrmind eredménnyel jarjon is a forradalom, akkor is, ha legyfirik
a pusztuld, haldoklé régi rendnek még tulerében levé hatalmi eszkozei — amint ez az
1848—49. évi magyar szabadsdgharc esetében is toértént — maga a kiizdelem
gyors fordulataival, meglepd eseményeivel, az addig rejtve volt osszefuggések felszinre
bukkanasaval, a régi tekintélyek osszeomldsdval mind a térsadalomtudomény teriiletén
jaratlan laikus kortars, mind a kés6bbi korok tudomdnyos vildgnézetli kutatoja szdméara
érdekes, elmélyilt tanulményozdsra mélté. A mai magyar torténetiré amellett a
dialektikus és torténelmi materializmus fényénél ismerhet fel olyan osszefiggéseket,
amelyeket nemecsak a torténeti perspektivat nélkiilozé kortarsak, de a szellemtudoméanyi
idealizmus talajan allé polgari torténészek sem lattak és nem is lathattak meg.

V. WaLDAPFEL Eszter munkajinak éppen az a kériilmény ad kiilénos jelentéséget,
hogy szorgalommal és hozzdértéssel késziilt kotetei Osszedllitdsdnal és sajté ala készi-
tésénél a dialektikus materializmus elméletét és modszerét alkalmazta. Ez érvényesiilt
a tobb mint 730 levél kivalasztasanal, feldolgozasanal és a kotetek mindegyikéhez
irt elész6 megszerkesztésénél. Munkdja sordn mindvégig harcos partosséggal a népi bal-
oldal, KossurH legjobb fegyvertarsai, MADARASZ Lészlé és a radikélisok alldspontjara
helyezkedve értékeli az eseményeket, a kor szerepl6it. A bevezetd tanulményok magénak
a forraskiadvanynak anyagdbél, a levelekbdl épitik fel mondanivaléjukat tgy, hogy
a megfelel6 periédus leglényegesebb vondsait jellemzik és. plasztikusan &brézoljak.

Az elsé kotet a reformkor utolsé éveit, az utolsé pozsonyi rendi orszéggyfilés,
a madrciusi forradalmi megmozduliasok, a BATTHYANY-féle els§ felelés minisztérium
idoszakat, a délvidéki nemzetiségi habort és a szeptemberi korméanyvalsag eseményoit
abrézolja (1846. augusztus 16-—1848. szeptember 7). A madsodik kotet elsé. darabja
néhdny nappal megel6zi az elsé kdtetben kézolt utolsé levél keltét (1848. szeptember
5. 6s 7.), ez a kotet lényegében JELLACIC betorésével veszi kezdetét és 1849 janudrjiig,
a kormdny Debrecenbe koltozéséig targyalja — a kouodlt leveleken keresztiil — az ese-
ményeket. A harmadik kotet a kormény debreceni tartozkoddsanak féléves korszakét
oleli fel: janius 14-vel végzédik. A kotetek periodizécidja nem egyetlen datummal
van lezérva, chelyett »dlelkezé« korokat taldlunk — igy 1848 szeptemberében és 1849
jimiusdban —- amikor a levelek esoportositasanak kronologikus elvét a kitet osszedllitoja
aldrendelte a tartalmi osszefiiggéseknek.

Emlitettiik, hogy a kiadvény kizardlag missilis-leveleket tartalmaz: egyetlen
hivatali eredetii iratot sem taldlunk benne. Torténeti forrdskiadvanyainknal eddig erésen
domindlt az aktapublikdcid : a Térténeti Tarsulat tobb tucat kotetet eredményezé
Fontes-sorozata is csak egy-két kiotetben kozolt maganleveleket, legtobb kotetében
csak mintegy illusztracidul szolgaltak azok a hivatalos aktdkhoz. Tekintettel a felsza-
badulas utdn megindult Kossuth Lajos Osszes Miivei évrdl-évre szaporod6 sorozatara,
ma mdr talzds nélkil mondhatjuk, hogy a szabadsdgharc korszakanak legfontosabb,
hivatali eredet(i iratanyaga jérészt hozzaférhetévé valt, vagy legalabbis vélik hamarosan.
A torténetirds szdmédra nem kevésbé fontos magénlevelezési anyag viszont, amelybdl a
nemzeti kézvéleményt tudjuk rekonstrudlni, eddig még vajmi kevéssé valt ismeretessé.
A szabadsdgharc korszakdnak eddigi missilis-publikdciéi szérvanyosan, kilénbozé foly6-
iratokban jelentek meg ; egyikiik sem lépett fel azzal az igénnyel, hogy a szabadsagharc
torténetének egészét vilagitsa meg, inkdbb csak a véletleniil eldkeriilt levelek adtak okot
kiad6juknak arra, hogy egy-egy szerény vonéssal hozzéjiruljon egy-egy kiemelkedd
személyiség portréjahoz. Ezt a korabbi missilis-publikaldsi tevékenységet az is jellemexte,
hogy miiveldi — tisztelet a néhdny kivételnek -—— jobbara dilettansok voltak. Ezeket
a munkakat tudomanyos célbdl csak nagy 6vatossdggal lehetett haszndlni,
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V. Warparren Eszter munkéja nagyban-egészben, mind az anyaggy(ijtés terii-
letét és szempontjait, mind a feldolgozis mddszereit, elsésorban az anyag értékelését
tekintve, elényodsen kilonbozik ewmlitett elédeitél. Az aldbbiakban mégis szeretnénk
ramutatni néhany olyan, nem lényegbevagd, inkabb szépséghibdnak tekinthetd hianyos-
sagara, amelynek kikiiszobolése még értékesebbé tette volna a kiadvanyt.

Az anyag Osszevalogatdsa az aldbbi forrasleldhelyekbdl tortént : Orszégos
Széchényi Konyvtar Kézirattdra; Orszdgos Levéltdr : Kossuth-iratok, 1848/49-es
gylijtemény, Vorés Antal-gylijtemény, Csdnyi-iratok, néhdny nagybirtokos magnas-
csaléd (Amadé, Esterhdazy, Festetics, Forgach, Karolyi, Nadasdy, Perényi, Széchenyi).
valamint egy-két koznemes esalad (Gorgey, Mandy, Bartfai Szabd) levéltara; végiil a
Magyar Tudoményos Akadémia Kézirattara. A donté tobbségben Budapesten Ossze-
gylijtott anyagot egy-két vidéki leléhely (Miskolei Miizeum) dokumentumaival is gyara-
pitotta. Természetesen kétségtelen tény, hogy egy ilyen természetli, XIX. szazadi anya-
got kozl6 forrasmi Osszedllitéja nem torekedhetik olyan értelmi steljességre«, mint pél-
d4ul egy mobhdcsi vész elétti megyei okmanytar vagy egyetlen személy életmiivét be-
mutatd tobb kétetes kiadvany szerkesztdje : a felhasznélhaté anyag mérhetetlen terje-
delme ezt lehetetlenné teszi. Mégis ugy véljik, hogy nem lett volna haszontalan az at-
nézett forrasok korét mas levéltari allagokra is kiterjeszteni. Gondolunk elsésorban az
Orszagos Levéltar nagy regisztratura-allagaira, mint az 1848—49-es minisztériumok,
kulonféle bizottmanyok levéltaraira, amelyek tapasztalat szerint — szép szammal
tartalmaznak az Ugyintézés soran beiktatott, tehat tgyirattd lett, de eredetét és rendel-
tetését tekintve magancélbol irt missiliseket. Féleg a kisnemesi és polgari mentalitds
szélesebb korti dokumentéldasat elésegithette volna, a sok felhasznalt magnasi levéltar
mellett, tobb kéznemesi levéltar anyaganak megvizsgalasa. Nem egy vidéki allami levél-
tar (példaul a kaposvéri, miskolei, szekszérdi levéltarak) ériznek szép szdmmél
kozépbirtokosi = csaladi  levéltarakat, amelyeknek anyaga taldn szinesebbé tette
volna a kiadvanyt. Igaz, elég szép szdmmal taldlunk koéznemesi vagy polgari
levéliréktdl szarmazé leveleket a harom kotetben, de ezek a levélirok tobbnyire
nagybirtokosoknak, konzervativ magnisoknak bizalmi emberei, titkdrai, joszagkezel6i,
hazitanit6i, akik helyzetukbol folydan sokkal inkdbb az altaluk kiszolgalt féranguak,
mint sajat osztalyuk politikai mentalitdsat képviselik. Arra is gondolunk, hogy egy-két
egyhézi levéltar, elsésorban az esztergomi primasi, esetleg néhany nagyobb kaptalani
levéltar anyaga is gazdagithatta volna a klérus magatartisarol adott képet.

Feltétlenul sziikségesnek tartjuk, hogy a negyedik kotethen kézolje a szerkesztd
mindazon kényvtéari, levéltari vagy muzeumi leléhelyeknek pontos és rendszeres jegy-
zékét, ahonnan anyagot, ha csak egyetlen levelet is, meritett. Ugyanitt kellene kézolni
a kotetben alkalmazott roviditések felolddsat is. Enélkul a laikus olvasé nem értheti,
hogy mit jelent a kétetben tucatszamra eléforduld rovidités, mint O. L., OSZK, Quart.
Gall. stb. Ez a jegyzék térhetne ki a levelek szovegében talalhaté roviditésekre is, mint
pl. yTettes« ("Tekintetes« helyett) stb. Jé lenne a negyedik kotethez hibajegyzéket mellé-
kelni, amely az els6 harom kétetben itt-ott fellelhetd hidnyossdgokat poétolna.

Ha mér az elsd kotet elejére nem késziilt archeografiai bevezetés, helyes lenne

 a negyedik koétet végéhez csatolni utdszéd formajaban a szerkesztd technikai jellegfi

megjegyzéseit. Itt szdlni kellene arrél, hogy milyen elveket kovetett a kozlendd levelek
kivélogatédsanél, magyardzatdnidl, a szoveg kozlésénél, egyes nyomdai betiitipusok
alkalmazasdndl. Ennek hidnyaban is megéllapithatja ugyan az olvasd, hogy a széveg-
kozlés a teljesség elvére épul —- vagyis egy-egy levél teljes szovegét masoltatta le és tette
kozzé, a szoveg visszaadédsa az eredeti, sokszor kovetkezetlennek bizonyuld helyesiras
szerint tortént, a levél bevezetd és befejezd részeit (megszdlitas és aldirds, valamint utd-
irat) valtozatlanul kozli, a keltezés az eredeti helyen és forméban maradt meg, végil,
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hogy az idegennyelvii szévegek kozlése mellett rovidebbre fogott, de mégsem elnagyolt
magyar nyelvii kivonatot is ad. De a kozlési elveknek ilyen jellegii kiadvanyban, a szer-
keszt6 Altal megfogalmazva, ott a helyiik. )

A harmadik kétetben a szerkeszté mar szakitott azzal a helytelen gyakorlattal,
hogy a jegyzeteket hasznalta fel a levél-szovegekben emlitett személyek, illetve levélird
és cimzett életrajzénak ismertetésére és a személy altaldnos jellemzésére. Erre a célra
alkalmasabb a kotet végén kozolt névinutatd ; igy elkeriilhetdk a felesleges ismét1dések
is, amelyekre az elsé két kotetben akad példa.

Helyesebbnek tartottuk volna, ha a jegyzetekben és mutatékban kozolte volna
a szerkesztd a fOrangu szereplSk hercegi, grofi vagy bardi cimét. Kulénosen sutdn hat,
amikor altaldnosan féhercegi rangjukkal emlegetett személyeket egyszertien Albrecht-

“nek, Lajosnak vagy Istvannak nevez. Népi demokriciank eltordlte a férangn cimeket,

de szerintiink helytelen ezt a multha visszavetiteni, mert akkor ezeknek a személyeknek
egész magatartasat, miikodését, jogallasat éppen ez, tarsadalmi helyzetiik hatdrozta meg.
A harmadik kotet — ugy latjuk — szakitott az elsé kotetben kizardlagosan alkalmazott
elvvel, itt mar kozli a férangi cimeket, de nem kovetkezetesen : névmutatdjsban
pl. SzicHENYI Istvéan esetében kiirja, de Imre és Lajos esetében nem, TELEKI Jézsef eseté-
ben kiirja, Lészl6 nevénél nem. Ugyanitt emlitjiik meg, hogy a névmutatéba egyébként
is csusztak hibak : SzECHENYI Lajos fivére és nem fia SzRCHENYI Istvannak, a masodik
kotet névmutatdjaba két kilon személynek felvett idosebb és legidésebb Szisz Karoly
egyazon személy. Kovetkezetlenséget tapasztalunk egyes csalddnevek irdsmodjiban is
(nem & levélszévegekben, ahol az ilyen ingadozés természetes, hanem a jegyzetekben és
mutatokban). GORGEY Artur és Purszky Ferenc nevét néha y-nal, néha i-vel irja.

- A Dboségesen taldlhaté . jegyzetek altaldban jok. Néha azonban az olvasénak
az az érzése, hogy rovidebbre lehetett volna fogni szévegiiket. Kozismert és egyértelmfien
értékelt torténeti személyiségekrsl, mint Kossura Lajos, PETOFT Sandor, VASVARID
P4l, MaparAsz Laszl6, szilkséges-e ilyen hosszas és meglehetdsen kozismert tényeket
tartalmazé jegyzetet irni? Némelyik jegyzet valosdggal »szdjéba ragja« az olvasénak,
hogy milyen kovetkeztetéseket kell a levélbél levonnia. Ezek a »Jellemzé a levélird . . .«
tipust jegyzetek — ugy véljik — néha elmaradhattak volna.

Végezetiill még egy megjegyzés. A kotetekben »Idegen szavak jegyzéke« is talal-
haté. Nem tudjuk, sziikséges-e olyan altaldnosan hasznélt, kozismert idegen eredetii
szavakat megmagyardzni, mint »aktive, »amnesztia¢, scharactere, »emigrans«, senergikuse,
»informaéle, »iréniac, »operative, sreforme, »szimbolizdle stb. Néha az a magyar sz6, amellyel
a fenti és sokszdz hasonld jellegii, altaldnosan ismert idegen eredet(i sz6 jelentését ma-
gyarazza, kevéshé ismert, mint az altala magyardzott idegen.

- V. WALDAPFEL Eszter miive igen jelentés munka, minden szempontbol gazdag
forrdsul fog szolgalni a magyar forradalom és szabadsaghare kutatoi széméra. Oszintén
szeretndk azt, hogy a forradalom és szabadsagharc levelestara utédn hamarosan olyan
missilis-publikéciot is kapjunk, amely néplink torténetének valamely més korszakat —
talan I1. JOZSEF évtizedét, vagy a reformkor valamelyik szakaszat, vagy éppen a torténet-
frdsunk &ltal legjobban elhanyagolt abszolutizmus koranak kozvéleményét és min-
dennapi életét tarja fel ugyanilyen élményszerti kozvetlenséggel.

: Bivay VinMos
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Megjelent:

»A NYELV- ES I‘ROMNMTUMM&NYI OSZTALY KOZLEMENYEI«

cimfi folyéirat VII. évf. 3—4. széma. A kettds szém a kovetkezd {rasokat
tartalmazza :

Az I. Osztdly Vezetdségének beszémoldja (Az OsztlyvezetOség nevében
felolvasta Szabolesi Bence osztalyelnok)
Hozzész6ldsok :  Bdrezi Géza, Tamds Lajos, Torgu Iordan, Tolnai Gdbor,
Andrej Mrdz, Pais Dezs6. Szabolcst Bence vélasza

Koddly Zoltdn : Szentirmayt6l Bartékig
Hozzdsz6ldsok : Szabolcsi Bence, Bartha Dénes

Kniezsa Istvdn: A magyar dllami és jogi terminolégia eredete
Hozzasz6ldsok : Eckhardt Ferenc, Hadrovics Ldszlé, Harmatia Jdnos,
Perényi Jézsef, Varga Endre, Qdldi Ldszlé, Pais DezsG. Kniezsa Istvdn
véalasza, Pais Dezsd elndki zérészava,

Turéczi-Trostler Jézsef : Petdfi v11é,g1rodalm1 jelentdségéhez
, Hozzészoldsok : Andrej Mrdz, Zoldhelyi Zsuzsa, S6tér Istvdn, Pdndi Pdl,
Szalatnai Rezsd, Turdczi-Trostler Jozsef vélasza, Tolnai Gdbor elndki Z4T6-
szava

Torgu Tordan: A romén nyelv kialakuldsa és alkotd elemei
Hozzészbldsok : Tamds Lajos, Fodor Istvdn, Bakos Ferenc, I. T'6th Zoltdn,
Pais Dezsd, Qdldi Lasz16, Torgu Iordan valasza, Bdrczi Géza elndki zérészava

Sétér Istvdn elndki megnyitéja Andrej Mrdz eldaddsa eldtt

Andrej Mrdz: A kritikai realizmus a szlovdk irodalom fejlédésében -
Hozzaszblasok : Sziklay Ldszlé, Kemény G. Gabor, Angyal Endre. Andrej
Mrdaz vélasza, Sétér Istvdan elndki zérdszava,

Klaniczay Tibor: Magyar nyelvii verses kéziratok Csehszlovékia konvvtéralban
és levéltaraiban

Varga Jézsef : Beszdmol6 roméniai tanulmanyutamrdl (Adalékok a XTIX. szézad
- mésodik fele és a XX. szézad magyar irodalménak torténetéhez : Arany,
Petelei, Mikszath, Ady, Szép Ernd, Emil Isac, Méricz, Kosztoldnyi, Babits,
Emdéd Tamés, Ignotus, Olah Gébor és Szabé Dezs6 levelek publikélsa)

Az Osztdly életébdl:
Vita a »Magyvar Nyelvérs-rol

Beszédmolé az MTA Nyelvmiivels Fobizottsdgénak 1955. majus 3-6m
tartott kibévitett vitaiilésérél. (Racz Endre referdtuma. A vitat Ossze-
foglalta : Kovalovszky Miklos)

Szemle :

A Magyar Nyelvatlasz munkamédszere (Gdldi Ldszld)

Megjegyzések Deme Lészlénak »A magyar nyelvjardsok néhény kérdése« oimii
tanulményahoz. (Benkd Lordnd)

Néhény reflexi6 Benké Lorsndnak »A magyar nyelvjdrésok néhény kérdésec
‘eim@ munkémrél {rt birdlatéra. (Deme Ldszld)

Kozoesa Séndor : A magyar irodalom blbllogréfléja. 1953. (Szentmihdlyi Jdnos)

Az Osztélykozleményekre az Akademxa.l Kiadé Terjesztési Osztalydnal (V.,
Alkotmény utca 21.) lehet eléfizetni, kotetenként 40 Ft-ért. Ez a kettds szam
20 Ft-ért fizethetd el6 vagy vdsirolhaté meg ugyanott.






