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Kiadvanytipusok a katalogizalas szempontjabol
(Véazlat)

A katalogizalds legelso gyakorlati kérdése a kiilonbozé kiadvanytipusok
felismerése. Ha a cimfelvétel-készité meg tudja allapitani, hogy a feldolgozandé
kiadvany melyik katalogizalasi kategéridba tartozik, a katalogizalasi szabvany
segitségével a kezd6 konyvtaros is el tudja végezni feladatdt. Viszont hidba
tudja akar kivilrdl is az osszes felvételi szabalyokat, mindaddig stlyos hiba-
kat fog elkévetni, amig példaul a sorozat és a periodika koz6tt nem tud bizto-
san kiillonbséget tenni ; hidba ismeri a szabalyokat, ha nem képes eldonteni,
hogy annal a konyvnél, amelyrdl cimleirdst kellene készitenie, a sorozatra
vagy a periodikdra vonatkozé szabalyokat kell-e alkalmaznia.

A tipolégia némi helyettesitsi, a kézikényvekben, szabvanyokban itt-
ott el6fordulé definiciék, meghatdrozdsok, nem pétolhatnak egy alapos tipo-
16giai bevezetést. Eltekintve attdl, hogy tobb esetben nem elég pontosak és
kielégitdek, kiragadott haszndlatuk, elszigeteltségitk éppen a tobbi tipustél
valé fontos kiilonbségekre vagy az azokkal val6 egyezésekre nem mutatnak ra
elég hangsillyal. A magyar konyvtari szakirodalomnak a tipolégia kérdésével,
mint a konyvtéari katalogizalé munka alapkérdésével osszefiiggd el6addsban
oly médon kell foglalkoznia, hogy ez az elsérendii fontossdgt gyakorlati kérdés
elméleti vonatkozasban  is kimeritéen tisztaztassék : folyamatos targyalas
formajiban a megegyezések, illetve az elvilaszté jellemvonésok élesen ki-
domborodjanak. Az aldbbi vazlat erre akar kisérletet tenni.

#*

Ha a kiadvanyok katalogizdlasi tipusait akarjuk szemiigyre venni,
abbdl kell kiindulnunk, hogy alapjaban véve két nagy kiadvanycsoportot
kell megkiilonbéztetniink ; a megkiilonboztetés alapjaul pedig a kiadé (kozre-
adé testiilet, szerkesztd stb.) azon szdndéka szolgdl, hogy a kiadvanyt az egy-
szeri kibocsatas, a lezartsag, befejezettség jegyében, vagy pedig ellenkezdleg :
a lezdratlansag, a folytatni akards,a szdndékos befejezetlenség igényével akarja
publikdlni.! Ennek a szdndéknak kiilonbozdsége alapjan kell a kiadvanyokat
katalogizaldsi tipus tekintetében két nagy csoportra bontanunk : az (I.) egy-
szeri (magyar miiszava nines) és (I1.) folytatasos miivek nagy alapkategéridira.
Es itt mindjart egy félreértési lehetSséget kell tisztdznunk. Mint arra ramutat-
tunk, az »egyszeri megjelenés« a megjelentetési szindék milyenségére vonatko-

1 Félreértések elkeriilése végett : egész fejtegetésiink nyomdai vagy ahhoz hasonld
sokszorositési (stencil, rotaprint stb.) eljarassal késziilt kiadvanyokra vonatkozik, és ezek
koziil sem targyalja a kiilonleges katalogizalast igényld kiadvanyfajtdkat (kotték, térké-
pek stb.).
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zik ; arra, hogy a kiadvanyt nincs szdndékédban a kozreaddénak (kiadénak,
szerkesztOnek stb.) huzamosabb, bizonytalan, de mindenesetre hosszabb ideig
rendszeresen folytatni, nem pedig arra, hogy az ilyen regyszeri« kategéridji
miinek feltétlentil, Gsszes részeiben is ténylegesen egy napon vagy egy éraban
kell a sajtét elhagynia. A lényeg az egyszeriség, a befejezettség, lezartsig
szdndéka, nem pedig a technikai megjelenés egyszerisége. Ilyen regyszeri« mfii is
jelenhetik meg tobb részletben, s6t huzamosabb id§ alatt is, kiilondsen ha
tobb kiotetes miirl van sz6. Ez azonban mégis egyszeri, lezdrt munka lesz,
ha esetleg tobb évre is elnytlik a megjelenése, mert kiadéja nem akarja tovabb
folytatni, ha a tervezett kotetekkel a mii teljes egésszé, lezart egységgé valik.
Példaul, hogy csak kivételesebben el6forduld, de jellemz§ esetre is utaljunk :
a British Muzeum katalégusai éveken vagy évtizedeken keresztiil jelennek meg,
mégsem tekinthet6k periodikdknak, mert az évtizedeken 4t megjelent kiteteik
végeredményben egy egyszeri, lezart egyetlen miivet alkotnak, mint ahogyan
azt kozreaddja elGzetesen tervbevette, amikor elhatérozta, hogy x kotetben,
de egyetlen katalégus-corpusban megjelenteti a konyvtar anyagardl szélé cim-
leirdsokat, ha ez a nagy véllalkozds technikai okokbél csak huzamosabb id6-
tartam alatt valésithato is meg. A bizonyos idére elhtiz6dé megjelentetés tehat
a mi fogalomalkotdsunk szempontjabél nem azonos, és nem tévesztendd Gssze
a folytatélagos megjelentetéssel. De ami példankbél hatalmas, sok kotetes
miivekre vonatkozdlag megallapithat6, természetesen ugyanolyan gyakran
eléfordul kisebb terjedelmt, két vagy tobb kotetes regyszeri« miiveknél. S6t:
még egy kotetes konyveknél sem ritka a fiizetekben, »Lieferung«-okban valé
megjelenés, amitdl persze a lényegében véve regyszeri« megjelenésii miibol
nem lesz periodika.

1. Ezek el6rebocsatésa utan vegyiik szemiigyre az elsé nagy csoportot,
az regyszeri« megjelenésti miiveket. Ezek elsé alfaja a) az tn. »onallé« vagy
vegyes« miivek kategéridja. Kozkeletli magyar elnevezései azt akarjak hang-
stlyozni, hogy »magdbanvaléke : semmi nagyobb keretnek (gyfijteménynek,
sorozatnak) nem tagjai, semmiféle szervezeti vagy formai kapesolatban nem
allnak mas kiadvdnnyal.2 Természetesen lehetnek egy vagy tobb kotetesek,
szellemi létrejottiiket illetGen pedig egy vagy tobb szerzdsok vagy szerzé
nélkiiliek (n. »anonym« miivek).

Itt nyomatékosan hangstlyozzuk, hogy az »nallé« mtiveknek nem csak
egy, hanem tobb szerzdjiik is lehet. A lényeg az, hogy ez a tobb szerzd egyetlen
miinek megirdséra tarsult egymdssal, és az altaluk megirt részek ennek az
egyetlen miinek csak o6nallétlan részletei, melyek kiilon miinek nem tekint-
het8k, 6nmagukban kiilon miivet nem alkotnak. Ha tehat nem is olvad fel
tarsszerzdségiik hozzajaruldsa annyira, hogy az egészb6l ki sem elemezhetd
(példdul szétdrakndl, sok lexikonnal, tarsszerzdségben megirt szdmos szép-

~ 2 Az, hogy lehetnek egy nagyobb kiadvanybol kilén kiadva (skiilénlenyomait«),
nem véltoztat a most mdr kétségtelen 6nallésdguk tényén (azért kilonlenyomatok). Csak

-eredetijiik része egy nagyobb katalogizdlasi egységnek : egy folyoéiratfiizetnek vagy egy

nagyobb kétetnek. Viszont az Un. »brostrdke nem mindig »6nallé miiveke. A brostra
ugyanis nem kiadvanytipus a mi értelmezésiinkben, csak nagysag-, terjedelemkategoria :
kisterjedelmii kiadvany. Ez természetesen lehet minden nagyobb kerettél fiiggetlen,
regyes mii¢, de igen gyakran a gy(jtemény fogalma al4 tartozo6 cikkgyfijtemény, sét soro-
zatban megjelené fizet is. Katalogizdlasi szabalyzatban tehat felesleges kiilon rendelke-
zéseket eldirni a brosturskkal kapesolatban ; ha megteszik ezt egyes szabilyzatok, nem
azért teszik, mert jellegitk miatt az sziikséges lenne, hanem kizarélag gyakorlati, egyszer(i-
sitési célbol.
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irodalmi vagy tudomanyos miinél), ha kiilon is »jegyzik¢ valamely mi egyes
cikkelyét, fejezetét vagy Kotetét, ennek a résznek semmiesetre sem szabad
annyira fiiggetlennek, 6nallénak lenni katalogizalasi szempontbdl, hogy maga-
ban is kiilon regyes miineke, »6nallé miinek«legyen tekinthets, hanem csak egy
egyes mii szerves részének, mert ellenkezd esetben az mar egy tovabbi kate-
goriaba, a gyfijtemények kategéridjaba esik, amely az regyszeri¢, elsé nagy
kategéria mésodik alosztalya.

b) A »gylijteményeks alfaja tobb, eléggé valtozatos kisebb kategériara
oszlik. Legegyszeriibb, legkénnyebben felismerhetd ezek koziil az a kiadvany-
csoport, amely mar megjelent miivekbél, irdsos emlékekbdl vagy a nép nyel-
vén €18 szellemi alkotdsokbdl allit most el6 egy Gjabb miivet. Ebbe a csoportba
tartoznak tehat az antologiak kresztomatidk, torvénygyljtemények, akta-
publikdcick, de mese- és népdalgyiijtemények, énekkonyvek, kézmondds- és
feliratgytijtemények stb. is. (Kiilon jegyezziik itt meg, hogyha ezek 6ssze-
gyﬁjt(’ijéul saJto ald rendezGjéiil nem testiilet, hanem egyes személyek vannak
megnevezve, Ugy Oket tekintjilk a gyfijteményes kiadvany szerzdiiil, annak
érzékeltetésére, hogy a kivalogatas, osszeallitds szellemi munkaja egyenl bé-
lyegiiket is raiitotte e gylijteményre, ha annak tulajdonképpeni szerzdi nem is
6k, hanem az Osszegylijtott anyag eredeti alkotéi: irék, torvényhozék,
hivatalos iratok ellenjegyz6i vagy fogalmazéi, anonym népi mivészek stb.
A gyflijteményes jelleget a gylijidk, szerkesztdk, kizreaddk szerzdi kezelése
sem moshatja el, illetve teheti vitassa.) Taldn nem felesleges megjegyezniink,
hogy az e kategériaba es§ kiadvanyok is lehetnek tobb kotetesek.

A gytijtemények legnépesebb és egyben legvaltozatosabb fajtija a
kiil6nb6zd cikk~, tanulmany-, illetve monogréfia-gyﬁjtemények. A valtoza-
tossagot — és kezdd katalogmalo szaméara — a nehezebb a,ttekmthetoseget
itt tulajdonképpen semmi méas nem okozza, mint a cimek feltiintetésének és
elhelyezésének véltakozé médja, amely néha esetleg megzavarja a tisztdn-
latast. A gy(ijtemény ugyanis, mint mar emlitettiik, t6bb, egymagdban is
6ndilé miinek egy nagyobb kozos miiben valé kozreadasa. A valtozatossdgot
— és néha a zavart — az szokta kivaltani, bogy a részmiinek szerzoi és cimei
nem mindig vannak a gytijtemény cimlapjan feltiintetve, illetve a gytijteményes
miinek nincs mindig kiilon, 6sszefoglalé gytijteménycime is. A lehetséges, illetve
el6fordulé varidcidk ezek utdn a kovetkezdk : 1. a gytijteménynek nines kiilén
osszefoglalé gyfijteménycime ; a cimlap a gyfijtemény részmiiveit egyszertien
felsorolja egymés utédn (pl. BENES Lajos : Az dlfaldnos sebészet. — ERDELYI
Mihaly : A rontgensugdr alkalmazdsa o sebészetben. — SzABOLCS Zoltan :
A daganatok sebeszete) ; 2. a gyljteménynek csak kozos gylijteménycime van
(pl. Szitlészetr és nbégydgydszaty lcozlemem/ek Jubileumi kétet FriayEs J6zsefl
70 éves sziiletésnapjara. Trtak és kiadtak tanitvanyai); 3. a gytijteménynek
csak kozos gyljtécime van, de ez el6tt — mintegy térsszerzSkként tekintve —
a cimlap a részmfivek szerzbit is felbfinteti (pl. Mororov — REvar —
Ducros: A béke védelmérdl) ; 4. a gylijteménynek kiilon gytijtéeime is van,
de emellett a cimlap a részcimeket is teljes egészében feltiinteti (pl. A miivészet
konyve. Lyra Karoly: A képzdmiivészetek torténeti és technikai fejlodése.
Kacsém Pongrac: A zene fejlédéstorténete. — Vagy : Hgyetemes torténelem.
4. HANAK Péter : A legiijabb kor torténete). A négy varidcié kozil a 2. gyakrab-
ban, a 4. igen gyakran eléfordul ; itt is megemlitem, hogy természetesen mind
a négy varidcié tobb kotetes is lehet a 4-es pedig rendszerint ilyen szokott
lenni (,,gyflijteményes mi’).

1*
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Meg kell jegyezniink, hogy a gyakorlatban a 2. és 4. kategdria felismerése,
tipusdnak kétségtelen megallapitasa sokszor nehéz, egyes esetekben pedig
szinte lehetetlen, kiilonosen ha az illetd kiadvanybdl csak egyetlen kitet van
a katalogizalé konyvtaranak birtokaban. A 2. kategdéria — ha cimlapja vagy
.annak tipografiai eirendezése, esetleg a konyv egyéb helye (el6szava stb.)
nem kézli vagy nem arulja el az ellenkez8jét, — esetleg periodikus kiadvany
is lehet. Egy fejezet vagy kotet alapjan — ha a kiadd, kozreadd vagy szer-
keszt6 sehol és semmiképpen nem mondja meg azt, — a kataloglzalo csak flar.
tonére hagyatkozhat annak eldéntésében, hogy az illet katalogizalasi egyu c
egy alkalommal kozzétett tanulmanyok gyu]temenye e, amely esetben a fenti
2. kategéridba tartozik. vagy ugyanolyan cimmel folytatélagosan is megjele-
nik-e, amely esetben viszont az aldbb targyalandé, egészen mas tipusta kiad-
vanycsoportba : a periodikdk kiadvanycsoportjaba fog tartozni, és ez esetben
nyilvantartasa, katalogizaldsa, s6t raktari elhelyezése is egészen mas médon
és mas szabdlyok alapjin torténik, mint az elsG esetben. (Természetesen el-
donti a kérdést — mégpedig a periodika iranyaban, — ha a konyvtar allomanya-
ban még legalabb egy azonos cimfi, azonos kiadéji, azonos kiilalakt, csak
terjedelmében, esetleg kiaddsi évében eltérd kiadvany is talalhatd.)

Ugyanilyen nehézség meriilhet fel a 4. kategériaba esé kiadvanyoknal.
Itt az elhatarolas a sorozatok felé jarhat nehézségekkel. Nem mindig dont-
hetd el kétségteleniil a rendelkezésiinkre 4ll6 felvételi anyaghbdl, illetve bibli-
ografial segédeszkozokbdl, hogy az elbttiink fekvd keretmii-részlet egy eléze-
tesen végleg megtervezett, tartalmilag is egységes egészet alkotd elhatarolt
nagyobb gylijteménynek egy részlete, amelyikre a befejezettségre torekvés,
az regyszeri« megjelenés szandéka a jellemz§, vagy pedig csak egy lazadn oOssze-
fiiggd, barmikor tetszélegesen folytathatd, s6t tudatosan folytatni szandékolt,
esetleg csak a kozos sorozateim igen laza kotelékével Gsszetartott sorozat.
Amennyiben kétely meriilne fel, s ezt semmi eszkozzel sem tudjuk eloszlatni,
gyakorlatilag a helyes eljards az, hogy minden olyan esetben. amikor az ossze-
foglalé ko6zos eim szoros szerves tartalmi osszefiiggésre utal (pl. Kézikonyv,
Grundriss sth. stb.), vagy amikor a tipografiai elrendezés ezt a szerves tartal-
mi Osszefiiggést hangstlyozza (pl. egy egész kiilén keret-cimlappal), ugy a
keretmii gyfijtemény voltat nem tekintjik vitdsnak, kétes esetekben viszont
sorozatnak vesszitk azt, s eszerint kataldgizaljuk. A tévedési veszély-szazalék
az utébbi esetben kisebb.

Az regyszeri« megjelenés(i miivek masodik nagy kategériajanak, a »gytj-
temények«nek egy tovabbi kisebb alfaja az Un. szerzéi gyfijtemény : az a
gylijtemény, amely egyetlen szerzd mfiiveit adja kozre lezart, befejezett kiadas-
ban akar a maguk teljességében (6sszes, szemelvényes miivek), akar antoldgia-
szerlien, — egy vagy t6bb kitetben. (Az regyszeri« jelleg kiilonbozteti meg ezt
a kladvanyfa]tat az Un. »szerzGi sorozattdl, amelynek ellenkezoleg a »foly-
tatdsossdge a jellemzd vondsa. Ez utébbirél a maga helyén még meg fogunk
emlékezni.)

Vannak olyan nézetek, ame]yek szerint »szerz6i gytijtemény«rdl nem lehet
beszélni. Ezt azzal 1gyekeznek megokolni, hogy a »gyu]temeny« lényeges al-
kot6 eleme a részek tartalmi Osszefliggése, szerves egysége, marpedig — e
nézetek szerint — az 1lyen szerzdi keretmiinek részkotetei teljesen heterogének,
és koztikk semmiféle tartalmi osszefugges nincsen. Mondanunk sem kell, hogy
ez az okoskodas igen feliiletes és formalista. Ha kissé jobban meggond(ﬂ]uk
el kell ismerni, hogy elképzelni sem lehet szervesebb, egységesebb Gsszefiiggést
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annal, hogy a részek egyetlen szerzOnek, egyetlen agynak termékei. A »szerzoi
gylijtemény« tehat nemesak hogy meglevs kategéria, hanem az egy szerzis
keretmiivek legnagyobb része — rendszerint befejezett, lezart iréi oeuvre
(klasszikusok stb.) Gjabb és Gjabb 6sszes vagy valogatott miiveinek kiadasai-
rél 1évén sz6 — nem »folytatasos« jellegli szerzdi sorozat, hanem az regyszeri«
kategoridja szerzdi gyfijtemény fogalma ald esik. '

1A Hgylijtemény« utolsé alfajinak azokat a kiadvanyokat szokas te-
b .ceni, amelyeknél egy fékiadvanyt kisebb, rokon targyu, a fékiadvanyt bi-
zonyos értelemben kiegészitd kiadvanyok teszik teljessé. Ennek a kategoria-
nak is tobbféle variaciéja lehet : vagy fel vannak emlitve ezek a kiegészits
miivek a kiadvany cimlapjan, vagy nincsenek, hanem csak fiiggelékként vagy
hasonlé médon vannak »hozzanyomva«ahhoz ; vagy folytatélago slapszamozas-
sal, de szabalyszer( kiilon cimlappal vannak a f6kiadvannyal vegybenyomvag,
vagy pedig — a legonallébb esetben — kiilon lapszamozassal, 6nallé cimlappal,
tehat teljesen kiilon kiaddsban, minddssze a kiadé altal adott kozds borités-
fedél 4ltal egyesitve jelennek meg. A vildgosabb elkiilonités szempontjabdl a
legutébbi — egyébként elég ritka — esetben, amelyet a magyar katalogizdldsi
szabvany is »kiaddi kolligatum« név alatt ismer, szerintiink célszertibb lenne a
rkolligatume« kifejezést keriilni, és ezt az utolsé esetet is az ebben a bekezdésben
felsorolt tobbi fajtakkal egyiittesen »nyomdai« vagy »kiadé gytjtékstet«-nek
kellene nevezniink, s igy egyetlen csoportba ésszefoglalnunk azokat, anélkiil
hogy mindegyik varidciéra kiilon novet vagy definiciét iparkodnank alkotni.
Iiyen médon a »kolligitume« elnevezés kizardlag az igen gyakori onkényes
osszekotések megjelolésére lenne felhaszndlhatd, amelyeket a konyvkot6 on-
kényesen, a leggyakrabban teljesen heterogén jellegli kiadvanyokbdl allit
ossze. A katalogizalok eligazoddsit, konnyebb munkajat lényegesen elémozdi-
tand egy ilyen fogalmi és kategdria-egységesités, és egyben elkeriilhet6vé tenné,
hogy a »kolligatum« kozos elnevezéssel egy tipuskategériat (vkiadéi kolligatume
= kiadéi, nyomdai gy(ijtékotet) és egy nem tipus-kategériat (tulajdonképpeni
kolligdtum = konyvkotdi onkényes osszekotései akar a legkiilonfélébb tipus-

kategéridknak), tehat »em egynem(i« fogalmakat egyesitiink egy kalap alatt,

~abhogyan az a magyar szabvanyban is torténik.

A kiadvényok eddig targyalt I. nagy kategériajaval, az Gn. regyszeri¢

kiadvanyokkal szemben a II. nagy kategdria a »folytatdsos« vagy folyamatos
kiadvanyoké. Ezek legegyszer(ibb alfaja a) a sorozaf. A sorozat a két nagy
kategdria kozti atmeneti alak ; tulajdonképpen csak a folyamatos megjelenés
kapesolja a II. nagy kategéridhoz, hiszen kétségtelen, hogy a sorozat egyik
legjelentGsebb vonasa az, hogy megjelenése huzamos, illetoleg elvileg hatér-
talan idGtartamra van tervezve. Eppen ezért egy sorozat sohasem fejezddik
be, legfeljebb megszakad vagy megsz{inik, ellentétben az els6 nagy kategoria-
nak alfajaival : az egyes mivekkel vagy gy(ijteményekkel, amelyek — ha
tervbevett Osszes fiizeteik vagy koteteik megjelenése valami okbél elmarad —
befejezetlenek, csonkak maradnak. A sorozatot a gy(ijteménytél az is meg-
kiilonbozteti, hogy részkotetei nem egy eldre teljes céltudatossaggal, hatarozot-
tan megszabott terv dltal kit(izétt pontos vaz szerint épiilnek ki egyetlen szer-
ves egésszé, hanem legtobbszor teljesen heterogének : egymasutanjukat, s6t
kiadatdsukat is tobbnyire a véletlen, az aktualitds, az adédé alkalom, az ér-
dekl6édés indokoljak meg, és azokat igen gyakran csak egyetlen elem: a
kiadé vagy kozreadé testiilet altal adott kozos, osszefoglald cim, a sorozat-
cim ~- s esetleg az azonos kiilalak — tartja 6ssze, ami nem tekinthetd tal erds
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szerves koteléknek (vSammlung Goschen«). Természetesen vannak — lényegesen
kisebb szamban — olyan sorozatok is, amelyek targyi szempontbél is homo-
genitdsra torekednek (egy-egy egyetemi intézet, szakegyesiilet stb. stb.
sorozatos kiadvényai), de hangsalyoznunk kell, hogy ezekbdl a részkstetekbdl
a kozos cim, a rokon tirgy és gyakran azonos kiilalak mellett sem lesz soha
»gylijtemény«, mert a tervszerfi, befejezettségi igényil regyszerisége — amely
a gytjteményre jellemz6 — hidnyozni fog ezekbdl a kilon-kiilon zart egységet
képezl részkitetekbdl : egymasutinjuk nem egy lezart, kerek befejezett
egységet fog kiadni, hanem befejezetlen, elvileg korlatlan ideig és kotetszamig
folytathaté lancolatot.

Folyamatos jellege mellett is a sorozat a kozeli rokon benyomasat kelti
az regyszeri« kiadvanyok két nagy csoportjaval : az regyes« miivekkel és a
gytijteményekkel, és alig emlékeztet a periodikdkra, amelyekkel pedig lényegi
rokonsagban all. Ennek magyarizata az, hogy a sorozat részkotetei — ha nem
lennének részei egy nagyobb keretnek, jelen esetben a szébanforgé sorozatnak —
rendszerint »6nallé« miivek vagy gyiijtemények lennének; jéval ritkabb eset

~az, hogy a sorozaton belill részkotetként periodikaval talalkozunk. .

Jegyezzilk meg még a »sorozat« dltalanos jellemzésénél, hogy részkote-
teinek rendszerint — de egyaltalin nem mindig — sorozatszdma is van, és
ugyancsak rendszerint azonos kiadénal és egyforma kiallitdsban jelennek meg.

A sorozat egy kiilonleges fajtdjara fentebb mar maés vonatkozasban
utaltunk : ez az Un. szerz8i sorozat® egy szerzé miiveinek olyan sorozat kere-
tében torténd kiadasa, amely az iré folyamatosan megjelenésre keriil6 munkait
foglalja magéba. Ilyen rendszerint é16 és még alkotd szerzok Gsszes miveinek
kiadasa, amely azoknak nemesak régebben megjelent miiveit oleli fel, hanem
aj alkotasaikat is.

A miésodik nagy kiadvanycsoport masodik — 6ridsi terjedelmiéi — al-
faja b ) az id6szakos kiadvanyok vagy periodikdk. DOBROVOLSZKAJA —SAMURIN
nyomén — az id8szaki kiadvinyok megkiilonbozteté vonasait a kovetkezdk-
ben sorolja fel :

»1. A kiadviny megjelenését hatarozatlan id6re tervezik ; nincs meg-
szabva az id6, amikor befejezést nyer. Ez a jellemvonas kiilonbozteti meg az
id8szaki kiadvé,nyokat a tobb kotetes miivektdl, amelyeknél elére megalla-
pitjak a kiadasra keriil6 kotetek, részek stb. szadmat, s6t néha a kiadvany be-
fejezésének idGpontjat is.

2. Az egyes szamok, kotetek stb. t6bb-kevesebb szabalyszeruseggel
latnak napvilagot. A meg]elenes szabalyszerfisége kiillonbozteti meg az idd-
szaki kiadvanyt a sorozattol.

3. Helyet kap az idGszer(i, aktudlis anyag a tarsadalompolitikai, tudo-
ményos, irodalmi, zenei életre stb. vonatkozé kiilon cikkek, szemlék, krénika
alakjaban,

4. Az egyes szdmok, kétetek, fiizetek sth. kiilonféle szerz8k kitlonféle
targya cikkeit kozlik.

5. Vegyes cikkeket vagy szerkesztOségi cikkeket taldlunk benne.

6. Tervszeriiség jellemzi a kiadvanyt. Ez éppugy kifejezédik a szervezett
szerkesztGségben, mint az egyes szdmok megjelenésében mutatkozoé rendszeres-
ségben, vagy az olvasék kozott vald szervezett szétosztasban, amit az elSfize-
tés biztosit stb.

3A magyar szabvanyban (MNOSz 3424.) a szerz6i sorozatra felhozott példa hely-
telen ; az szerz6i gylijtemény.
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Nem kell valamennyi felsorolt ismertetdjelnek meglennie minden idd-
szaki kiadvany esetében . Elég, ha néhanyuk jelen van, mar idészakinak ve-
hetjilkk a kiadvanyt .. .«

Ezek a megallapitasok a periodikdkra — ha azok kiilonboz6 alfajait nem
prébaljuk pontosabban elhatérolni — altaldban jellemzd vonasokat dombori-
tanak ki. Altalanossdgban meg kell még jegyezniink a kovetkezdket : A 2.
pontban szerepld »tobb-kevesebb szabalyszertiséggel« kifejezésben az elsé sza-
vakat kell hangstlyoznunk. A tiszta periodikdk mellett, amelyek neviikhoz
hiven tényleg pontos szabdlyszer(iséggel jelennek meg, bizony sok a »nem
periodikusan« megjelen§ periodika is, amelyek periodika-jellegét nem a
megjelenés id6kozének mindig azonos nagysiga adja meg, hanem csak az,
hogy olyan korlatlan id8tartamra tervezett kiadvany, amely egymas utan
kovetkezd szamokbdl, éviolyamokbol vagy més folyamatos részegységekbol
tevodik Ossze. Ennek az alapjan még esetleg ssze lehetne téveszteni egyes
fajtait a sorozatokkal, megallapitisainkat tehat ki kell még egésziteni egy
jellegzetes vondassal : az id6szaki kiadvany részegységei belsé formaban el-
térnek a sorozatok részkoteteire jellegzetes »onallé« mii és »gylijtemény« tipu-
soktél, s amazoknak egyedi elkiiloniiltségével és teljes heterogenitasaval szem-
ben ezek a periodika-részegységek bels§ Osszefiiggésben allnak a megeldzd
részegységekkel ; azokkal jellegben és tartalomban nagy hasonlésadgot mutat-
nak ; sok esetben ugyanannak a kiadvanynak csak egy twjabb, atdolgozott,
javitott, a megjelenési idS allapotdig tovabb kiegészitett, de belsé felépités-
ben, elrendezésben, szerkezetben és természetesen kiilsé alakban igen hasonlé
valtozatai.

Az id6szaki kiadvanynak harom nagy és egymastdl vildgosan elkiilonilé
valfaja van: a hirlap, afolyéirat és az in. nem folydiratjellegiidoszaki kiadvany.

1. A hirlap jellegzetessége az aktudlis hiranyag kozlése. Természetébdl
folyik, hogy rovid idSkézénként — rendszerint egy naptdl egy hétig terjedd
idGtartam alatt egyszer vagy tobbszor — jelenik meg. Ma]dnem mindig elsd
pillanatra felismerhetd, vkonnyti« alfaj.

2. Ugyanezt mondhatjuk a folydiratrdl is. A kiilénbozs definicidk ki-
emelik jellegzetességei koziil azt, hogy egységként van szerkesztve, és hogy
meghatarozott targykérben rendszerint kiilonbozé szerz8ktdl tanulmanyokat,
kozleményeket tartalmaz, de nem aktualis hirkszlg céllal. (Jegyezzitk meg,

hogy ritka esetben egy szerz8 egymaga is adhat ki folydiratokat, mint ahogyan’

azt irodalmunkban pl. BrODY Sa’mdor, Erpds Renée stb. tette.) A folydirat
kiilonleges fajtdja az Gn. részcimes periodika, amely mindig jobban elterjed,
kiilonosen Amerikdban, Japanban és az észak-eurépai allamokban. Tulajdon-
képpen kétarc miifaj : egyszerre periodika is, sorozat is. Egy t6bb nagyobb
cikket tartalmazé folyéiratkitet helyett a cikkeket kiilon-kiilon fejezetben,
onalléan,egyenként hozza, — nyilvan a konnyebb és jobb ertekesmhetoseg cél-
jabél —, osszefoglald kozos cimmel, mintha sorozat lenne, de — és ezdaltal
valik periodikdvd — a flizetek f5lé evfolyam- (vagy ezzel egyenlo értékii és
jellegu egyéb) szamozast iktat be, s a teljes évfolyamot sszefoglalé cimlappal
és legtobbszor tartalommutat6val latja el. (Kataloglzalas szempont]abol a
részcimes periodikakat nem szabad egyszeri, sommas periodika-cimleirdssal
elintézni, hanem a részekrdl vagy egyenkénti cimleirdsokat kell késziteni,
mint a sorozatoknal, vagy dn. elemzd leirdst.)

3. Az tn. »nem folydiratjellegi iddszaki kiadvdny« csoportjaba esik
mindaz, ami periodikusan jelenik meg ugyan; de sem a hirlap, sem a folydirat
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kategéridjaba nem tartozik. Ilyenek a rendszeresen megjelené évkonyvek,
almanachok, zsebkonyvek, naptarak, cimtarak, névtarak, féiskolai és egyetemi
tanrendek, iskolai értesitdk, idészakonként megjelend statisztikai adatkozlések,
orszaggyilési iratok, torvény- és rendeletgytijtemények, testiileti jelentések,
folyamatos bibliografiak stb. stb. Igen sok koztitk a nem egyéni, hanem tes-
tiileti szerzd fogalma ald esé kiadvany. A kiadvanytipusok teriiletén uralkodé
elvi tisztazatlansagra jellemzé példa, hogy ezt a csoportot, amely nyilvantar-
tés, kezelés és katalogizalds szempontjabdél — mar csupan célszeriiségi okokbol
is — teljesen nyilvanvaléan ugyanolyan elbanast igényel, mint pl. a folyé-
iratok, hazank nagy kényvtarainak legtébbjében is egészen a legtijabb idokig
nem a periodikakkal egyutt kezelték és taroltak, hanem a télik jellegben tel-
jesen eliité egyéb kategériakkal : az »onallé mivekkels, gytijteményekkel és
sorozatokkal egyiittesen. ,

A gyfijteményekr6l szélva, mar emlitettiitk, hogy a katalogizalé sokszor
zavarba johet annak megitélésénél, hogy valamely kiadvany egyszeri gyiijte-

- mény-e vagy periodikus megjelenési kiadvany. Ugyanazt megallapithatjuk

most a periodika-sorozat vonatkozasban is. Kulonosen az orosz »I'rudic név
alatt megjelent munkalatok esetén sokszor jogos kétely meriilhet fel a tekin-
tetben, hogy az illeté »T'rudii« kitetei lazan Osszefiiggd sorozat tagjai-e, és az
illetd »Trudii« itt olyan egyszerii sorozatcim-e, akaresak pl. az »Olcso Konyuvtdry,
vagy pedig ez a cim itt és ebben az esetben nem jelent-e bels6 formaban
sokkal zartabb és mar mas tipust képvisel6 valbésagos, folyéiratjellegii perio-
dikat, folyamatos évfolyamszamozéassal, annak ellenére, hogy az elSttiink
fekvs részleg egyébként magais befejezett rész; tehdt az egész egyiitt szabato-
san : nem esik-e a »részcimes periodika« megjelolése ala. Bzt a kérdést is csak
t6bb, ugyanolyan cim@ részkdtet vagy fizet Osszehasonlitdsa, a tipografiai
elrendezés, esetleg az elGszé vagy valamimegbizhaté segédeszkoz dontheti el
megnyugtaté médon. Ha egyetlen fiizet birtokdban semmi tdmpontot sem
sikeriil kapnunk kételyiink eldéntésére, kezeljik a kiadvanyt egyeldre rész-
cimes periodikanak — ez mindenképp biztositja a szébanlevé fiizet teljes fel-
tarasdt —, a legkozelebbi rész birtokdban mar majdnem biztosan sikeriilni
fog eldonteniink az osszehasonlitas segitségével a »sorozat vagy részcimes
periodika« bonyolult kérdését. .

Alegutébb fejtegetett gyakorlati kérdésbdl islatszik, hogy véleményiink

" szerint mindig lesznek esetek, ahol a szabalyok cserbenhagynak. Célunk igy

nem is lehetett a kiadvanytipusok éles elhatarolasanak, kiilonboz6
alesoportjaik jellemzésének megkisérlésével az, hogy a konyvtarosok kezébe
varazspalcat adjunk. S6t : még azt sem allitjuk, hogy ez a beosztas, amelyet
fentebb alkalmaztunk, az egyetlen helyes, csalhatatlan és minden jellemzé

- szempontot feloleld. Hiszen jéforman ahany szabalyzat és definicié van a

szakirodalomban, valamennyi eltér egymastdl, akidr a tipusok (és alfajaik)
elhataroldasaban és csoportositdsdban, akar jellemz6 vonasaik felismerésében.*

4¢Jgen j6 példa erre a keletnémet konyvtirosok djabban koézzétett, ] egységes
né met katalogizalasi szabaly-tervezete (I. részlét), (Regeln fiir den alphabetischen Kata-
log an wissenschaftlichen Bibliotheken. Zentralbl. fir Bibliothekswesen. 68. Jg. 1954.
1/2. H.) amely — eléggé nem helyeselhetd mdédon — tipusmeghatérozésokkal kezdddik, s
amely a mi »egyszeri« kategéridnkat 5 egyenrangu alcsoportra osztja, tovabbé : végig-
menve az Osszes tipusokon, azoktdl teljesen elkulonitve, mintegy més miifajként emléke-
zik meg »kiadvanyok nem-6n4llé része« csoportfelirattal két olyan valfajrol, amelyet mi
egyszeriien a »gy(jtemény« fogalma ald soroltunk be. A gyakorlati eljardsban persze ez
nem sok eltérést jelent a mi felosztdsunktol. :
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A lényeg az, hogy a katalogizalé — akar a mi, akdr més felosztdsa és jellem-
zése alapjan — pontosan tisztaba j6jjon azzal, hogy milyen alaptipusok vannak
egyaltalan (mert ebben valamennyi rendszer egyetért), és a kozonséges,
egyszer(i, sablonos eseteket habozas nélkiil és azonnal felismerje. Akkor azt
is tudni fogja, hogy az altalunk felsorolt kategériakon és alfajokon kiviil tobb
tipus nincs, és nem fogja kiilonleges tipusként keresni pl. az enciklopédidkat
vagy szétarakat, hanem az regyes miivekre« vonatkozé kiilonbozo, illetve
esetenként odaill§ szabdlyokat fogja rdjuk alkalmazni.

Ha viszont elérte azt az alapkovetelményt, hogy az egyszerti, nem kiilon-
leges esetekben csalhatatlanul felismeri a tipust, amelyre vonatkozé szabéalyok
szerint kell a katalogizalasnal eljarnia, akkor a legtébb esetben Gszténésen
is helyesen fog eligazodni olyan bonyolult esetekben is, ahol a tipus eldontését
adathidny teszi nehézzé vagy szinte reménytelenné, amint arra elébb tébb
esetben utaltunk mdr. De ily esetekben — 6nhibankon kiviil — természetesen
fennforog a tévedés lehetdsége, mint minden emberi tevékenységben. Ha azon-
ban a katalogizalé tipusmeghatdrozé készsége mar biztos és gyors, j6 munka-
jénak alapja meg van teremtve. Ez esetben egészen kivételesen még azt is
megteheti, hogy — ha azt a gyakorlati célszer(iség ajénlja —, annak ellenére,
hogy pontosan felismeri a tipust, a kataloglzalast mégsem az arra vonatkozé
szabalyok szerint, hanem alkalmasabb médon végzi el, tehat tudatosan eltér
az el6irasoktol. Csak egy jellemzd példat ennek megvﬂagtasara‘ Az idésebb
konyvtarosok mindnydjan emlékeznek még pl. a »Millisk Konyveere. Kis
regények voltak ezek, kiilonbszd szerz8k tollabol, mintatipusul szolgalhattak
volna a legszabalyszerlibb sorozatnak, de : abbdl az iizleti célbdl, hogy eld-
fizetGket lehessenrajuk gyf(jteni, és az adminisztrdcié kénnyebb legyen, a
hajszalpontosan kéthetenként megjelens — egy-egy teljes regényt tartalmazéd —
fizeteket évfolyamtagolassal lattak el, és igy — alaki szempontbdél — szabaly-
szertt részeimes periodikdva valtoztattak. A konyvtaros, aki mindezt tudja,
mégis észszeriibben jar el, ha az alaki azonossag ellenére sem a részcimes perio-
dikak katalogizaldsi szabdlyait alkalmazza a »Millick Konyve«re, hanem a
sorozatokra vonatkozét, anndl is inkdbb, mert természetesen a » Millidk Konyve«
egy-egy éviolyaméahoz 6sszefoglalé cimlap és tartalomjegyzék soha sem jelent

‘meg, ami peadig a részcimes periodikak egyik fontos alkotérésze.

Ez a példa azt mutatja, hogy — mint mar mondtuk — kivételes esetek-
ben tudatosan el is térhetiink az 4ltalanos szabdlyoktdl. De mutatja aztis, hogy
olyan szabalyzatot, felosztdst, rendszert nem lehet elképzelni, amely minden
lehetdséget kimeritene. Az élet, a mindennapi gyakorlat barmikor olyan vari-
ans elé allithatja a cimfelvevdt, amelyre a legtokéletesebb szabdly sem alkal-
mazhatd, s amelynek megolddsdnal a jézan ész kivetelményei a legfontosabb
eljarasi szabalyok.

MoravEK EXDRE

ENDRE MORAVEK: DIE TYPEN DER VEROFFENTLICHUNGEN VOM
GESICHTSPUNKTE DER KATALOGISIERUNG

Vorbedingung der guten Katalogisierungsarbeit ist das richtige Erkennen und
Unterscheiden der verschiedenen Typen der Veriffentlichungen, da wir nur in diesem
Fall die entsprechenden Katalogregeln anwenden konnen. Die Ahnlichkeiten und
Verschiedenheiten der einzelnen Typen treten nur in zusammenhingender Darstellung
(und nicht in Definitionen usw.) mit der nétigen Klarheit hervor. Dies bezweckt dev
vorliegende -Versuch, dessen Hauptfeststellungen folgende sind :
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Wir missen zwei Hauptgruppen der Verdffentlichungen unterscheiden. Der Grund
der Unterscheidung ist die Absicht des Verlegers (korporativen Verfassers, Herausge-
bers usw.), ob er die Veroffentlichung im Zeichen des einmaligen Erscheinens, der Abge-
schlossenheit, oder der laufenden Fortsetzung, bzw. der absichtlichen Unvollendetheit
herausgeben will. Demgemiss konnen wir die zwei Hauptgruppen (I.) seinmalige« und
(IL.) »fortlaufende« Veroffentlichungen unterscheiden. (Da der Ausdruck »Einmaligkeit«
sich nicht auf das technische Erscheinen, sondern auf die Absicht des Verlegers bezieht,
kénnen auch die zur ersten Gruppe gehdrigen Veroffentlichungen zu verschiedenen
Zeitpunkten (zB. in Bédnden, Lieferungen usw.) erscheinen).

Die erste Untergruppe der ersten grossen Hauptgruppe ist die Kategorie der (A.)
»selbstéindigen Werke«, oder »Einzelwerke«. Diese Schriften gehoren zu keiner iiber-
geordneten grosseren Einheit, stehen in keiner organischen Verbindung mit anderen
Veroffentlichungen. Die zweite Kategorie (B.) ist die der »Sammlungens, die wieder meh-
rere, ziemlich verschiedene Untergruppen umfasst : @) Werke, die Teile schon frither
veroffentlichter Schriften wiedergeben, oder vom Volksmunde schopfen (Anthologien,
Aktenpublikationen, Liederbiicher usw.) b) Artikel-, Studien-, Monographiensammlun-
gen. Je nachdem, dass die Namen der Verfasser und die Titel der einzelnen Stiicke
auf dem Titelblatt angegeben sind, oder nicht, bzw. dass die Sammlung einen uUbergeord-
neten Gesamttitel hat, sind in dieser Kategorie 4 Varianten zu unterscheiden. ¢) »Ver-
fasser-Sammlung«, d. i. Veroffentlichung, die die Werke eines einzigen Verfassers in
seinmaliger« Fassung (entweder als Gesamtausgabe, oder als Anthologie) herausgibt.
d} »Verleger«- oder »Druckersammlung¢, d. i. Verdéffentlichung, in welcher eine Haupt-
schrift mit kleineren, die Hauptschrift in gewisser Hinsicht ergédnzenden, »beigefiigtenc,
»heigedruckten« Schriften eine bibliographische Einheit bildet.

II. Die »fortlaufenden« oder »kurrenten« Verodffentlichungen umfassen: 4) die
Serien, die im Grunde genommen einen Ubergang zwischen den zwei Hauptgruppen
bilden : es ist bloss das fortlaufende Erscheinen, wodurch die Serien zur Gruppe IL. ge-
horen. Die Serie wird nie »beendet«, hochstens hort auf zu erscheinen ; demgegeniuber
bleiben die Werke der Gruppe I. oft unvollendet, unvollstindig. Die Teilstiicke einer Serie
sind meistens ganz heterogen, sie werden nicht auf Grund eines vorher genau bestimmten
Gesamtplanes zu einem kompletten Ganzen zusammengesetzt — wie zB. die Teile
einer grosseren »Sammlung« (I. Hauptgr. B. 2.). Das Nacheinander, oder sogar das
Erscheinen der verschiedenen Teile hingt meistens vom Zufall, von der Aktu-
alitdt usw. ab, so dass sie sehr oft bloss von einem einzigen einigenden Element :
dem gemeinsamen Serientitel zusammengefasst werden. Eine spezielle Art der Serien-
werke ist die sog. »Verfasser-Serie«. — B.) Die zweite — sehr umfangreiche — Unter-
gruppe der II. Hauptgruppe ist die der Periodika. Diese sind auf unbegrenzte
Zeitdauer geplante Veroffentlichungen, die sich aus aufeinanderfolgenden Nummern,
Jahrgingen, oder @hnlichen fortlaufenden Teileinheiten zusammensetzen. Diese letzteren
unterscheiden sich von den »Einzelschrift«- und »Sammlung«-Typen, von den Teil-
stiicken der Serienwerke betreffs der inneren Form, da sie mit ihren vorhergehenden Teil-
einheiten in innerem Zusammenhang stehen, im Gegensatz zu den Serien, deren einzelne
Teilstiicke in dieser Hinsicht individuell, voneinander vdollig abgesondert sind : die
einzelnen Teile (Nummern, Jahrginge, usw.) der Periodika — im Gegensatz zu den Se-
rien —— weisen miteinander im Geprige und Inhalt grosse Ahnlichkeit auf. Die Unter-
gruppe der Periodika umfasst drei weitere grosse Kategorien : a) die Zeitung; b) die
Zeitschrift { — auch Zeitschriften mit Teiltiteln d. i. aus Einzelschriften zusammenge-
setzten Zeitschriften —); ¢) die nicht zeitschriftenartigen periodischen Verdsffentlich-
ungen (Jahrbiicher, Personalverzeichnisse, Programme usw.)

Grundforderung der praktischen Katalogisierung ist es, dass der Katalogisierende
mit den Grundtypen der Verdffentlichungen im Klaren sei und die gewéhnlichen, ein-
fachen, schablonenhaften Féalle mit Sicherheit erkenne. Es werden immer verwickelte
Fille geben, wo wir von den Katalogisierungsregeln im Stich gelassen werden und es sind
auch solche Fille denkbar, wo der Katalogisierende von den Vorschriften der Instruktion
aus praktischen Zweckmaissigkeitsgrinden bewusst abweichen wird.






