SAJTO ES KONYVESZET.

SzINNYED JOzsEFet méltdn nevezhetjik a régi magyar hir-
lapok megment8jének. Eszrevette a hirlapok és folydiratok cik-
keinek forrasértékét s mindenekeldtt az id8szaki sajté termékei-
nek fennmaraddsit iparkodoty biztositani, hiszen az 8 fellépéséig
kedvezd esetben konyvtirak félreesS termeinek padéljan, kedve-
z6tlen esetben dohos pincékben sorvadtak a halombagyllt régi 4;-
sagok. SziNnYEr két cikkben hivta fel a figyelmet a rendezetleniil
kallédd hirlapokra.! Faradozdsainak eredménye lett a TREFORT
AcosT rendeletére 1884-ben feldllitott Orszdgos Hirlapkonyvtar,
amelyet az Orszigos Széchényi Konyvtar keretében létesitettek.”
Ezt kdvette a misodik 1épés: az Osszegyiijtott anyag hozzaférhe-
t6vé tétele. Mar 1862-t8l kezdve kozzétette SziNnnYE! hirlapjaink
bibliografidjit a Vasdrnapi Ujsighan,® mégpedig gy, hogy kor-
szakonkint felsorolva a magyar Gjsigokat, egészen 1853-ig jutott
el. Ugyancsak a Vasdrnapi Ujsdghan kozolte SZINNYEI évenként az
€l6z8 évben megjelent hirlapok és folydiratok jegyzékét. Ezt az
éves Ssszeallitdst kés8bb a Magyar Konyvszemlében adta ki s utana
1906-ig ZAszLO JANOS, majd 1913-ig KERESZTY IsTVAN folytatta.

SzinNYED elgondoldsa szerint az id8szaki sajté forrdsanyaga-
nak feltirdsdban a harmadik lépés a hirlap- & folydiratcikkek
bibliografidja lett volna. Valéban megtette konyvészetiink atya-
mestere ezt a lépést is hatalmas Repertdriumanak kozzétételével.

1 A mi hirlapjaink. Reform. 1872. 149. sz. Alapitsunk hirlapkonyv-
tdrakat. Hon. 1880. 271. sz. .

? GORIUPP ALICE: A Magyar Nemzeti Mizeum Hirlaposztilya fenn-
4lldsdnak els@ félszdzadiban, 1884—1934. Budapest, 1934.

* Hirlapirodalmunk a XVIII. szizadban. Vasirnapi Ujsdg. 1862. 391—
392, 404—405. 1. — Hirlapirodalmunk a XIX. szdzadban. Vasdrnapi Ujsig.
1863. 66—67, 74—75, 87—88, 95—96. 1. 1864. 5s4—55, 67—68, 75—76, 83,
91—92. L 1865. 539—540, 551—552, §63—564, 575576, §91—592, 603—
604, 618—619, 630—631, 646—647, 668—669, 674—675. 1. 1866, s19—
521, §30—531, 543544, 561—562, 574—575, 583—584. L
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Ez a ml azonban mir befejezetlen maradt és azéta sem raldle
folytatéra. Erthetd, hiszen a teljességre torekvd cikkbibliografia
alapfeltétele, hogy maguknak az djsdgoknak teljes jegyzéke egybe
legyen 4llitva. Szinnyeinek a Vasdrnapi Ujsdgban megjelent cik-
kei éta csak egyetlen kisérlet tortént erre: SZALADY ANTAL mfive:
»A magyar birlapirodalom statisztikdja“.* SzALADY csak a magyar
nyelvli id8szaki sajtéra van tekintettel, adatai azonban itt is hid-
nyosak é sokszor hibdsak, a német, latin é mdis nyelvl lapokat
pedig egészen elmell6zi. Ezt a mulasztdst pdtolta Kereszry Ist-
VAN mive: ,,A magyar és magyarorszdgi idGszaki sajté idorend:
attekintése“,’” amely csak kronologikusan csoportositctt cimeket
ad, bibliogréfiai leirdsokat nem. A Szinnyertdl hirlapjaink érde-
kében meginditott mozgalom Kereszrynek, Szinnyer utédjinak és
tanitvinyinak mlvével le is zdrul: SzINNYEI a magyar hirlap-
irodalom feltirdsdnak terén éppoly pétolhatatlan iirt hagyott
maga utan, mint a konyvészet mas teriiletein.

Az 1914 éta sziineteld éves hirlapjegyzékek csak 10 évvel az
els6 vilighdbord befejezése utdn folytatddtak. WiNscHER FRrI-
GYES,® majd SzikLAYy JAnos és SzAsz MENYHERT' sajtéévkonyvei-
ben. 1941-t8l kezdve az Orszdgos Magyar Sajtékamara is kozli
évkonyvében a magyar hirlapok jegyzékét. 1936 .6ta pedig 2z
Orszagos Széchényi Konyvtdr kiaddsiban megjelend ,,Magyar-
orszag évi konyvészete™ ciml sorozat egyes kotetei is kozlik a
magyar hirlapok és folydiratok jegyzékét, illetve az azokndl évrdl-
évre beallé valtozdsokat.

Kézenfekvd volt azonban, hogy a SzinNyEr és SzALADY
munkdinak megjelenése ta keletkezett, valamint az azokbdl
hianyz6 magyar id8szaki sajtdtermékek bibliografidjit poétolni
kellene, nem is szélva arrél, hogy latin nyelvl Gjsagaink leirdsat
sehol sem taldljuk, hasonléképen szldv és roman nyelvili lapjaink-
nak is csak cimét ismerjik Kereszry kronoldgiajabdl, de az 1s
csak 1867-ig terjed. Ennek a hidnynak pétlisira adott lehetOsé-
get az Orszagos Széchényi Konyvtir féigazgatéja a ,,Magyar-

* Budapest, 1884.

5 Budapest, 1916.

¢ Csonka-Magyarorszdg sajtdja 1927, 1928, 1930. Sajtdalmanach 1931.

7 A magyar sajté évkonyve. 193§—1939. 1941.

 Szerkeszti®* Droszr OLGA. A hirlapjegyzéker &sszedllitja MOKCSAY
JoLia.
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orszdg idbszaki sajtdjinak konyvészete™ cimet visel§ sorozatos ki-
advényban. Ez az els§ kisérlet Szinnyer éta a szertedgazé ma-
gyar sajtbjegyzékek kozos mederbe terelésére és szerves egységbe
vald tomoritésére. A kiadvany hat els§ kotete feloleli a teljes
magyar id6szaki sajtét 1705-t8l 1920-ig, majd Csonka-Magyar-
orszag sajtdjit 1921-t8l 1935-ig. A trianoni béke alapjin meg-
szallott teriiletek magyar id8szaki sajtdjit hirom tovébbi kotet
foglalja magaba: kiilon-kiilon koétet tartalmazza a romén, a csch-
szlovék és a jugoszldv uralom alatt fenndllott magyar sajtétermé-
keket. A kiadvany tizedik kotete az idOszaki sajté teljes magyar
és magyarvonatkozdsi elméleti irodalmat adja, beleértve a magyar
hirlapirodalom tdrténetének forrasait, a 11. és a kdvetkezd kote-
tek pedig az 1936 6ta évenkint feldolgozasra keriild magyar hir-
lapbibliogrfia egy-egy hosszabb ciklusit fogjdk Osszefoglalni.
A sorozat ezenkiviil tovabbi koteteiben kiegésziilhet a kiilfoldi
magyar hirlapok konyvészeti feldolgozdsdval, valamint egy-egy
szakcsoport hirlapjainak jegyzékével. Alapelve azonban az, hogy
mindig maguknak a hirlapoknak és nem az egyes cikkeknek le-
irdsat adja: az utébbi kiilon megoldand$ feladat marad.
wMagyarorszag iddszaki sajtdjanak konyvészete” torténetéhez
tartozik, hogy mar megindulisakor hirom egymdstdl fiiggetleniil
megkezdett anyaggyiijtés els§ eredményeit olvasztotta magaba.
Kiilon-kiilsn évek éta folyd elbkésziilet utdn egyszerre érett meg
a nyomtatasra ,,A magyar hirlapirodalom els6 sziazada“ DEzZSENYI
BtLa, ,,A magyar idbszaki sajté 1911-t6l 1920-ig" KEMENY
GYORGY és ,A magyar id6szaki sajté a romdn uralom alatt ciml
kotet MonNoKk1 ISTVAN sszedllitdsiban, A hirom kotet koziil kett6
méar meg is jelent & a sorozat 1. é 7. szdmd kotetét képezi, a
harmadiknak megjelenése pedig — ez lesz a sorozat 4. kitete —
r6vid id6 kérdése. A hirom eddig elkésziilt kotet a magyar idd-
szaki sajténak korban és teriiletben egymastél messze esé hdrom
csoportjat dolgozza fel: ebbdl az adottsighdl folyik, hogy méd-
szeriik sok tekintetben kiilonbsz8. Megjelenésiikk azonban immér
biztositja a hirlapbibliogrdfiai munka teljes Gjrafelvételét és ezért
elérkezett az ideje a médszerek tisztdzdsdnak és Ssszehangoldsdnak.

Az iddszaki sajté és a konyvészet médszerei.

Van-e a hirlapkdnyvészetnek sajitos, egyéni mdbdszere?
A magyar hirlapbibliogrifidk osszeillitéi mindeddig nem vetették
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fel ezt a kérdést: a gyakorlatra biztik magukat s ez tobb-keve-
sebb szerencsével meg is mutatta a célhoz vezetS utat. J6l is tet-
ek, hogy mddszeriik elvi alapjaival nem foglalkoztak tiizeteseb-
ben, mert sokkal nagyobb gondot véllaltak volna magukra, mint
a feladat latszélagos egyszerlisége sejtethette. Bibliografiai kézi-
konyveink, katalogizaldsi utasitdsaink, gy l4tszik, hallgatélagosan
megegyeztek abban, hogy a hirlapok leirdsdhoz nem adnak kiilon
tanacsokat. Mig a térképek, zenemiivek és aprényomtatvinyok
leirasinak és rendszerezésének kérdései tiizetes megvildgitisban
részesiiltek, a hirlapok és folyéiratok felvételének nehézségeire
csak egy-egy elejtett megjegyzés emlékeztet.

Mar a konyvtirban is mint kellemetlen idegen jelenik meg
a hirlap, ormétlan, egész asztallapot elfoglalé kéteteivel, amelyek
a végtelenségig szaporodnak, s a polcok utolsé folyéméterét is
kérlelhetetlen gyorsasiggal veszik birtokukba. Allandé viaskodas
a kotetbe flizott hirlap konyvtiri élete a konyvtirnak még a
tekercsek & kédexek nyugalmasabb kordbdl hozott hagyoményai-
val. Ott, ahol a konyveket nem vilasztjak szét szigortian a hir-
lapoktél, az utébbiak, mint garizda kakukfidkdk el6bb-utdbb
kiszoritjdk fészkiikbél a vékonyka konyvesemetéket. Ritka konyv-
tir gyiijt rendszeresen hirlapokat, a folydiratok kdzote is vilogat,
ha lehet. Ott, ahol a nemzeti kdnyvtir az egész orszdg hirlapjait
is gyajti, lehet8leg szabadulni igyekszik ettdl a rakoncatlan tirsa-
sagtdl é&s legalabb kozponti épiiletét iparkodik megvédeni el6liik.
Igy koltoztette ki a British Museum hirlapillomdnyat 1932-ben
a London melletti Colindale-be; itt kiilon épiiletet kaptak az 0jsa-
gok, amely a szdmitdsok szerint s0 évre tud hajlékot adni a
tovabbi szaporulatnak. A périzsi Bibliothtque Nationale ujsig-
gylijteményét Versailles-ba helyezték 4t. A mi Széchényi Konyv-
tarunk hirlaptira is koltoz6ben van a Nemzeti Mazeum épiileté-
bdl s ez a koltdztetés nem az elsd viszontagsig, amelyet fennalldsa
6ta ki kellett 4llania. Nem is csodilatos ez, hiszen 4llomanya
1887-ben még csak 8789 kotet volt, 1902-ben mar 20.000-re sza-
porodott és 1934-ben mir a 60.000 kotetet is meghaladta.’ Szinte
azt mondhatjuk, hogy mig a kényvillomany szimtani haladvany
ardnydban szaporodik, addig a hirlapok sokasoddsa mértani ard-
nyokat olt.

®* GORIUPP, i. m.

Magyar Konyvszemie 11, fiizet. ' 9
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Mindezekb8l mar kovetkezik, hogy a hirlap bibliografiai le~
irasdnak mdédszerét konyvtiri katalogizaldsi szabalyzatokbdl nem
tanulhatjuk meg. Ezek a szabdlyzatok — beleértve a porosz koz-
konyvtarak hires instrukcibjt is'® — a hirlapok és folydiratok
felvételér a szerzbnélkiili konyvek felvételével vonjdk egyenld
elbdnds al4, a hirlapok leglényegesebb tulajdonsigirdl, az id6-
szakossagrdl és az adatok id8szakos valtozdsanak feltiintetésérdl
csak 4ltalinossigban szélnak. Egyediil a Biblioteca Apostolica
Vaticana cimfelvételi szabdlyzata' kozol részletesebb utasitiso-
kat a hirlapok és folydiratok felvételéhez; ezeknél mindig a cim
els6 szava a rendszd, a nével§ elhagyasival. Felsorolja azokat az
adatokat, amelyeknek valtozdsat 4llandéan figyelemmel kell
kisérni s a véltozdsok jelslésér raciondlis roviditésekkel konnyiti
meg. Valamennyi cimfelvételi szabdlyzat kozott legjobb hasznat
vetmk az Orszdgos Széchényi Konyvtir 1923-ban HoOMAN
BALinT, akkori konyvtirigazgaté 4ltal jévihagyott hirlaptari
szabdlyzatdnak, amely hosszi gyakorlatbc')l vezeti le alapelveit,
de amely nyomtatdsban nem jelent meg.'*

Akar a konyvtdri szabalyzatok, a bibliografiai kézikonyvek
hasznalhatésagat is nagyban befolyasolja, hogy a hirlapkonyve-
szetet nem kiilénitik el elég szigordan annak hatérteriileteitSl.
GEORG SCHNEIDER ,,Zeitschriftenbibliographie elnevezés ald
haromfélét foglal:* a hirlapokban és folydiratokban megjelent
cikkek bibliografiajit, a folydiratokban megjelend id&szakos bib-
liogréfiai repertériumokat, végiil maguknak a hirlapoknak és
foly6iratoknak cimjegyzékét. Nyilvinvald, hogy az id8szaki sajté
konyvészetén, ha kovetkezetesen hasznaljuk ezt a megjelolést,
csak az utdbbit, t. i. maguknak a hirlapoknak a lefrdsat érthetjiik,
mert hiszen az egyszer meg gjelent cikkek bibliogrdfiai felvétele a
szerzG neve vagy tdrgyi rendszé alatt torténik és a kdnyvek bib-

' Instruktionen fiir dic alphabetischen Kataloge der preussischen Biblio-
theken. 2. kiad. Berlin, 19r15.

1 Norme per il catalogo degli stampati. Cittd del Vaticano. 1931.
184—195. L .

2 Gorwwpr ALICE az 1937-ben tartott kényvtdrosképzd tanfolyamon
behatdan tirgyalta a hirlapok katalogizdldsinak problémdit. Jegyzeteinek
rendelkezésiinkre bocsdtdsdért, valamint szdbeli kozléseiért s vtmutatasaiére
koszonetet mondunk.

*® Einfiihrung in die Bibliographie. Leipzig, 1936. 154—196. L.
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liografidjanak kiegészitd része. A szakbibliografidk valéban
vegyesen tartalmaznak konyv- és cikkcimeket.

A ;6 hirlapbibliografiatél azutin — olvassuk tovabb SchNEI-
DERDé] — a kovetkezd kérdésekre kapunk valaszt: Mikor indult a
lap? Tovabb folytatédik-e és megszakitds nélkiil folytatddik-e?
Viltoztatta-e a cimét, kiaddjit, szerkesztéjét, alakjit? Milyen
gyakran jelent meg? Mely hénappal kezd8dnek az egyes kotetek,
illetéleg évfolyamok? Mindig egyforma maradt-e a szdmozds,
avagy talan néha az évfolyamot, néha a kdtetet szamoztdk? Egy-
egy kotet fiizeteinek szdma egyforma-e¢ vagy valtozd? Vannak-e
pétkitetek vagy mellékletek? Tovabba: a szerkeszt8, a kiadd,
a nyomda neve, az el8fizetési és hirdetési dijszabds, végiil az Gjsig
lényegének, irdnyanak, tartalminak meghatirozdsa. Fel kell tiin-
retni még azt is, kozol-e képeket az Gjsig és hogy élet- vagy bal-
esetbiztositast ad-e el8fizet8inek. — Ez persze az idedlis eset, a
legtobb hirlapbibliografia kevesebb adattal is beéri, kézikonyviink
szerint. De éppen az a feladat, hogy kevés adattal lehetSleg min-
den kérdésre feleljiink.

Ezt a feladatot igyekszik jézan rovidséggel, 16l fogalmazott
egyszert szabalyok alakjdban megoldani WiLHELM MOMMSEN, a
nemzetkGzi torténettudomdnyi bizottsdg sajtdbibliografiai oszta-
lydnak titkdra.'* Az aldbbiakban MommseNn cikkét, valamint az
Orszdgos Széchényi Konyvtdr hirlaptiri szabdlyzatit 4llandéan
felhasznaljuk, a nélkil, hogy a forrdst kiilon megneveznénk. Ter-
mészetesen nem hagytuk felhaszndlatlanul azokat a tanulsigokat
sem, amelyekkel az eddig nyomtatdsban megjelent hirlapbiblio-
grafidk vagy kataldgusok szolgilnak.

Az id8szaki sajté kényvészetének targya.

Mit vegyiink fel az id8szaki sajté bibliografidjaba? Ez a kér-
dés mis széval igy fogalmazhaté: mi az iddszaki sajtd? A sajtd
fogalmanak meghatdrozdsa régi és soha kielégit8en meg nem oldott
kérdés. A nehézségeket f8képen az okozza, hogy az utébbi évtize-
dekben kialakult sajtétudomdny kizdrélag a hirkozlé politikai
lapokat kivdnja ,,4js4g“-nak tekinteni, a folydiratokat nem; hir-
lap és folydirat elvilasztisira azonban teljesen egyértelmi meg-

" Richtlinien fiir die historische Bibliographie der Presse. Bulletin of
the International Committee of Historical Sciences. 1934. 22. sz. 3—i13. L
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hatirozést nem ismeriink. A magyar sajtétorténet nem is tesz
kiilonbséget hirlapok és folydiratok kozott: valamennyit egyfor-
man vonja be vizsgalddisinak korébe.’® Az id8szaki sajté fogal-
minak legiltalinosabban elfogadott meghatirozé jegyei az idS-
szerliség, az id@szakossdg és a nyilvadnossdg (aktualitds, periodici-
tas, publicitds). A mi szempontunkbdl ezek egyikének — ha kell
onkényesen — olyan értelmet kell adnunk, hogy valamely kiad-
vany ,,id6szaki jellege konnyen és minden kétséget kizardan ki-
tlinjék. Ez a megkiilonboztetd jegy pedig csak az id8szakosség
szabalyossiga lehet. Az id8szaki sajté fogalma ald tartozik tehdt
minden sajtétermék, amely egy évnél rovidebb id6kozokben jele~
nik meg. A negyedévenként vagy félévenként megjelend tudoma-
nyos kiadvinyokat tehit még felvessziik, de az évkdnyvek mar
kimaradnak. A meghatdrozdsbél kovetkezik, hogy helyet kapnak
a sajtébibliografidban a kényomatos laptuddsitdk is.

Természetesen azt, hogy évkényvvel, vagy folydirattal van-e
dolgunk, nem Aallapithatjuk meg mindig a kiadviny cimébél.
A Hunyadmegyei Torténelmi Es Régészeti Tarsulat Evkonyvei
évente négy fiizetben jelentek meg, tehit folyéiratnak szamitanak.
Ezzel szemben a Bécsi Magyar Intézet Evkinyve évente csak egy-
szer jelenik meg, ezért igazi évkonyv és a hirlapbibliogréfiabdl ki-
marad. Eléfordul, hogy folyéirat évkonyvvé alakul at és meg-
forditva. Igy az Archaeologiai Ertesits, amely induldsakor még
negyedévenkint jelent meg, ma mar évente csak egy szémot ad ki,
tehdt nem tartozik a sajtékdnyvészetbe.

Piispski korlevelek, iddszakosan megjelend jelentések, jegyzo-
konyvek természetszerlileg szintén nem tartoznak a hirlapbiblio-
grafia korébe. Ez utébbiakkal szemben a hirlapok és folyéiratok
megkiilonboztetd jegye a tartalom heterogén volta és tagoltsiga.

Felmeriilhet a kérdés, vajjon felvegyiik-e azokat a lapokat,
amelyek mir az elsd szdm megjelenése utin megsziintek? Az id6-
szaki sajté termékeire 4ltaliban jellemz8 a nagy ,,gyermekhalan-
désag*, vagyis az, hogy az tjonnan indult lapok szdma sokszo-
rosan feliilmilja azokét, amelyek az els§ évfolyam utdn, vagy
még eldbb megsziintek. Marpedig, ha egy szamndl t3bb nem jelent
meg, a kiadvinyt nem nevezhetjiik iddszakosnak. A rendszeres

% MATE KAROLY: Sajtdé és tudomdny. Budapest, 1929. — DEZSENYI
BELA: A magyar hirlapirodalom els§ szdzada. Budapest, 1941.
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megjelenés szindéka azonban ilyenkor is megvan, hiszen az Gjsa-
gon tobbnyire fel is van tiintetve, hogy ,,megjelenik hetenkint®
vagy akdr ,naponta. Azok a sajtébibliografidk, amelyek csak a
tényleg jelentds lapokat veszik fel, tehdt valogatnak az anyagban,
az ilyen kérészéletll hirlapokat kihagyjik. Ha azonban teljességre
torekvS nemzeti hirlapkonyvészetet akarunk adni, akkor a mind-
Ossze egyszer megjelent lapokat is okvetleniil fel kell venniink.
Ezek a rovidéletl lapok a torténész szdmdra nem kozombosek:
mozgalmas id8k nyugtalan gondolatviligit az ilyen egy szdmbdl
allé 4jsagok néha jobban jellemzik, mint az évtizedek dta fenn-
alld, sokkal jelent8sebb tdrsaik. Példaképen elég a magyar szabad-
sagharc hirlapjaira utalnunk.

Maskép kell azonban elbirdlnunk az alkalmi lapokat. Ezek
tobbnyire nem kozérdekl8désre szdmottarté kiadvdnyok, hanem
egy-egy magantdrsasig alkalmi hangulatit o6rokitik csak meg,
bali éjszakdk, tirsas kirdnduldsok emlékét. Nyilvinossiguk ¢és
id8szerliségitk korldtozott. Az id8szakossdg kritériuma sem alkal-
mazhatd rdjuk, mert tobbnyire nem is volt a kiadb szdndékaban,
hogy egynél tobb szdmot jelentessen meg. Az jsagok statisztikdja
is hamis képet adna, ha abba az ilyen lapokat is beleszdmitanank.
Tehat altalanos elv az, hogy alkalmi lapok a hirlapbibliografidba
nem vehet8k fel. Természetesen kivételek lehetségesek: ilyenek
a vilaghdbord alkalmi katonai Ujsigjai, valamint a megszallote
Erdély alkalmi lapjai. Nincs akaddlya annak sem, hogy vala-
mennyi magyar alkalmi lap cimjegyzéke kiilon kotetben meg-
jelenjék: ilyen kotet Ssszedllitdsdra az Orszagos Széchényi Konyv-
tir gylijteménye mddot ad.

Fontos szabily még, hogy csak olyan idészaki sajtéterméket
vegytink fel, amely valéban megjelent. Nem felesleges ezt hang-
stlyoznunk, mert az id8szaki sajtd teljes jegyzékének osszeall{td-
sandl gyakran keriiliink abba a helyzetbe hogy olyat is fel kell
venniink, amit magunk nem ldttunk. A megszéllott teriiletek
konyvtiraiban fekvd hirlapok a magyar kutatd sziméra nem min-
dig megkozelithet8k, Ilyenkor a lefrds végén a megjegyzésck kozote
okvetleniil meg kell emliteniink, hogy az 0jsdg mely évfolyamit
nem sikeriilt megtaldlnunk: a kutatd ebbdl megtudja, hogy az
ezen részre vonatkozd adatokat mdsodkézbél kaptuk.
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A hirlapok leirasa.

Hirlap és bibliografia ellentétes fogalmak. A kényvészet tér-
gyai a konyvek és nem a konyvektSl lényegben, tartalomban,
kiils6 megjelenésben kiilonboz8 hirlapok. Ha tehat hirlapkdny vé-
szetr8l beszéliink, tudatiban kell lenniink annak, hogy a hirlapok
cimjegyzékét Onkényesen jeloljik meg ezzel a szdval és hogy a
hirlap konyvészeti leirdsan is mast kell érteniink, mint az egyszer
megjelent konyv cimleirdsin.’® A konyv teljesen lezirt formaban
jelenik meg, leirdsa egyetlen darabrél késziil, amelynek cimlapja
tobbnyire minden adatot eldrul, amelyre csak a bibliografus
kivancsi lehet. A hirlap azonban lezdratlan forméban, id6ben
szétosztva jelenik meg. A konyv bibliografiai cimfelvétele sze-
mélyleiras, a hirlapé életrajz. A kényv cimleirdsa allandd, a hir-
lap adatai ellenben éppigy valtoznak, mint az él8 ember személyi
adatai. A hirlap leirdsa ezért mindig elbeszél8, epikus jellegi,
minden cimfelvétel egy-egy kis torténeti monografia. A legrégibb
nemzeti hirlapbibliografidst a francia Eucine Hatin allitotta
Ossze;'" ez 1631-t8]l 1865-ig sorolja fel a francia hirlapok cimét.
Egy-egy cimnél az illetd hirlap egész torténetét elmondja: a
THEOPHRASTE RENAUDOT-féle Gazette példdul 19 hasibra ter-
jedd leirdst kap. Idézeteket is kozdl az wjsaghdl, jellemzd aprosa-
gokat annak paly4jirdl, a szerkesztd szokdsairdl, életérél. A régi
jsdg nyomdan azt is megirja, mely fiirdShelyen pihente ki fara-
dalmait az oregedé XIIL. Lajos francia kirdly. HATIN médszerét
koveti SzINNYEI is a Vasdrnapi Ujsagban megjelent osszefoglala-
sokban, csak azzal a kiilonbséggel, hogy a vérbeli bibliografus
Bsztonével az egyes monografidkat a legsziikségesebb adatok fel-

16 Was man unter bibliograpischer. Verzeichnung einer Zeitung zu
verstehen hat, steht bisher nicht fest. Eigentlich handelt es sich um ein
Paradoxon: Zeitungs-Bibliographie! Es trifft den Kern aller vorher ange-
schnittenen Fragen, nimlich die Disharmonie, die zwischen Buch und Zeitung
immer bestchen wird. Zeitung und Zeitschrift... bilden in ihrer Gesamt-
heit eine eigene Art des Schrifttums... Bei dem Versuch, eine bibliogra-
phische Aufnahme der Zeitungsbestinde durchzufithren, wird man also stets
Gefahr laufen, die Geschichte der Zeitung zu schreiben.“ Standortskatalog
wichtiger Zeitungsbestinde in dcutschen Bibliotheken. Leipzig, 1933. XIIL. I

7 Bibliographie historique et critique de la pressc périodique fran-
caise. Paris, é n.
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sorolasara korldtozza, Ggyhogy a szerkeszt6k egymadsutinjit nem
kell hosszas kereséssel megallapitanunk, mint HaTiNnél.

A hirlapbibliogréfia tehdt az egyes Gjsagok életének legfon-
tosabb adatait és azok viltozdsait feltiintetd kis monogrifidknak
bizonyos elvek szerint rendezett egymésutinja.

— Milyen adatokat tartalmazzon a hirlap lefrisa?

A cimfelvétel alapja a konyvek jegyzékében altaliban a
szerz6 neve, ritkdbban a tdrgyi cim, a hirlapok kényvészetében
kizirélag a hirlap cime. OTT0 GRrOTH szerint®® a hirlap homlok-
irasa és ennek f8része, a cim, mindig jellemzd az Gjsigra és el-
hatérolja a tobbit8l. ,,A személy egységének és azonossiginak
hordozdja a név.“ Ez azonban az 4jsigoknd]l nem mindig elégsé-
ges a teljes meghatirozdshoz. Grotu der(ilitd fogalmazdsa azt
mutatja, hogy a hirlapbibliografus igazi gondjait nem ismeri. Mert
az Gjsag sokkal konnyebben és gyakrabban valtoztatja a cimét,
mint az él6 személy a nevét. A laza cimhaszndlar kiilonsen a
régi Gjsigokra jellemzd: a legrégibb magyar teolégiai folydirat,
az 1793—9s. években negyedévenkint megjelend szdmait mind-
untalan valtozd hosszd latin cimekkel diszitette. A laza cimhasz-
nalat okt GRoTH abban litja, hogy az &shirlapok még nem ren-
delkeztek kialakult individualitssal. Szerintiink ink4dbb az volt
az ok, hogy az individualitdst nem a cim fejezte ki, amely mindig
lehet8leg tudds és pompds volt, hanem az a megjellés, amellyel
az egykoriak illették a lapot. A Neuer Courier ans Ungern vala-
mennyi cimvaltozata helyett a kortirsak a Pester Zeitung, az
Ungarische Staats- und Gelehrte Nachrichten helyett a rovid
Ofner Zeitung megjeldlést haszndltdk. — Nem is emlitjiitk most
a kényszerli cimvaltozdsokat, mint példdul a romén uralom alatt
megjelend magyar lapokét, amelyek tobb évtizedes hasznalat utin
voltak kénytelenek lemondani cimiikben sziil6foldjik magyar
nevérdl.

De més lapokkal szemben sem hatdrolja el eléggé a cim az
Gjsagot. Vannak ,,kozkedvelt cimek, amelyeket egyid8ben szam-
talan Gjsdg vesz fel. 1911 & 1920 kozott Magyarorszég teriiletén
az Ifjusag hirlapcim hatszor, a Haladds hétszer, a Kozérdek
kilencszer fordult eld. Volt Kézérdeke Gyongyodsnek, Hbédmez6-
vésarhelynek, Kassinak, Monornak, Kiskunhalasnak, Nagyenyed-

8 Die Zeitung. I. koét. Mannheim—Berlin—Leipzig, 1928. 305. L
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nek, Nagyviradnak. Gyakran fordulnak elé a szocidlis erjedést
kifejez8 cimek: Munka hétszer, Népakarat tizenhdromszor. Kapés
volt a Szinhdz cim, amely kilencszer és a Szinhdzi Ujsig, amely
harmincnégyszer fordult eld.

Magatd] értet8dik tehdt, hogy a hirlapok személyleirdsdnak
a cimen kiviil még sok elengedhetetlen adata van. Még nagyobb
baj, hogy valamennyi adat nem taldlhaté meg mindig a lapon.
Ilyenkor mids forrdsokat (régibb bibliografidkat, kényvtari kata-
l6guscéduldkat, életrajzi lexikonokat) hivunk segitségiil és az igy
megallapitott adatokat a leirds megfelel§ helyén szogletes zard-
jelben ([]) tiintetjiik fel. Mig a kdnyvbibliogrifia minden adatot
zérbjelbe tesz, amelyet nem a cimlaprél irt le, addig a hirlap-
bibliografia z4rdjel nélkiil ad minden adatot, amely magérdl a
hirlaprél vétetett, annak birmelyik oldaldrél vagy a lap barmely
részér8l szirmazzék is az. Sokszor van sziitkség ezért arra, hogy
egy-egy hirlapszamot elejétd]l végéig elolvassunk, mert a keresett
Gj adat, vagy adatvaltozds e nélkiil nem allapithaté meg. Monda-
nunk sem kell, hogy ez a hirlapbibliografus dolgat nem konnyiti
meg; egy-egy cimleirds néha napok firadsigos munkdjiba keriil.
Mig a konyvek leiréja egy leirashoz tobbnyire csak egy kotetet és
annak is csak cimlapjit kiséri figyelemmel, addig egy hossztiélettt
hirlap négy-ot soros cimleirdsa a hirlapbibliografusnak 8o—100
kotet figyelmes 4dtnézésébe keriil. A hirlap és a kényv bibliografiai
leirdsa kozti kiilonbséget ismét csak a szdmtani és a mértani halad-
vany aranyaival érzékeltethetjiik. Es a hirlapkonyvész nem kivan-
hat olyan mérték( segitséget a konyvtartdl, mint a konyvek bib-
liografidjanak készitdje; Adrémaiizem, sokszorositott kataldgus-
cédulik kész levonata nem 4ll rendelkezésére. A konyvtir helyi
és személyzeti viszonyai ezt lehetetlenné teszik. S6t, a hirlap-
bibliografus maga is iparkodik a munkdval tdlhalmozott konyv-
tiros segitségére sietni. Valdban, a hirlapkdnyvészet leirdsai valo-
shgos nyomtatott kataldgusok: céduldkra szétvagva és kartonra
felragasztva megkimélik a konyvtdrost a hirlapok leirdsihoz nél-
kiilozhetetlen, de rendkiviili faradsigot okozd, viltozé adatok
nyilvantartdsitél. Az Orszdgos Széchényi Konyvtir fdigazgatd-
janak kezdeményezésére a bibliografiai lefrdsok ilyen médon vald
értékesitését a hirlaptir tervbe is vette, a bibliogrifia elkésziilése
tehdt a hirlaptdr régi és javitdsra szorul$ cédulakatalégusinak fel-
frissitését is eredményezi majd. — A hirlapbibliografusnak tehat
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egymaganak kell az egész technikai szervezetet pdtolnia, amelyet
a konyvbibliografidhoz a konyvtar szolgiltat. Egymaga képviseli
az egész ,sajtétudomanyi intézetet”, amelynek feldllitisira jol
megalapozott terv van mar,” de lehetdség eddig nem volt.

*

Az id6szaki sajté cimleirdsinak adatait az 4teekinthetdség ked-
véért 6t csoportra osztva tirgyaljuk. Ezek:

a) Az Gjsig elnevezése. (1. Cim. 2. Alcim.)

b) A megjelenés helye. (3.)

c) Id8beli adatok. (4. Indulds és megszlinés. 5. Sziinetelés. 6. 1d6-
szakossag.)

d) Személyi adatok. (7. Szerkeszt, esetleg munkatdrsak.)

e) Kiaddsi adatok. (8. Kiad4. 9. Nyomda. 10. Nagysig.)

Ha e tiz adat kozill valamelyik semmi médon sem 4llapithatd
meg, akkor a leirdsbél kimarad, anélkiil, hogy kimaraddsat kiilon je-
I8lnénk. Tehdt ilyen megjeldlések, mint hely nélkiil, év nélkiil stb. a
hirlapbibliogrdfidban nem sziikségesek.

Az adatok sorrendje mindig ugyanaz legyen. Kovetkezetlen sor-
rend az 4ttekinthet8ség megtldije. ' ‘

a. Az djsag elnevezése.

Mind a cimet, mind az alcimet a hirlap homlokirasdrél (lapfej,
Kopfj irjuk le. Az djsigok kiilondsen régebben, a folydiratok még
ma is egy-egy 4j évfolyam vagy kétet élére kiilon cimlapot is adnak.
A cim leirdsdndl az ilyen cimlapokat figyelmen kivill hagyjuk. Tehit
pl. évi cimlap:

Nemzeti Ujsdg vagy Hazai ’s Kiilféldi Tuddsitdsok 2’
magyar nemzetnek koz javira.
Homlokir4s:
Hazai ’s Kilfoldi Tuddsitédsok.

Felvétel: ] ]
Hazai ’s Kiilféldi Tuddsitasok.

A cim és az alcim leirdsa egyszerliség kedvéért mindig latin be-
tikkel (antiqua) tdrténjék. Ha a homlokirds szovege nem latinbetls,
akkor latin betlikkel kell 4tirnunk. Magyarorszdgon fraktlr (gét) és
cirillbetlts djsdgcimek is fordulnak eld. A fraktrbetlk 4tirdsa nem
okoz nehézséget, legfeljebb a német f-r6l kell megjegyezniink, hogy
azt helyesebb ss-el 4tirni, ezt irja el6 a német viszonyokra szabott

1% MATE KAROLY, i. m. 19. L.
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porosz instrukcié is; a magyarorszdgi német hirlapok maguk is tbb-
nyire ss-t haszndlnak g helyett. A cirillbetls cimek 4tirdsinak sza-
balyait 1d. Kniezsa IstvAn: Cirillbetls szliv szovegek A4tirdsa. Az
Orsz. Széchényi Kényvtdr Kiadvinyai. 8. sz. Budapest, 1939.

A helyesirds olyan legyen, mint. a homlokirisé. Cz helyett c-t
nem frhatunk a felvételbe, de a betlirendezésnél a régies ortogrifiat
figyelmen kiviil hagyjuk. Tehat Piacz és Piaci Tudésité cimi hirla-
pok egymasutin fognak kdvetkezni. A verzilisan, csupa nagybetlivel
szedett cimet vagy alcimet a cim nyelvének megfeleld helvesirassal
irjuk 4t. A magyarnyelvli cimben minden szét nagy kezdébetlivel
irunk, kivéve a nével8ket és kot8szdkat.

1. Cim.

A cimet valtoztatds nélkiil irjuk le, a nével6t nem kell a cim
mogé vetni, de a betlirendezésnél figyelmen kiviil marad.

A lapok cime nem mindig illandé. Ezért a felvétel mindig az els6
cimen torténik, a viltozott cimr6l utalas készil. Pl.

Hazai hiradé. 1932. jan. 1-t8l Erdélyi Hiradd.

Abrazolt Folydirat. 1848. mdrc. 25-t8l Képesijsdg. 1848. aug.
s-t8l Mulattaté Képesijsdg.

Utalék: Erdélyi Hiradé. — Ld. Haza: Hiradé.
Képesujsag. — Ld. Abrdzolt Folyéirat
Mulattaté Képesajsag. — Ld. Abrazolt Folyédirat.

A cimvaltozdsok kezelése a hirlapkényvész lelkikiizdelmeinek
egyik f6forrdsa." Hajlandd arra, hogy a kiilon cimet kiilon egységnek
tegye meg. Mérpedig az djsdg életében a cimvaltozds legtobbszor csak
epizéd. Rettent8en firadsigos is volna egy olyan bibliogrifiadt hasz-
nalni, amelyben valamely alig egy évig fenndllott jsiag, mint pl. az
Abrizolt Folyéirat, hirom kiilon helyre volna szétszérva, csak azére,
mert kétszer viltoztatta cimét ilyen rovid id6 alait. Az Gjsagbibliogra-
fia az életrajzi lexikonhoz hasonlit inkabb, mint a katalégushoz. Gon-
doljunk csak atra, milyen megrokony8dés fogadna egy irdi lexikont,
amely névmagyarositds esetén egy iré életrajzdt két részletben, kiilon-
kiilén két név alatt venné fel! Arra pedig még gondolni is rossz, hogy
a nbirdk élete az ilyen lexikonban férjhezmenésitk pillanatiban be-
fejez8dnék és asszonyneviikon, mint Gjsziildttek kezdenének djra sze-
repelni. Ha a kényvtdrak gyakorlati megfontoldsok alapjin eltérnek
ettl a szabélytél s minden kiilén cimet kiilon lapnak tekintenek —
ezt az 8 szempontjukbdl csak helyeselhetjiik, de a bibliogrifidban nem
kovetjiik.

Meg kell még emliteniink, hogy kiilfoldi bibliografidk az djsigo-
kat gyakran nem elsd cimiik, hanem legutolsé cimiik alate veszik fel.
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Ez az eljras a torténeti szempontot kidomborité nemzeti hirlapbiblio-
grafidban nem ajinlhaté. Kovetkezzenek a cimek tdrténeti sorrendben
egymds utdn, az utaldsok Ggyis lehetdvé teszik, hogy a sok cimvilto-
zést kidllott Gjsag barmely évfolyamit vagy birmely szdmit konnyen
azonosithassuk. Az sem okoz gondot, ha valamely lap mds cimen él a
koztudatban, mint els8 cime. Pl. az Erdélyi Hiraddrél kevesen tud-
jak, hogy elsé cime Hazai Hiradé volt. Az utalasok ilyenkor is
konnyen visszavezetnek az els§ cimhez. Es vajjon tudjuk-e, hogy ma
is é16, a mai éllapot szerint leirt hirlapjaink a jiivé') kéztudatdban nem
fognak-e més cimen szerepelni?

Nem egyszerli cimvaltozds persze, ha az U]Clmu lap 4j évfolyam-
kezdéssel indul, vagy amikor a lap jellege vagy irdnya dontd vilto-
zdson megy 4t. KossutH Pesti Hirlapja 1841. janudr 2-4n mint a
Siirgény folytatdsa indult. A Sirgony pedig mir maga is a Rajzolatok
folytatdsa volt. Mindhirmat kiilon lapnak vesszikk fel. Hasonléképen
jarunk el az 1919. szeptember 20-4n elsd évfolyammal indult Nemzeti
Ujsiggal, amely az 1919. mércius 23-4n megszlint Alkotmdanyt foly-
tatta. Itt csupin a megjegyzések rovatiban utalunk az &sszefiiggésre.
A bibliogrifusnak esetrdl-esetre kell elbirdlnia, mikor van valéban
4j lap induldsdrél és mikor egyszerli cimvaltozdsrél szd.

Ha az'djsig tobbnyelvll és ennek megfelelben tobb cime is van,
akkor a felvétel azon a nyelven torténik, amely a szoveg nyelve,
illetve amely a cimben elsé helyen 4all. Pl. Osszebasonlité Irodalom-
torténeti Lapok német cime Zeitschrift fiir vergleichende Literatur.
A magyar cim alatt vessziik fel, de a német cimre utalunk.

A cimben szerepld roviditéseket feloldjuk, tehdt M. Kir. =
M[agyar] Kir[4lyi]. De nem oldjuk fel az 4. n. poligrammokat, mint
pl. OTI, BSzKRT, stb., mert ezek kdzhaszndlatd roviditések és min-
denki ilyen néven ismeri az illetd intézményeket. Azonban a feloldott
poligrammrél utalunk a cimre. Pl

MONE. A Magvar Orvosok Nemzeti Egyesiilete idGszaki
hivatalos kdzlonye.
Felvétel: MONE.
Utalds: M[agyar] O[rvosok] N[emzeti] E[ gyesiilete].— L.d. MONE.
Végiil feloldjuk a cimben szerepld szimokat:
8 Orai Ujsag. Felvétel: 8 [Nyolc] Orai Uijsig.

2. Alcim.
Az alcim feltlintetésére sziikség van, mert abbél a lap jellegére,
irdnyara is kdvetkeztethetiink.
Az alcim sokszor mint a fécim folytatasa jelenik meg. Pl.
Magyar Ujsag, melly Magyar- & Erdély Orszigban a mezei-
gazdasdgot és szorgalmatossdgot erinyozza.
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Ezért az alcim helye mindig kdzvetleniil a f8cim utdn van. A tdl-
hosszti alcimet roviditve vesszitk fel, de ez a rovidités kovetkezetes
legyen. Az alcim kihagyott részei helyére hidnyjel (...) keriil. Ha egy
lap igen gyakran viltoztatja alcimét, elég az els6 és utolsé alcimet fel-
venni, de jegyezzilk meg, hogy kozben tbbszér viltozott. Természe-
tes, hogy a viltozott alcimrél utalds nem sziikséges.
Pl. Allatbiztositas. A kozségi dllattenyésztd és 4llatbiztosité
szovetkezetek hivatalos lapja. Alcim 1913. janudr 1-t6l:
A Magyar kolesonods allatbiztositd tdrsasdg mint szdvetkezet
és a kdzségi allattenyésztd és 4llatbiztositd szovetkezetek
hivatalos lapja.

b. A megjelenés helye.

3. A megjelenés helye a cim utdn az dGjsdg legjellemzdbb  adata.
Hasonld cimd 4jsdgokat els6sorban a megjelenéds helye kiilonboztet
meg egymastol. A megjelenés helyét a konyvbibliografia olyan nyel-
ven tiinteti fel, ahogyan az a cimlapon olvashatd. A hirlapbibliogra-
fidban helyesebb a megjelenés helyét mindig az egyszerli alanyesetben
all6 helynévvel jeldlni, mégpedig abban a forméban, amely a helység
hivatalos neve. A torténelmi Magyarorszig helységneveit azonban
mindig magyarul tegyiik ki, akkor is, ha az djsigon mds nyelven olvas-
haté. Tehdt Bratislava, Posonium, Pre$porok, Pressburg helyett mindig
Pozsony. Ezt igy kivdnja az A4ttekinthet8ség, mert hiszen az azonos
cimli 4jsdgokat megjelenésiik helye szerint kell betlirendbe illeszteni.
De megkivdnja ezt az egységes jelolést a hirlapok nagyfoki topogra-
fikus kotdttsége is. Amellett politikai kényszer hatdsa alatt a helynév
a lapfejen kiilonbsz8 nyelveken 4llhat. Kolozsvir helyett az erdélyi
magyar hirlapok 1919-t8] kezdve a Cluj helynevet tiintetik fel hom-
lokirdsukon. De volna-e értelme ilyen felvételnek: Kolozsvar, 1919-t8l
Cluj-Kolozsvir, 1937-t6l Cluj?

A magyarorszégi idegen helynevek leforditdsdnak segédeszkbze a
Helységnévtir. :

c. Id&beli adatok.

Az id6szaki sajté fogalmabdl kovetkezik, hogy életének és igy
bibliografiai lefrdsdnak is legfébb tényezdje az idS. Ez a tényez8 nem-
csak az itt kovetkez8 adatcsoport nyilvdntartisiban, de valamennyi
adat leirdsdn végigvonul: minden valtozdst a véltozas idSpontjival
kell feltiintetni, ez az id8szaki sajtd kdnyvészetének alaptdrvénye.

4. Indulas és megsziinés.
Az indulds és megsztinés adata fejezi ki az 0jsig élettartamir,
akdr az életrajzban a sziiletés és haldlozds évszdma. Az indulds és
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megsziinés keltét évvel, hénappal é nappal fejezziik ki. A két datu-
mot minden kiilén jel6lés nélkiil gondolatjellel kotjiik &ssze. Pl. Pesti
Hirlap. 1841. jan. 2 — 1849. jdl. 8.

Ha valamely djsig még ma is él, akkor életkorit pusztin az
indulds dituma jeloli. Az adat értékét ilyenkor az Ind. (= indult)
révidités jelzi. PL

Pesti Hirlap. Politikai napilap. Budapest. Ind. 1878. dec. 25.
vagy: Budapesti Szemle. Budapest, Ind. 1873. jan.

Folyéiratoknal sokszor nem taldlunk pontos keltet, ilyenkor ele-
gendd az év és a hénap feltiintetése.

Az tjsig induldsdnak dituma tSbbnyire megtaldlhaté az els6 év-
folyam elsd szdmin. A megszlinést azonban nem mindig jelentik be az
Gjsdgok utolsé szdmukban. Ilyenkor a bibliogrdfus megkisérli a meg-
szinés idSpontjit mds forrdsbél megallapitani. Segitségére van az
Orszdgos Széchényi Konyvtdr cédulakatalégusa, amely az utolsé meg-
levd évfolyam leirdsa utdn a ,,megsztint széval jeldli, hogy hitelt
érdeml8 adat szerint az utolsé feltiintetett szdmon kiviil t6bb nem
jelent meg. Ilyenkor a kényvtirban meglevd utolsé szdm kelte mu-
tatja a megszinés id8pontjit. Ezt azonban, mint nem a laprél nyert
adatot, szogletes zdréjelben ([]) kell feltiintetniink. Ha a megszlinésre
sehol sem taldlunk utaldst, akkor a fellelhetd utolsdé szam ddtumir
tiintetjiik fel, mint a megszlinés valdszinti id8pontjit, de azonkiviil,
hogy szdgletes zardjelbe tessziik, még meg is kérdbjelezziik.

Tehit pl. ;

Haladé Gazda. Komirom. 1877—[1878. 18. sz.]

Hari Janos. Az ifjisdg hetilapja. Budapest, 1936. nov. 28
— [1938. 4. sz.]

Hatarszéli Ujsag. Politikai lap. Sirospatak. 1933. jal
19 — [1935. dec. 317}

A megszlinés feltiintetésénél mir csak azért is igen nagy dvatos-
saggal kell eljirnunk, mert nem ritka jelenség, hogy hosszt sziinetelés
utdn éled fel Gjra egy Ujsdg vagy folydirat.

5. Sziinetelés.

A sziinetelés kezdd- és végpontjit pontos ditummal kell feltiin-
tetniink. Pl. Magyar Kurir. Bécs. ...... 1793. jan. 1 — madrc. I9.
sziinetelt. Ha a sziinetelés ok4t ismerjiik, azt is kitessziik: pl. ,,betiltds

<<

miatt szinetelt .. .-ig*.

Az id6beli adatok k&zé sorolhatjuk az évfolyam-, illetve kotet-
szdmozis feltiintetését is. Annak kifejezésére, hogy egy hirlapnak
valamely évben hinyadik kotete jelent meg, az id8szaki sajté torté-
neti bibliografidjiban nincs sziikség. Tehdt a fentebb idézett Pest:
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Hirlap esetében felesleges kiirnunk, hogy 1841-t8] 1849-ig megjelent
az 1—IX. évfolyam. Az évfolyamok jelolése a hirlapokon és folyd-
iratokon Ugysem mindig kovetkezetes, véletlen & szdndékos tévedések
igen gyakoriak. Ha valamely kisebb jelent8ségli vidéki lap fenndlldsi-
nak tizedik évforduléjit akarja megiinnepelni, eléfordul, hogy mir a
IX. évfolyamra habozas nélkill a ,,X.“-es szdmot nyomtatja. De a
véletlen tévedésektd] is ugyszélvin hemzseg a hirlapok évfolyaminak,
kotetének és szdmainak jelolése. A helyes évfolyam az alapitds évébdl
konnyen kiszamithats. A kotetszdmok pontos megjeldlése terén egy-
dltaldn a konyvtdrak kotelessége az el8zékenység és nem a biblio-
grafusé. Hogy valamely idézetet a megfeleld kotetben megtaldlhassunk,
ahhoz a konyvtirnak kell hozzisegitenie, amely dgyis kénytelen az
cgyes évfolyamokat egyenként szdmontartani. Ez a teljes nyilvantar-
tds pedig a dolog természeténél fogva Ugysem zstfolhaté bele a
bibliografiaba.

A tOrténeti sajtdbibliografia célja valamennyi hirlapnak induli-
satd] megszlinéséig vald leirdsa, tehdt teljes életrajza. Mi torténjék
azonban, ha a munka tagozdsa folytin, mint pl. Magyarorszdg id6-
szaki sajtéjinak konyvészeténél is egy hirlap mir jéval a kivilasztott
korszak el6tt indult vagy a korszak utdn tovébb él? Ilyenkor kivéte-
lesen segitségiil hivhatjuk az évfolyamszdmozdst. A megoldids tehat
pl. az 1911—1920 kdz6tt megjelent id8szaki sajtbtermékek jegyzéké-
nél ez lesz:

Pesti Hirlap. XXXITI—XLII. évf. Ind. 1878. dec. 25 ... stb.

Ha pedig a korszak kozben a lap meg is szlint, természetesen a
megsziinés feltiintetése a mar megallapitott szabalyok szerint torténik.
Ha az 4jsdg cime az induldskor mds volt, mint a kivalasztott kor-
szakban, akkor azon a cimen vessziik fel, amellyel az dltalunk fel-
dolgozott korszakba ‘esd legelsd szama megjelent, de az indulds évét a
kezdettd] tiintetjiilk fel és csak a megjegyzések kozote emlitjitk, hogy
az induldskor mas cime volt. Tehat pl.:

Vas- és Fémmunkasok Lapja. Budapest. Ind. 1897. ......
---------------- {Cime 1911. jan. 5 elott: Vas- és Fémmun-
kasok Szaklapja.]

Az egyetlen lényeges szabdly ilyenkor az, hogy utalds formaji-
ban az tjsdg el6z8 cimein is megtaldlhatd legyen. Tehdr:

Vas- és Fémmunkasok Szaklapja. — Ld. Vas- és Fém-
munkdsok Lapja.

6. Idészakossag.

Az id8szakossig adatdt a Megj. [— megjelent vagy megjelenik]
rovidités vezeti be. Pl. Megj. naponta, hetenkint, negyedévenkint,
naponta kétszer.
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Magyarorszagon a hetenként hatszor megjelend lap napilapnak
szadmit. ‘

Ha az id8szakossdg nincs jeldlve és a megjelent szdmokbdl ki
sem lehet szdmitani, akkor a jeldlés a kovetkez8: Megj. meghatdrozat-
lan 1d6kozdkben, vagy: Megj. rendszertelenil. Ilyen jelolés: Megj.
id8szakonkint —— nem helyes, mert minden hirlap és folyéirat ido-
szakonkint jelenik meg.

Néha az id8szakossig az alcimbe mir bele van foglalva. Ilyen-
kor nem kell djra feltiintetni. Pl. Szézat. Politikai napilap. — Nem
szitkséges kitenni, hogy: Megj. naponta.

Az id6beli adatokrél még jegyezziik meg, hogy hazai szliv- és
romannyelvl lapjaink egy része a Julidn-naptar szerint jelolte a ddtu-
mot. Az ilyen jeloléseket 4t kell szdmitani és szdgletes z4rdjelben a
Gergely-naptar szerinti keltet feltiintetni. Az eltérés 1900-ig 12, 1900
utdn 13 nap.

d. Személyi adatok.

7. A szerkeszté és a munkatarsak.

Mindig a felelds szerkesztdt tiintetjiik fel a cimleirdsban. O viseli
a lapért a sajtéjogi felel8sséget, éppen ezérr a jelentékenyebb lapok-
nal é folydiratokndl 8 a valdsigban is a lap szellemi irdnyitbja. Az
4. n. ,Sitzredakteur intézménye mindig a kisebb jelentSségli lapok
kivéltsiga volt, amelyek valédi szerkeszt8je utdn tgysem volna érde-
mes kutatni. A felel6s szerkeszté mellett a f8szerkeszté vagy esetleg
egyes munkatdrsak nevét csak akkor tiintetjiik fel a lefrdsban, ha a
lap szellemi irdnyitdsdban jelentSs résziik volt. Pl

Budapesti Hirlap. . ... ... Fel. szerk. Csajthay Ferenc.
Fészerk. Rékosi Jend.

A rovidités: Fel. szerk. vagy szerk.

A szerkesztd nevét a laprél leolvasott formaban tiinteyjik fel, az
idegen neveknél is a vezetéknév kerill elsé helyre: Windisch Karl
Gottlieb.

Ha a szerkesztd nincs megnevezve a lapon, lehetbleg mads forras-
bél megallapitjuk és szogletes zardjelben irjuk le. SzerkesztS hijan
felvehetjiilk a megnevezett felelSs kiaddt is.

A nevek elbtt csak az 6roklott cimeker tesszikk ki (gréf, bard,
vitéz), a szerzett cimek (dr., prof.) elmaradnak és elmarad a szerze-
tesek neve eldtc 4ll6 P., valamint a név utdn a szerzetet jel5ld
O. S. B, S. J., stb. betlik.

Alnéven szerepl8 szerkesztd igazi nevét meg kell allapitani és
szOgletes zirdjelben kiegésziteni. Pl

Szerk. Forgd bicsi [Agai Adolf].
Széphalmy Vintze [Kazinczy Ferenc].
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Az dlnevek felolddsdnak segédeszkozei: SZINNYEL JOzsEF és GULYAS
PAL életrajzi lexikonai. Tovibbi PorzsoLt KALMAN: Magyar iréi al-
nevek. Figyeld 1882, — SzéxerLy DAvID: Magyar irék dlnevei a mult-
ban és a jelenben. Budapest, 1904. (Klny. a Corvina-bél.)
Szerkeszt8valtozdsndl a valtozds id8pontjit pontosan fel kell
tintetni, pl. Magyar Hirmondé. Pozsony. 1780. jan. 1—1788. okt. 8.
..... Szerk. R4t Mityds, 1783. jan. 1-t8l Mittyus Péter, 1784.
jan. 3-tdl Révai Miklés, stb.

e. A kiadas adatai.

Ezeket az adatokat a lehet6 legrdvidebben, egyszerlsitve tiintes-
sik fel. Ha a kiadé vagy a nyomtatd természetes személy, kereszt-
nevét nem sziikséges kitenniink (kivéve az igen gyakori neveket, mint
»Nagy®, ,Kis“ stb.), cégek teljes megjeldlése helyett is alkalmazzunk
rovid jelolést. Pl. Egyetemi ny., Athenaeum, Stephaneum, Légrady, stb.

8. Kiadé.

Jelolése: K. Pl Pesti Hirlap.. . . . .. K. Légrady.
A kiadé mindig a lap tulajdonosa és sohasem a felel8s kiadé.

9. Nyomda.

Ny. rovidités vezeti be. Tehdr: Ny. Athenacum.

Ha a nyomda székhelye nem azonos a lap megjelenési helyével,
akkor a nyomda utdn a nyomda székhelyét is ki kell tenni. Pl

Minerva. Budapest. ... ... Ny. Lyceum-ny., Pécs.
10. Alak.

A formitum jeldlésének célja a hirlap nagysigdnak, terjedelmé-
nek megéllapitdsa. Jelolésére két eljirds 4ll egymdssal szemben. A kor-
szerlbb megoldds kétségkiviil a centiméternagysig meghatdrozasa,
mégpedig mind a szélesség, mind a hosszisdg kifejezése, ilyenformdn:
30X25 (mindig elébb a magassig méretét adjuk). De a régibb hir-
lapok lemérése nem mindig ilyen egyszerli: Stven évfolyamot sorra
megmérni Ogyszolvin lehetetlen, hiszen egy-egy évfolyamon belil is
lehetete egy-két centiméternyi valtozds. A hirlapbibliografus pedig
kénytelen gazdilkodni az id6vel. De a bekotste évfolyamok nem is
mutatjdk a valdsigos nagysigot, mert tSbbnyire le vannak vigva.
A kdnyvtirak kitartanak a régies {vrétjelslés (8r, 4r, 2r) mellett, mert
a polcokra sorakoztatott djsigok egy bizonyos 4tlagnagysdg szerint
allithatdk csak egymds mellé. Az 1936 6ta napvildgot 14té éves hir-
lapjegyzék mar a centiméternagysigot adja meg. Az ennek alapjn
késziild ciklusbibliogrifia tehdt szintén a centiméternagysdgot tiinteti
majd fel, mig a régi — 1935-ig terjed8 — anyag bibliografidjiban az
alakot fvrétben adjuk meg. Persze nem a kotés tényleges iveit vessziik
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alapul, hanem a magassig mérete szerint 25 cm-ig 8r, 35 cm-ig 4r,
§0 cm-ig 2r, 50 cm-en feliil n2r lesz a nagysig megjeldlése.

Az it felsorolt tiz adat a hirlapok leirdsinak lényeges alkoté-
része. Csak akkor hagyhatjuk el valamelyiket, ha semmiképen sem
sikeriil megéllapftanunk. Lissunk ezutin egy teljes példit a cimfel-
vételre:

Alkotmany. Politikai és kozgazdasdgi napilap. 1896. jan. 1-t8l alcim
nélkiil. Budapest. 1895. dec. 24—1919. mirc. 27. Megj. naponta. Fel. szerk.
Bonitz Ferenc, 1896. dec. 2-t8l Dugovich Imre, 1897. nov. 16-t6l Miller
Jbzsef, 1898. jan. 1-t8] Bonitz Ferenc, 1906. mij. 30-tél Tari Béla. K.
Alkotmény ny. 1900. mij. 29-t61 Molnir J4nos. Ny. Alkotméiny ny., 1899.
dpr. 12-t8l Szent Gellért ny., 1899. méj. 2-t8l Stephaneum. 2r. [1919. szept.
28. Nemzeti Ujsig cimmel djra indult.]

A leiras legfontosabb feladata a viltozdsok pontos és lelkiismere-
tes feltiintetése. A véltozdsok mindig a pontos ditummal (évvel, hé-
nappal, nappal) jelslendék. Nem célszert a véltozdsoknak az év-
folyammal és a lapszdmmal vald feltiintetése, pl. XXXVIIIL. évf.
3. sz.-tél szerk. X. Y., hanem 1920. jan. 5-t8l. Pontos ditum helyett
nem hasznélhatunk ilyen kériilirdsokat: a kommiin alatt, a forradalom
idején, a szabadsigharc folyamdn. Hanem: 1919. midrc. 23—aug.
§-ig, stb.

Kilon roviditésjegyzéket ne adjunk; az ilyeneket senki sem
olvassa el és bosszankodik az érthetetlen leirdsok miatt. Ezért a rovi-
ditések mindig dnmagukban érthet8k legyenek, magyardzatra ne szo-
ruljanak.

. A cimleiras fiiggeléke.

A cimleirdsba nem foglalhaté kiilonleges adatok szogletes zaré-
jelben a lefrds végére keriilnek, ecsetleg kisebb betltipussal a leirds
utdn kiilon bekezdésbe. Ezek kozott a megjegyzések kozott utalunk a
mér fennebb részletezett viltozdsokra. A megjegyzések kozott tiintet-
jik fel azt is, ha egy lap egy mar meglevd lapba olvad bele, vagy ha
két lap egymdssal egyesiil. Pl. Ha a Firiggetlen Polgdr beolvad az
Ellenzékbe, akkor a leirds végén szdgletes zardjelbe beirjuk: [1886.
jal. 1-én egyesiilt az Ellenzékkel]. Az Ellenzék leirdsa utin pedig:
[1886. jal. 1-én a Fiiggetlen Polgdrt magiba olvasztotta].

Ha egy betiltott lap helyett a betiltds ideje alatt mas lapot adnak
ki, akkor a cimleirds fiiggelékében ezt is megemlithetjiik. PL

Uj Szé. .. ....... [A betiltott Prdgai Magyar Hirlap
helyett]
¢és a Pragai Magyar Hirlap leirdsa utan: [a betiltds ideje alatt Uj 5z6].

A megjegyzések kozott jeloljiik meg azt is, ha valamely lapnak

azonos szovegll, de mdascimll viltozatai vannak, valamint azt is, ha

Magyar Konyvszemle 1942, II. fiizet. C 10
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egy lapnak kiilon vidéki kiaddsit, esetleg rendszeresen megjelend
»mutdlt szdmait ismerjiik.

A leirds utolsé helyén jeldljik meg azt is, ha valamely lap egy
masik id8szaki sajtétermék melléklapjaképen jelenik meg. Tehdt a
Regélé leirdsa utdn: [melléklapja: Honmivész]. A Honmibvész leird-
sinak végére pedig: [a Regélé melléklapja]. Mdskiilénben a mellék-
lapokat ugyantgy vessziik fel, mint a f8lapokat. A jeldlés mindig
»melléklap® legyen s ne ,,melléklet”, mert az utdbbi kifejezésen egyszer
megjelent mellékleteket értiink (kdnyveket, keresztrejtvényeket, tor-
vényszovegeket, regényfiizeteket, néha tdrsasjitékokat is adnak mel-
1ékletképen az Gjsdgok). Ez utébbiak a hirlapbibliogrifia keretén kiviil
“esnek. Melléklap csak az, ami szabdlyos id6kdzben jelenik meg, évente
legaldbb kétszer. Sokszor az \jsig valamely allandé rovatdnak l4tszé-
lag kiilén cimet ad, amely néha egy egész oldal tiikrének felsSrészée
foglalja el. Ezek azonban mégsem melléklapok, hanem egyszerii rova-
tok, tehdt a bibliografisbél kimaradnak. A hatdrt nehéz megvonni, de
altaldban a melléklapnak kiilsn évfolyam- és lapszdmozdsa van, sok-
szor kiilén szerkesztdje is; igen gyakran az alakja is eltér a f6lapétdl.
A f8lap oldalaival egyiitt szdmozott kiilon cimli rovat sohasem
melléklap.

Végiil a leirds fiiggelékében kell megjegyezni azt is, ha a leirt
iddszaki sajtéterméket nem littuk, vagy azt, hogy mely évfolyamok
nem voltak a keziinkben. Ilyen esetben a hidnyzé szdmok nélkiil meg
nem 4llapithaté véltozdsok ditumdt szdgletes zdrdjelbe kell tenni és
meg is kell kérdSjelezni. Ha az illetd sajtéterméket egyaltalin nem
lattuk, meg kell nevezniink a forrdst, amelynek nyomin a leirast
készitettik. Pl

Béripari Munkas. Az Erdélyi és Banati Bdripari Munkdsok Szovet-
ségének hivatalos lapja. Ind. 1920. mij. 16. Megj. hetenkint. Szerk. Nagy
Géza. K. A Szévetség. Ny. Guienberg-ny. 4r. [Nem littam. V. 6. Monoki
Istvdn: A magyar idészaki sajté a romén uralom alart.]

Az irodalmi forrdsokbdl dtvett cimeket azonban mindig kritikd-
val kell fogadnunk s lehetbleg ellendrizniink kell, hogy forrdsunk
magdrél a laprél készitette-c a leirdst és nem szintén csak irodalmi
leirds nyoman. Eppen ezért tanicsos a leirds utin azt is feltiintetni,
mely kdnyvtirban taldlhaté valamely hirlap vagy folydirat. A lel6-
hely feltiintetésének kiilondsen a régi vagy a ritka hirlapok esetében
kell pontosnak lennie. Ezek sokszor az Orszdgos Széchényi Konyvtir-
ban sincsenek meg s éppen ritkasiguk miatt megérdemelnék, hogy
minden meglev8 példinyukat szdmontartsuk. Ezen a téren a vidéki
magankonyvtdrak hathatds segitségére is sziikség volna; a ritka ma-
gyar hirlapok — kiilondsen az 1705—1805 kozott megjelent régi hir-




SAJTO ES KONYVESZET ' : 147

lapok — gyiijtése minden konyvgyiijtd szdmara érdekes feladat volna.
Ne viarjunk arra, hogy a kiilfoldi kereslet verje fel régi hirlapjaink
arét, hiszen éppen SziNNYEI egyik cikkébSl tudjuk,?® hogy példaul az
1848—49-es Kozlony egy csonka példényaért a British Museum igen
nagy Osszeget fizetett.  Amig azonban a régi hirlapok feltdrdsit nem
sikeriil nemzeti feladattd tenni, addig be kell érniink azzal, hogy leg-
aldbb az Orszdgos Széchényi Konyvtdrbdl hidnyzé hirlapok lelShelyét
pontosan megjelsljilk a kutaték szdmdra. )

Végiil a leirds fiiggelékében kell kozdlniink minden a szabalyok-
ban eldre nem létott esetet. Ilyenekre a hirlapbibliogrifus sokkal gyak-
rabban taldl, mint a kényvek lefréja. A hirlapok nyilvintartdsa ezért
leleményességet, de jézan kritikde is kivan, lényeges ne maradjon ki,
de felesleges részletekkel, szdszaporitdssal ne veszélyeztessiik a leirdsok
attekinthet8ségét. Minden esetet nem lathatunk el8re: a hirlap é,
megkotni nem engedi magit, sorsa éppoly valtozatos, mint az emberé.

A hirlapkonyvészet rendszere.

Akar a kdnyveknél, a hirlapoknal is a cimleirdsok bizonyos
rendszerbe foglalva kévetik egymast. A rendszer itt is lehet mecha-
nikus vagy szisztematikus. A hirlapok cimjegyzékét és teljes lefrd~
sukat rendszerint mechanikusan csoportositva adjuk, mégpedig
legmegfeleldbb, ha a betlirendhez tartjuk magunkat. A betliren-
dezés alapja a cim elsb szava a néveld elhagyasdval.

Magyarorszg id8szaki sajtéjinak konyvészetében a betlirendes
csoportositds az id8szaki csoportositissal fonédik dssze. A munka-
megosztds meg a torténeti fejl8dés is azt kivanta, hogy a teljes
magyar 1d8szaki sajtét korszakokra osztva dolgozzuk fel. A kor-
szakok beosztdsa a lehet8ség szerint a sajtétorténeti fejlédés mene-
téhez simul. A sajtétorténet korszakainak hatdrit a sajtétermékek
megritkuldsa jelzi, néha valdsdgos tomegkatasztréfit okoz a hir-
lapok kozote egy-egy politikai esemény. A hirlapkonyvészet leg-
bolesebben akkor hatdrolja el a korszakokat, ha minél kevesebb
cim nydlik 4t egyikb8l a masikba. A sajtétorténet és a sajtd-
konyvészet érdekei tehdt megegyeznek abban, hogy a magyar
hirlapirodalom elsé két korszakinak hatirdt 18o5-ben, hirlap-
irodalmunk els8 virdgzdsnak végével és 1867-ben, az abszolutiz-
must kovetd 0j fellendiilés kezdetén vonjuk meg. E két korszakot
foglalja magiban Magyarorszdg id8szaki sajtdjanak konyvészete

20 Reform, i. h.
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els6 kér kotete. A tovabbi kotetek mar nem kovethetik mindenben
a sajtotOrténet vonalit: a munkamegosztds és az anyaggylijtés
kovetelményeinek engedményeket kellett tenni. De a tdbb kor-
szakra tagolt hirlapkonyvészet igy is j6 szolgalatokat fog tenni.
— Természetesen az egy meghatdrozott évre korlatozott kutatds-
nal Kereszry kronoldgidja marad a legmegfeleldbb segédeszkoz;
hasznos volna Kereszry Osszedllitdsit egészen napjainkig kiegé-
sziteni. De nagyobb évkorok anyagdt — maérpedig a kutatét
tobbnyire ilyenek érdeklik — Magyarorszag iddszaki sajtéjanak
konyvészete is egyiitt adja: ezzel bizonyos mértékig egyesiti a
betlirendes és id6rendes bibliografia el8nyeit.

Hazéinkban a f8varosi sajtd vezetS szerepe, amely a XIX.
sz. els6 hirom évtizedében alakult ki,* természetszerlien a buda-
pesti lapok felé forditja a kozfigyelmet. Valamely tdrténelm:
vagy muvelGdéstorténeti kérdés megvildgitasihoz elsGsorban a
budapesti napilapok egykort szdmait fogja dtnézni a kutato. De
a vidéki lapok, egy-egy fontos miivel8dési kdzpont Ujsigjai sza-
mos helytorténeti, tdj- és néprajzi forrdssal szolgilnak. Azon-
kivill az Gjsdgok erGsebben helyhez kotottek, mint a kényvek:
megjelenésiik helye elterjedésiiket, hirszolgdlatukat, olvasokozon-
ségiiket is meghatirozza és jellemzi. Ezért a hirlapbibliografia
rendszerében feltétleniil szerephez kell jutnia a topografikus szem-
pontnak, a helyszerinti csoportositisnak is. Ha a cimjegyzék 16-
részében a betlirendes csoportositdis mellett foglaltunk allast,
akkor a foldrajzi helyek szerinti cimfelsoroidst fiiggelékében kell
adnunk. Ezzel a mechanikus rendszerezés mindhirom igényé-
nek eleget tettiink: a betlirend biztositja a barhol és barmikor élt
hirlapnak cime szerinti gyors fellelhet8ségét, a korszakokra el-
osztott kotetek az egyes évkorok sajtéjanak Attekintésée, végil a
foldrajzi tdjékoztatd lehet8vé teszi, hogy egy-egy helység Osszes
lapjait egytitt is megtaldlja a kutaté.

Ha a fiiggelékek segitségével sikeriilt a hirlapbibliografiat a
puszta betlirendes médszer egyoldaliisigétél megszabaditani,
kézenfekv8, hogy ugyanilyen médon igyekezziink megoldast
taldini az id6szaki sajtd tdrgyszerinti rendszerezésére is. Tehat a
foldrajzi fiiggeléken kiviil szakbeosztdsos fiiggeléket is adunk a
konyvészet egyes koteteihez. A szakrendszert a cimanyag miné-

"2V, 5. DEzSENY! BELA: Vidéki sajeénk. Kérpdtmedence. 1942. 2. sz.
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sége befolyasolja, erre nézve a hirlapkonyvészet készit8jének ne
kossiik meg a kezét. Teljesen kialakult szakrendszere nincs az id6-
szaki sajtonak, ilyet kiilfoldén sem ismernek. Hazai viszonyaink
két érdekes megoldast termeltek ki: egyik az Orszdgos Széchényi
Konyvtar hirlaptirinak szakrendszere a késziil hirlap- és folyd-
iratszakkatalégus beosztisdhoz, a mdsikat a Kozponti Statisztikai
Hivatal haszndlja négyévenkint készitett djsdgstatisztikai felvé-
teleinek feldolgozasaban.

Az Orszégos Széchényi Konyvtdr hirlaptiri szakrendszere
rémai szdmokkal jelolt és betdjelzés segitségével tovabb tagolhatd
tizenhat fOszakot kiilonboztet meg. Ezek:

1. Politikai lapok.
a) Budapesten,
b) Vidéken,
¢) Kiilfoldon.,
I1. Vegyestartalms helyiérdeks; lapok.

111. Hivatalos lapok.
a) Hatdsigiak,
b) Testiiletiek.
‘ 1IV. Tudomanyos és mivészeti folyéiratok.
V. Szemlék.
V1. Ismeretterjesztl, kizhaszni, képes csalddi és néplapok.
VIL. Szépirodalmi és divatlapok.
VIII. Elclapok.
IX. Ifjisagi és gyermeklapok.
X. Szinhdz, mozi, rddié.
X1. Hitbuzgalmi lapok.
XI1. Sportlapok.
XI1IL. Utazdsi és firdbijsagok.
XIV. Tabori és katonai lapok.
XV. Szaklapok.
XVI1. Kényomatosok.

A Kozponti Statisztikai Hivatal szellemesen alkalmazza ki-
mutatdsaiban a nemzetkozi tizedes rendszert a hirlapokra. A deci-
malis rendszer o—9-ig terjedd szdmozdsat elhagyja, de a szakcso-
portok a decimilis rendszernck megfeleld sorrendben kovetik
egymast:*

»* L. ELEKES DEzsO: Magyarorszag id8szaki sajtdja 1934-ben. Magyar
Statisztikai Szemle. 1935. 12. sz. — ELERKES DEzSG6: Budapest szerepe Magyar-
orszdg szellemi életében. Budapest, 1938. 138—140. L
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Bolcselet Kereskedelem, koézlekedés, utazds
Vallas Pénziigy, biztositds stb.
rém kat., Uzlet, hirdetés
ev. ref., Természettudomany 4ltalaban
izr., Egészségiigy, gyogydaszat
egyéb. Mivészet 4ltaldban
Tarsadalom 4ltaldban Epitészet, szobriszat
Statisztika - . Szinhdz, mozi
Politika : Zene
Jog Sport
Kozigazgatds, rendészer, hadiigy Divat
Jotékonysdg, szegényiigy Irodalom 4ltaldban, nyelvészet
Tanitds, nevelés Szépirodalom
Ifjasdgi és gyermeklapok - Szérakozds
Kozgazdasdg 4ltaldban Elc
Bényészat, kohdszat : “Torténelem, régészet
Mez8gazdasig, erdészet stb. Foldrajz
Allattenyésztés, vaddszar, haldszat Egyéb.
Ipar

Az utdbbi rendszer elénye, hogy a szakcsoportositds bizonyos
egyetemességgel bir: hazai konyvtiraink és kozintézményeink
kebelében is egyre terjed a tizedes osztilyozds, a hirlapoknak
ahhoz valé alkalmazdsa igen célszerl megoldds, ha azonban
az Orszagos Széchényi Kon»vtar hirlaptirinak szakrendszerével
egybevetjiik, fel5tld, hogy a csoportositdsban . a politikai napi-
sajté nem kap kiilon helyet s a ,,politika® szakba keriil, egyiivé
a tudomanyos folydiratokkal. Itt az Orsz. Széchényi Konyvtar
megolddsa megfeleldbb: a politikai napi- és hetilapoknak a szak-
csoportositas elejére kell keriilniok. A két rendszer osszeegyez-
tetésére mbdot ad a tizedes rendszer o7 szakcsoportja, amely
a hirlapok és a redjuk vonatkozé irodalom jelslésére szolgal.
A Statisztikai Hivatal szakrendszerében a ,,bolcselet™ szak Aall
elsé helyen, minthogy ezt a briisszeli rendszer az 1 szdmmal
jeloli. Semmi akadilya sincs tehdt, hogy a o jelzési szakcso-
portba tartozé o7-es szakba sorolandd szoros értelemben vett
ujsigok az Gsszes tobbi szak elé, kiilon csoportba és a rendszer
élére keriiljenek.

A hirlapkonyvészet egy-egy kotete tehdt foldrajzi, esetleg
id6rendi, tovadbba szakszerinti fiiggelékeket kell hogy tartalmaz-
zorf, ha hasznilhatésigit minden irdnyban biztositani akarjuk.
Természetes, hogy a kotet betlirendes névmutatéval egésziil ki,
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amely elsdsorban a szerkeszt8k nevét mutatja, mint azon sze-
mélyekée, akik a hirlap szellemi részét irdnyitjak, de magdbar
a cimleirasban nem 4llhatnak els helyen. \

A hirlapkonyvészet azonban, mint mir megillapitottuk —
nem koOnyvészet. Végsd eredménye a hirlapok torténete és bar-
mennyire iparkodik szigort szabdlyai segitségével elzarkdzni a
targyilagos tokéletesség merev korlitai mogé, egy-egy fejezete
mégis a sajtétorténet els6 feldolgozdsa lesz és nem puszta
technikai segitséget nyujté cimgyiijtemény. A hirlapkdnyvészet
Osszeallitdja a hirlapck életrajzdnak gondos kivizsgaldsa kozben
egy-egy korszak sajtéviszonyaira jellemz8 szimos adatra bukkan
¢és semmi oka sincs arra, hogy ezeket véka ald rejtse. A hirlap-
bibliografia ezért — legaldbb is akkor, ha méir lezirt torté-
nelmi korszakot olel fel, — sziikségképen és minden esetben
torténelmi bevezetéssel kell hogy kezd8djék. Ez a bevezetés
foglalja magidba mindazt, ami a leirdsokat alkoté kis mono-
grafidkba nem stirithetd bele; egyszersmind az egyes hirlapélet-
rajzokl Osszes tanulsigait rendszeresen is egybefoglalja. A be-
vezetésben azonban a bibliografus aldzatossiga jusson érvényre
anyagaval szemben: 3ltaldnos érvényl és értékel86 megdllapi-
tasok felé ne hajoljék, szoritkozzék a tények kozlésére és meg-
vildgitdsira, f8képen pedig a statisztikai egybevetések széles-
korl alkalmazdsdval helyezze mondanivaléjat szilird ténybeli
alapokra.

Az 1d6szaki sajté kdnyvészete az igy vdzolt Gton az 1d6-
szaki sajtd torténetének el8készitdjévé lesz. Hazai hirlapirodal-
munk FERenczy kitling, de sok tekintetben mér kiegészitésre
szoruld hirlaptdrténete éta csak egyes részleteiben, korszakaiban
nyert behaté és tudominyosnak nevezhet8 torténeti megvilagi-
tast, FErRENCzY folytatdsa pedig 1867-t8l napjainkig mindezideig
nem taldlta meg a maga histérikusdt. Magyarorszag id6szaki
sajtéjanak kényvészete az 10 rendszerezésnek alapvetése is lesz,
bevezetései egy-egy korszak megértéséhez adnak majd G szem-
pontokat, a bibliogrifia maga pedig az anyag teljes hozzafér-
het8ségét biztositja. Végiil alapvetése lehet a hirlapbibliografia
az ugyancsak égeten sziikséges cikkbibliografidnak is: ez volna
hivatva SziNNnYED szellemében az iddszaki sajtéban sokszor hol-
tan heverd hatalmas forrdsanyagot a torténelmi és szaktudo-
minyos kutatds tengelyébe 4llitani. SzinnyEr ,,A mi hirlapjaink®
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megmentését kivané cikkében®* MAcAULAY szavait idézi, aki sze-
rint minden orszdg torténetének igazi forrdsait az orszdg hir-
lapjai adjdk. A sajtéba, mint a torténelem hi tiikrébe vetett hitet
megtépazta az id6, meg a sekélyes hirlapcikkek nagy tomege.
Nem hiteles torténelmi forrést litunk mir a hirlapokban, de
ennél taldn sokkal érdekesebb az, amit bel6liik egy-egy kor
szellemérdl, életformairdl, onmaga el6tt viselt arculatdrdl meg-
tudunk. Az események kozvetlen hatdsdt, a torténelemnek és
az emberi kozosség mindennapi életének viszonyat hiven tik-
tozik a régi hirlapok. ,A j6v8 torténetirdja a mai ujsigok
alapjin birmely nagy napnak nemcsak mellékeseményeit, hanem
hangulatdt is megrajzolhatja a hirlapforrdsok, mintegy politikai,
tirsadalmi naplék alapjan.“** A sajtbkdnyvészet ezeknek a fel-
becsiilhetetlen értéki napléknak hozzaférhetdvé tételét, formai
és tartalmi feltdrdsit van hivatva szolgdlni.

DezstNnyr BELA.

% Reform, 1. h.
2 TROCSANYI ZOLTAN: Hirlaptdri problémdk. Magyar Konyvszemle.
1938. 313—316. 1.




