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voltak oly nagyértékiick, vagy ritkdk, — de szdmunkra rendkiviili volt
a jelent8ségiik. A hazai irodalomban 1882-ben még nyilvéntartott —
s azbta ismeretlen helyen lappangé mindkét Osnyomtatvdnyt még a
XV. szdzadban magyar minidtorok diszitették, s6t szignaltak. —
A hazai kédexek és 8snyomtatvdnyok védelmére elsbsorban ezeknek
rendszeres feldolgozdsa és nyilvantartdsa volna sziikséges.

BerkoviTs ILONA.

Kozocsa Sandor: A Hiéség diadalminak elsé kidolgozdsa. Bp.,
1940. 83 L. (Irodalomtorténeti Forrdsok. Szerk. Kozocsa SANDOR. 1.)

Kozocsa SANDOR nagyjelent8ségli sorozatot kezdeményezett, ami-
kor e véllalatba belefogott. Vannak els6rangt tSrténeti forrdskiadvd-
nyaink, arra azonban nem igen gondolt senki, hogy az irodalomtor-
. ténet korszerl milveléséhez is foltétleniil sziikséges olyan miveknek
gondos, tudomdnyos kiaddsa, amelyek nélkiil egy-egy iréi egyéniség,
vagy kor arcidt vildgosan nem lithatjuk. Egyetlen ilyenszeri soroza-
tunk a VayraO LAszid szerkesztette ,,Magyar Irodalmi Ritkasdgok®,
melynek szdmtalan kotete bizonyitja nemcsak iskoldink 4ldozatkész-
ségét, de az ilyen kozlemények szitkségét is. Tekintve azonban, hogy
a Magyar Irodalmi Ritkasigok koteteiben az ifjisdgnak legaldbb
is tilnyomé részben kell munkit vallalnia, nem keriilhet sor olyan
mivek kiad4sira és tudomdnyos gondozdsdra, amelyek az ifjldsdg szel-
lemi lehet8ségeit, tanultsigit meghaladjik. Mert, ha a tanir végzi e
munkiét, a pedagdgiai cél erbteljesen szenved miatta.

Nem kell tekintette]l lennie az ilyen szempontokra Kozocsa
SANDOR sorozatdnak, amikor a kiadé 6nmaga munk4jiért villalja a
feleldsséget és a nehéz feladatot megfeleld személy oldhatja meg.
A jelen fiizet mintaszeri szovegkiad4dsa mutatja, hogy mennyire sziik-
ség van az ,lrodalomtérténeti Forrdsokra”. A kiadé bevezetése
mintaszerli forrdstanulmidny és kozelebb visz VOROsMaRTY MIHALY
géniuszanak ismeretéhez. Egy-egy mil els8 kidolgozésa rendkiviil mély
beldtdst enged az {ré mihelyébe, alkotd lelkének milyenségébe és
munkamédszerébe. A végleges szoveget igazin csak az alakuld tir-
gyon keresztiil lehet értékelni, s8t megérteni is, mert az alkoté gondo-
latainak irdnya megadja az egyetlen lehetd értelmét az alkotdsnak.
Kiilondsen all ez a ,,H#ség diadalmdi“-ra, mely mintegy eltanulminya
VOrOsMARTYnak nagy mivéhez, a ,Zalin futisd“-hoz. Ami mér
bizonyos benne, az a nyelv hallatlan ereje és hajlékonysdga és kony-
nyed készség a hexameteres formara. A bevezetés mindenben megfelel
a szbvegkiadds gondossiginak, minden, sokszor aprd, kérdésre rdvila-
git és teljessé teszi elbitiink a md képét. A kiadé-szerkesztdt, akinek
mér megjelent hasonld természetli tanulménya é&s szovegkiaddsa (A Za-
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lin futisinak els6 kidolgozdsa), nemcsak elismerés illeti meg dldozat-
kész véllalkozasdért, de megérdemel minden erkélesi timogatdst az
irodalomtSrténet mivel8i részér8l. Az Irodalomtorténeti Forrdsok
sorozata el8tt olyan sok feladat all, és szerepe annyira hézagpétld le-
het, hogy kivinni kell: ennek a sorozatnak is akadjanak mecéndsai,
mint ahogy az emlitett masik kivalé sorozatot is a koziiletek 4ldozat-
készsége tartja fenn. Karpos TIBOR.

A Zentralblatt fir Bibliothekswesen 1940. évi 5—6. fiizetét
kiilon diszes boritélappal ellitva, mint GuTENBERG-emlékfiizeter adta
ki, a konyvnyomtatds feltaldldsdnak otszdzadik évfordulbjira. A ter-
jedelmes fiizetben k&zolt és egytbl-egyig GUTENBERGgel, vagy més &s-
nyomddszati kérdésekkel foglalkozé tanulminyok egységbefoglaldsira
EUGEN STOLLREITHER frt a jubileumi szdmhoz bevezetést. Ebben rovid
ittekintést nyujt a nyomddszat torténetének f8bb eseményeirdl és
problémdirdl, megemliti a legelsé kutatdkat, akik GurenBERGgel &
taldlminydval foglalkoztak, ismerteti a kiilonbsz8 korok folyamin
uralkodott, sokszor teljesen ellentétes felfogdsokat GUTENBERG egyéni-
ségérl, hangstlyozza sok Osnyomddszattorténeti megéllapitds két-
ségbevonhatésigit és korvonalazza a kutatds szdmdra a jSvSben
kovetendd irdnyelveket.

Az els6 tanulmianyban RupoLr JucHHOFF azt vizsgélja, hogyan
valtozott az id8k folyamin a felfogds GurENBERG taldlmdnyira,
munkissigira és ennek egész jelent8ségére vonatkozélag. Egyes kuta-
tbk minden kolofénnélkiili 8snyomtatvdnyt neki tulajdonitottak,
masok viszont mindent el akartak tdle vitatni, s6t nemcsak a 42-soros
biblidt, hanem még a feltaldlds dicsBségét is. Ezt a sok ellentétes
véleményt igen helyesen azzal magyarizza, hogy bar a konyvnyom-
tatds torténetére vonatkozdlag ismeretesek bizonyos adatok, azok
mégis annyira homdlyosak, hogy teljes bizonyossiggal nem sokat
lehet bel6liik megallapitani. Fejtegetései sordn A4ltaldban SCHWENKE,
Rupper, THEL é Hupp megéllapitdsait fogadja el helyeseknek,
ugyanigy, mint a legtébb Osnyomtatvinykutats, koztik Frrz
Jozser is.*

A kovetkezd, igen jelentds tanulminyt CArL WEHMER irta az
Ssnyomtatvanykutatds torténetérl és mai 4lldsdrdl. A fogalmak tisz-
tdzdsa utdn kifejti, hogy mi a célja és értelme az SGsnyomtatviny-
kutatdsnak: ez a tudomdnydg elsdsorban szerves része a nyomdaszat-
torténetnek, mésrészt fontos szerepe van az irdstdrténeti kutatds szem-
pontjabél is, végiil pedig abban rejlik legnagyobb jelentSsége, hogy

* Frrz JOzseF: Gutenberg. Budapest, 1940. (Hungéria-kényvek 7.)




