LXV. EV. HARMADIK FOLYAM 1941. APR—JUN.

| MAGYAR
KONYVSZEMLE

A MAGYAR KOZKONYVTARAK
KOZLONYE

A MAGYAR KONYVTAROSOK £S LEVELTAROSOK EGYESULETENEK MEGBIZASABOL
SZERKESZTI

TROCSANYI ZOLTAN

1941, évi folyam » II, fiizet

BUDAPEST
KIADJA A M. NEMZ. MUZEUM ORSZ. SZECHENYI KONYVTARA 1941




A Magyar Konyvszemle

SzerkesztS- és Kiad4-Bizottsiga

azon kényvtirak igazgatbibdl alakul, amelyek a Magyar Kényv-
szemle kiaddsdhoz bizonyos fvszdmok koltségeivel (legaldbb sziz
peng6vel) hozzajirulnak.

A Szerkeszt6- és Kiadb-Bizottsag tagja

DomaNovszky Akos, a péesi Erzsébet-tudoményegyetem konyv-
taranak igazgatéja, ENYvvARI JENG, a budapesti Fdvirosi Nyil-
vanos Konyvtir igazgatdja, Frrz Jozser, a Magyar Nemzeti
Mizeum Orszigos Széchényi-Koényvtirinak f8igazgatdja, KAe-
LANY GEza, a Technoldgiai Konyvtar igazgatdja, NYIRES IsTVAN,
a debreceni Egyetemi Konyvtir igazgatbja, PASTEINER IVAN, a
budapesti Egyetemi Kényvtir fdigazgatdja, PuskAs ENDRE, a
szegedi Egyetemi Konyvtir igazgatéja, RAp6 AurEr, a JOzsef
Nador Miszaki é Gazdasigtudominyi Egyetem Konyvtira-
nak igazgatSja, SzaB6 BELA, min. tandcsos, az Orszigos Koz-
ponti Statisztikai Hivatal Konyvtirdnak igazgatbja, SZINNYEI
JOzsEF, ny. egyetemi tanir, a Magyar Tudominyos Akadémia
fokonyvtirnoka, TETTAMANTI JENG, egyetemi nyilvdnos rendes
tandr, a Miszaki és Gazdasigtudoméanyi Egyetem Bénya-, Koho-
és Erd8mérnoki Kar Konyvtirinak igazgatdja (Sopron), TRO-
csinyl GYOrGY az Orszaggyllés Konyvtirdnak igazgatdja,
TROCSANYI ZOLTAN, a Magyar Nemzeti Mizeum Orszagos
Széchényi-Konyvtirdban f8konyvtirnok, a Magyar Kényvtaro-
sok és Levéltirosok Egyesiilete Konyvtiri Szakosztilyinak kép-
visel8je, szerkesztd.




A PRESSBURGER ZEITUNG MEGINDITASA.

1764. julius 14-én indult meg a Pressburger Zeitung LAN-
DERER MIHALY kiaddsdban s az els§ szdmhoz csatolt eldfizetési
felhivis részletesen tdjékoztatta az olvasdkozonséget a lap cél-
jairdl. Eszerint els8sorban a napi eseményekrdl beszamol6 hirek
kozlésére kivant silyt helyezni (Vorfallenheiten in Europa so-
wohl als besonders in dem Konigreiche Hungarn unter dem Titel
»Pressburger Zeitungen® drucken), melyek részben kiilfoldi lapok,
részben pedig levelezés itjan jutottak el a kiadbhoz (er hat sich
um geschickte Correspondenten an verschiedenen Oertern be-
worben). Az utdbbi hirforrdst a hazai napi eseményekkel kell
kapcsolatba hozni, mert ezekr8l hazai hirlapok hidnydban mas
mbdon nem lehetett értesiiléseket szerezni. A hirszolgdltatison
kiviil hirdetésekkel is foglalkozni kivint (auch alles einverleiben,
was man sonst in anderen Stidten in den sogenannten Intelligenz-
blittern findet, als da sind offentliche Publicationen, Auctionen)
s e téren igazdn nagy valtozatossigot tudott felmutatni a lap,
mert Firmus Lauterer Briumeister kit@ing sorét hirdeti e lapban,
egy juris studiosus az acta diaetalia masoldsira véllalkozik, 4llando6
rovatként taldljuk benne a Pozsonyban elhaltak névsorit, a fon-
tosabb termények piaci 4rait, konyvhirdetéseket stb. Tudomanyos
természeti cikkek kozlésére is vallalkozott, e téren azonban nem
tudott nagyobb eredményeket felmutatni, mert a ,,Beweis, dass die
heutigen Ungarn aus dem alten Reiche der Hunnen herstammen
cimli nyolc folytatisban megjelent tanulminyhoz hasonlé mds
cikksorozatot nem talilunk benne. A szépirodalom sokaig tel-
jesen hidnyzott beléle, e helyett olyan olvasminyokkal tore-
kedett lekGtni az érdekl6dést, mint p. o. a szézévesnél idGsebb
emberek névsordnak Osszeillitdsa, @) taldlméanyok leirdsa stb.

Hetenként kétszer jelent meg a lap, ami az akkori viszo-
nyoknak teljesen megfelelt, hiszen a jéval késSbbi Pesti Hirlap
is igy indult. Eldfizetési 4ra évi nyolc forintban, helybelicknek
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6 forintban volt megallapitva, ami félévenként el6re volt fize-
tendd. Szdmonként négy krajcarért is meg lehetett azonban kapni
a négy negyedrét oldalon megjelend lapot, de akkor szerdan és
szombaton este a kiadbéhoz kellett kiildeni érte, mert a lapszét-
hordds a lap meginduldsakor nem volt szokdsos. Kiils§ elgondo-
lasban az egész lap er8sen emlékeztetett a Wiener Diariumra
s anyagdt is jOrészt innen vette 4t, ami Bécsnek a szomszédos
Pozsonyra gyakorolt szellemi hatdsa alapjén teljesen értheté.
Helyi érdekl kézlemények is voltak azonban benne, amelyek a
lap irdnti érdekl8dés ébrentartdsira voltak hivatva, s éppen ezek
a helyi érdekll kozlemények biztositottdk a lap fennmaraddsat.

A helytartétandcsnak 1765. mércius hé 28-dn a pozsonyi
vérosi tandcshoz intézett leiratdbdl tudjuk, hogy LANDERER Mi-
HALY el6zetes engedély nélkiil inditotta meg lapjit (sic dicta
Novalia isthic imprimere coeperit) és ezért a helytartétandcs uta-
sitotta a varosi tanicsot, hogy 4llapitsa meg a lap irdjat és cen-
zordt. A varosi tandcs felhividsira LANDERER MiHALY a kovet-
kez8kben adott szdmot lapja meginditdsardl:

Kein Figennutz noch andere anstdssige Absichten haben mich zu dem
Entschlusse dieses Unternehmens gebracht. Ohne den mindesten Vorschub
und ohne alle Vortheile habe ich auf ein blosses Geradewohl angefangen
wochentlich zweymal Neuigkeiten drucken zu lassen. Ich habe einige Ab-
nehmer und Leser gefunden und diese wiirden sich um ein nahmhafftes ver-
mehren, wenn ich in den Stand gesetzt wiirde mit &fteren Nachrichten aus
unserem in ganz Europa so beribmten und weiten Vaterlande das Publikum
zu unterhalten. Dazu wiirde ich am sichersten gelangen, wenn eine hochst-
preisliche Statthalterei die hoche Gnade hitte mir die merkwiirdigsten und in
die. Naturgeschichte gehorigen Seltenheiten, welche in dem Konigreiche vor-
fallen und hieher berichtet werden, mittheilen zu lassen, um welches ich
hiemit hochgedachte Statthalterei unterthinigst bitte und einen hochedlen
und hochweisen Stadtmagistrat gehorsamst ersuche diese meine Bitte giitigst
zu unterstiitzen. Dieses wiirde unserer Nation gewiss zur Ehre gereichen
und den Ruhm, den sie sich durch ihre unsterbliche Thaten bei der Welt
schon erworben, auch auf diese Seite mercklich erweitern. Wie unstriflich
iibrigens der Schritt sei, den ich bereits in dieser Sache gethan habe, ist
einem hochedlen und hochweisen Stadtmagistrat, ohne dessen Censur auch
nicht eine Sylbe gedruckt worden, schon so bekannt, dass ich mir schmeichle
deswegen nicht den mindesten Vorwiirfen ausgesetzt zu werden. Und was
die Verfassung der Zeitungen selbst anbelanget, so sind sie theils aus anderen
gedruckten Blittern, theils aber aus schriftlichen Nachrichten gezogen. Zuwei-
len sind auch einige gelehrte Sachen mit eingeriickt worden, dadurch man
einen zwar geringen, aber doch untadelhaften Anfang gemacht hat unsere
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Litteratur den Auslindern etwas bekannter zu machen. Es haben sich auch
deswegen die ehrwiirdigen Patres aus der Gesellschaft Jesu ein Vergniigen
gemacht in mein Ansuchen zu willigen dasjenige, was bei ihnen und beson-
ders auf der Universitit zu Tyrnau gelehrtes vorgehen wird, zu berichten.

Und da endlich nicht nur alle europiische K&nigreiche und Fiirsten-
thiimer, sondern selbst die meisten Stidte fremder Linder ihre eigene Zei-
tungen drucken, das beriébmte und weitlinffige Konigreich Ungarn aber noch
gar keine aufzuweisen gehabt, sondern bisher ihr Geld fiir dieselben ausser-
halb Landes geschickt: so habe ich dadurch nicht nur diesen Mangel ersetzen,
sondern auch etwas zur Fhre und zum Nutzen des Landes beizutragen ge-
glaubt, da ich besonders den jihrlichen Preis meiner Zeitungen auf mehr
nicht als sechs Gulden gesetzet, die auslindischen aber auch mit zwanzig
und mehr Gulden bezahlt werden miissen.

LANDERER beadvanyabdl megillapithatd, hogy a lapot egy-
el6re kisérletképen inditotta meg azzal az elgondoldssal, hogy
kell6 szamt el8fizetd jelentkezése esetén 4llandésitani fogja azt.
A lapban koz5lt anyagot részben kiilfoldi lapokbdl, részben kéz-
iratos kozlésekb6l vette s kinyomatds el6tt a varosi tandcs ellen-
Orzése ala bocsitotta. Hireken és hirdetéseken kiviil a hazai tudo-
manyos irodalom ismertetésére is stlyt helyezett s e célra sike-
rilt a pozsonyi jezsuitdkat munkatirsakul megnyerni. Minthogy
hazai hirlapirodalmunk egy4ltalin nem volt s az olvaskézonség
a kiilfoldi lapokra volt utalva: lapjinak meginditdsival azt a
célt 1s szolgalni kivadnta, hogy a lapeléfizetés cimén az orszagbdl
kimend pénz itthon maradjon. Lapjinak évi el6fizetési dijat éppen
ezért csupan 6 forintban é4llapitotta meg, mig a kiilf6ldi lapok
20 forintnal is tobbe keriiltek évenként. Feltlind LANDERER bead-
vinyaban az a melegség, mellyel hazdjarél és nemzetérdl meg-
emlékezik. Bar németiil ir, magyarul érez, biiszke hazdjinak hir-
nevére s nemzetének halhatatlan tetteire. Tette pedig ezt olyan
id8pontban, mikor a hazafisig még nem magaslott ki a polgari
erények sorabbl. Ezzel a mellett tetr tandsigot, hogy a LANDE-
RER-csaldd német neve és német anyanyelve mellett a magyarsag
javat szolgilta, amint ezt a budai LANDERER-nyomda mikodé-
sének ismertetése kapcsin mar alkalmam volt elSadni. (Guten-
berg-Jahrbuch 1936. évfolyam 173. l). Magyarnyelvli ujsig
kiad4sira ebben az id6pontban még alig lehetett gondolni, mert
az olvasékozonség thlnyomdban a vérosi polgirsig korébsl keriile
ki, ez pedig még német anyanyelvli volt. Hazafias szellemtdl
dthatott német Ujsdg is jo szolgdlatokat tett azonban, mert meg-
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erfsitette a varosi polgirsig é a nemzet egyeteme kozotti kap-
csolatokat, s az emberi kultira kincseit sugirozta ki.

A pozsonyi varosi tandcs 1765. 4prilis 29-én kelt jelentésében
megismételte mindazt, amit LANDERER beadvinyiban el6adott.
ElsSsorban azt emelte ki, hogy LANDERER egyeldre kisérletképen
(experientiae dumtaxat causa) inditotta meg lapjit s engedélyt
csupdn az esetben szandékozott kérni, ha a véllalkozds jovedel-
mez6ségér6l meggydz8dott (si suas abinde expensas rehabere aut
aliquam subsistentiam consequi posset). Hangoztatta tovabba a
jezsuitdk kozremlikodését a szerkesztésben és a kiaddsra keriils
Gjsagszovegek elSzetes hatdsigi ellendrzését, amib8l arra kovet-
keztetett, hogy a lap fennmaradisa az orszdg javira és diszére
fog szolgilni (pro utili et decore inclyti huius regni futura).
Minthogy a helytartétanics is azonos értelemben terjesztette fel
az igyet a kancelldridhoz, az 1765. augusztus 3-4n kelt legfel-
s6bb elhatirozds a lap tovabbi kiad4sit nem ellenezte, szitkséges-
nek tartotta azonban, hogy a kinyomandé ujsigszévegeket a va-
rosi tandcson kivil a helytartétanics is ellenbrizze s az llandd
ellen6rzéssel egyik tanicsosit bizza meg. (Helytartétandcsi levél-
tir. Miscellanea fasc. §8. nr. 302.) WaALLASzKY nyoméin (Con-
spectus reipublicae litterariae 263 1.) 4gy tudjuk, hogy a Press-
burger Zeitung meginditisa Winpisca KARoLy érdeme (Germa-
nicas suscepit Carolus Theophilus Windisch circa annum 1765
typis Landererianis), amire maga a lap semminem( timpontot
nem nyujt, de nem is latszik valdszinlnek, hogy a barokk gon-
dolkozas kordban az evangélikus WinpiscH Kirory-lyal @ po-
zsonyi jezsuitdk egyiittmkddtek volna, mir pedig a jezsuitdk
kozremikodése a lap szerkesztésében minden kétséget kizarban
meg van allapitva. De nem is volt sziiksége a kiaddnak kiilon
ujsagiréra, mert hireit tdlnyomban a Wiener Diariumbd6l meri-
tette s a hirekhez ritkdn fzott kiilon megjegyzéseket, mint p. o.
az 1764. jllius 25-i szdmban, ahol GoTTscHED német nyelvtani-
nak megjelenésérdl adott szdmot a lap, a kovetkezd szerkesztdi
megjegyzést olvashatjuk: ,,Es wire zu wiinschen, dass auch bei
uns ein Gottsched aufstiinde, der diese schone und zierliche unga-
rische Sprache den Auslindern etwas bekannt machte”. Ha Win-
piscH KArorLynak valdsiggal része lett volna a pozsonyi ujsig
meginditdsiban vagy szerkesztésében, ezt LAnDERER alig hall-
gatta volna el akkor, mikor a helytarttanics az Gjsagird
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megnevezésére hatarozottan felszdlitotta. Ha LANDERER még sem
nevezte meg az ujsigirdt, akkor ezt csupdn 4gy tudjuk meg-
magyarazni, hogy vagy maga végezte az ujsigirds akkor még
jelentéktelen munk4jit, vagy olyan embert alkalmazott e célra,
akit nem volt érdemes megnevezni. Az a széleskdrll forrdstanul-
ményon felépiilt monogrifia (PicHLER AvroYs: Entstebung der
Pressburger Zeitung, 1913. — Monographien zur Stadtgeschichte
L), mely a Pressburger Zeitung meginditisinak van szentelve,
szintén azon 4lldspontot képviseli, hogy Winpiscu kozremiko-
dése forrdsszerlien nem igazolhaté (dessen Name wird weder
in den geschiftlichen Veroffentlichungen, noch in den amtlichen
Akten erwihnt). Ezzel szemben Winpiscu életrajziréja (VALJA-
VEC: Karl Gottlieb Windisch, 1936. — Verdffentlichungen des
Instituts zur Erforschung des deutschen Volkstums in Siiden 11.)
még mindig a WinpiscH kozremlkodése mellett tor 1dndzsit és
ezt szinte feltling elfogultsiggal teszi. Ervelése azonban egyaltaldn
nem meggy8z8 s igazdn érthetetlen, hogy miért kellett ennek az
aldrendelt jelent8ségli jsdgirdi tevékenységnek ekkora figyelmet
szentelni, mikor a WinpiscH tudoméinyos érdemei joval maga-
sabbrendliek. Varjavec egyik fontosnak 14tszd érve a Pressburger
Zeitung tudominyos tirgyd hirszolgélata, ezek a hirek azonban
a tobbiekhez hasonlban kiilfoldi lapokbdl vannak 4tvéve, a bel-
foldieket pedig LANDERER sajit vallomdsa szerint a pozsonyi
jezsuitdk szolgaltattdk. VALJAVEC mdsik érve az idegen hely-
nevek, pénzek és szokatlan kifejezések magyardzata, amiben nem
nagyon b8velkedett a pozsonyi ujsig s végeredményben LANDERER
tolldbél is szdrmazhatott. A harmadik érv végiil a pozsonyi ujsag
1773. évfolyamaban feltlind tartalmi valtozds (verrit in seinem
inhaltlichen Aufbau Schwankungen), amibdl VALjaVEC szerkesztd-
valtozasra kovetkeztet (27. 1.). Ez a tartalmi véltozds kétségtelen,
egészen mis azonban az oka, mint amit VALJAVEC vél, aki ebbdl
WinpiscH kézremlkodésének a megszlinésére kovetkeztet. A kri-
tikus 1773. 4prilis 21-1 szdmban ugyanis, ahonnan kezdve VarL-
JAVEC szerint a WINDISCH kdzremlkodése megszlint, LANDERER
hirdetést tett kzz¢é, melyben lapjinak belfsldi hirekkel valé jobb
ellatdsit helyezi kildtisba (vorziiglich wird auf inldndische Be-
gebenheiten und Nachrichten gesehen). Ugyanezen szamtdl kezdve
a lapot kisebb betlitipussal kezdte nyomatni, aminek az volt az
eredménye, hogy befogaddképessége jelentdsen bévilt. A Ge-
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lebrte Sachen cim@ rovat is innen kezdve 1ép jobban el8térbe,
addig elég ritkdn taldlkozunk vele. Ugyanazon hirdetést az 1773.
jinius 26-1 szdmban is megismételte LANDERER, az ujsig cime
julius elején Pressburger Zeitungen-ra valrozott, rovatai allandé-
sultak (Auslindische Begebenbeiten, Inlindische Vorfille, Gelehrte
Anzeigen, T odtenliste von Pressburg), ami a cimvaltozast is indo-
kolta. Egyszdval a lap tartalmasabbd lett, ami hatdrozott szegény-
ségi bizonyitvanyt jelentene a WiINDISCH szdmdra, ha ez a vil-
tozis akkor és azért kovetkezett volna be, amikor és amiért
WinpiscH a lap szerkesztésétdl vagy a kozremlkddéstdl meg-
valt, amint ezt VarLjavec véli.

Szerencsére a Pressburger Zeitung Gjjaalakuldsinak az in-
dité oka nem a WinpiscH kivalasa, hanem az a villalkozas vol,
amelyet ebben az id8pontban FisssLi Ruporr késziilt megindi-
tani s ami LANDERERt arra kényszeritette, hogy a nagyhanga ver-
senytarssal szemben lapjit megvédelmezze. 1773. jinius 8-4n ik-
tattdk LANDERERnek a helytartétanicshoz intézett beadvanyart
(Htan. levéltar. Miscellanea fasc. §8. nr. 302.), melyben bejelen-
tette lapja Gjjialakitdsit (meliori ordine atque modo pro majori
publicitate atque oblectamento nova hujatia imprimere meditor)
s egyszersmind ezt a nyilvdnossdggal k6z18 felhivds kibocsatasara
is engedélyt kért. A kiadandé felhivés szovege egész terjedelmében
mellékelve van s ebben mindenckelétt a lap fejl8désérdl szamolt
be, nevezetesen hogy 1767-t8l 1769-ig Freund der Tugend,
1770-ben Zeitvertreiber, 1771-t8l kezdve pedig Wochenblatt cim
alatt hetenként egy-egy mellékletet csatolt lapjahoz, hogy ennek
szellemi szinvonaldt emelje (In diesem Absicht geschah es auch,
dass den gewohnlichen Aufsitzen alle Mittwoch auch noch ein
besonderes Wochenstiick beigelegt wurde: Der Freund der Tu-
gend kam schon in den Jahren 67, 68 und 69 heraus, diesem
folgte 1770 der Zeitvertreiber und seit 71 wird das Wochenblatt
zur Ausbreitung der Wissenschaften und Kiinste gedruckt).
A lapjaban kozolt hirdetés szovegével azonos mdédon mondja el
aztin, hogy innen kezdve a belfoldi hirekre nagy stlyt fog he-
lyezni anélkiil, hogy a kiilfoldi hirszolgiltatdst elhanyagolna.
Részletesen is felsorolja mindazt, amir8l lapjiban be fog sza-
molni, nevezetesen a legmagasabb korokben el8fordulé valtoza-
sokrél, a hivatali el8léptetésekrd], az egyhdzi és vilagi téren be-
kovetkezd szervezeti Gjitdsokrdl, az igazsigszolgaltatist és koz-
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gazdasagot illet rendelkezésekrdl. (Anzeigen von unseren hoch-
sten Landesherrschaften, von hohen Geburten, Vermihlungen und
Todesfillen, von hohen Beférderungen im Zivil-, Militdr- und
Geistlichem Stande, von merkwiirdigen Veridnderungen in Un-
garn, Siebenbiirgen und den iibrigen Reichen der Welt in Absicht
auf die Kirchen und den Staat, von 6ffentlichen Verordnungen,
Anstalten und Nachrichten, die da betreffen das Justizwesen,
das Polizeiwesen, das Wirtschafts-, Finanz- und Handlungs-
wesen.) Hirdetéseken kiviil be akart szdmolni a rendkiviili ter-
mészeti jelenségekrdl, ritka eseményekr6l és tinnepségekrél, a helyi
hirek keretén beliil pedig a hdzeladdsokrél, kiaddé lakasokrdl,
piaci drakrdl, haldlesetekrél stb. A lap djjialakitdsira vonatkozd
tervei végrehajtasit mir 4prilis folyamin megkezdte és ennck
eredményei szemmelldthatéan megnyilvinultak az olvasék szi-
manak emelkedésében. (Der Anfang dazu ist schon im April
gemacht worden und zwar mit einem Erfolge, den der Zuwachs
an Lesern zu unserer Freude sehr wohl entschieden hat.) Vég-
érvényesen azonban jiliustdl kezdve igéri a lap djjaalakitasat
(der Anfang wird in Julio gemacht), amint valdsdggal ekkor
nyert Uj alakot és valtozatosabb tartalmat a Pressburger Zeitung,
amennyiben ezt a lapot ellen6rz6 hatdsigok felfogdsa meg-
engedte, mert példinak okdért a hatdsigi rendeletek kozlésée
rovidesen megtiltottak.

Mér most, hogy ennck a hirdetménynek s a lapszerkesztés-
ben tortént valtozasnak nem a W‘}NDISCH kivéldsa volt az oka,
ez minden kétséget kizdréan megillapithaté abbdl a beadvany-
bél, amelyet LANDERER versenytirsa intézett 1773. jinius 7-én
a helytartétanacshoz. (Miscellanea fasc. 8. nr. 302). Ebben a be-
advényban el8adta, hogy lapot késziil inditani s véillalkozédsit
ALBRECHT herceg kirdlyi helytarté is helyesli, a kirdlyné pedig
gr6f Barassa Ferenc elbtt Ggy nyilatkozott, hogy kizarédlagos
szabadalommal kell azt felruhdzni. Ilyen elzmények utdn értesiilt
arrél, hogy LANDERER, aki minden szabadalom nélkiil néhdny év
6ta a Wiener Diariumb6l hetenként kivonatokat ad ki Pozsony-
ban (ohne einiges Privilegium seit etlichen Jahren hier einen wo-
chentlichen Auszug aus dem Wiener Diarium unter dem Titel
Pressburger Zeitung herausgegeben), lapinditasi terveirdl értesiilve
terjedelmes hirdetményt késziil kevés szamd olvas6ihoz eljut-
tatni, melyben mindazt kildtdsba helyezi, ami a Fissi Ruporr
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tervében foglaltatik. Minthogy e hirdetmény kibocsitdsa terve
megvaldsitdsit veszélyeztetné, arra kérte a helytartétanicsot, hogy
ne engedje meg a hirdetmény kinyomatdsit. A hirdetmény nem
is jelent meg, a pozsonyi ujsdg azonban megviltozott, hatiro-
zottan jobbd lett s ezért FiissL1 most mér emlitett partfogdjahoz,
grof Bavassa Ferenchez fordult s terjedelmes emlékiratban adta
el6 lapalapitisi terveit. E szerint 12 esztendei magyarorszagi tar-
tézkoddsa alatt alkalma nyflott meggy6z8dni arrdl, hogy nagy-
jelentSségli lenne a magyar nemzet szdméra megismerni mindazt,
ami a mezbgazdasig és ipar, tovdbbi a tudominyok és mavé-
szetek terén el6fordult (was in Absicht auf die Landwirtschaft,
die Mechanik und die niitzlichen sowohl als schtnen Wissen-
schaften und Kiinste unternommen wird), tovabb4d ha a politikai,
torténeti és természeti eseményekrdl is beszdmol6ét kapna (mit
einer Anzeige politischer, historischer und natiirlicher Begeben-
heiten begleitet wiirden). Mindezeket a legcélszerlibben ujsig-
kiadds Gtjin lehet elérni, lapalapitds céljdbdl mir tirgyalt is
tanult, tudominykedveld férfiakkal, ArsrecHT herceg kirdlyi
helytartéval kozolte tervét és villalkozdsdhoz kizédrblagos szaba-
dalmat kért. Minthogy azonban jél tudja, hogy a bécsi lapval-
lalatok balsikerei kedvezOtleniil hangoltdk ezirinyban a kiraly-
nét s a sajat vallalkozdsa irdnti jéindulatdban sem bizhatik (haben
Threr Majestit keine Neigung fiir derlei Art Schriften beigebracht
und scheinen allerhdchst dieselben daher auch meinem diesfil-
ligen Unternehmen nicht allerdings geneigt zu sein), gréf Barassa
FErENC partfogasit kérte, hogy a kirdlynd jdindulatdt eszk6zolje
ki szdmara. Ezzel kapcsolatosan LANDERER ujsigjirél megdlla-
pitotta, hogy mindeddig a Wiener Diarium kivonata volt s csupn
onnan fogva kezdett jelentéktelen pozsonyi hireket kézdlni, hogy
neszét vette a FissLi UGjsdgalapitdsi terveinek. (Nur seit dem
mein Vorhaben in Pressburg bekannt worden, am Ende einen
oder zwei, meistens auf Kleinigkeiten oder nach dem Horensagen
aufgefangene Articuln von Pressburg in sich haltet.) A kancelldria
ezt az emlékiratot 1773. jilius s-én véleményadis céljabdl lekiil-
dotte a helytartStandcsnak, és ez alkalommal a Fiissii részletesen
kidolgozott ujsgtervét is mellékelte. Ez a tervezet lényegét
tekintve valdsiggal azonos volt a LANDERER hirdetményében fog-
laltakkal, nevezetesen elsésorban a belf6ldi dolgokra kivant figye-
lemmel lenni, ismertette volna a kiadott vagy sajtékész munkakar,
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kozolte volna az egyhdzi, polgiri és katonai elbléptetéseket, a
tudomanyos, miivészeti & gazdasigi élet terén eléfordult esemé-
nyeket, beszimolt volna a rendkiviili természeti jelenségekrdl s
cikkeket kozolt volna az orszdg régibb & Gjabb tSrténetébdl
(welche sowohl die alte als neue Historie dieses Landes in ein
helleres Licht setzen konnen), amely utébbi a LANDERER terve-
zetében nem fordult el6.

A régi kiadd & Gj vallalkozd kozott nyilvanvalban éles ellen-
tétek voltak, amelyek kiegyenlitésére a felsébb hatdsigok alig
tudtak volna médot taldlni s végre is az érdekelt feleknek kellett
a kiegyenlités Gtjit megtaldlni. Ez meg is tortént, mert FUssLI
RuDpOLF és LANDERER 1773. jilius 21-én egyességet kotdttek, mely
szerint LANDERER a lapjit teljesen 4tengedte az 4j véllalkozdnak
(seine bisherige Zeitung vollkommen abgetretten und iibergeben
hat), Fissu1 viszont kotelezte magit, hogy lapjit LANDERERNé]
fogja nyomatni, véllalatinak megszlnése esetén pedig a lap
visszaszall LANDERERre. A szerz8dés szerint a lapot kezdetben
300 példidnyban nyomtik volna, s a nyomdisért LANDERER iven-
ként 6 forint 40 krajcirt kapott volna; ezenfeliil kdtelezte magat
a kiadd, hogy Lanperernek 12 ingyen példinyt ad és hirdet-
ményeit dijtalanul kozli. Ezt a megolddst a helytarttandcs kielé-
gitdnek taldlta s véleménye alapjin az 1773. szeptember 3-1
kirdlyi leirat hozzdjdrult a kért 10 esztendei kizardlagos szaba-
dalom engedélyezéséhez. Mindamellett a tervezett lapkiadds nem
valésult meg s a Pressburger Zeitung tovabb is a LANDERER kiada-
sdban jelent meg. WarLaszky nyomdn (Conspectus reipublicae
litterariae 263. 1.) csupin annyit tudunk réla, hogy 1773-ban
Pozsonyban el8fizetési felhivas jelent meg a ,,Hungarische wver-
mischte Nachrichten wvon Staats und Gelebrten Neuigkeiten™
cim{ lapra, ami nyilvinvaléan a FussLt Ruporr vallalkozadsira
vonatkozik. A terv WarLaszky tudomdsa szerint nem valdsult
meg, okt azonban nem tudta megjeldlni (propositum utilissimum
— causae nos latent — eventu caruit).

Minthogy a vita sorin WINDIscH neve seholsem fordul eld,
bizonyitottnak vehet8, hogy nem is volt érdekelve ez iigyben.
WALLASZKY tanusiga nyomdn azonban gondolni lehet arra, hogy
a melléklapok, nevezetesen a Wochenblatt szerkesztését tarthatta
a kezében. Ennek a tartalma ugyanis kizérdlag ismeretterjesztd
jellegli s német, francia, angol és olasz folydiratokbdl (Universal
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Magazin, Journal enciclopédique, Magazino Toscano, London
Magazin stb.) van meritve, ilyen folydirat szerkesztésére pedig
csupan olyan nagymiveltségli ember volt alkalmas, amilyet Win-
piscH KArovryban tisztelhetink. WinpiscH adhatta az eszmét
Lanperernek a melléklap meginditisira is, amire abbdl kévet-
keztethetiink, hogy 1767-ben indult meg a Freund der Tugend s
ugyancsak 1767-ben adta ki a LANDERER nyomddban a nyomda
tizletvezet8je WinpiscH KAROLY névnapjira irt linnepi 6dajat
(PicHLER id. m. 31. L). Minthogy pedig a Pressburger Wochen-
blatt 1773 végéig valtozatlanul fenndllott, kizdrtnak kell tekin-
tentink VALJAVEC azon feltevését, hogy LANDERER és WINDISCH
kozott mar 1773 elején szakaddsra vezetS ellentétek voltak.
A Pressburger Wochenblatt megszlinése 1773 végén minden esetre
amellett bizonyit, hogy LANDERER és WiNDIscH kapcsolatai ekkor
megszakadtak, ennek okit azonban nem kell feltétleniil személyi
ellentétekben keresni.

Ambir tartalma szerint a Pressburger Zeitung f&forrasaul
a Wiener Diarium vehet, még sem mondhatjuk azt, hogy a
Wiener Diarium példaja késztette LANDERERt lapja meginditasara,
s6t éppen ez a bécsi lap volt a Pressburger Zeitung legveszedel-
mesebb versenytdrsa. Sokkal valdszinlibb, hogy LANDERERt a
budai nyomda 25 esztendd el8tt megszint ,,Wochentlich zweimal
new ankommender Mercurius“ ciml ujsigja, mely szintén a Wie-
ner Diariumb6l taplilkozott, késztette lapja meginditdsara.
A budai ujsigot ugyanis a sziildi hdznal bdséges alkalma nyilt
megismerni s mint élelmes {izletember azonnal belitta, hogy
Pozsony minden tekintetben alkalmasabb hely Budindl az ujsag-
kiaddsra. A Pressburger Zeitung kétségteleniil tartalmasabb a
budai ujsdgnal, de szdmba kell venni azt is, hogy a Pressburger
Zeitung meginditisakor a forrdsul felhasznilt Wiener Diarium
1s tartalmasabbd lett. A Pressburger Zeitung kiilalakja szerint
is joval felette allott a budai ujsdgnak amint LANDERER pozsonyi
nyomdija is jobban fel volt szerelve 1764-ben, mint a budai
nyomda 1730-ban, mikor a Mercurius kiaddsit megkezdte. Mind-
ezek alapjan azt hissziik, hogy a Pressburger Zeitung megindita-
sat joggal irhatjuk LANDERER MIHALY javira, s a LANDERER-csaldd
korében is tovdbb élt ez a tudat, amint ezt LANDERER MIHALY
fidnak 1800. jilius 25-én a helytartétanicshoz intézett beadvi-
nyabdl is lathatjuk (Picuier id. m. XXXII L), ahol ez kiilon
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ki van emelve. (Der Vater der Familie war Erfinder und Urheber
der Pressburger Zeitung.) FiissLi nagy hangon hirdetett ujsig-
alapitisa pedig végleg meghitisult s LANDERER 1779. augusztus
25-én kelt beadvinyaban biiszkén hirdethette, hogy az egyetlen
magyarorszagi németnyelvil ujsig évek 6ta az & koltségén jelenik
meg (qui unicus in hocce Hungariae regno novellas Germanico
quidem stilo concinnatas pro decore gentis a tantis jam annis
propriis sumptibus impressi). GARDONYI ALBERT.




BATTHYANY BOLDIZSAR MISEKONYVENEK
HITELESSEGE.

1. A Magyar Nemzeti Mzeum Orszagos Széchényi Konyv-
tara egy 1489-ben irt, jelentéktelen kiilseji kis misekonyvet &riz,
»INyelvemlékek 17. jelzet alatt. A konyvnek az eleje magyar
nyelven irott kalenddrium, az egyes miséknek magyar neve pedig
az illet levél aljan piros tintdval irottan olvashaté.' Kolofonja
szerint BATTHYANY BoLpizsAr vérkapitinysiga alatt 1489-ben
irta a konyvet FANcst ANTAL nemes ember, {rédedk, még pedig
Készegen, ahol ebben az idében BATTHYANY BoLDIZSAR vAr-
kapitiny volt.? Eppen sziz éve, hogy a jelentéktelen kiilseji
kédex hazinkban elég nagy feltéinést keltett. A kédex elején
ugyanis magyarnyelvi kalendirium olvashaté (f. 2—7°); a kédex-
ben el6fordulé egyes miséknél a folié aljin mindeniitt olvashat
rubrummal irva az illet8 mise magyar neve. Ez a tény kédexiin-
ket a jelentdsebb szérvany-nyelvemlékek sordba emelte.

Teljesen indokolt volt tehit, hogy ToLpy FERENC, a nemzeti
irodalomtorténet egyik megalapozéja 1841-ben nagy Orommel,
szinte lelkendezéssel kozolte el8szor® a kddexnek létezését:

1 EMMA BarTONIER, Codices latini medii aevi, Budapest, 1940, p. 6.;
a papirb6l késziilt kédex gr foliébSl 4ll, nagysiga 21 X 145 cm; kolo-
fonja f. 72. olvashatd.

? F. 72. ,,Et sic est finis in Kwzegh in feria sexta ante festum B. lucie
virginis: Anno Domini Millesimo Quadringentesimo octuagesimo Nono sub
egregio domino Baltisar de Batyan Capitanei eiusdem Ciuitatis et Castri
Kwzegh per me Anthonium literatum nobilem de ffanch existens penes
Albam regalem.*

3 Literdti Nemes Sdmuel s a kozel legrégibb magyar naptdr, Athe-
naeum, 1841, II, 333—335. (aug. 17. szdm). — Magyar nemzeti irodalom-

torténetében 3. kiad. II, Pest, 1862, 101. a kisebb {rott maradvinyok kozé
sorolja kédexiinket.
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»E derék hazdnkfia (LiTERaTI NEMES SAMUEL) csak ez idén is két
régiségkutaté utat tett; a mdisodikrél, melyen t5bb dundntidli virmegyét s
a szomszéd Stijerorszdgot is bejirta, kevés napok eldtr tért vissza, meg-
rakodva tbb ezer darab régi levéllel... t6bb szépnél szebb codexekkel,
... mellyeknek legnagyobb részét hazai archaeolégidnk nagy érdemd bajnoka
JangowicH MIRLOS, fogja magdhoz véltani... F8f6 érdekd e mésodik
utazisbeli hozoményok kozt egy hartydra (?) 4-rét irt missale, 1489-bél,
mellynek valamennyi czimei a lap aljin egykorilag veres tintdval magyarul
beirva taldltatnak... elbtte pedig az {rds minemlsége utdn itélve egy még
régibb, tisztdn magyar kalendiriom... régisége, egyetlensége, szépsége s
irdsi nevezetességével nyelviink becsesebb régiségei kozé tartozik.

Mindezek ellenére tizenkét évig tartott, amig a nyelvemlék
ismertetdre taldlt. MATRAY GABOR, az Orszdgos Széchenyi Konyv-
tar akkori igazgatdja az Akadémia 1853. mércius 7-i iilésén ismer-
tette el6szor behatdbban a nyelvemléket. Ezen el6addsiban tob-
bek kozott a kovetkez8ket mondotta:*

»A Magyar Nemzeti Mézeum szerzé meg Széchényi Orszédgos Kényv-
tira részére 72 aranyon mult 1852. jan. 20-4n néhai JANKOWICH MIKLOS
Gjabb gyiijteményébdl... régi kotése, mellynek t4bldji a fenmaradt csekély
romok utdn {télve, kék bérsonnal voltak bevonva, s nagy részben elveszett
sirga rézkapcsokkal ellitva, mér olly rossz 4llapotban volt, hogy tovadbbi
fenntartdsra érdemesnek nem taldltathatott; ez okbdl a nevezett évben djdlag
fekete félb8rbe kottetett... A naptirban mutatkozé {rdsméd s betlk alakjai
nem hasonlitvin a misekényvéhez, sdt emezéinél régibbeknek l4tszvdn, nem-
csak azoknak {télete szerint, kik e konyvet, miel6tt én littam volna, for-
gattdk, hanem sajit véleményemnél fogva is, a naptir alkalmasint a XV,
szizad elején {ratott..

Kozli a szenteket, ,;mellyek mai napig nincsenek divatban®,
f. 3. 1494-1 bejegyzést, f. 3’., 6. bejegyzéseit és kimondja:
»Ezen iratokbdl latszik, hogy a konyv BarTHYANY BOLDIZSARé
volt.“ Kozli a konyv kolofonjit, a latin miseszovegek ald irt
magyarnyelvll rubrumokat csupin emliti. A kdédex végén LiTE-
rRATI NEMES SAMUEL kézzel irt bejegyzését® szbévitéve, némi ir6-
nidval a kovetkezéket jegyzi meg: ,,Véleményem szerint az {rd
FAncsy ANTAL volt, miként § magidt nevezi. Fincs-puszta mai

% A magyar naptdrakrél a kozelebb lefolyt négy szdzad alatt, Magyar
academiai értesitd 1853-rél, Pest, 1853, 27—29.

¢ ,Ezenn Missdlét 1489. irta és festette Litteraty Nemes Antal K6sze-
genn. Hiromszdzotvenkée évek utdnn rd akadvdn megszerzette Litteraty
Nemes Sdmuel Stiria szélibe egy pir arany pecsétnyomdkkal egyiitt.
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napig is létezik Székes-Fejér megye délnyugati csticsin a Sarviz
mellett s igy kozel Székesfejérvarhoz. Ha egyébirdnt LITTERATI
NEeMEs SAMUEL mind azokat rokonainak tartd, kik magukat lit-
teratusoknak irtdk, dgy az 6 csalddja legterjedtebb lehetett a
magyar birodalomban.*

Liturgiatorténeti szempontbdl el8szor Knauz NANDOR, a
mult szdzad érdemes kutatdja foglalkozott vele.® Knauz kozolte
az Osszes misék latin cimeit és hozzdadta a magyar, rubrummal
? 7 . . ” .
irt elnevezéseket is. Erdemileg azonban 6 sem foglalkozott t6b-
bet a kdédexszel. DANkS JOzser éppen csak megemliti a kédex
1étezését, 8t kozelebbrdl nem érdekelte, mert a nagyheti szertar-
tisok hidnyzanak konyviinkben.’

CsonTtost JAnos a kddex irdjit folvette a magyarorszagi
konyvmasoldk és betlifest8k kozé. ,,A latin szdveg kozé egykort
magyar felirdsok és magyardzatok vegyiilnek, melyek a codex
becsét nagyon emelik. Kivalé becsi a 3—14 leveleken magyarul
szerkesztett naptar, mely a legrégibb magyar naptirak egyike.”
Minden megokolds nélkiil hozzaflizi: ,,A miséskonyv valdszinileg
BATTHYANY BoOLDIZSAR részére késziilt.?®

A szakemberek koziil kédexiinkkel, mint magyar nyelv-
emlékkel el8szor Zornar Gyura foglalkozott.” Joggal allapitotta
meg, hogy a nyelvemlék kiadatlan és feldolgozatlan. Ezen a hid-
nyon egy év mulva segitett, amikor teljes filolégiai feldolgozas-
ban kiadta a misekonyv magyar naptirit és lapszéli jegyzeteit.'
Itéletét a kovetkezkben foglalja dssze: ,,A kédex magyar nap-
tara és lapszéli jegyzetei, nyelvemlék voltukat tekintve, a sz6-
alakok régisége, s f8kép a keresztnevek régi magyar formai
miatt érdemelnek figyelmet. Ez utébbiak annyival fontosabbak,
minthogy ezen idegen eredetli s hangtdrténeti szempontbdl igen
tanulsdgos neveknek legrégibb alakjai mindeddig nincsenek Gssze-

¢ A magyar egyhdz régi szokdsai, Magyar Sion, 1868, 810—812;
881—883.

7 Magyar szertartdsi régiségek, UJ Magyar Sion, 1871, 89.

8 Adalék a magyarorszdgi XIV—XV. szézadi konyvmésoldk és betti-
fest8k tdrténetéhez, MKSzle, 1879, 56 k.

® Régi magyar nyelvemlékeink a kényvnyomtatds kordig, Budapest,
1894, 27. 1., 20. sz.
' 10 A Batthyiny-misekdnyv magyar naptdra és lapszéli jegyzetei,
MKSzle, 1895, 106—116.
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gyijtve.“ Ugyanebben az id8ben Szinnyer Jézser is hasonld-
képen nyilatkozott.™

2. A mult szdzad értékelésérdl korunkra dttérve azt tapasz-
taljuk, hogy kédexiinket semmire sem értékelik. JaxuBovicH
EMmiL és Pais DEzs® nem emliti;'* HorVvATH JANOS sem veszi
be a naptirak kozé, holott Gjabbakat emlit: a Winkler-kédexet
(1506), a Peer-kddexet (1526)."* Egészen elutasitdé a magyar
irodalom Gjabbkori rendszerez8jének, PinTER JEnNOnek alldsfogla-
lasa, aki a XV. sz4dzadi nyelvemlékek sorozatibdl kédexiinket ki-
hagyva, a kétes hitelességi szévegmaradvinyok kozé sorolja azt.
melyekrdl altalinossigban ezeket mondja: ,,Régebben gyakran
szerepeltek a kdzépkori magyar nyelvemlékek kozt késébbi fel-
jegyzésl s igy az 1530-as éveket megel6z8 korbél kivetni vald
darabok.***

Ha most megkérdezziik, mi ennek a jovOre nézve kétségtele-
nil irdnyt szabé dlldsfoglalisnak az alapja, PinTERDél méist nem
taldlunk, mint hivatkozast SEBESTYEN GYULAra.'® SEBESTYEN azon-
ban egyéiltaldban nem akarta akidr az egész konyvnek, akir a
nyelvemléknek hitelességét kétségbevonni: 6 mindossze a konyv-
nek egy torténeti bejegyzését'® vonta kétségbe, melyrdl ezeket
mondja: ,,Elejét8l végig hamisitviny. LiTerATi NEMES SAMUEL
gyértotta, hogy a BarrHyAnvakra valé nyilt utaldssal Janko-
vicH MikL6st6] minél nagyobb vételdrat tudjon kicsikarni. Meg-
okoldst azonban nem ad. A naptirban még két masik rovidebb
bejegyzés'” is olvashatd, ezekrdl azt tartja, hogy teljesen hite-

11 Magyar {rék élete és munkdi TII. Budapest, 1894, 116 k.

12 Omagyar olvasokényv. Pécs, 1929. ‘

13 A magyar irodalmi miveltség kezdetei, Budapest, 1931, 109. és
163. k. L

1 Magyar irodalomtdrténer, I. A magyar irodalom a kozépkorban,
Budapest, 1930, 413—417. (a nyelvemlékek sorozata), yr9. k. L

15 Batthydny Boldizsir misekdnyve, Emlékkényv Bedthy Zsolt sziile-
tésének hatvanadik évforduldjira, Budapest, 1908, 199—205.

18 F, 3.:,,Sig(num) Thaurus 2. — Anno d. M. 494. Nos Baltasar de
Bathian stetimus ad seruicium Wladislaui Vngarie bohemie regis etc. feria
secunda ante festum benedicti abbatis in quadragesima et anno illo erat
bissextilis annus“.

17 F. 3"t ,Anno rs5o8... Natus est Georgius filius Egregij francisci
Both de Bayna“. — F. 6: ,,Anno 1509... Nata est domina Katherina filia
domini francisci Both®.
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lesek és bel6liik ,,megallapithat, hogy az 1489-ben irt magyar
naptaros és magyar bejegyzéses latin misekonyv hisz év mulva
bajnai BotH Ferenc birtokdban volt. Mivel kis id8kozrél van
sz0, az nagyon is valészin, hogy a misekonyv eredetileg szintén
Born FERENC, vagy ennek csalddja szdmdra késziilt.“ Ugy gon-
dolom, kétséget kizirdan bebizonyithatom, hogy a misekdényv
BaTTHYANY BOLDIZSAR részére késziilt és igy SeBESTYEN konjek-
tirjira semmi sziikség nincs. Eppen ezért semmi sziikség sincs
ajanlatdnak elfogaddsira: ,Legméltinyosabb volna az értékes
nyelvemlék kédexét ezentd] FAncst ANTAL dedk misekdnyvének
nevezni.” Lehet, hogy négy évvel kés6bb 1912-ben VELLEDITS
Lajos LrterATI NeEMEs SAmuELlel vald kapcsolata miatt hagyta ki
kédexiinket, mikor az iinnepnapok magyar neveit feldolgozta.®

Altalinos kételkedést fejez ki Jakusovica Emir, mikor rosta
al4d vette ZoLNA1 GYULA nyelvemlék-sorozatit: ,,Z. 23. Magyar
naptar és lapszéli jegyzetek BATTHYANY BOLDIZSAR miséskony-
vében 1489-b8l. Sajit bejegyzése szerint a hires hamisité LiTE-
RATI NEMES SAMUEL kezén ment keresztiil. Az § ismert ragaszt-
gatdsai és szdmos mas gyands jel koveteli, hogy a codex magyar-
nyelvll részeit szigord feliilvizsgalat ald vegyiik.“*®

3. A Batthyiny-misekdnyv nem érdemli meg mostoha sor-
sat, hiszen, mint ldttuk, a kételkedés kizdrdlag a kodex meg-
szerz8jének, LiTerRATI NEMEs SAMUELnek megbizhatatlansdgin
alapszik. Kozismert dolog, hogy némely hamisitvinyaval, kiilo-
nosen az I. ANDRAS kirdly korabeli magyar imadsdgaival hogyan
félrevezette éppen ToLDY FERENCet, valamint JERNEY  JANO3
akadémiai tagot, éppen 1854-ben. EbbSl azonban egyiltalin nem
kovetkezik, hogy minden kédex, és a sok szdz oklevél, mely az
6 kezén fordult meg, mind hamisitvany volna. JARUBOvVICH EMIL
semmi egyebet nem mondott, mint hogy a nyelvemléknek magyar-
nyelvil részeit szigord feliilvizsgilat ald kell venni. En ehhez a
munkahoz nem értek. Nem elég azonban, mint a mult szdzad
sokszor megtette, egy latin kédexnek csupdn szérvany-nyelv-

8 Az iinnepnapok magyar nevei, Magyar Nyelv, 1912, 204—209, 249—
255, 344—346.

1* Adalékok nyelvemlékeink sorozatdhoz, Magyar Nyelv, 1919, 123.
HOFFMANN EDITH, A Nemzeti Mizeum Széchényi Konyvtirdnak illumindle
kéziratai, Budapest, 1928, 94. megemliti ezt a véleményt.
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emlékeivel foglalkozni, hanem az egész konyvet kell a szellem-
torténeti vizsgalodds és az irodalomtdrténeti kritika tdrgydva
tenni. Kétségtelennek tartom, hogy a Batthydny-kédex nem hami-
sitviny, hanem BATTHYANY BoLDIZSAR kd&szegi vérkapitiny
részére késziilt.

Pozitiv vad eddig csak SEBESTYEN azon 4llitdsa, hogy f. 3
bejegyzése hamisitviny. Még ha ez igaz is volna, nem kdovet-
keznék belble, hogy a kényv nem késziilt BATTHYANY BOLDIZSAR
részére. BARTONIER EMMA a bejegyzést azonban nagy kataldgu-
sdban kozli é nem flzi hozz4, hogy hamisitviny.?® Kérésemre
Ujra tlizetesen megvizsgilta a szébanforgd bejegyzést & kizart-
nak tartja, hogy hamisitviny volna. A kalenddriumot és a mise-
konyv torzsében a lap aljira rubrummal irt magyarnyelvl be-
jegyzésekhez ezt a megjegyzést teszi: ,,A manu forsan alia, sed
coaeva®. Végignézve LITERATI NEMES SAMUELnek a Magyar
Nemzeti Mdzeumban Gsszegyiijtott hamisitvanyait,” latjuk, hogy
meglehetdsen primitivek. Az egész kalendiriumot és a rubrumos
magyar bejegyzéseket, kiilondsen pedig az egész kddexet semmi
koriilmények kozott nem hamisitotta.

A papir, melyen a kdédexet irtdk, kézépkori papiros. Viz-
jegye a XV. szdzad végén és a XVI. szdzad elején gyakorta hasz-
nilt papirost arul el; az olasz gyirtményd papiros a XVI. szé-
zad elején Stdjerorszdgban hasznilatos volt, de mir 1485-ben
Erdélyben is haszniltik.*

A konyv kétségteleniil magyar basznalatra iratott. Ezt onnan
is latjuk, hogy Szent KALMAN, ISTVAN, IMRE és LASZLO részére
k6z8s mise olvashatd a kdnyvben.?® Szent KALMAN elsd tisztelSje
hazinkban Szent IsTvAN kirdly volt, aki a melki bencés apatsigban

20 Codices latini medii aevi p. 6.

# A Tudoménytir, 1840, 120. l. megjelent hamisitvdny (Fol. Hung.
1897, 31.); . Andris-korabeli imidsig (Fol. Hung. 1365, I—IIL.); Magyar
képes krénika felirdst miniatlir kis kédex (Ducdec. Hung. 29.), stb.

3 A kérdéses vizjegy megtaldlhaté C. M. BRIQUET, Les Filigranes.
Dictionnaire historique des marques du papier des leurs apparition vers
1282 jusqu'en 1600, tome I. Paris, 1907, nr. 2471. alatt. El8forduldsi helyei
BRIQUET szerint (p. 184.): Lucca, 1482; Velence 1486—1489, 1518; Palermd,
1490; Laibach, 1507, 1537; Graz, 1517; Nagyszeben, 1485.

3 F, 22: ,De sanctis Colomanno, Stephano, Emerico atque Ladislao™.

Magyar Kényvszemle 1941. II. fiizet. 10
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nyugvé vértandnak testét 4llitdlag el is hozatta Magyarorszdgra.®
Mindenesetre tény Szent KALMAN tisztelete a magyar kozép-
korban. A négy szent kozds votiv miséje is szokds volt a XV.
szazadban: egy Pozsonyban irt XV. sz4dzadi kédex, Liszt MIELOS
Ozvegyének misekdnyve szintén tartalmazza.®

A konyv kicsi volta azt a gondolatot sugallja, hogy taldn
nem is a miséz8 pap részére késziilt a konyv. Am e fel8l marad-
hat fenn kétség, mert akirhiny olyan misekdnyv, mely utazisra
késziilt, akkora, mint kédexiink. A kdnyv azonban maga eldrulja,
hogy nem pap részére késziilt, hanem laikus ember hasznalatara.
Egy helyen ugyanis elirulta az ird, ki lebegett a szeme el6tt,
mikor a konyvét irta. A Szent Zséfidhoz mondott misében, mi-
alatt a papnak hét 4ldozds utini imddsigot (postcommunio) kel-
lett mondani, a rubrica szerint a misét-mondaténak kell a gyer-
tyakat kioltani és kozben Miatydnkot é mds imdkat mondani.
Ez a rubrica misodik személyben a misét-mondaténak sz4l.*® Ez
a tény viligosan megérteti veliink, miért {rtdk minden egyes
wisénél a folid aljara magyarul, rubrummal az egyes miséknek
nevét (pl. f. 34’ ,,hwzon neg ffeyedelmek miseye” XXIV. senio-
res miséje). Teljesen érthetd ez, ha egy vilagi Gr részére készilt
a kényv. A papnak ellenben semmi sziiksége sem volt erre.
Ugyancsak ez teszi érthet8vé miért kototték a FANCsI ANTALtS]
irt eredeti kédexhez (azaz a jelenlegi foli6 8—78’) hozzd a mas
kézt8l magyarul irt kalendiriumot. A pap részére, azaz litur-
gikus hasznilatra szdnt konyvnél ez sohasem taldlhatd. Erthetd
azonban vildgi Grnal, aki nem tudja oly j6l a naptir latin ter-
minoldgidjat.

Az eddigiekbdl vildgos, hogy magyar ember részére késziilt
a Batthydny-misekonyv. A misekonyv azonban huszonegyszer
grulja el, hogyan bivtik ezt az urat! Szent Zs6fia miséjében a
hét imadsig (collecta) szdvegében, valamint a hét csendes imad-

2 LILIENFELDI ORTILO szerzetes krénikdja, ad annum 1016, A. F.
GoMmBos, Catalogus fontium historiae hungaricae III, Budapest, 1938, 1755.

% Pozsonyi kdptalan kézirattdra, nr. 18. (régen Rubricist. 9.) f. 115”:
»Oratio de sancto Colomanno, Stephano, Emerico atque Ladislao“, KNAUZ
NANDOR, A pozsonyi kiptalan kéziratai, Magyar Sion, 1866, 215.

28 F. 41. ,Prius incendisti ad quamlibet collectam unam candelam, ita
et nunc ad quamlibet postcommunionem extingwe unam et dic unum pater
noster et similiter istos versus: Judica Domine... Exaudi...”
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sdg (secreta) szovegében, végiil a hét dldozas utdni imadsig (post-
communio) sz6vegében, azaz Osszesen huszonegyszer kiirva taldl-
juk a kédexiré kezét8l a ,BALTISAR® nevet. Nagyon jellemzd,

hogy a magyaros ,,BoLpizsArR“ névhez kozeldllé formiban hasz- -

nalja itt a nevet, holott ugyanaz a kédexiré a hirom kirilyrdl
52616 misében a latinban szokasos ,,BALTHASAR® nevet hasznilja
(f. 23—24’). A ,BALTISAR® név huszonegyszeres hasznélata,
melyet LITERATI NEMES SAMUEL emlitett bejegyzésében (L 5.
jegyzet) is észrevett, biztositja, hogy a misekdnyvet valdban egy
BOLDIZSAR nevll magyar Gr részére irta a kédex iréja. Ha ez is
LITERATI hamisitvinya volna, akkor az egész kédex -elejétdl
végig hamisitviny lenne, ami olyan liturgiatSrténeti jartassigot
tételezne fel, hogy e gondolatot emiatt mar elbre el kell vetniink;
egészen eltekintve az irdstdl, a nagytomegl kozépkori papiros
megszerzésének lehetetlenségétSl, végiil a nagy munkatdl, mely
72 arannyal igazin nem lenne megfizetve. Tekintve, hogy a
kolofén szerint BATTHYANY BoOLDIZsAR virkapitinysiga alatt
késziilt a kédex, magatdl értet8dS, hogy a magyar dr, akinek
részére a kédexet kompildtora 6sszedllitotta, BATTHYANY BOLDI-
zSAR, aki 1489-ben még csakugyan készegi vérkapitiny volt,
ebben az évben lett Vas virmegye f8ispanja.

BATTHYANY BOLDIZSAR az 1398-ban alapitott BATTHYANY-
csalddban el8szor viselte a Boldizsir nevet.*” Sziilei BATTHYANY
ANDRAS és ZERDAHELYI VERONKA egymds utin sziiletett hirom
gyermekiiket ugyanis a GASPAR, MENYHERT és BOLDIZSAR
névre keresztelték, Mily érthetd ezek utdn, ha kédexiinkben a
hirom kiralyrél sz8l6 mise (f. 23—24’) annyira ki van emelve.
Kilon 4j levélen kezd8dik, elbtte egy fél levél (f. 22°) iiresen
marad és diszes inicidléval kezd8dik. A hirom testvér kozil
azonban csupin a legifjabb, BoLpizsAr maradt életben és 6
alapitott csalddot. 1484-ben lett készegi varnagy, 1489-ben Vas
varmegye fdispinja, r490-ben II. Uldszl$ kirdly Jajcza végvar
védelmére kiildotte, mint jajczai és boszniai bant. 1520-ban, szla-

véniai birtokdn halt meg. A misekdnyv két bejegyzése szerint

(L. 17. jegyzet) BATTHYANY BOLDIZSAR veje bajnai BoTH FERENC

27 A kovetkez8kre nézve 1. NAGY IVAN, Magyarorszdg csalddai cime-
rekkel és nemzedékrendi tdbldkkal, I. Pest, 1857, 239. — TARNOK ALAJOS,
A Batthyiny hercegi és gréfi nemzetség leszdrmazdsa, Nagykanizsa, 1875,
7. 1. — KEMPELEN BELA, Magyar nemesi csalddok, I. Budapest, 1911, 486.

10¥
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volt, akinek Gyorgy és Katalin nevl gyermekeit feljegyezve
taldljuk naptiriban. A két gyermek sziiletését a BorH-csalad
csaladfijaba bevette NagY IVAN is.*®

Bajnai Bora FERENCré] is, mint BATTHYANY vejérSl is némi
kételkedést fejezett ki SEBESTYEN (L 15. jegyzet): ,Hiszen a
régi genealdgidk készitdi még azt is tudni vélik, hogy BotH
FErRENC BATTHYANY BoLDizsAr egyik lednyat birta feleségiil
(LEHOTZKY, Stemmatographia, II. 66.). Ha ennek hiteles forrisa
napfényre keriil...“. Nacy IvAN is LEHOTZEYra hivatkozik
ezen adat kozlésében.

Abban a szerencsés helyzetben vagyok, hogy ezt a ,.biteles
forrdst Zala virmegye levéltarabdl produkdlbatom® és teljes
egészében kozlom a kovetkezdkben:

»Magnificus Balthasar senior Batthyany Banus Jaiczae ac regni
Bosniae vir bello clarus inter reliqua castellanus etiam Castri regii
Ginziensis, et ab Vladislao II. Hungariae Bohemiae etc. rege ad

tutandam contra machinationes Turcarum imprimis Jaiczam anno

1490 specialiter delectus ac missus. Et cum honore tandem resignato
banatu redux in Sclavoniam, ubi ampliora fere, quam in Hungaria
bona possidebat, fato functus anno 1520. Consors Margaretha de
Batthyany.

"L 2. 3. 4 5.
Franciscus Balthasar jun. Bartholomaeus Perpetua Agnes

1. Magnificus Dominus Franciscus de Batthyany comes Comitatus
Castriferrei regnorum Dalmatiae, Croatiae et Sclavoniae Banus sacra-
tissimique principis Ferdinandi I. Romanorum Imperatoris ac Hun-
gariae, Bohemiae etc. Regis Consiliarius conthorales habuit duas vide-
licet Magnificam Catharinam Banfi de Alsélendva et Magnificam
Elisabetham de Svetkovich.

B II. (1857), 215, 4. jegyzet: ,Napldi jegyzet latin nyelven, mely
— ha jol emlékszem — az Uj Magyar Mizeum 1852—3. folyaméban koz5l-
tetett. Jegyzékemr8l lemaradt a forrds megnevezése.“ Ezennel megillapit-
hatjuk, hogy a Batthydny-misekonyv naptirit kell ezen érteniink.

* Dr. FARA JOzseF, Pest vm, f8levéltirosa volt szives megszerezni
2 Zala vm. levéltirdban levd Batthyidny-genealdgidbél az 1. Boldizsirra
vonatkozd rész misolatit; dr. FARA azel8tt zalai levéltiros volt. — Sajnos,
BorH FERENC gyermekeire nézve KOszEGHI SANDOR, Nemes csalddok Pesr
vm.-ben, Bpest, 1899, 53, azt 4llitja, hogy a csaldd leszdrmazisi t4bléi B. 74.
jelzet alatt megtaldlhatdk Pest vm. levéltdrdban, de e jelzet alatt eddig csu-
pan a sikldsi csalddi birtokra vonatkozé aktdk regestdjic taldlhateuk.
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2. Magnificus Balthasar junior de Batthyany Cubicularius Ludo-
vici II. Hungariae, Bohemiae etc. Regis Vicebanus regni Sclavoniae
sequaciter etiam Zagrabiensis et Crisiensis Comitatuum Supremus Comes
obiit anno 1528. Consors Catharina Erhardi neptis Lucae episcopi
Zagrabiensis ex sorore Sophia.

3. Magnificus Bartholomaeus de Batthyany.

4. Magnifica Perpetua de Batthyany Magnifici Nicolai Dersffi
de Szerdahely conthoralis. Ex qua omnes comites Palffi.

5. Magnifica Agnes de Batthyany Magnifici Francisci Both de
Baina Bani coniux.”

Ezzel véglegesen kikiiszobolhetiink minden eddigi — egyéb-
ként megalapozatlan — skrupulust a genealdgia-készit6k jol-
értesiiltségére vonatkozdan.

4. Miutén az els8 magyar laikus-missale hitelességét kimu-
tattuk, ismerkedjink meg wele liturgiatérténeti szempontbil
kissé részletesebben. A kényv semmi egyéb, mint a kizépkorvégi
votiv misék gyiijteménye. A votiv misék, azaz fogadalmi misék
a legkiilonboz8bb sziikségletekre szolgiltak. Ezeket gyiijtoteék
Sssze a kdnyvben, hogy valahdnyszor a készegi virkapitiny ilyen
misét mondatott, azon résztvevén, maga is kovethesse Oket. Az
egyhdzi év rendes menetére a konyvet nem haszniltdk, mert
néhany fébb innepnek miséje megvan ugyan benne, de csak a
két fogadalmi mise-sorozatba beosztva. Hasonldéképen van a
szentek iinnepeivel is: csak azoknak a szenteknek miséit taldljuk
meg benne, amelyek votiv misékiil haszndltatnak.

A votiv misék a kovetkez6k. F. 8—20" a miserendet tar-
talmazza. F. 20°—271’: ,Sequitur missa de B. Virg. M. per esta-
tem®, Ez Miria szokdsos votiv miséje piinkdsdt8l adventig.
Hozzafhzi:

F. 2r’—22: ,,De assumpcione marie“, ez csak a hirom mise-
imadsigot hozza.

F. 22—22’: ,De scis Colomanno Stephano, Emerico atque
Ladislao*.*® _

F. 23—24’: ,Hic incipitur missa de tribus regibus®. A misé-
nek gallikdn stilusd,® hosszi imidsigai vannak. A hirom nap-

30 1. fent, 23., 24., 2§. jegyzetet.
% RADO PoOLIEARR, A liturgia stilusa, Pannonhalmi Szemle, 1926,
63—68.
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keleti bolcs a XV. szdzadban az utasok véd8szentje volt, a misét
akkor mondattik, ha hosszabb dGtra keltek.®

F. 24—28: ,Sequitur missa de lancea domini“. Az Ur
landzsdjirdl sz6l6 mise Jézus szenvedésének kultuszdval fiigg
Ossze. A XIV. szdzad éta mindinkibb haszndlatosak voltak
Krisztus szenvedésérdl sz6lé misék mellett a szenvedés részlete-
zésével foglalkozé misék: {gy mindink4bb elterjedtek Jézus tovis-
koronajirSl, 1andzsdjirdl, szegeir8l, tovibb4d Krisztus szenvedd
arcardl sz616 misék (missae de passione Domini, de spinea corona,
de lancea, de clavis, de facie Domini).** Kiilondsen érdekes, hogy
ennek a misének kiilon Gléridja van: azaz a Gléria rendes szo-
vegét az Ur landzsdjira vonatkozd részletekkel bdvitették. Ezek
a trépusok. A kovetkez8kben kozoljiik az Ur landzsdjirdl szdl6
Glériit. |

(1) ,,Gloria in excelsis Deo... Laudamus te creatorem. Bene-
dicimus te redemptorem. Adoramus te saluatorem. Glorificamus
t¢e premiatorem. Gratias agimus tibi... pater omps mediator
hominum coram altissimo maiestate. Domine fily unigenite
altissime... patris ymmolatus in cruce agnus inocens
a peccatis... deprecacionem nostram scelera nostra tollens
tolle et orationem nostram. Qui sedes ad dexteram patris Ex
Maria incarnatus miserere nobis diro cuspide laceratus...
Tu solus dominus ffontem aque et sanguinis tribuens. Tu
solus altissimus misericordie (!) tribuens veniam Jesu triste
cum sancto spu nobis celeste donum tribuens in gloria dei
patris, amen.”

F. 28—3o0: ,,Sequitur missa de spinea corona domini“. Az
Ur toviskorondjirél szélé6 mise akkor lett divatossd, amikor az
allitblagos toviskoronit Konstantinipolybdl 1239-ben Parizsba
vitték, A XIV. szizadban Németorszigban is elterjedt a mise,
s6t mindenfelé utat talilt maginak, még a skandindv északra is
eljutott.®*

3 AD. Franz, Die Messe im deutschen Mittelalter, Freiburg i. B., 1902,
216. — Az itten kozolt miseimidsdg azonos misekdnyviink imédsdgaval
(f. 23), a mise egyébként nem azonos.

33 AD. FRANZ, i. m. 157.

3 P, LINDBERG, Die schwedischen Missalien des Mittelalters, I. Upsala,
1923, 187. f.
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F. 30—32: ,Sequitur missa de quinque wlneribus“. Az 6t
szent sebr6l sz616 mise ugyancsak a XIV. szdzad 6ta hasznalatos.
A kozépkor torténeti kritikdtlansigival Ggy tudta, hogy a mise
szovegét Szent Jdnos evangélista irta, é II. Bonific pépa
(530—s532.) kinyilatkoztatidsban djra megtudta.® :

F. 32—34: Szent Rafael arkangyal miséjét hozza. Ez a mise
is szokdsos volt a XV. szdzadban. A kozépkor hivé embere a
legkiilonboz8bb kodzbenjirdsokra haszniita fel a bibliai Tébias
torténetében szerepl8 angyalt. A Batthyiny-misekGnyvben érde-
kes, hosszi rubrummal irt ajinlds vezeti be ezt a misét, mely
eddig tudomdsom szerint ismeretlen:

(IL.) ,,Nota quod si quis de sancto Raphaele legit hanc missam, vel in
honore eius de suis laboribus bona accommodaverit vel pauperibus elemo-
sinam dederit vel ipsum in patronum receperit et semper in suis orationibus
ipsum habuerit, tunc per intercessionem eiusdem Sancti Rafaelis liberabitur
ab omnibus necessitatibus suis, videlicet de egritudine, de paupertate, de
omni angustia et tribulacione, de potestate inimicorum suorum, de ira domi-
norum suorum, sew dominarum quantumque pecierit, adeo statim impetrabit,
et lucrabitur in extremis suis, dyabolus non dominabitur ei, sed s. Raphael
erit ei in refugium.*

F. 34—36: ,Missa de XXIV. senioribus. A huszonnégy
mennyei vén, vagy ahogy misekdnyviink nevezi, ,,a huszonnégy
fejedelem®, Szent Jinos evangélista ldtomasiban fordul eld: ,,Es
a kiralyi szék koriil huszonnégy szék, és a székeken huszonnégy
vén iile, fehér ruhdkba o&ltozve, é fejiikén arany korona...
A huszonnégy vén leborula a trénon iil8 elbtt, & im4da az 6ro-
kon-orokké él8t, és letevé korondjit a trén el6tt, mondvén:
Méltbé vagy, & Urunk, Isteniink, hogy tied legyen a dicsdség és
a tisztelet & a hatalom, mert te teremtettél mindent, é a te
akaratod 4ltal jotrek létre és teremttettek!™ (Jelenések 4, 4. 10 k.)

3 AD. FRANZ, i. m. 1§7—161. A mise sz8vegét FRANZ egy heidelbergi
kédex szerint kozli (Cod. Salem, VII, 13, fol. 13—16.). Ezzel a szdveggel
azonos a Batthydny-misekdnyvé is.

8 V. LEROQUAIS, Les sacramentaires et les missels manuscrits des
bibliothéques publiques de France, Paris, 1924. III, 260. Egy Périzsban levd
1509-es misekényvben van Szent Rafael-mise, ezen ajanlds nélkiil. Ap. FRANZ
i m. 217. szerint egy trieri misekbnyvben (C. Trev. 361.) van ugyan ajnlis,
de az mindéssze kétsoros.
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A jelképes litomds huszonnégy véne természetesen jelképes: az
O- & Ujszovetségben iidvoziiltek elitjét jelentik, a tizenkét torzs
megkettSzésével, jelezve ezzel, hogy az Ujszdvetség Izrael tizen-
két torzsének orokébe lépett. A nép maiv hite Keleten konkrét
személyeket csindlt beldlilk: az egyiptomi kopt keresztényeknél
rendes iinnepiik volt, akdrcsak az Apocalypsis négy allatdnak
is.*” Hogyan keriilt Nyugatra a huszonnégy vénnek kultusza, azt
biztosan nem tudjuk. Tény az, hogy a XIV—XV. szézadban
mindenfelé elterjedt. A néphit azt tartotta, hogy a huszonnégy
vénnel tandcskozik Isten a kantorbdjtok csiitortokein: ekkor
hatéroztik el a mennyorszdgban, mi torténjék a foldon a kovet-
kez8 negyedévben. A babonis hivék siettek a huszonnégy vént
misével kedvez8 dontésre hangolni. A bécesi teolbgiai fakulds
éppen ezért 1419. oktdber 17-én élesen 4lldst foglalt ezen kultusz
ellen; a misék azonban mégis megmaradtak és csak a trienti
zsinattdl kiadott reformélt misekonyv hagyta el ezeket a misé-
ket (1570).”* A huszonnégy vén tisztelete kiilondsen Stajerorszag-
ban és Karintidban divott, amint azt XySTUs SCHIER, a XVIIIL.
szdzad korin elhalt érdemes kutatdja allitja.*

Mindenesetre tény, hogy a Batthydny-misekonyv miséjének
szovege azonos stijer Misszalék szovegeivel; az Ap. Franztdl
ko6zole szovegekkel kevésbbé egyezik.*® Seholsem taldltam kozolve
a Batthydiny-misekényvben olvashatd, vordssel irt ajnlds szo-
vegét:

(IT1.) ,,Nota, quod ista sequens missa legitur de 24 senioribus si quis
eam fecerit celebrare per quatuor XX dominicas, liberabitur a pena et culpa

et ista constitucio facta est a summo pontifice Benedicto anno domini
MCCCXXXVIIL*

37 N. NiLLEs, Kalendarium manuale utriusque ecclesiae orientalis et
occidentalis I1. Innsbruck 1897, 697 k. 711.

3 AD. FRANZ i. m. 172—177.

3 X. ScHIER, De erroneo cultu XXIV seniorum in superiori Styria et
Carinthia sub a. 1420 una cum eorum liturgia: kéziratban maradt md, mely a
bécsi 4gostonrendi kolostorban van: C. WURZBACH, Biogr. Lex. d. Kaiser-
thums Oesterreich, 29, Wien 1875, 282 p.

¥ J. K¢k, Handschriftliche Missalien in Steiermark, Graz-Wien 1916,
28 k. a grazi egyetemi konyvtir 281. sz. XIV. szdzadi missz4léjinak iméja
teljesen azonos a Batthydny-félével. Ap. FRANZ 176 k. szbvegei egy alders-
bachi XIV. szdzadi missalebél valék (Miinchen Clm 2873).
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F. 36°—42: ,Missa de s. Sophia®. Szent Zsdéfiit mir elég
kordn tisztelték a kozépkorban, mint segitdt nagy sziikségben,
a X. szdzad 6ta.** A Batthydny-misekdnyv szent Zséfia votiv
miséje stijer misszalékban olvashaté Zséfia-mise szovegével
azonos.** A votiv misében hét miseimddsigot (Collecta) kellett
mondani: a misét mondaté minden egyes collectdndl egy gyer-
tyat gyujtott meg. A felajinliskor hét kenyeret és ugyanannyi
dénart ajénlott fel az oltdrndl, é helyére visszatérve versiculu-
sokat kellett imadkoznia. A Sanctuskor féldreborult és kiterjesz-
tett karokkal el kellett mondania a Miserere-zsoltirt. Az 4ldozas
utdni imddsigok, melyek a collectdknak megfelel6en ugyancsak
hét Postcommuniébdl 4llottak, a hét gyertyat egyenkint oltotta
el a misét szolgaltatd. (L. IV., VL., VII. szdvegeket.) A kovet-
kez8kben kozdljilk azokat a rubrikdkat, melyek az idézetr ki-

-addsokban nincsenek kdzolve és a mise praefatidjit:

(IV.) ,Hic offerentur septem panes et tot denary et auctor iterum
redeat ad locum suum et stans ualde deuote dicat predictos uersus.

(V.) ,Prefacio de S. Sophia vidua domini: Qui in sanctorum tuorum
numero beatam sociasti Sophiam viduam nec non tibi ydoneam in adiutorium
supplicantis populi concessisti, cuius ergo nunc merita propterea prout posci-
mus, interea precibus veneramur, ut ecam in celo pro nobis intercedere sen-
ciamus, per quem maiestatem. ..

(V1) ,Hic ad sanctus prosternat se ad modum crucis humiliter et
deuote, quantum humilis potest et pro angustia et tribulacione sua dicat hunc
ps. Miserere.”

(VIL.) ,,Prius incendisti ad quamlibet collectam unam candelam, ita et
nunc ad quamlibet postcommunionem extingue unam et dic unum pater noster
et similiter istos versus: Judica Dne... Exaudi...

F. 422—61’ tizenhdrom miséb6l dllé misesorozat. Egymés
utdn tizenhdrom misét kellett mondani:

1. Missa de Epiphania Domini (f. 43).
2. Sequitur missa secunda (nativitatis Domini, f. 45).
3. Sequitur missa tercia de nativitate Domini (f. 47).

% AD. FRANZ i m. 279—282, szovegeket k&zdl egy X. szdzadi mainzi
kédexbdl (CVP 1888), egy XIV. szdzadi schligli kéziratbdl (CPlg 161). C.
SCHULTING, Bibl. ecclesiastica seu commentariorum sacrorum de expositione
Missalis et Breviarii, K&ln III, 1601, 103, egy rajnavidéki kéziratbdl szintén
koz5]l egy misét. LEROQUAIS-ndl nem taldltam.

4 J, KOCK i. m. 142—146: a grazi Egyetemi konyvtdr 1534 sz. XV.
szdzadi cisztercita misszaléjdnak szdvege.
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. De annunciacione Rorate (f. 59°).

. De angelis missa sicut de s. Raphaele per totum (f. s1).
. Sequitur Missa de Apostolis (f. §51°).

. De s. trinitate sequitur missa (f. 53).

. De corpore christi (f. 54).

. Sequitur Missa de sancto spiritu (f. §5°).

10. Missa decima de s. Johanne (f. 57).

11. Pro defunctis missa (f. §8°).

o 0N v

12. Sequitur iam missa duodecima de passione domini Humiliauit,
supra require in loco suo (f. 6o).
13. Missa XIII. de martiribus (f. 60).

A kozépkor vége felé szokdsba jott a misesorozatok mon-
dasa. A legkiilonb6z6bb sorozatok jirtdk. A tizenhdrmas szim
elég gyakran szerepel. Egy périzsi misekdnyvben ilyen tizen-
hirmas misesorozatnak a neve ,,missae de gratia“.*® A Batthyiny-
misekonyv szerint igen sokat virtak e misék elmonddsit6l: lta-
laban barmilyen szorongattatisban mondottik, magtalansig ellen,
szomorusagban, virtik, hogy megment minden veszedelemtd!
szarazf6ldon és tengeren, s6t a mise ajinldsa azt igéri, hogy meg
fogja haldlit tudni a misesorozatot szolgiltatd tizenhidrom nap-
pal el6re és Isten orszigit testi szemeivel fogja ldtni; tovdbba,
hogy nem hal meg hirteleniil, hanem a szentségekkel ellatva.
Erthet8, hogy a trienti zsinat minden ilyen misesorozatot eltiltott,
kivéve a halottakért mondandé harminc gydszmisét, az 4. n.
Gergely-féle misesort. Mindezeket a misesorozat ajanldsdban
olvassuk a Batthydny-misekdnyvben:

(VIIL) ,,Ego Siluester Romanorum pontifex notifico omnibus xpianis
et xpifidelibus reuellacionem (!) dom. nostri Thu xpi Reuellatum (!) est mihi
quicunque infrascriptas missas celebrauerit vel celebrare fecerit inter alias
obtinebit a deo virtutes magnas, primo si fuerit in aliqua tribulacione, positus
liberabitur procul dubio. Secundo si fuerit sterilis vir aut mulier proles
habebunt. Tercio si fuerit in aliqua tristicia, liberabitur. Quarto quod 2
multis falsis et etiam aduersitatibus liberabitur. Quinto si fuerit in periculo
mundi aut maris exaudietur clamor eius. Sexto obitum suum ante tridecim (!)
diebus resciet (praesciet) et regnum dei oculis corporalibus videbit. Septimo,
quod subitanea morte non moritur. Octauo quod sine vnccione et confessione
extrema et corpore cristi porreptione (! porrectione) non decedet, nec, mori-
tur. Nota, quod celebrans seu celebrator debet esse sine peccato mortale (!).“

3 Ap. FRANZ i. m. 277—279 idézi: THIERsS, Traité des superstitions
qui regardent les sacrements, Paris 1697—1704, 11, 409.
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F. 6r’—64 egy hirom misébdl allé sorozat. ,Item contra
febbres et alias infirmitates. Item contra caducum morbum.
A hirom mise nem kiilsnb5z8 miseszvegekbdl 4ll, hanem ha-
romszor kellett egymésutin elmondani a Szenthiromsigrél sz416
misét. A misék végén a lazas beteg, vagy az eskéros folott ot
evangéliumot, azaz evangéliumi szakaszt kellett felolvasni. Hét
gyertyat gyujtottak meg, ezekre rdirtdk a hétkdznapok neveit;
egy tablara felirtdk a Jézus bojtjérél sz616 evangéliumot (,,Ductus
est Jesus“ Mt. 4, 1—11). A harmadik mise utin lemostak a
tablat szenteltvizzel és ezt a betegnek meg kellett innia. A hét
gyertyabdl taldlomra egyet ki kellett hiznia: é ha meggyégyult,
az illetd hétkdznapon hildja jeléiil élete végéig bojtolnie kellett.
Igy mondja el ezt a misekonyvben olvashatd bevezetd ajénlas:

(IX.) ,,Item contra febbres et alias infirmitates. Item contra caducum
morbum celebrantur tres misse de sancta trinitate, continuis diebus et infirmus
audiat et in fine missarum legantur ewangelia scilicet In principio.
Maria Magdalene. Recumbentibus. Siquis diligit me
Erat lhus eiiciens daemonium. Item debent esse septem candele
parve, in quibus scribantur septem nomina dierum et scribatur ewangelium
ductus est ihus super tabulam et post terciam missam de tabula lauetur
ewangelium cum aqua benedicta et infirmus bibat ipsam locionem et recipiat
unam candelam de VII candelis et qualiter super ipsam candelam scriptus
euenerit, illum diem usque ad finem vite sue ieiunet. Si dies dominicus
cuenerit pro ipsa feriam sextam ieiunabit.”

A kovetkezd misék minden misekdnyvben megtalalhaté
votiv misék:

F. 64£—66: ,missa pro peccatis®.

F. 66—66°: ,Sequitur pro pace oracio®.

F. 66’: ,Pro pluuia®.

F. 66—67: ,Sequitur de s. Joseph®. Ez a Jézsef nem Mdria jegyese,
hanem J4kob pAtridrka fia: az egyiptomi J6zsef, akit a collecta ,,proférdnak™
mond, mert megfejtette a farabk almat. Miséjével mir t5bb magyar liturgikus
kédexben taldlkoztam.** Ezt a misét nem taliltam sem német, sem francia
forrdsokban; Keleten ellenben megvan. A gdrég egyhdz Triodion-ja a nagy-
héc hétfSjén iili meg ,,a boldog és szépséges Jézsefnek, ki a szenvedd§ Krisztus
el8képévé lett emlékér, az Srmény egyhdz més pétridrkdkkal egyiitt Varta-
vir (Urunk szinevAltozdsa) uténi elsd vasdrnapot kvetd szombaton, az egyip-

M Egy XIV. szdzadi pozsonyi misekdnyvben (Nemzeti Miézeum C. I m.
ae. 215) f. 290’ olvashaté collectdja. Egy mésikban megvan az egész mise.
(Nemz. Mdzeum C. l. m. ae. 214., melyet 1341 elbtt irtak, f. 170: ,Sancti
Joseph prophete Officium®). L. még C. . m. ae. 94. f. 218 is.
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tomi koptok Phamenoth (mircius) 12-én emlékeznek meg Jézsefr8l, Jakob
fidrol.» '

Harom kozOnséges votiv mise kovetkezik most:

F. 67—67’: ,pro serenitate”.

F. 67—68: ,,Sequitur suffragia (1) pro iter agentibus®,

F. 68: ,Sequitur oratio communis pro defunctis®.

F. 68—70: Missa contra mortalitatem.

{X.) ,,Nota Missa contra mortalitatem et pestilenciam, quam sanctissi-
mus pater Dominus clemens sextus instituit in consistorio et collegio sancto
cum cardinalibus et magistrantibus suis, concessit omnibus dictam missam
legentibus, sew studentibus sew audientibus CCLXX dies indulgenciarum.

F. 69°—72: ,In honore sancti Sigismundi Regis pro febricitantibus
legantur hec ewangelia super caput eius.

Szent Zsigmond burgundi kirdly (s17—523.) egyszer lazas
betegségébll meggybgyult, a nép a kozépkorban a lizas beteg-
ségekben hozzdja fordult, hogy meggydgyuljon. Nagyon sok
német misekonyvben meg lehet miséjét taldlni*® A Batthyany-
misekényv szerint azonban nincsen kiilén miséje, hanem a Szent-
haromsigrdl sz6l6 misét kell mondani és a mise utdn hét evan-
géliumi szakaszt kell olvasni.

Ezzel a tulajdonképeni misekdnyv f. 72 lezdrul FAncsi
ANTAL kolofénjival. A misekdnyvhoz azonban kilonbézé pét-
lékokat figgesztettek: ezekb8l megtudjuk a kényv tovabbi sor-
sat. ElBszor is megtudjuk, hogy FANCs1 ANTAL tovabbra is
BATTHYANY BOLDIZSAR szolgdlatiban maradt: az els6 pétlék
ugyanis még az 6 kezétdl valé. O maga folytatta a misekonyvert,
pétldlag beirva azokat a Maridrdl sz6lé miséket, melyek hid-
nyoztak:

F. 72’: de conceptione B. M. V.

F. 75: de nativitate B. M. V.

F. 75°: de purificatione B. M. V.
F. 77: de assumptione B. M. V.

Ezt a misét FANcSI ANTAL nem fejezhette méir be, a mise
az offertériumban megszakad. Nyolc kilénbéz8 kéztdl beirt
pétlékokat taldlunk ezutin:

® N. NiLLES, i. m. I, 215. 591. és 716. — A misét nem taldlhatjuk sem
FRrANZ-ndl, sem KOCK-nél, sem LEROQUAIS-nal.
% AD. FRANZ i m. 192—203; KOCK i. m. 49.
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F. 79—80: Missa des S. Catharina tempore belli. — De s. Michaele
archangelo.
. 80’: generalis s. Augustini pro vineis.
. 81—8r’: De B. Virgine ,,Oracio de quatuordecim auxiliatoribus®.
. 81’—83: Orationes de communi sanctorum.
. 83—84: Missa pro infirmis ,M. de angelis specialibus®.
. 84’'—85: Psalmus L.
. 85°—88: ,Sequitur Benedictio Thuris, Auri et mirre. In festo Epi-
phaniarum domini®.

F. 88°—89’: ,Missa s. Nicolai de Tolentino glorioso ordinis heremitarum
scti Augustini.

ettty Tty

Az utols6 bejegyzés elirulja, hogy a BATTHYANY-csaldd
hasznilatibél a konyv valamilyen 4gostonrendi kolostor birto-
kdba jutott. Ilyen volt K&szegtl nem messze, Lékdn; a régi
magyar hatirtdl szintén nem nagy tivolsigban Péllau. Nagyon
sok konyv keriilt ki ezekb8l a hatidrmenti 4gostonrendi kolos-
torokbdél. A szombathelyi piispoki szemindrium koényvtirinak
vizsgilata meggy8zott arrdl, hogy a XVIIL szizad végén
mennyi kdnyvet vett SZILY JANOS, az elsd szombathelyi piispok,
a lelkes bibliofil, székesegyhdza kényvtira részére a pollaui
agostonrendi zird4tél. PALINRKAS GEza, ki 1895-ig a konyvtirt
gondozta, meg is jegyzi azt, mennyi kdnyvet vett ebbdl a kolos-
torbdl SziLy piispSk, hozzaflizve, hogy a hatdrmenti plébinidkon
kéziratok és régi konyvek taldlhatdk Pollaubdl és miés feloszla-
tott kolostorokbdl.*” Semmi lehetetlen nincs tehdt abban, hogy
kédexiinket szaz évvel ezel6tt LirteraTt NEMES SAMUEL ,,Stiria
szélibe megszerezte.*

RADO POLIEARP.

% PALINKAS GEZA, A szombathelyi székesegyhizi konyvtir kédexeinek,
Ssnyomtatvdnyainak, régi magyar kdnyveinek jegyzéke 1892-b8l (kézirat a
szombathelyi szeminirium kényvtirdban) 6. lap.

8 L. 5. jegyzet.




A NEUER KURIER TORTENETE.

II. Jozser tdrsadalompolitikdja arra torekedett, hogy az
ellenzéki szellem nemességgel szemben a kormdnyhoz mindig
hi polgirsigot tdmogassa. Nem csupin politikai és gazdasigi
téren igyekezett a polgiri osztilyt meger8siteni, hanem kulturélis
szempontb6l is gondjit viselte, hiszen a német nyelvll polgirsig
gondozdsa igen j6l Osszeillett a kalapos kirdly &sszbirodalmi és
németesitd elgondoldsdval. A jbzsefi évtized alatt pezsgb élet
indult meg a szinhdzak és folydiratok koriil, amit a sajtdszabad-
sag, illetve a cenzura enyhitése is eldsegitett.

Rogton az 4j uralkodd els évében, 1781-ben megindult az
els6 pesti hirlap, a Pester Intelligenzblatt s a véros kezd6do,
gyors fejlédésének lett egyik elsd, kulturalis jele. Azonban nem
allhatott fenn sokdig: 1786 mircius végén besziintette megjelené-
sét és tulajdonosa végkép feladta véllalkozdsit Ugy latszik,
hogy ezutin egy darabig sem Pesten, sem Budan nem jelent meg
hirlap® és e hallgatds utdn a két virosban majdnem egyszerre
torténtek 1épések Gjabb lap alapitdsira. 1787 elején inditotta meg
ScHICKMAYER JAKkAB budai hirlapjit Ungarische Staats- und Ge-
lebrte Nachrichten cimmel és ugyanezen évben tlint fel Pesten
MotL Jeromos, kordnak érdekes alakja, hogy egy ottani hirlap
alapitdsival foglalkozzék.

MotLL életérél keveset tudunk.® Jémédd béesi csaladbél
szdrmazott, apja udvari haditandcsi dgens (Hofkriegsagent) volt.

1 Int. a. m. 23, 116 a Székesf8vérosi levéltdrban és Helyt. tan. Rev.
libr. 1786, f. 5, p. 12 az Orszdgos Levéltirban.

2 Egy helytartétandcsi irat (Rev. libr. 1786, f. 12, p. 12) hatdrozottan
ezt Allitja, ezzel szemben KERESZTY ISTVAN (A magyar és a magyarorszigi
sajté idbrendi 4ttekintése, Bpest, 1916) egy 1786—88 kozdtt megjelend Ofner
Stadtzeitungrél tesz emlitést, de példiny nem ismeretes belSle. Bizonydra az
Ungarische Staats- und Gelehrte Nachrichten-nel lesz azonos.

3 SzZINNYEI nagy lexikona nem ismeri. Nevét GARDONYI ALBERT
(A hirlapirds kezdetei Budin és Pesten, Konyvtdri Szemle, 1917) emliu
elGszor. ‘
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Mint olyan sok osztrdk abban az id8ben, az ifji MoLL is a
Lajtin inneni orszdgban kereste boldoguldsit és elébb Zigrabban
alapitott kdnyvkereskedést. De kevés siker kisérte tizleti véllal-
kozdsit, 1786-ban addssdgainak hitrahagydsival eltint Zigrib-
bdl és a véros az elhagyott iizlet ellen meginditotta a cs8dot.*
Bukdsa utdn nemsokdra Pestre keriilt és itt mar nagyobb terve-
ket forgatott fejében. 1787. oktdber 12-én kérvénnyel fordult a
helytartétanicshoz és egy kereskedelmi iroda — amint 8 nevezte:
Frag- und Kundschaftsamt — feldllitdsihoz, valamint egy ezzel
kapcsolatos hirlap — Intelligenzblatt — kiadaséhoz kért enge-
délyt. Rovid kérvényében nem fejtette ki részletesen lapjanak a
tervét, de hivatkozott arra, hogy Pozsonyban mir 1781-ben
megnyilt egy hasonlé kereskedelmi iigyntkség.” A helytarts-
tandcs mir amigyis kedvez8en intézte volna el kérésér, amikor
MorL megismerkedett TRATTNER MATYAssal, a nemrég Pesten
megtelepedett nyomddsszal és az ismeretség sordn hirlap-tervét
is megvaltoztatta. Ismeretségiik torténetét maga TRATTNER be-
szélte el egy hosszira nyGlé péroskodésitk sordn. Eszerint MoLL
1787 végén ismeretlen emberként tlint fel a nyomd4jiban, kiilon-
b6z8 iiriigyekkel az ismeretségét kereste és terveket adott eld,
amik TRATTNER tetszését nem nyerték meg. Végiil is MorL azzal
hozakodott elé, hogy olyan szikos viszonyok kozote él, hogy
sem ruhdja, sem élelme nincs és néhiny forintot kért, amivel
fogadésinak tartozott. Hirom hénap folyamdn 29 forintot
kapott TRATTNERtS] és ezalatt penditette meg azt a tervet, hogy

% Int. 2. m. 489. :

8 Rtz HENRIK (Deutsche Zeitungen und Zeitschriften in Ungarn, Miin-
chen, 1935, 11—2 1) nyilvdnvaléan tévesen olvasta az iratot, amikor azt
irja, hogy Pozsonyban 1780-ban (!) egy Kundschaftsblatt jelent volna meg.
Ezzel szemben a helytartétanics 1787 dec. 26-4n azt frta Pest megyéhez:
»In der Anlage hat Kristian Jeronimus Moll wegen Errichtung eines Frag
und Kundschafts Comtoir in Ofen und Pest und Herausgab eines Frag und
Kundschaftsblattes den Vorschlag eingereichet. — Da nur der von dem
Supplicanten {iber dieses Comtoir éingereichte Plan im Wesentlichen durch-
aus mit jenem so im Pressburg untern 1-ten Mirzen 1781 genchmiget auch
wirklich eingefithret worden ist iibereinstimmt* csupdn az 4rai olcsébbak,
tehdt nincs akadélya az engedély megadisinak. (Int. a. m. 2448) EbbSl a
szovegb8l nyilvdnvald, hogy Pozsonyban csupin iroda — Comtoir — lehe-
tett, s az is 1781-ben nyilt meg, de nem hirlap. Tehdt REZ kivetkeztetése
az 1780-ban megindult pozsonyi Kundschaftsblatt-rél alaptalan.
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inditsanak kozosen egy politikai hirlapot, ami a hdbords idSk-
ben nagy sikert arathat. TRATTNERnek — amint utébb a per
sorin vallotta — ez a terv sem tetszett, mert hiszen ilyen villal-
kozashoz nem lett volna tirsra sziiksége. Csupin azért fogadta
el a javaslatot, hogy eziltal MoLL szerencséjét megalapithassa.®

TRATTNER és MoLL 1787. december 15-én szerz4dést kotot-
tek, amelyben hdrom esztendbre kimondtik, hogy egyenl8en
viselik a kiaddsokat és egyenléen részesednek a jovedelmekben.
Mot kotelezte magit, hogy elintézi a szerkesztést é gondosko-
dik a kézbesitésr8l; ezért tiszteletdijat kap, ami az el8fizet8k
szdma szerint 150—200 forint kozdtt ingadozik. TRATTNER
viszont kotelezte magit, hogy meghatirozott 4ron nyomja a
lapot s végiil megegyeztek arra nézve is, hogy a befolyt pénzeket
kozosen kezelik. A megegyezés alapjin 1788 janudrjiban, most
mar kozdsen megismételték a lap engedélyezése irdnti kérelmiiket.
»Az altalanos sajtdszabadsigrél sz6lé legkegyelmesebben kozzé-
tett alapelvek értelmében — érveltek itt — semmisem késleltet-
heti az ilyen hasznos irdsok kiaddsit, mivel egy kiadd vagy
nyomddsz sem rendelkezik hetilapra vagy hirlapra vonatkozé
kizérélagos privilégiummal, tehdt senkit meg nem karositunk a
jogaiban.” Ko6zos kérvényiikre mar mércius hénapban megérke-
zett a kedvez8 vilasz: a hetilapot engedélyezték, de ugyanazokat
a cenzurai szabédlyokat alkalmaztik red, ami a budai Gjsigot is
illette, tehat el8zetes és utdlagos cenzurira kellett minden egyes
szamot benyujtani. Nem teljesitették azonban azt a kérésiiket,
hogy Pesten jeloljenek ki cenzort a lap részére; tehit minden
egyes szamot Budara kellett 4tkiildeni cenzurdztatds végett, ami
télidében, jégzajlaskor sok nehézséget és késedelmet okozott a
lap megjelenésében.’

Az engedély birtokdban 1788. mdrcius 24-én elbzetes tudo-
sitast adtak kozre a Newer Kurir aus Ungarn von Kriegs- und
Staatssachen cimmel megindulé hirlaprél.® Ebben mir pontosan

% Int. a. m. 2448 és 5092.

7 Rev. libr. 1798, f. 14, p. 4.

8 A lap cime fennilldsinak rz évfolyama alatt t8bbszor véltozott,
amint azt DEZSENY! BErLa (Legrégibb hirlapjaink életrajzdhoz, MKSzle,
1940, 357—s$9 L) tisztdzta. Mi a szovegben kovetkezetesen Neuer Kurier-
aak nevezziik.
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megjelolték lapjuk programmijit. Igérték, hogy mindenekeldtt a
hadieseményekkel fognak foglalkozni. ,,A kiadék arra tdreked-
tek — irtdk —, hogy minden helyen bardtokat szerezzenek, akik
a nevezetesebb események alkalmabél bizonnyal nem fogjik tol-
lukat pihentetni.“ M4sodsorban kiilféldi 4llamiigyekkel fognak
foglalkozni: ,;Ez a rovat Osszefoglalva, roviden csupin olyan
kiilfoldi hireket fog tartalmazni, amelyek 4ltaldban fontosak
lehetnek a vildgpolgdr szdmdra. A belfoldi dllamiigyeken kiviil
kiilonb6z8 hireket hoznak, amelyekhez a hirdetmények, hivata-
los értesitések, tehit mindaz, ,,ami az 4ltalinos Intelligenz-
fach-ba tartozik* fog kapcsolédni.

1788. 4prilis 2-4n jelent meg a Newuer Kurier els6 szdma fél
iv terjedelemben. Meginduldsakor 1000 példinyban nyomtak,
1790-ben 650-re esett vissza, de utdbb ismét rooo-re emelkedett.
Minden szerdan és szombaton jott ki, a nevezetesebb események
alkalmédbél pedig kiilon fél ives mellékletekkel béviilt. Az akkor
megindult eurdpai hibord akkora érdekl8dést keltett, hogy 1788
oktdberétdl kezdve mar hetente haromszor, kedden, csiitértokon
¢és szombaton kellett megjelennie.

MoLt, a szerkesztd miivelt ember volt. Anyanyelvén kiviil
latinul, francidul és olaszul értett; magyarul csak pesti tartdzko-
ddsa alatt kezdert tanulni, de ebben sosem vitte valamilyen
tokélyre. Konyvei kozétt, mint abban az idSben oly gyakori
volt, egyképen fel lehetett taldlni a latin teoldgiai miiveket, vala-
mint a francia felvildgosod4s iratait. Politikai felfogdsa nagyja-
b6l megegyezett azzal, ami akkoriban a magyarorszigi német-
nyelvli polgirsig korében uralkodott. A felviligosodds szelle-
mét tette magdéva, lelkesedett a haladdsért. Oszintén csatlako-
zott II. Jozser politikdjahoz és az osztrak 4llamrél azt irta,
hogy ,,immar elérte a bels§ tokéletesség legmagasabb fokat™.’
De a jozefinus szellem sosem jelentett magyarellenességet; sot
inkdbb minden alkalmat felhasznilt, hogy a ,nemes magyar
nemzetet és kiilondsen annak hadi vitézségét dicséretekkel el-
halmozza. Az 4jév alkalmibédl egyszerre kivdnt j6t a kalapos
kirdlynak és a magyaroknak: ,,Hallgassa meg az ég kdnyorgé-
seinket és vezesse gyOzelemre ez évben nagy kirdlyunk bdtor,
hési harcosait... A nemes magyarnak a neve hangozzék bor-

® Neuer Kurier, 1788, 48 L

Magyar Kényvszemle 1941. II. fiizet. 11
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zalmasan az ozmin fiil el8tt.“*® 1790-ben pedig, a rendi vissza-
hatds évében, éppoly lelkesedéssel figyelte az orszdggyllés tdr-
gyaldsait, mint el6bb Jézser reformtevékenységét: igazi patribta
volt, aki az uralkoddért és a rendekért egyképen tudott lelke-
sedni. De ugyanakkor volt bizonyos djsigiréi onérzete is, ami-
ben a felvildgosodds vildgpolgiri gondolata észrevétleniil Gssze-
olvadt patriotizmusdval: ,,Az Gjsdgird elsé kotelessége — elmél-

-kedik egy alkalommal —, hogy pértatlan maradjon. Ok a min-

dennapos kortdrténet felgyiijtdi, az eljdvendd torténetird el6-
munkésai. Amilyen biintetendd szdmukra valdtlansigokat a lap-
jukba felvenni, éppoly megvetend8, ha partosak. Mint vildg-
polgaroknak, irds kozben, nincs hazijuk, ne is legyen” é a
kovetkez8kben mégis megréja azokat a porosz Gjsdgokat, amelyek
a habort sordn osztrik-ellenes hangokat hallattak.™

Lapjat eredeti & 4atvett hirekkel toltotte meg. Mar tdrsuld-
suk alkalmabél megigérte TrATTNERDek, hogy alkalmas vidéki
levelez8krdl fog gondoskodni. A vidéki levelez8k korét az évek
folyamin iigyesen kifejlesztette s az orszdgnak majd minden
nevezetesebb helységében volt hiradéja. Dicsekedve emlitette,
hogy még Laudon hadseregénél is tart levelez6t,'* més alkalom-
mal périzsi levelez6r8l is emlitést tett. A levelez8k kilétét ma
mir nem lehet megallapitani; de ha egy szarvasi levélben a
Koros-hajozasrél olvasunk,’® Ggy ebben a hiraddsban joggal
ismerhetiink Szarvas hires lelkészére, TEssepik SAMUELre, aki a
kés6bbi évfolyamokban is gyakorta szerepelt hireivel. A pesti
és budai postahivatalban, valamint a kereskedelmi irodjiban
maga MoLL is gyakran érintkezett utazdkkal, hallott friss hire-
ket é hogy MoLL is ligyes Gjsdgiré volt, azt éppen pesti hirei
bizonyitjdk, amelyek mindenkor a lap jelentSs részét tették.
A kozéletnek jéforman minden részére kiterjeszkedett benniik és
minden targyrdl érdekes, fontos hirekkel szolgilhatott.

Az eredeti tudésitisokon kivil — amint az a kor hirlap-
irodalmaban 4ltaldnos szokis volt — a laptirsak hireit is at-
vette. Leggyakrabban, legfontosabb forrdsként bizonnyal a hiva-
talos Wiener Zeitungot és a hivatalos hadi jelentéseket hasznalta,

1 Neuer Kurier, 1789, 6 L

1 Neuer Kurier, 1788, 657—8 L

32 Kundschaftsblatt, a Neuer Kurier melléklapja, 1789, 214—5 1.
13 Neuer Kurier, 1791, 369 L
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ezenfelil az osztrdk lapok koziil a briinni és prigai Gjsigot,
valamint a grazi Bauernzeitungot forgatta. Ez utdbbival heves,
személyesked8 vitdba is keveredett és a Newer Kurier rovid
gunyverset is kozolt grazi laptdrsa ellen. A hazai lapok koziil
mindegyiket ismerte, a Pressburger Zeitungot, SCHICKMAYER
budai lapjét, a nagyszebeni Kriegsbote-t és a bécsi magyar Gj-
sdgot egyképen olvasta. Amikor a francia forradalom kezdte
magara vonni az érdekl8dést, mar a francia lapokat is idézhette,
igy a Journal de Paris-t, a Courier du Bas Rbin-t. A német lapok
koziil a Bairenther Zeitungot, a Neuwieder Zeitungot, a Berner
Zeitungot hasznalta forrdsul és a konyvei kézott két olasz lapot
is meg lehetett taldlni (Gazetta Universale di Firenze és Notizie
del Mondo). Emlitette egy alkalommal a London Chronicle-t is,
de ezt mir minden bizonnyal, csak kozvetve ismerhette. Ennyi
forrds felhasznéldsival bizonyara sokoldalt és érdekes hirkozlést
nyujthatott MoLL lapja.™*

Barmilyen iigyestolld és élénk érdekl8désti djsdgird volt is
Mott, elsésorban mégis tizletember maradt, akit lapjaban is f6-
ként az iizleti rész érdekelt. Irodalommal és a szellemi élettel
nem foglalkozott. Irodalmi hireket, a konyvhirdetéseken kiviil,
hidba keresiink a Neuer Kurier-ban. Ritkdn kozolt ugyan alkalmi
verseket, de ezeknek inkdbb politikai, mint irodalmi értéke van,
igy a torok hibortban hésk6dd Vukassich FiLée Srnagyhoz
latin, a csdszarhoz német panegirikust intézett és egy német pol-
gar a kirdlyi tiblinak Pestre val helyezését is megverselte.”®
Viszont mindig nagy gondot forditott a hirdetésekre és a hiva-
talos értesitésekre, mert ezeknek a beiktatdsdért megfeleld dijazas
jart. Csakhamar elégtelennek bizonyult a Kundschaftsblatt a
hirdetések szdmira é méir a f6lapban, a Newer Kurier-ban is
kellett néhdny szdméra helyet szoritani.

Kétségtelen, hogy a mozgalmas id8k kozepette MoLL érde-
kesen dllitotta Ossze Gjsdgjdt és ennek kovetkeztében megérde-
melt sikert ért el. Meginduldsakor, 1788 4prilisdban még csak

18 Réz HENRIK (i. m. 20 1) felsorolvdn, igen hidnyosan, a Neuer
Kurier forrsait, sem magyar-, sem franciaorszdgi lapokrél nem emlékezik
meg. E megtévesztd kihagyds révén azt a hamis hitet ldtszik kelteni, mintha
a lap az egykord német hirlapok kompildcibja lenne; a fentebbiekbdl ki-
deriil, mennyire hamis ez a bedllités.

15 Neuer Kurier, 1788, 676 L; 1789, 31 L. é 1791, 103 L
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145 lappéldanyt kiildott vidékre, de az év végén 274-re emel-
kedett a vidéki el6fizetbk szidma, a szdmos pest-budai olvasét
nem tekintve.’ A fokozddé érdekl8dést a lap novelésére, Gjabb
mellékletek kiaddsira hasznilta fel a szerkeszt. Valdszintleg
kezdettdl, de 1788 jlliusitdl kezdve bizonyosan mellékelte a
hirdetéseket tartalmazdé Kundschaftsblatt-ot, teljes cimén: Ofner
und Pester Frag- und Kundschaftsblatt oder Sammlung von
niizlichen Dingen und Nachrichten-t. Minden csiitortokon jelent
meg fél {v terjedelemben, de, gy litszik, 1789 végével megszlint
a melléklet, illetve egyesiilt a f8lappal. 1789 koézepén MoLL
kardltve Szacsvay SAnDorral, a Magyar Kurir szerkesztdjével,
egy Ungarische Oekonomische Zeitung-ot késziilt kiadni és,
amint a Neuer Kurier irja, annak jllius 18-i szdmahoz valdban
mellékelte az Oekonomische Zeitung els6, mutatviny-szdmat.
T6bb hir nem esett errdl a laprél, manapsig nem ismeriink bel6le
egy szamot sem.’” Ugyancsak 1789 végén ajinlotta fel olvaséi-
nak a Neuwieder Zeitung utinnyomatdt, amelynek az el6fize-
tése olcsobb, mint az eredetié. Ekkor azonban még nem maga
Morr készittette az utdnnyomatot, talin a Bécsben késziilt vagy
a Pressburger Zeitung 4ltal mellékelt utdnnyomatot terjesztette.*®
Amikor az 1790-es budai orszaggy(ilés dlaldnos érdeklédés mel-
lett megnyilt, MoLL nyomban németre fordittatta az orszag-
gyllési naplékat, amelyek magyar-latin szovegl hivatalos ki-
advinyban jelentek meg. A forditdst Journal der Verbandlungen
der dermaligen in Ofen versammelten hoben Stinde des Konig-
reichs Hungarn cimmel kiilon ivekben ingyen mellékelte és a
mellékletnek, amint maga is biiszkén emlitette, sajit lapszdmo-
zast adott, hogy kiilén is be lehessen kottetni.** Még folytatta
ennek a Landtagsjournal-nak a melléklését, amikor az 1791.

8 Int. 2. m. 2758.

¥ Neuer Kurier, 1789, /648. és 708. L. TROCsinYr ZoLTan: Ki ldtta
az Ungrische Oekonomische Zeitungot? MKSzle, 1939, 312. L

18 Neuer Kurier, 1789, 655—6. 1. D’ESTER KARL: Egy német Gjsdg
magyarorszagi péalyafutdsa, MKSZle, 1926.

1 Neuer Kurier, 1790, 1110—12 1. A F8virosi Konyvtirban meg-
talilhaté a Journal der Verhandlungen der versammelten hohen Stinde von
Ungarn auf dem Landtage zu Ofen, im Jahre 1790 egy példdnya, ez azon-
ban Bécsben a Wiener Journal kiaddsiban jelent meg. Mindamellett valé-
szinGnek latszik, hogy ezt mellékelte MoLL is és ez esetben hihetd, hogy
1789-ben a Neuwieder Zeitungnak is a bécsi utdnnyomatit terjesztette.
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janudr 12-i szdmmal egy irodalmi mellékletet kezdett meg Bei-
lage wvon Litteratur und Wissenschaften und Kunstsachen cim-
mel, amely hetente egyszer egy iv terjedelemben jelent meg.
Maga irta réla, hogy kivalé tudésok, igy teolégusok mukodtek
kdzre benne.* Nem tudjuk, hogy meddig jelent meg a Beilage
von Litteratur, de feltehet8, hogy 1791 decemberében mar meg-
szlint, amikor is MoLL az orszdgban mdr igen népszerli Neu-
wieder Zeitung utinnyomatit kezdte mellékelni és ez a mellék-
let egészen 1798 véglig fennmaradt. A lapokon kivill még a
szerepld hadvezérek rézmetszetli arcképét és térképeket is mel-
lékelt MoLL el6fizet8i szdmira, amiket POLENzIG JOZzSEF pesti
rézmetsz8 készitett; igy Laupon, Hapik és a szdsz-koburgi her-
ceg arcképével kedveskedett olvasdinak.

A villalkozas tehat kétségtelen sikerrel biztatott, ha MoLL
4llhatatlan egyénisége és kétes iizletei meg nem akasztjdk a fejls-
dést. MoLL ugyanis 1788 elején engedélyt nyert egy kereskedelmi
iroda (Kundschaftsamt) feldllitisira és annak iroddit el6bb
Pesten, a Szervita-téren, majd késébb Buddn is, a varbeli Elnok-
téren megnyitotta. Ilyen iroda az akkori vildgban gyakori volt
és Németorszagban szdmos hasonlé intézmény mikodote. A ke-
reskedelmi élet minden 4gival foglalkozott s féként mint afféle
magin-zéloghdz mlkodstt. Ingdsigokat vett 4t a felektd], némi
kolesont adott rajuk és Arveréseken értékesitette az Atvett ingd-
sagokat. 1789-t8] kezdve a négy nagy pesti vésir alkalmdbol
rendezte tobb napig tartd nyilvdnos 4rveréseit. Lottdszerlt ar-
veréseket rendezett, de ezeket eltiltotta a hatdsdg, mivel a kincs-
tari lottéjovedék érdekeit sérthette. Kdnyvarverést is tartott egy
izben, de ez, vev8k hidnyéiban, rossz eredménnyel végz8dott és
igy konyveket tobbé nem fogadott el zdlogtirgyul. Konyvekert,
féként politikai ropiratokat, valamint az id6szerli hadszinteret
dbrdzold térképeket tovabbra is Arusitott; dgyszintén drult tin-
tit, papirt, iréeszkdzoket, de még ménesi bort, l6here-magot,
dohanyt, szelencéket, orosz tedt, bécsi csokolddét, igazi angol
fénymizt é Kuny Domoxos hires budai gydrdban készile
majolikadrukat is. Foglalkozott alliskozvetitéssel, masolassal; ez
volt a Neuer Kurier kiadbhivatala, amely még mas kisebb
nyomtatvinyokat is adott ki, igy naptirt (Ofner Historisches

2 Neuer Kurier, 1791, 24, 64. L
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Haus- und Wirtschaftskalender auf das Jabr 1790) és a pesti
Janos-napi vasir térképes ismertet8jét. Tehdt igen sokféle tény-
kedést toltote be.*

E sokirdnyl, buzgd tevékenység ellenére MorL mégsem 4llt
anyagilag biztos libon. A pesti renddrigazgatd, GOTTHARDI
FERENC mér 1789 d4prilisiban felhivta Pest véros figyelmét,
hogy MoLL az 4rverésre 4tvett tirgyak utin tobb esetben nem
fizette ki a feleknek jird Osszeget.?? EbbSl az iigybdl nem
tdimadt kellemetlensége, annidl tSbb bajjal jirt TrATTNERral
vald, sokdig elhtiz6dd pereskedése.

TRATTNER és MorL kézotr 1787. december 15-én jott létre
egy szerz6dés, de ezt MorL hamarosan megszegte. TRATTNER
1000 példany fél ives lapot 6 forintért nyomatott, pedig kozben
a papir megdragult és igy tobbet kérhetett volna. Ezzel szemben
MoLL nem tartotta meg a szerz8dést: az elbfizetési dijakat,
amelyek a budai & pesti postahivatalokba érkeztek, felvette s
ahelyett, hogy a negyedévenként esedékes nyomdakoleség tor-
lesztésére forditotta volna, elkdltstte. Ennek kovetkeztében
hamarosan tobb sz4z forintra nétt az addssiga TRATTNERnElL
A nyomddsz mér ekkor is a birdsighoz akart fordulni, de MorL
megismertette SPIRR HirscHEL SAMukLlel, a Pesten tartézkodd
béesi zsidéval & Spirr kezességet vallalt Morrért. Seirr 1789
szeptember—1790 szeptember kozdtt Ssszesen 300 forintot fize-
tett TRATTNERnek, de utbébb besziintette a fizetést és megirta,
hogy MoLL még arra is képes, hogy egy olyan 6reg zsid6t, mint
6, becsapjon.”

1791 elején MoLL adéssiga TRATTNERnél mir 862 forintra
novekedett és mivel a nyomddsz ennek kiegyenlitését kovetelte,
Motr elhagyta TRATTNERt és mds nyomdadhoz, talin az Egye-
temi Nyomdahoz, vitte lapjit. TRATTNER most beperelte a
varosi birbsigok eldtt és a per a két fél egyességével végzddott.
TRATTNER elengedett a kovetelésébbl 62 forintot, viszont MoLL
kotelezte magat, hogy a 8oo forintnyi addssigit hirom részlet-

 Int. a. m. 2448, 2565 é a Neuer Kurier hirei.

% Int. a. m. 3063.

2 MOLL u. i. SPiRRe engedményezte bécsi koveteléseit, de csakhamar
kideriilt, hogy ezek az 4llitélagos kovetelések mind hamisak. Ugyanakkor
MoLL Bécsben lakd Szvegy anyja is kijelentette, hogy fia addsségaiért fele-
18sséget nem véllal.
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ben kifizeti; mégpedig: 1. az egyesség aldirdsakor fizet 300
forintot, amennyiben TRATTNERra engedményezi a Pest varosi
kamarai hivatalnal és a pesti kamarai adminisztraciénél a hiva-
talos hirdetések kozlése fejében &t illetd dijakat, tovabbd a budai
és pesti postahivatalnidl fekvd eldfizetési dijakat, Osszesen 300
forint értékben; 2. 1791. jilius 31-ig fizet vagy engedményez
250 forintot é 3. 1792. janudr 31-ig hasonléképen juttat 250
forintot. Kikotétték azonban, hogy mindaddig, amig az addssig
fenndll, MorL nem veheti fel az el8fizetési dijakat a posta-
hivatalnal.**

Motr ez alkalommal sem tartotta be az el8irt hatiridoket,
de addssaginak egy jelent8s részét mégis kifizette. 1791 decem-
ber havidban vératlanul visszatért TRATTNERhez; valdszinlleg
ekkor kapta meg a Newwieder Zeitung utinnyomdsi jogat és
az ) melléklet, sajit bevallisa szerint, jelent8sen emelte a lap
példinyszdméit. MoLL most mér azt igérte a bizalmatlan TrATT-
nErnek, hogy megjelenés utin azonnal kifizet minden szdmot.
December havéban valéban 4llotta a szavat, de 1792 januarji-
ban mir nehezen ment a fizetés, februirban semmit sem fizetett,
marciusban egy magyobb Osszeget, amit részben a régi tartozis
torlesztésére forditottak. Végiil is 1792. miércius 17-én Gjabb
szerz8dés jort létre MoLL é TRATTNER kozdtt, amelyben Mott,
bizonyara az addssigok stlya alatt, fontos engedményeket volt
kénytelen tenni TRATTNER javara. Megigérte ismét, hogy adds-
sigit az év végéig kiegyenliti s amennyiben ez nem tSrténne
meg, a lap tulajdonjogit 4tadja TrRATTNERnek. TRATTNER
viszont olcsé nyomdai drra kotelezte magit: a Neuer Kuriert,
amely 1791 elejét6l kezdve mar negyedrétben jelent meg, 1000
példinyban fél iven 4 forint 30 krajcirért, a Neuwieder
Zeitungot, ami nyolcadrétben jelent meg, 5 forintért szdmitotta.

De az 4j szerz8dés sem tudta hosszl iddre rendezni kettejik
viszonyat. 1792 okt6berére MoLL addssiga ismét megkozelitette
a 750 forintot és TRATTNER most mar elvesztette a tiirelmét.
Kérvénnyel fordult a helytartétanicshoz, hogy a mércius 17-i
szerz8dés értelmében ruhdzzdk ri a Newer Kurier és a Neu-

# Rel. a. m. 1294 a Székesf8virosi Levéltirban. Erdemes felemliteni,
hogy TRATTNER iigyvédje SPILENBERG PAL, a budai latin hirlap, az
Ephemerides Budenses szerkeszt8je vol:, akinek a lapjival MoLL hirlapi
vitdt is folytatott. Neuer Kurier, 1791, 139—40. L.
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wieder Zeitung tulajdonjogdt, nyerjen mindkét lapra tizéves
privilégiumot és bontsdk fel az 1787. decemberi szerz6dést, azaz
a Morral valé tirsas viszonyt, hogy & legyen a lapok kizéré-
lagos tulajdonosa. MorL felhdborodottan tiltakozott TRATTNER
kivinsiga ellen. Azzal vidolta az érdemes nyomdaszt, hogy 6t
tonkre akarja tenni és az 1792. mércius 17-1 szerz8dést is fon-
dorlattal zsarolta ki téle, amennyiben az Gjsignak mir kész,
kinyomott példdnyait addig nem adta ki, amig & a szerzédést
ald nem irta. Egyébként is az addssigat, egy 44 forintos mara-
déktdl eltekintve mar kifizette, tehdt TRATTNER nem kovetel-
heti magénak a tulajdonjogot. Végezetiil nemcsak TRATTNER
. elutasitdsit kérte, hanem arra is engedélyt kért, hogy Pesten
nyomdat allithasson fel. A helytartétandcsi dontés gy véleke-
dett, hogy Motrrtdl nem lehet a privilégiumot elvenni, mert tar-
tozdsinak nagyrészét megfizette; tehdt TRATTNERt kovetelésével
birdi Gtra utasitotta.?

Ez a pereskedés még nem ért véget, amikor TRATTNER
PRIESTERSPERGER JOzSEF tdrsasigdban egy pesti magyarnyelvd
Gjsag érdekében folyamodott a helytartétanicshoz. PRIESTER-
SPERGER pesti postatiszt volt, aki a Neuer Kurir el8fizetési dijai
révén keriilt Osszekdttetésbe Morral és TraTTNERrel. 1792 oktd-
ber 16-an TRATTNERrel egyiitt egy magyar nyelvll kérvénnyel
— ami azid6ben nagy ritkasignak szdmitott — a nddorhoz for-
dult. El6adtdk, hogy mivel a magyar hazit a hazafiak is csak
kevéssé ismerik, ,,a magunk koltségén s magunk hiteles neves-
sége mellett akarunk egy nemzeti magyar Gjsigokat kiadni s
azokban f6képpest a hazabeli torténeteket, ujjabb taldlminyo-
kat, hasznosabb tapasztaldsokat a hdzi s mezei gazdasdgokat, kézi
mesterségeket s kertészkedést illetd utassitasokat™ kivintak ko-
z0lni, A helytartétandcs programmjuk b&vebb kifejtésére hivta
fel a kérvényezbket, de a terv tovabbi sorsa ismeretlen. PRIESTER-
SPERGER még hosszt ideig élt szorgalmas hivatalnokként Pesten,
de irodalmi szereplésének nincs semmi nyoma.

Kozben MorL feje folott is Osszecsaptak a hullimok és jol-
lehet TRATTNERrel szemben megnyerte a porét, anyagi gondjai
inkabb néttek, mint fogytak. Pesten 0zv. SkoPERNEndl bérelt
egy kétszobds lakast, amelynek egyik helyiségében kereskedelmi

% Int. a. m. 5092. és GARDONYI 1. m.
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irodajat helyezte el, a masikban egyiitt lakott GAlLLARD JOzsEF
nevid bardtjaval, akinek a budai Virban volt cukorka- és likSr-
kereskedése s azonfeliil francia nyelvleckéket adott. Azonban
Morr hosszti id8n 4t adés maradt a lakbérrel s végiil is lakés-
adénbje végrehajtdst indittatott ellene. 1792 szeptemberében
Moty butorait és kdnyveit eldrverezték. A kdnyvek arverezése
itt is, mint a Kundschaftsamt-ban, teljes részvétlenség mellett
folyt le. A lefoglalt kdnyveknek csak kis része kelt el, legf6bb
vasirléként JankovicH Mikrds, a hires gyiijt6 jelentkezett,
BELNAY DR., az ismert felvildgosodott szellem, Voltaire-t és
néhdny mds francia kdnyvet vett. Az 4drverésbSl Osszesen mint-
egy 190 forint folyt be és SkoPEkNE még mindig so forintot
kivetelhetett volt lakdjin. MoLL ezek utin 4tkoltdzote Budara
s ott élt a kovetkez8 évek folyamdn, bir pesti iizletét nem adta
fel.ze

Budai tartézkodésa alatt maris 4jabb vitdja tdmadt az ottani
hirlappal. ScHICKMAYER JAKAB tirsasiga ugyanis engedélyt nyert,
hogy 1796 elejét8l kezdve ismét kiadja az Ungarische Staats-
und Gelebrte Nachrichten cim{i lapjat, amit iddkozben masfél
éven 4t sziineteltetett. A hirlapirdsnak abban a kezddkordban a
két testvérvaros, Buda és Pest nem tudott egyszerre két hirlapot
fenntartani, tehdt az egyid8ben megjelend Gjsigok kozott min-
dig éles verseny folyt. MoLL akképen akarta felvenni a harcot
a konkurrencia ellen, hogy lapjinak a cimét megvaltoztatta s
ezentil Ofner und Pester Ober Post Amts Zeitung des neuen
Kuriers aus Ungarn cim alatt folytatta.” ScHICKMAYEREK ters

* Int. a. m. §092.

2 gy tehdr ez id6t8]l fogva a cimben is el8fordult a Pester Zeitung
elnevezés, ahogy MOLL lapjit az egykortak gyakran nevezték. Abban az
id8ben 4ltalinos szokds volt, hogy az orszdg kevés szdmt hirlapjit a meg-
jelenés helye szerint kiilonbbztessék meg, pl. a Hermannstidter Zeitung el-
nevezéds alatt a nagyszebeni Kriegsbote-t kell érteniink. Mindamellett Gjabb
tudomdnyos irodalmunkba — KERESzTY ISTVAN nyomdn — bekeriilt a téve-
dés, hogy egy Pester Zeitung létezett volna. Mir ZuBer MARIANNE kimu-
tatta (A hazai német nyelv(i folydiratok, Bpest, 1915, 69—7yo. 1), hogy
Pester Zeitung nem egyéb, mint a Neuer Kurier, mégis utébb is eléfordule
néhdny téves hivatkozds, Igy PURANSZKY BELA szerint (A magyarorszigi
német irodalom tSrténete, Bpest, 1926, 389. 1) 1798—99-ben jelent volna
meg a Pester Zeitung, ami nem egyéb, mint a Neuer Kurier két utolsé év-
folyama. Hasonlé értelemben irt ezen sorok iréja is (KOsa JAnos: Pest és
Buda elmagyarosodasa, Bpest, 1937, 184—s. 1.)
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mészetesen panaszt emeltek a helytartétandcsndl az Onkéntes
cimvaltozas ellen és elmondtik azt is, hogy MorL lapjinak a
kiadbhivatalit K. k. privilegierte Ofner und Pester Zeitungs-
Expedition, Kundschafts-Amt und allgemeine Schreibstube név-
vel illeti, ami mar 6nmagdban is félreértésekre adhat okot. Ehhez
jarul még az, hogy MoLL a budai postdnil maginak koveteli az
»dAn das Ofner Zeitungs-Comptoir cimzett leveleket és igy az
6 kezébe keriil az is, ami jog szerint Scmickmaverék lapjit
illetné. Ez utébbiak tehdt azt kérték, hogy a hatésig torolje
Morr lapjinak a cimébdl az Ofner Zeitung szavakat, hiszen a
privilégium Ggyis Pester Kurier cimet adta neki, ezt hasznilja
ezentil is é a kiaddhivatalit helyeztesse 4t Budardl Pestre,
ahova az engedély sz6l?®* A helytartdtanidcs hosszas tirgyalds
utdn nagyjabdl igazat adott ScuickmMayeréknak: Morrt eltil-
totta az ,,Ofner Zeitung® kifejezés hasznilatdtdl, de a budai ki-
adéhivatalt be nem zdratta, hiszen ehhez MoLL még annak ide-
jén megszerezte a sziikséges engedélyt. Igy tehdt a Newer Kurir
ismét cimet valtoztatott s ezentGl Neuer Courier aus Ungarn,
oder die Pester Post Amts Zeitung cim alatt jelent meg.

Az 4jabb lap még csak novelte MoLL amigyis sosem szind
anyagi gondjait. Erre mutat az is, hogy 1796 folyaman nagy
utinjardssal igyekezett a hivatalos thirdetésekért jird Osszeget
megszerezni. 4—7 forintos kis tételekrdl volt itt sz4, amelyeket
a helytartétanics csak nehezen, sok l6tds-futds utdn fizetett ki.
TRATTNER nyomddjat ismét elhagyta és az Egyetemi Nyomda
miihelyében allittatta el lapjit. De itt sem tudta szdmldit fizetni
és 1797 augusztusidban méir 1131 forintot tett ki az adédssiga.
Bajait még csak novelte betegeskedése, ami a szerkeszt8i mun-
kaban is egyre inkdbb gitolta. Ezért elhatirozta, hogy megvalik

~a lapjatdl és Hannauer LOrincnek, az Egyetemi Nyomda szedd-

jének a személyében vevd is jelentkezett rd. MoLL és HANNAUER
1797. augusztus 13-dn kototték meg a szerz6dést. Ennek értel-
mében HANNAUER magira villalta a nyomddndl fennéllé adéds-
sdgot és kotelezte magit évi 100 forint életjiradék fizetésére,
MorL viszont 4tadta neki a Newer Kurier teljes tulajdonjogit.
Igy tehdt MotL a tizedik évfolyamban megvalt a lapjitdl, amit,
a szellemi részt tekintve, nem minden iigyesség nélkiil vezetett

* Loc. 1796: 48 a Székesf8virosi Levéltirban,




A NEUER KURIER TORTENETE 163

és ha a pénziigyi dolgokban nem mutatkozik oly megbizhatat-
lannak, bizonyAra nagyobb sikert ér el vele. A lap eladisa utan
mar csak két alkalommal hallunk valamit réla. Egy izben a régi
koveteléseit igyekezett behajtani és a hivatalos hirdetések dijat
kovetelte ismét a hatésigokon. De egyik kovetelésével elutasi-
tottdk, mivel annak jogossigit nem tudta bizonyitani; egy ma-
sik, 3 forintos tételét elismerték, egy harmadikkal az Egyetemi
Nyomdahoz utasitottdk. Mdsodik {zben pedig, 1800 oktdberé-
ben FaBrar LirdT hitelezd kérésére Morr két (pesti és budai)
iroddjira elrendelték a szekvesztrumot. Ez az utolsé hir, ami
MorLrél fennmaradt s utdna eltlnik szemiink eldl. Cs6ddel
kezdte meg milikddését Zigrabban és csbddel fejezte be Buda-
pesten is, mint ama kor tobb mdis kalandora is.*®

A lap most mir HaNNAUER tulajdona volt és az 4j tulaj-
donos komoly munkédval hozzalétott, hogy a lap jov8jét bizto-
sitsa. O maga sem a szerkesztéshez sziikséges hozzaértéssel, sem
a kiaddshoz kivénatos t8kével nem rendelkezett. Térsak utin
nézett s TRATTNER MATyAssal, valamint egy harmadik, meg
nem nevezett egyénnel egyiitt teremtette eld a szikséges t8ké,
a nyomast pedig ismét 2 TRATTNER-nyomda intézte. A szerkesz-
tést a pesti egyetem két tandrdra biztik: Scuepius Lajosra, a
minden irdnt lelkesedd esztétika-professzorra és HaLITZKY AND-
RAsra, a német nyelv tanarira, aki mar az Epbemerides Buden-
ses munkatirsa is volt.*® Az 1797. évfolyam hatralevd mésodik
felét kozosen szerkesztették, de csakhamar felmeriilt a terv, hogy
a laphoz egy irodalmi mellékletet adjanak s ez esetre meg akar-
tak osztani a szerkesztést: Harrrzky irja a politikai lapot és
Scuepius az irodalmit.

A két szerkeszt 1797. november 23-4n egy elBzetes jelen-
tésben megigérte a kozonségnek, hogy a kovetkezd év kezdetérdl
fogva a Neuer Kurier egy Literarischer Anzeiger nevli mellek-
lettel fog gyarapodni, ami tudoményos és a magyar irodalomra
vonatkozé cikkeket fog hozni. Ezt a jelentést a cenzira minden
megjegyzés nélkiil dtengedte és a szerkeszt8k munkdhoz fogtak.
A Neuer Kurier 1798. januir 2-i szdmdhoz elkésziilt az elsd

? Int. a. m. 6880; Rev. libr. 1798, f. 14, p. 4.; Loc. 1799: 82 és Corr.
mag. 1800: 184 a Székesf8varosi Levéltirban.

3 WALDAPFEL JOZSEF: A hazai hirlap- és folyéiratirodalom torténe-
téhez, MKSzle, 1930, 84. L
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Literarischer Anzeiger, de ezt a cenzdra csak azzal a feltétellel
volt hajlandé 4tengedni, ha a helytartétanics kiilon engedélyée
megszerzik hozzi. A szerkeszt6k még aznap kérvénnyel fordul-
tak a helytartétanicshoz és az engedélyen kiviil még azt is kér-
ték, hogy az irodalmi lapot is ugyanaz a cenzor nézze it, mint
a politikait. A hivatal, a szerkeszt8k kérésére, kivételesen gyor-
san intézte el iigyiiket és a Literarischer Anzeiger els6 szama
kétnapi késéssel megjelenhetett.®*

Az Gj szerkeszt8k most mdr megosztottdk a munkac:
Havrrzey dllitotta Ossze a politikai lapot, Scuepius az irodal-
mit.** Vezetésik alatt a lap sokban kiilonboztt MoLL irdnya-
t8l. Politikai irdnyvaltozdsrél a Martinovics-Ssszeeskiivést kovetd
elnyomds és szigord cenzlra idején szé sem lehetett: a lap min-
den sorat é4thatotta az 4llampatriotizmus, az uralkodbhiz irdnti
nagy lojalizmus és a magyarsig irdnti 8szinte megbecsiilés, amit
kiilondsen ScHepius irodalmi lapja fejezett ki. MoLL egyszerd,
de kifejezd irdlydt Havrrtzky kormonfont, fellengz8s és kor-
mondatos tuddsi stilusa valtotta fel és a lap beosztisa is valto-
zott. A hadi hirek, amiket egykor MoLL a lap legvonzébb részé-
nek tartott, erdsen héttérbeszorultak és Haritzxky megelégedett
a hivatalos hadijelentéseknek kiilon mellékletként valé kozlésé-
vel, azt is gyakran elkésve tette. Annil nagyobb gondot fordi-
tott a kiilpolitikai hirekre és ezt a rovatot MoLLndl jobban szer-
vezte meg. Eurépa majd mindegyik dllamérél tuddsitott a lap
és még az Eszakamerikai Egyesiilt Allamokkal is hosszan és
gyakran foglalkozott. A kiilfoldi hireket természetesen HarrTzky
is a lapokbdl vette at, bir 8 is é ScHepiUs is kiterjedt levele-
zésben dllotr a kiilfsldi tudésviliggal és a Magyar Hirmondét,
Wiener Zeitungot, Erlanger Zeitungot és f8ként a francia lapo-
kat: a Bulletin de Paris-t, ’ Ami des Loix-t, Journal des Hommes
libres-t hasznilta forrdsul. A vidéki levelez8k megmaradtak
tovabbra is, de a belfsldi hirek egyre tobbet foglalkoztak a szel-
lemi élettel, az iskoldzéssal és az egyetemmel, ami a szerkeszt8k
érdeklodési korébdl természetszerlileg kovetkezett. A Literari-
scher Anzeiger mellett maga a f8lap, a Neuer Kurier is foglal-

8 Rev. Libr. 1798, f. 14, p. 3—4. A Literarischer Anzeiger torténetct
megirta ZUBER MARIANNE 1. m.; itt nem foglalkozunk vele részletesebben.

82 Téves tehdt Rtz HENrig 4llitdsa (i. m. 20. L), hogy a Literarischer
Anzeiger ,,HALITZKY A. alatt er8sen felvirdgzott.*
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kozott irodalommal; alkalmi verseket kozolt, igy egy, taldn
ScHepIUstd]l szAdrmazét latinul, egy németet Jézsef fSherceg
sziiletésnapjira, s6t még francia vers is taldlhaté benne a hdsi
halalt halt 6r. ILLEsHAZY ANTAL emlékére. VALYT ANDRAS nagy
foldrajzi munkdjit pedig ugyancsak a Neuer Kurier ismertette.®
Egy allandé rovat gazdasdgi jétandcsokat kozolt az olvasékkal,
a hirdetések pedig majdnem teljesen elmaradtak. Magyar hirek-
kel kezd8d6tt' mindegyik szdm és a hivatalos kinevezéseket, eld-
léptetéseket rendszeresen kozdlte.

Az 1799. évvel, ami a lap utolsd évfolyama lett, a szer-
keszt8k Gjabb valtozdst 1éptettek életbe. A lap, amely 1798-ban
csak kétszer, most mér ismét hetente hdromszor jelent meg és
hetente mellékl8dott a Literarischer Anzeiger is, amely el6bb
csak rendszerteleniil ldtott napviligot. Az 1798. év végével meg-
szlintették a Newwieder Zeitung melléklésée is,** amit igen érde-
kesen okoltak meg a szerkeszt8k: ,,Nemcsak, hogy igazsigtalan
dolog valaki mdsnak az érdemét — barmily csekély legyen is
az — eltulajdonitani és annak mdst megilletd bérét learatni ki-
vanni, hanem er8s a meggy8z8désiink, hogy minden djsig, ame-
lyik ilyen idegen segélyre szorul, mar csak ezaltal is nyiltan
bevallja a sajit értéktelenségét. Ha a mi djsigunk a jov8ben nem
érdemli meg, hogy pusztin Snmagiért olvassik, gy ne alapit-
hassa fenndllisit a tulajdonjog megsértésére és inkdbb virja
nyugodtan a kimaldsit, mintsem hogy a becsiiletesség rovdsira
sikert arasson.®® Az iréi tulajdonjognak ez a tudatos elismerése
és az utdnnyomis elitélése adja meg ennek a nyilatkozatnak az
igazi jelent8ségét, ami egylttal az Gjsdgirdi onérzetnek is egyik
korai, érdekes megnyilatkozésa.

Az 1799-1 lett a Neuer Kurier utolsé évfolyama. ScHick-
MAYER ugyanis, a budai lap tulajdonosa, ki akarta kiisz6bdlni
a fenndlld versenyt és elhatirozta, hogy a két konkurrens lapot
egyesiteni fogja. Megvette tehit tulajdonosaitdl a Neuer Kurier

3 Neuer Kurier, 1799, 22. l.; melléklet az §7. szdmhoz, 421, 735—S6. L.

3 Téves -tehdt D’ESTER KARL (MKSzle, 1926, 364. 1) és REz HENRIK
(i. m. 20. 1) 4llitdsa, hogy a Neuwieder Zeitung melléklése az 1797. év
végével szlint meg.

% A Neuer Kurier 1798. nov, 11-i szdmahoz mellékelt el8fizetési fel-
hivds megralalhaté az évfolyamnak a Févirosi Konyvtdrban 1év8 példa-
nyéban. : :
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jogat és fels6bb engedéllyel 1800, janudr 1-én egyesitette budai
lapjaval. A Neuer Kurier tizenkettedik évfolyama utin meg-
szlint, HaLITzKY & Schepius szerkeszt8i miikodése véget ért.
Pest-Buda két hirlapja Vereinigte Ofner und Pester Zeitung cim-
mel egyesiilt és ilyen formdban 45 esztendSt ért még meg.

K6sa JAnos.




A PQZSONYI EVANGELIKUS LELKESZEK
KONYVTARAI AZ 1670-ES EVEKBEN.

A magyar konyvtorténetben a protestins lelkészek konyv-
tarai koziil GuryAs PAL A4ttekintése szerint' WEBER BALINT
modori, DEMETEI ANDRAS eperjesi és Bop PETER magyarigeni lel-
készek konyvtirai a legismertebbek.

WEBER BALINTé 1608-ban 5o darab teoldgiai munkdbdl 4ll,
DEeMETEI ANDRASé 70 mill 83 kotetben s 74 tallér, so forint és
86 dénar az értéke, Bop PETERé 1770-ben 888 miivet tartalmaz
— koztik §8 kéziratot — s 1151 magyar forint és 63 dénar
értékben bocsatjdk 4ruba.

A szbbanforgd két évszdzadban voltak azonban mis kdryv-
gyiijt6 lelkészek is, akiknek a konyvtira legalibb Ggy meg-
érdemli a megemlitést és a koztudatban maradist, mint ezé a
haromé. F6ként ha olyan is akad koztik, amely nagyobb is s
torténete is van.

Mar pedig akad. Mégpedig nem egy. S6t kiilénds kutatds
nélkil is akad.

Gondoljunk csak BamiL MATYAs eperjesi evangélikus lelkész
konyvtarira, amely 1746-ban keriilt a tSrvény kezére lefoglal-
tatvan, cenzlra ald jutvidn és szétsz6rédvdn, amely azonban
cenzlrajegyzéke alapjdn az utolsé darabig rekonstrudlhaté s Bop
PtTErR konyvtira parjiul kinalkozik.?

Vagy emlékezziink a pozsonyi evangélikus lelkészek 1672-ben
lefoglalt konyvtiraira, amelyekr8l pontatlanabbak a tudésita-
saink, ezek konyvtomege azonban messze feliilmdlja minden mds
e korbél ismert lelkészi konyvtir anyagat.

! GuLyAs PAL: A kényv sorsa Magyarorszigon. MKSzle. 1923. 88—89. L
2 BamiL MATYAs lefoglalt iratai lefoglalt kényveinek a jegyzékével és
cenzurdjukkal megvannak az Orszdgos Levéltérban.
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A pozsonyi lelkészek lefoglalt konyvtdrait a magyar konyv-
torténet egy egykord forrdsbdl és két Gjabbkori megemlékezés-
bél ismerheti.

Az egykort forrds a ,,Pressburger Kirchen und Schul-Ver-
lust“ cim@ 1673-ban megjelent mli, amely ezeket irja:

»Anno 1673. soll Herr Graf KorronitscH die teutsche
Luthrische Kirch samt den Fiscuerisch-, Napastisch- und KAr-
NErischen Hiusern denen Herrn Patribus Jesuitis zu einem
neuen Jahr geschencket haben: darauff aus dem Luther. Pfarr-
hoff die Biicher der vorhin gewesenen drey Pressburger Plarrer
Trri, Reisers und Sutoru auf 13 Wagen geladen un(d) in das
Gymnasium daselbst sollen gefithrt worden sein.

Ez a 13 szekérre mend kényvelkobzas itthon Farupr FERENC
nevéhez kapcsolédott s kovetkezd formdaban keriilt az irodalom-
torténeti legenddk kozé:

»FaLupl FERENC, a koltd pozsonyi konyvtirossiga alatt
tortént, hogy 1772-ben a pozsonyi evangélikusoktdl elvették a
templomot és iskolat, konyvtirukat pedig a jezsuitdk kaptak.
A jezsuitdk foljegyzése szerint majdnem 10.000 kotettel szapo-
rodott ekkor konyvtiruk, de ezek koziil koriilbeliil 2000 dara-
bot — mint eretnek és veszedelmes konyvet — elégettek vagy
misként pusztitottak el. A kivalasztds munkdjit valdsziniileg
FaLupi végezte.®

A 13 szekér kdnyv itt mir megfoghatdbb alakot 6lt, az itt
felbukkand tizezres szim pedig megérdemli a knyvtorténet tel-
jes érdekl8dését.

Az 1772-es évszdmban ellenben stlyos hiba rejlik, mert a
pozsonyi konyvtirakat nem 1772-ben, hanem kereken szdz év-
vel eldbb: 1672-ben foglaltdk le, amikor Farupr FErenc a vila-
gon sem volt.

A tudésitds tehdt meglehetdsen aggilyos s csak abban az
esctben lehetne tarthatd, ha feltehetndk, hogy a pozsonyi jezsui-
tak kerek szdz éven 4t nem nytltak az evangélikus lelkészek
nekik juttatott kdnyvtdraihoz, hanem Farupi Ferencre vartak,
hogy ezt a nagy kényvanyagot feldolgozza.

3 Irodalomtdrt. Kézl. 20. kot. 410. I — Sdrospataki Ref. Lapok,
1913. 48. L :
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Igy aztdn 6rommel kell Kumiik EmiL tuddsitdsit fogad-
nunk, aki szdzéves tévedés és FaLupr Ferencnek az iigybe vald
belekeverése nélkiil azt irja* a pozsonyi )ezsmta konyvtirnak
err8l a kiilonds szerzeményérdl, hogy

,»2 legb8ségesebb gyarapodids — vagyis 7500 kotet és 2000
méasodpéldiny — a pozsonyi evangélikus iskola é PERINGER
nevll rektor konyvkészletének (az) elkobzdsa révén jutott a kol-
légiumnak. Javarészét — protestins tartalma miatt — a paterek
megsemmisitették ugyan, azonban még igy is sok értékes és hasz-
nos konyv maradt meg ebbSl az erfszakos szerzeménybdl,
amelynek szdmos értékes darabja utébb Budapestre, az egyetemi
kényvtirba jutott. Ezeket a konyveket 1783-ban KovacuicH
MArTON vilogatta ki az egyetem részére.”

KuMmLik EmiL szerint tehdt ez a konyvtdmeg PERINGER
(recte: PHRINGER) KEREszTELY pozsonyi rektoré lett volna s
valamilyen formédban a pozsonyi evangélikus egyhdz iskoldjival
is kapcsolatban allhatott.

Ezekbdl az egymdasnak sokban ellentmondé s részben pontat-
lan tudésitasokbd! egy dolog feltétlen bizonyos. S ez az, hogy
a szébanforgd kényvtomeg a XVII. szizad misodik felében
parjat ritkitd nagysigd s azért azt is megérdemli, hogy ki-
nyomoztassék az eredete, a tulajdonosai, a régi dllaga és részei-
nek mai holléte is.

Az itt felmeriil§ feladat elsd nagyobb felének a megoldasat
rendkiviil megkdnnyiti, hogy az elkobzdsnak t6bb dokumentuma
¢és irodalmi emléke is maradt.

Az anyagbd6l mindeneckel8tt az deriil ki, hogy a kdnyvanyag
allitdlag a pozsonyi evangélikusok és a lelkészeik ellen a kiren-
delt birdsig 4ltal Nagyszombatban hozott fej- és joszdgvesztésre
sz0l6 itélet alapjin maradt Pozsonyban.’

A nagyszombati itéletet ugyan nem hajtottdk végre a fej-
vesztést illetbleg, hanem alku tirgydvd tették s az alku sordn
»onkéntes tidvozdsra®“ birtdk a lelkészeket. Az alku tirgydva
tett itélet masik része, a vagyonelkobzis kimonddsa sem maradt

* KuMLik EMIL: Elveszett kincsek. Magyar Bibliofil Szemle, 1923,
128, L

% Egy kiadvdnya ,,GEORGIUS SZELEPCHEN Archiepiscopus Strigonien-
sis“ aldirdssal az Orszdgos Levéltdrban Neo-Reg. Processus, 202. sz. a.
taldlhatd.

Magyar Kényvszemle 1941, II. fiizet. 12
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érvényben, amit az bizonyit, hogy a lelkészek eladhattak vagy
magukkal vihették ingdsigaikat. A konyveik dolgaban azonban
az a kiilonds helyzet alakul ki, hogy csak 12—i12 konyviket
vihetik magukkal, a tobbit KorLLonics LirdT, az {téletet végre-
hajtaté kamarai elndk lefoglaltatja és elveteti toliik.

Erre a kiilonleges intézkedésre azonban sem az itélet nem
adott jogot, sem kirdlyi parancs nem kovetelte. A lelkészekkel
valb ,megegyezés” sorin meg még kevésbé esett sz6 réla.

Ily korilmények kozt érthet8, hogy a pozsonyi lelkészek
azonnal visszakovetelték konyveiket, mihelyt kiilf6ldon meg-
allapodtak. Kérvényeikkel egyenest az uralkodéhoz fordultak,
aki a pozsonyi kamaratdl kért felvildgositdsokat. Igy maradtak
meg a konyvtiraikra vonatkozd okmanyok és iratok a pozsonyi
kamara iratai kozott.®

Legstlyosabb veszteség REISER ANTALt érte. REISERtS]
ugyanis elvették azt a csalddi konyvtdrat, amelynek a gyiijeésée
a nagyapja kezdte, ScumipT DANIEL, pozsonyi lelkész és espe-
res, a nagybatyja folytatta s amelynek a teoldgiai része felerész-
ben Orokségként, részben pedig mésik felének a megvésirlisa
Utjdn jutott a birtokdba.

ScuMiDT DANIEL 1669. februdr 27-én kelt végrendeletében
MezGer MARTON KRISTOF orvosra, ANNA KriszTINA nevil ldnya
férjére hagyta a természettudomdnyi konyveit — ,sonderlich
aber Atlantem Majorem® —, a tobbieket pedig REISER ANTAL-
nak ajinlotta fel azzal a kikdtéssel, hogy anyjit és testvéreit
1000 birodalmi tallérral, illetve 1500 magyar forinttal elégitse
ki a jog szerint ket is illetd rész fejében. REISER ANTAL viszont
JAnos GYOrey nevill fivérével kotote olyan megillapodast, hogy
ha fia nem lesz, a konyvtir teljes egészében JAnos Gyorey
tanult fidra szalljon, aki ezért megint REisER ANTAL csaladjit
elégitse ki 1000 birodalmi tallérral, illetve 1500 magyar forinttal.

Az okiratokkal igazolt megallapoddsok azt mutatjik, hogy
ScumipT DANIEL REISER ANTAL kezére jutott kényvei ,testvé-
rek kozt“ kétezer birodalmi tallért, illetve 3000 magyar forin-
tot értek, vagyis majdnem h4romszorannyit, mint amennyiért
szdz évvel késébb a Bop-kdnyvtdrt 4druba bocsitottdk. FeltGné

® Orszdgos Levéltdr. Kamarai iratok. Cam. Pos. Ben. Res. 1673. marc.
30. — 1673. mdj. 30. — 1673. dec. 12.
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a ScHMIDT—REISER-kOnyvtdrnak a csalddon beliil valé értcke-
lése és hagyominyozisa is.

Miér a harmadik kézre valé hagyomdinyozis sordn a csaldd
nétagjai egyszer sem részesednek beldle, hanem mindig csak a
csaldd tanult tagjai kapjik. Reiser JAnos GYOrGY épp ennek
a kiilonleges megéllapoddsnak az alapjin jelent be igényt fiai
nevében REesEr ANTAL lefoglalt konyvtarara.

A két testvér kiilon-kiilon beadott kérvényét az uralkodd
az udvari kamara atjdin kiildte le nyilatkozattétel végett a
pozsonyi kamardnak, amely — nem véilaszolt a felhivésra.

Trrius DAviD 1672 végén folyamodik LipdT csdszarhoz,
hogy — nach dero angebohrnen, Weldtbekanndten, ja fiir Gott
und Menschen beriihmte Clemenz unndt mildigkeit — adassa
vissza Pozsonyban lepecsételt és lefoglalt konyvtdrat, kozelebbit
azonban nem ir a nagysigirél. Ezt a kérvényt az uralkodd
1672. december 12-én kiildi le 2 pozsonyi kamardhoz, ahol épp-
Ggy megreked, mint a REiser-testvérek kérvényei.

Sutorius BALINT, a harmadik lelkész konyveirdl a forrasok
killon nem emlékeznek meg.

ReisEr egy darabig vart. Mikor azonban meghallotta, hogy
a Pozsonyban tartott konyvek a jezsuita kollégiumba keriiltek,
irodalmi térre terelte az tigyet.

El8szor ,,Sincerum colloquium Treuliebii et Freymundi de
reformatione Posoniensi in Hungaria* cim( 1673-ban névteleniil
megjelent iratiban panaszolta fel s felemlitette, hogy a frank-
furti 8szi vAsar utdn a ,.Diarium Europaenm mir foglalkozott
is a pozsonyi evangélikus lelkészek konyvei elvételével, egy grof,
a pozsonyi lelkészek egy hive pedig pénzt is ajanlott fel a kony-
vekért. ,,Gedachte Grifliche Person miisten sich mit einer
schimpflichen Antwort abweisen lassen — az uralkodd ellen-
ben vélaszt sem kapott a konyvek holléte irint valé kérdésére.

Egy év mulva ,.Die heutige Moral-Theologi(e). Samt einer
Nagel-newen Zugabe cim@ 1674 mirciusdban irt s szintén név-
teleniil megjelent munkdjiban EHRENHOLD és FREUDENREICH
nevli alakjaival tdrgyaltatja a pozsonyi evangélikus papok
konyvtara kérdését.

FREUDENREICH azt fejtegeti, hogy a pozsonyi papok az
orszdg fOvirosiban nem prédikdlhattak postillakb6!, mint a
falusi papok, mert naprél-napra az orszdg mégnésai el6tt kellett

12*
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beszélniok s ehhez konyvekre volt sziikségiik. Ugyanezek a kony-
vek azonban tovdbb is kellenek nekik, azért nem nyughatnak
egykonnyen konyveik elvesztésébe. Azutin bejelenti, hogy az
egyik pozsonyi lelkész latin nyelven kényvet is ir ,,De rapina
bibliothecae®, illetve németiil ,,Der Obncatholische Biicherdieb*
cim alatt s ebben terjeszti sérelmét az egész vildg tuddsai elé.
Azutin arra tér 4t, hogy pdtolhatatlan veszteség mégsem érte a
pozsonyi lelkészeket, mert a konyveikkel egyiitt nem vették el
a tudomdnyukat is, konyveket pedig mindeniitt talalhatnak
barataik révén — ,,weil die Biicher unter »bona amicorum com-
munia« gehdren.

De a sérelmilk mindenkép stlyos, ha egy vagy mdas dton
segithetnek is magukon. Mégpedig f8ként azért, mert egy evan-
gélikus lelkész nem veheti Ggy nyakdba a vildgot, mint egy
katolikus szerzetes, aki minden kolostorban teritett asztalra,
dgyra, konyvtirra, oltirra talil maginak s nem hanyagolhaté
el az ligy azért sem, mert a konyvek elvétele erkolesi szempont-
b6l sem 4ll minden kételyen feliil, hanem csak az egyre jobban
kibontakozé és diadalitjira késziil8 mordlteoldgia diadala! Azért
fejtegetéseit azzal a kivinsiggal zirja le, hogy ha a ,Trac-
tat de theologia morali Jesuitarum contra bonos Christianos
mores in genere et specie ciml konyv 0j kiadast ér, vegyék
bele a pozsonyi evangélikus lelkészek konyveinek az elvételérdl
szO0l6 torténetet is arra szolgiléd vadonatij bizonyitékul, hogy
az 4j morilteoldgia hogy forgatja ki igazi értelmébd] a hetedik
parancsolatot is.

REeisER egymdst kovet8 megnyilatkozdsai — melyek koziil
a ,,De rapina bibliothecae*, illetve a ,,Der obncatholische Biicher-
dieb“ megjelenését eddig nem sikeriilt megéillapitanom — az
eurépai kozvélemény ily kérdések irant érdeklédd részén kiviil
bizonyos mértékig a konyveket ténylegesen birtoklé pozsonyi
jezsuitakat szintén nyugtalanitottik s stlyt helyeztek arra, hogy
a konyveket az uralkodé is nekik adja.

A ,Historia prima bujus domus (Posoniensis) ad S. Salva-
torem Societatis Jesu™ feljegyzései szerint’ a pozsonyi evangé-
likus templomokat és iskolit SzeLepcsényt GyYORGY primds
kozbenjirdsira LirdT csdszar ,,bizonyos okokbdl“ ekkor még

7 Budapesti Egyetemi Konyvtir kézirattara, Ab. 98. 24. L
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végleg nem adhatta a jezsuitdknak, 1673. janudr 1-én azonban
tényleg mind kiszolgdltatta nekik Korronics LiproT gréf kama-
rai elndk tjdn. A ,Historia domus‘ ugyan egész hatirozottan
azt irja, hogy a telkeket, templomokat, hizakat, konyvtirakat
— ,tam scholarum, tam praedicantium® — és a sz8l8ket ,,per-
petua et irrevocabili donatione nomine suae majestatis transcri-
psit, tradidit, atque donavit, akkor azonban ez a sz6halmaz csak
szonoki frizis volt, mert az adomdinyozdsrdl sem okirat nem
késziilt, sem a kirdlyi kdnyvbe be nem vezették s az igazi
adomanylevelet csakugyan késébb kaptik meg, ebben azonban
a konyvtirakrél kiilon egy szé sem esik.®

A pozsonyi Historia domus ezen a ponton tehit iinnepélye-
sebben fejezi ki magit, mint amennyi jogilag és formailag csak-
ugyan tortént. Ezzel szemben viszont abban a tekintetben egé-
szen megbizhatd, ahogy leirja a konyvtirak atvételét s egy par
széval ismerteti az ,allagukat® is. ,

Elbeszélése szerint az 4 tulajdonosok hamarosan teljesen
birtokukba vették a nekik juttatott kdnyveket.

Mégpedig az iskoldban levéket s a tanirokéit mindjart
masnap. — ,Die sequenti, quae fuit 2. Januarii (1673) ad
scholarum cubicula claves omnes sunt contignatae, datumque est
initium ternae in scholis evacuendae, ordinandaeque biblio-
thecae, quarum duae communes erant paedagogis, eorumque
scholaribus, tertia ad PErRINGER scholae rectorem ac praedican-
tem spectabat.® '

Ebbb6l az anyagbdl minddssze egy konyvrdl tudunk tobbet.
Mégpedig épp a Historia domus kotetér8l, amely mint iires
lapokat tartalmazé s alighanem matriculinak szdnt folidns
keriilt el6 a rektor kényvei kéziil. A jezsuitdk ezt az lires lapok-
bél 4llé kdnyvet hdztdrténetitk feljegyzésére tették félre s csak-
ugyan évtizedeken 4t ebbe irtdk fel rendjiik eseményeit. ElSbb
azonban a kovetkezd verset jegyezték els lapjra:

8 Orszdgos Levéltdr, Kir. kdnyvek, 16. két. 252—253. 1. 1. LpoT
1677. mércius 30-4n kelt adominylevele a templomot, iskoldt, hdzakat,
sz8l8ket a ,,Historia domus* stlyos kijelentései dacédra gy adominyozza
el, hogy az adominyozisig a kir. fiscus tulajdonai voltak. '

% Budapesti Egyctemi Kényvtdr kézirattdra, Ab. 98. 25. L.
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Ad scholae rectorem Lutheranum
in cujus cubiculo bic liber inventus est.

Hoc tu tentabas libro, miserande Luthere,
Scribere perpetuum posteritatis opus.

! Incidit calamum Numen, dextramque repressit
Et iussit fidei scribere dogma suae.
Ergo novo calamo coelo dictante paremus
Scribere, quae fecit dextera magna Dei.

A lelkészek konyveihez jéval kés6bb nyiltak. Ezeket
ugyanis csak janudr 17-én vették birtokukba, de nem a gimna-
ziumba vitették, hanem a NApaspy-hdzban helyezték el. —
»Divisi sunt hi libri — irja a Historia domus — in classes duas
et duobus supra sacristiam cubiculis distincti.

In supremo haeretici sunt et scandalosi, qui numerum
3500 excedunt.

In inferiore catholici sunt, vel saltem tales, qui non mani-
feste ecclesiam insectantur et hi numerum miliorum quatuor
(4000) superant, praecisis illis, quos velut haereticos in duplo
circiter miliorum duorum (2000) vel ignis absumpsit vel in frusta
discissos, in usus varios distraximus.“*

Az ekkor jezsuita kézre keriilt hat lelkészi & tandri kényv-
tarbél szdrmazé koényvanyag ilyenformdn a pozsonyi jezsuita
Historia domus tantsiga szerint jéval tizezer darabon feliilre
tehetS. S ha egy részét a jezsuitdk meg is semmisitették, 7—8oo0
darab konyvvel mégis alapjdul szolgilt konyvtiruk késébb sok-
szor megcsodilt gazdagsiginak. A kivilasztds azonban hama-
rosan az Atvétel utdn tortént, tehit a kerek szdz évvel késGbb
élt és kdnyvtiroskodott FaLupr Ferencet semmikép nem terheli.

A pozsonyi evang. konyvtirak jezsuita kézre keriilése
annyib6l is nevezetes, hogy néhiny év mulva precedensnek
tekintik. A pozsonyi kamara 1677. februir 1-én Beszterce-
banyira kiildott utasitisiban hivatkozik is rd s ott is a jezsuitdk-
nak adatja a kilizott evangélikus lelkészek ott tartott konyveit.*

1% Budapesti Egyetemi Konyvtdr kézirattdra, Ab. 8. 26—27 L

1 Magyar Nemzeti Mézeum kézirattdra, 2220/Fol. lat. CORNIDES-
gyiijtemény, 4. két. 178. 1. — Ellenben Sérospatakon PALcsics JANOS
jezsuita rendf8ndk 1686-ban azon a tirgyi alapon vett el 74 kényvet a ref.
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Igy keriilt a ScumipT—REISER-féle kétségteleniil igen jelen-
t8s konyvtir a tobbi lelkészek és tandrok konyveivel egyiitt a
pozsonyi jezsuitik birtokdba s igy valt ez az eset a magyar
konyv- és cenzura-tdrténet egyik nevezetes eseményévé.

SziMoONIDESzZ Lajos.

koll4gium konyvtiribdl, hogy a kényvta'.r a kollégium tartozéka, tehdt a
kollégiummal jir a konyvedr is. — Sdrospataki Ref. Lapok, 1907.
499—s00 L



KISEBB KOZLEMENYEK

Statisztikai adatok az Orszigos Széchényi Konyvtar 6t évi
cimfelvétel-sokszorositdsarél. Az Orszdgos Széchényi Konyvedr
1936. mdrcius 16-ika 6ta, tobb német konyvtir példdjic kdvetve,
Adrema-cimnyomé gépekkel készitteti kdnyvanyagdnak kataldgusit.
Az 1941. mércius kdzepéig eltelt 6t év munkateljesitményér6l a ko-
vetkezd szdmadatok tandskodnak. Készilt ez id6 alatt 100.363 fel-
vétel a konyvtir 123.178 kotetérdl. A felvételekrdl 506.048 cim-
nyomatot vontak le és ezek 18 kartotékszekrény 526 fidkjiban nyer-
tek elhelyezést.

A céduldk megoszldsa katalbégusfajok szerint a kovetkez6 volt:
206.391 cimnyomatbdl 4ll a koézponti betirendes kataldgus, 136.726
cimnyomatbél a decimilis szakkatalégus, 19.748-bdl pedig az olvasé-
teremben és segédkonyvtirban elhelyezett mivek katalégusa. 4089
cimnyomat a kényvtir kiilonbdz$ specidlis katalégusaiban — példdul
megszdllott teriileti anyag vagy zenei gyiijtemény katalégusdban —
nyert elhelyezést. Az itt felsorolt katalégusok a kozonség haszndla-
tira késziiltek. K&zonségiink korében igen gyakran haszndltak betd-
rendes katalégusunk személyi és foldrajzi utaldsai, szakkatalégusunk
hasznilata pedig évrél-évre ugrdsszerlien emelkedik. Mig az elsé
években 100—150 haszndléja akadr, 1939-ben 443-an, 1940-ben
2321-en hasznaltdk.

Hivatali célokat szolgdl egy betlrendes katalégus 1o1.351 cédu-
l4ja és a sorozatnyilvintartis 37.743 cimnyomata. Végiil kényvalak-
ban késziil az 6ndllé mitvek helyrajzi napléja, mely jelenleg 27 vas-
kos kotetet tesz ki.

A cimfelvételeknek kereken 41 szdzalékat teszi ki az 1936—1940.
évek 4j szerzeményll anyaga, melyet 41.389 cimfelvételben irtunk le.
58.974 miivet dolgoztunk fel a konyvtir kordbbi beszerzésli anya-
gabél. Feldolgoztuk az olvaséteremben és a segédkdnyvtirakban el-
helyezett miiveket s ezzel elértiik, hogy a legfontosabb kézikdnyvek,
enciklopédikus munkak, forriskiadvanyok stb. mir ¢j katalégusaink-
ban vannak nyilvdntartva. Feldolgoztuk a még megjelend sorozato-
kat els8 darabjaiktdl kezdve s ezzel elértiik, hogy a tudomdnyos tér-
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sulatok, egyetemi intézetek kiadvdnyai, valamint a jelentGsebb szép-
irodalmi gyijtemények teljes egészilkben djra katalogizéltacrtak.

A cimnyomé gépek alkalmazdsa a céduldk és utaldsok elkészité-
sében jelent nagy munkamegtakaritist. Az Osszes kataldgusok cim-
nyomatai egy fémlemezre préselt felvételr6l nyomattak le. A felvé-
telek lemezeit szdmrendben erre alkalmas fidkos szekrényekben Orzi
meg a konyvtdr. A felvételek maradandésiginak elbnyeit egyeldre
csak egy-egy hidnyzé utalds vagy egy szitkségesnek mutatkozé mi-
sodik szakbeosztds pdtldsa esetén érezziik. Mds kényvtdrnak ellenben
mdr rendelkezésére bocsitottuk lemeztirunkat: 1918—1940-ig meg-
jelent és cimanyagunkban mdr lefrt kényvek cimfelvételeit a kolozs-
viri Egyetemi Ko®nyvtarnak kildjik. A maradandé cimfelvételek
hasznat maga a konyvtir majd akkor fogja ldtni, ha a hasznélatban
elnyltt kataldgusai felfrissitésre szorulnak.

Ma f8ként a konnyen és gyorsan lenyomhaté cimfelvételek el6-
nyeit tapasztaljuk. Cimnyomatokkal végezziik példdul a bejelentést
a kdnyvtdr anyagirdl az Orszigos Kényvforgalmi és Bibliografiai
Kézpont szdmdra.

S8t a konyvtdri munka kereteit meghaladé feladatok is meg-
oldhatdk észrevehetd id8veszteség nélkiil. Példdul cimfelvételeink egy
listira késziilt lenyomatdt a Magyar Kényvkiaddk és Konyvkereske-
d8k folydirata, a Corvina kapja meg. A Corvina szerkesztSje a le-
nyomatot f6kép a konyvkereskeddi forgalomba nem keriilt konyvek
szdmbavételére hasznilja fel. Az egyesiilet viszont a Corvina cim-
anyagit konyvtirunk rendelkezésére bocsitja. Ezek a céduldk a
kotelespélddnyok beszolgdltatdsinak ellenbrzésénél tesznek igen j6
szolgdlatot.

Cimnyomatokat adunk végiill — a f8igazgaté bibliogrdfiai el-
gondoldsai szerint — a konyvtar bibliogrifiai osztdlydnak minden
Magyarorszdgon 1921 6ta megjelent konyv felvételérdl, és pedig az
6nall6 mbvekr6l egy, a sorozatokrdl két lenyomatot. Mig ez az
1921—1935. évek konyvészetéhez — csupdn a régi anyag feldolgo-
z4sdnak ardnyiban — néhiny ezer konyv bibliografiai adatait adta
meg, addig az 1936—1940. évekrdl kerek szdmban 35.000 felvételrfl
adtunk egy, illetbleg két cimnyomatot, amivel egy-egy évi kdnyvészet
cimanyaginak j6 hiromnegyed részét készen adtuk a bibliografia
Osszeallitdjanak.

A konyvtari és nem szorosan konyvtdri célokra késziilt lenyo-
matokat figyelembe véve, a fenti adatok szerint minden cimfelvétel-
r8l 4tlag 8 lenyomat hasznaltatott fel. Ez az egy adat maga meg-
mondja, mekkora lefrémunkit takarit meg a kdnyvtirnak a céduldk
sokszorositasa. Goriurp Alisz.

\
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Cseh—német—Ilatin nyelvii imadsigos kényv., A soproni
evangélikus liceum konyvtdra LE 201 jelzet alatt kéziratos kdédexet
Oriz. E kéziratos kényv a XVII. szdzadi cseh 4. n. exuldns irodalom
eddig ismeretlen terméke.! A kézirat keletkezésének idejét megmond-
jak a tdbldjdn l4thatd szdmok: 1638. Méretei 13°6X11°4 cm nagysig,
12’3 X 9'9 cm a lapok nagysiga, egyhasdbos tiikdrrel. Tolgyfa desz-
kira vont fekete bdrbe van kétve, metszése aranyozott, préselt diszi-
téssel. A bOrtdbldn kiviil IVGM b6rbe nyomott és aranyozott betlik
olvashat6k. Maga a tibla diszes. A dupla keret sarkait stilizdlt vird-
gok diszitik. A hdtsé tdbla hasonlit az els6hdz azzal az eltéréssel,
hogy az elsd tibliba mélyesztett (de mir kiesett) disznek megfeleld
helyen a hitsé tébldn ovilis keretbe helyezett viza van viriggal.

A kédex 834 félidt tartalmaz. Ezek kozill 202 iratlanul maradt
a kézirat kiilonbzd részein. Néhdny f6libn viznyomds ldthatd, mint
pl. 261—262. A viznyomds hirom halmon emelkedd pajzsot mutat,
amelyben els6 l4dbait széttdrva, nyelvét kidltve 4ll a  kétfarkd
oroszldn. Ilyen oroszlint lehet ldtni a cseh, a grewenbroichi és a
wiirzburgi cimerben.

E. kéziratos kényv a soproni evangélikus liceum konyvtirdba
ajdndékozds Otjan keriilt. Az adakozd nevét és még néhiny adatdt a
8. folidn olvashatjuk: a RosiNa, CaArRoLl PAUMGARTNERI filia, MATTHIAE
Lancit conjuge A. MDCLXIX. d. XVII. Mensis Octobris donata,
etiam hic, ipsius AeNaTi, Liber M. S. relictus est Sempronii. A 8. f6lié
utdn kovetkezik a ml diszes cimlapja, amelynek eschatologikus figyel-
meztetését: Memorare novissima, a kddex ciméiil lehetne haszndlni.
A cimlapot is, mint a t4bldt, kett8s keret disziti. A kiils8 és belss
keret négy sarkdt szivalakd diszitések kotik Ossze, amelyek a lelkiélet
elmélyitését tartalmazé monddsokat zdrnak magukba. (Multi habent
Verbum in ore, sed non in corde. — Deus non est vocis, sed Cordis
auditor. — Cum non Cor orat, in Vanum Lingua laborat. — Deum
nosse est summa Sapientia.) A keret két oldaldt dszovetségi idézetek
toleik ki.

A cimlap tdjékoztat benniinket a szerz8 személyérél, a keletkezés
ideje és tartalma fel6l. Cseh nyelven ezt olvashatjuk: Spasitedina
Duchow %y Pamét Pana Boba a gebo Swaty Slowo Milugicim a w
ného Weficim, o potiebnich wécech Lidem Pamatugicim na Spasenj
svl, zpYsem swatych Sepsina, Léta Piné 1638 Odemne, knéze Jana
Viti Cechowského Nékdy Sluzebnika BoZiho w Mésté Holessowé.
A szerz§ tehédt CecHowsky JANos Vrrus, aki el8z8leg HoleSov varo-
sdban volt az Isten szolgdja. Kényvét a tibldn is feltiintetett 1638-

* E kédexre dr. RADO PoLikARp O. S. B, hivta fel figyelmemet. Szives-
ségéért e helyen is koszénetetr mondok.
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ban irta iidvSs emlékeztet8il azok szdméra, akik hisznek Istenben,
szeretik Ot és igéjét. ‘

A cseh, evangélikus vallast szerzd beszél még 6nmagirél a be-
vezetésben is. Az evangélikus hit védelme utdn elmondja a 14. lapon,
hogy német virosokban (Boroszl4, Brieg, Strehlen) mint valldsi okok
miatt kivdndorolt exuldins prédikdlt é az ott elmondottakat irta
Ossze otthon okuldsul, vigasztaldsul, feddésiil és az élet megjavitdsa
végett. A 8. félién taldlunk is a menckiiltek szdmara vigasztald

mondatot: Exul non erit, qui Dewm in mente babebit. — Ubi nulla
Crux, et tentatio, I1bi nulla Vera Oratio. — Szliz Miriardl csak

egyszer torténik emlités (29. fél.), a szentekrdl gyakrabban.

A 28. f6lién festett Krisztus-mellkép van; az alatta 1év8 szo-
vegben megismétl6dd latomésait mondja el a szerzd.

A kédex hirom részb8l 4ll, de semmiféle kiilsé jel nem vilasztja
el egyik részt a miésiktdl. E felosztds alapjiul a szdvegek tartalma
szolgdl. Az els6 rész (1—7o f.) maginimdkat tartalmaz cseh, latin
és német nyelven; a masodik rész (71—128) katekizmusi magyardza-
tokbdl és liturgikus imakbél 41l (keresztelés, hdzassdg, temetés); ebben
a részben a 82—83. félibn kottdzott Mi Atydnk van németil a ka-
tolikus liturgidbél vett bevezetéssel, hozzdcsatolva ugyancsak kottdzva
és németiil a kenyérnek és a bornak 4tvaltoztaté szavai a niirnbergi
agenda szerint; a harmadik rész elmélkedés- és prédikacibévaltozato-
kat tartalmaz (129—834). Ez az egész rész csehiil van irva.

A soproni evangélikus liceum kédexe Comenius miveinek ide-
jében keletkezett. Harom évvel késébbi, mint TraNosciusnak mdig
is haszndlt és szeretett Cithara Sanctorwm cimll kanciondléja.

CecHowsky konyvének a lel6helyen kiviil magyar vonatkozdsa
nincs, azért a ravonatkozé tovabbi irodalom cseh folydiratokban
jelenik meg. *DANczi VILLEBALD.

Az Orszigos Széchényi Konyvtar felvidéki és karpataljai
kényvgyiijtése. A Magyar Nemzeti Mizeum Orszdgos Széchényi
Konyvtdra az idegen megsz4llds idején megjelent felvidéki és karpdt-
aljai konyvgyljtést sikeresen befejezte.

A Konyvtir Gsszesen 9ogy darab magyar-, cseh-, tét- és rutén-
nyelvli olyan konyvhoz jutotr, melyet az orszdgrészek visszatérte
elétt nem sikeriilt megszereznie. Ez az 1) gyarapodés felSleli a volt
csehszlovak 4llamra vonatkozé politikai, statisztikai, gazdasigi, koz-
oktatasiigyi, jogi és katonai irodalom jelentds részét. Kozbtte van
szdmos cseh kézikonyv, enciklopédia, szétdr, tobb bibliografia é a
»Sbornik® néven osszefoglalt tudominyos sorozat, valamint az aka-
démiai kiadvényok értékes kotetei. Igen becses a négy kobméternyi
folydirattdmeg, amely még feldolgozdsra vir.
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Az adominyozott kdnyvek kozott egy-egy mi tobb példdnyban
is el6fordult és voltak olyanok is, amelyek a Konyvtdr gyiijeési ko-
rén kiviil estek. Ezen anyagbél a Széchényi Konyvtdr ellenérték nél-
kil 4tengedett a Budapesti Egyetemi Kényvtirnak 1172, a Debreceni
Egyetemi Konyvtirnak 4349, a b. Eotvds Jézsef Kollégiumi Konyviar-
nak 1172, a Magyar Mivelédéstdrténeti Intézetnek §3, a m. kir. Koz-
ponti Statisztikai Hivatal Konyvtirdnak 248, az Orszdggyilési Konyv-
tarnak 126, a Szl4v Philologiai Intézetnek 492, a Testnevelési Fdiskolai
Konyvtérnak 368 darabot.

Az ajindékkonyvek closztdsdndl a Konyvtdr arra torekedert,
hogy az egyes munkdk a legmegfelelébb kényvtdrba jussanak. Ezért
a Koényvtar felszélitotta a tudomdnyos intézeteket, hogy az érdek-
18désiikbe vagé anyag kivalogatdsira szliv nyelvekben jdrtas szak-
embereket kiildjenek ki. Ez meg is tortént a Budapesti Egyetemi Konyv-
tir, a Szliv Philologiai Intézet, a Magyar Mivelddéstorténeti Inté-
zet és a m. kir. Kozponti Statisztikai Hivatal Konyvtdra részér6l.

A Magyar Nemzeti Muzeum Orszdgos Széchényi Konyvtira
most gyiijti az Erdély felszabadult teriiletér8l szdrmazé és a meg-
szall4s idejébdl ered6 nyomtatvinyokat. GAspAR MAraGIT.

Koédexek és régi konyvek restaurdldsa az Orszagos Széchényi
Konyvtarban. Az Orszigos Széchényi Konyvtdr Osnyomtatviny-,
régi magyar é TODORESZKU-gyiijteményében egynéhiny kitlind és
korhli konyvkotéstl és restaurdldstdl eltekintve, alig taldlunk a kéay-
vek kordnak megfeleld stilusban és kotéstechnikdval késziile kotést,
illet8leg restaurdldst.

A konyvek restaurdlisa nem egyszerl feladat, mert a korhd,
szép &s j6 restaurdlds komoly kotéstorténeti kutatdsokat, nagy tiirel-
met és azonfeliil megfeleld kéziigyességet, konyvkotsi tuddst is igé-
nyel. Ismerni kell a kiildnb6z8 korok kotéstechnikdjit, stb.

Ezért érthetd, hogy a fentemlitett gyiijteményeknek korhd res-
taurdldsdhoz és kotéséhez sok id8 é&s pénz kellett volna, de nem igen
volt megfelel§ szakember sem hozzid. A TopoRrEszku-gyiijreményben
levé kifogdstalan és szép restaurdldsok mind kivalé kiilféldi restaurd-
torokndl késziiltek, mindegyikiik hosszd hénapokig.

Az Orszdgos Széchényi Koényvtdr igazgatdsiga felismerte a ké-
dexek és régi kinyvek restaurdldsinak és a j6v8 sziméra valé meg-
mentésének nagy fontossigdt és e sorok iréjit bizta meg restauritori
és kotéstorténeti tanulminyok folytatdsdval. A munka eddigi ered-
ményeként miéris néhdny, a hozz4dért8k véleménye szerint, sikeriilt
restaurdldst végeztem.




A Cod. lat. 79. jelzetii mizeumi kédex restanrdlt kotése.
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A fent vézolt restaurildsi munkdlatok most illanddan folyamat-
ban vannak és igy a rossz 4llapotban lev8 kddexek és régi kényvek
egymas utin keriilnek restaurdldsra, vagy ha sziikséges, korhti ké-
tésre is, melyek koziil az aldbbiakban egy kddex kiilondsen érdekes

- ktésrestaurdldsit ismertetem.

A kdnyvtir Cod. lat. 79. jelzeth XIV. szdzadi kédexée kaptam
kezeimhez azzal a megbizatdssal, hogy a kédext8l mér kiilonvile,
eltdrt és szdragta eliilsé, valamint csonka hdtsé tibldjir hozzam
rendbe. A tablik szarvasbdrrel voltak szabéalyosan bekdtve, illetSleg
beboritva. Amint tiizetesebben megvizsgdltam Oket, ldttam, hogy
helyenkint a szarvasb8rboritds alatt nagyon szép, vaknyomdsos régi
barna bérboritds van. A probléma most az volt, hogyan tudom ezt
a vastag szarvasbOrboritast, amely j6 vastag rozsliszt-csirizzel volt
felragasztva, Ggy leszedni a t4blirél, hogy az alatta levd régi, szép
kotéstoredéket semmilyen sériilés ne érje. Tobb drai 4ztatds utin a
szarvasbbrboritis teljesen felpuhult, de annyira, hogy a lehizdsnal
dllandban szakadozott és alatta a vastag csirizréteg visszamaradt a
régi vaknyomdsos boritdson. Hosszti érdk 6vatos munkdja 4drdn sike-
riilt a ragaszt6tél és a szarvasb8rboritistél a tibldkat megtisztita-
nom és ekkor littam, hogy egy ritkaszép, a XV. szdzad végérdl,
vagy a XVI. szdzad egész elejér8l vald renesznsz-stilusban diszitetr,
német eredetli vaknyomdsos bOrkotéstoredékre akadtam. Az igy meg-
mentett toredékeket vatos fiirdsztések utdn itatdspapirok kozé he-
lyeztem, vigydzva arra, hogy a sok 4ztatdstdl felpuhult bdrén a
vaknyomdsok ne présel8djenck el, hanem tovdbbra is felismerhet6k
legyenek. Ez sikeriilt is.

A konyvtibla vaknyomdsos diszitését nyolcféle finom metszésh
vésetb8l Allitotta Ossze a konyvkotOmester. A tdbla szélét6l befelé
haladva, 6t keretben egymdisutin a kovetkezd diszitmények vannak:
az els6 sorban liliomra hajlé két pdva, a misodik sorban kétfeji sas,
a harmadikban a z4sz16s biriny, a negyedikben a fészkére hajlé pe-
likdn, végiil az 6t6dik sorban szarvas. Az ezeken beliill megmaradt
tilkorben a véseteket csak fiigglleges sorokban hasznidlta a mester.
A két szE1s6 sorban oroszldnt, ezektdl befelé egy-egy sor iil6 majmot,
végiil a kozépen egy sorban sirkinyt talilunk. Ezzel az izléses és
mesterien alkalmazott vaknyomdsd mintdval a kédex mindkét tdb-
l4ja egyformdn van diszitve. A hédtsé tdbldn lev8 kotéstdredéknek
ma mar csak a fele van meg.

Amikor a kotéstoredéket a tdbldrdl leszedtem, anélkiil, hogy
tovabbi sériilés érte volna, lattam, hogy a hdtsé, csonka fatdblin
négy régibb borda szdmira kivésett nyilds van, valamilyen sziirke
masszaval betdmve. A k&tés mostani hdrom borddja szdmdra pedig
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j nyildsokat véstek. Igy kétségtelenné vilt, hogy a XIV. szdzadbél
szadrmazdé kédex egyik eredeti fatiblamaradvinyival dllok szemben.,

Valészinll, hogy a kdédex eredeti kotése tonkrement és tulajdo-
nosa a XV. szdzad végén, vagy a XVI. szdzad elején valamelyik
német mesterrel jra kottette; erre vall a tdbldk kiils6 legdmbolyi-
tése. (Az olaszok a tébla belsd szélét gombolyitették le, ami a Cor-
vindkon is megfigyelhetd.) A konyvkdtdmesternek, tGgy litszik, volt
érzéke a hagyomdnyok irdnt és 4j kotéséhez a kddex el8bb emlitett
egyik eredeti tdbldjit hasznilta fel, megfeleld Gj bordavésetekkel el-
latva. A fenti megéllapitisomat igazolja még a két tibla faanyagi-
nak kiilonbdz8sége is; a régi bikk, az Gjabb tdlgy. Kés6bb a szép
vaknyomidsos b8rkdtés is részben tonkrement &s taldn kétszdz évvel
ezeldtt valamelyik kontidr konyvkot8 az egész kédexet a régi kotés
meghagydsdval djra szarvasblrrel boritotta be. Az utébbi kotés a
szarvasblr nem nagy tartdssiginil fogva & a kédex hényatott sorsa
folytin ment tdnkre.

A munka tovdbbi menetében a kédex djra megfeleld korhd bor-
ddkra flzve és himzett oromszegéssel ellitva, présbe keriilt. A két
régi fatdbla helyett 4j tolgyfatiblikat csindltattam, pontosan a régi
mintajira és ezeket a régi kotéstdredékekhez hasonld szinlire festett
kecskebOrboritdssal ldttam el. Az igy elkésziilt kitésre azutdn pontos
mérések és elbrajzolds utin ragasztdssal rékeriilt az eredeti vak-
nyomdsos b&rboritds-toredék, igy elhelyezve, hogy a megmaradt
részek a kédex tdbldin mindeniitt az eredeti helyiikre keriiltek.

SasvAri DEezsO.

Kormeghatirozé-e az o, u, , ii, 0, 4, 6, . (A XVIIL
szdzadbeli  magyar konyvek meghatdrozdsa c. cikkhez.
MKSzemle, 1938.)

Az 1726-ban, Ldcsén megjelent Rdday Pdl: Lelki Hédo-
ldsban (a nyomddsz neve nincs megemlitve), az 4, 6, i, 4 jele:
drvendeztetd 4, erdsited oket 4, gyonyoriiséges 6, tomlotz 62.

Az 1739-ben Pozsonyban (Spajzer Ferencz kéltségével)
megjelent ,,Magyar-Orfzdgi Stdtufok Titulusival Bbvétietett
Uj Kalendariom* cimlapjdn az & jele 6: Bévéttetett. Benn a
szovegrészben az 6, 6, i, 4 jele 6, ii. elsd C,, 0fzben C,, idités
C,, eroséti C,, Piinkiosd C,. — diicsifségére I, erdssen Is.

Ugyanennek a Kalendariom-nak, ugyanettdl a nyomddsztdl
nyomtatott 1754-i Gjabb kiaddsdban az 4, &, 4, 4 nyomdai
jele 6, &: gyiméltséknek C, kéltség C.

Ugyanennek a Kalendariom-nak 1763-ban nyomtatott
kiaddsdban az 0, 6, 4, 4 nyomdai jele §, @: Midén D, s6t D,,
Regensil Dy, Elsé D,.
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Tehat ugvanannak a Kalendariom-nak Gjabb kiaddsaiban
visszatérést ldtunk a régies 6, # nyomdai jelekhez. :

A ,Kolo’svaratt ... S. Pataki Jé’sef altal“ nyomtatott .
»UJ és O Kalendariom* 1758, 1759, 1761, 1766, 1787, 1797,
1806 kiad4dsaiban az &, 6, 4, % nyomdai jele ¢, 4. A kolozsvéri
reformdtus nyomda a régies 6, ¥ nyomdai jeleket kés6bb mdr
inkdbb csak a cimlapon, az 6reg betiikben haszndlja. — Viszont
a kolozsvéri katholikus nyomddban @jra (harmadszor) 1756-ban
kiadott Paddnyi Biré Mdrton: Angyali Tdrsasdgnak Szbvet-
sége (Ny. az Akadémiai bdtlikkel, 1756) c. miiben az 4, 6, i, ¥
nyomdai jele 8, 1: 6rékkén 6rékké 17, fidvéziténk 31.

A Kolozsvédrott ,,a’ Plispdki Bétiikkel 1784-ben nyomta-
tott ,,Medve Mihdly: A’ Béjtnek Meg Magyardzdsa® cimil
konyvben az 6, 6, i, 4 jele ismét a régies 6, %: bbjtdlj 7,
Béjtje 7, 7, 8. betsilet- 13, Tsétértékig 31.

Az 1764-ben Nagy-Szombatban megjelent Gdndtzi-Horvdth:
Emberi okossdg c. kényvben az 6, 6, 4, % nyomdai jele: &, 0,
i, d: [ziikolkodgysk 15, kilsd, tzipelldt 23, Bélts 151.

Az ugyancsak 1764-ben Nagy-Szombatban megjelent
Drexelius—Dévay: Nap utdn forgé virdg ¢. kényvben az 0, J,
i, 4 jele 8, #: [zilbttyét 125, bélesen 131, Dicsirjik 155,
csbkken 351.

Az 1768-ban ugyancsak Nagy-Szombatban ,,A’ Jesus Tér-
sasdga Akadémiai Collegiumdnak Bétiiivel“ nyemtatott Pdz-
mdny: ,Minden Vasdrnapokra ... Innepekre . .. Predikdtzick
c. kényvben az ¢, 6, 4, % jele 0, &, 4, #é: ditsdséges 3,
kofzonnyiik 89, biinos 79, erds 3, sét 9. De nyilvdn az élom-
betiiknek a szeddszekrényben valé osszekeveredése folytdn
olykor eldfordul az 8 is: témlétz 79.

Az 1791-ben ugyancsak Nagy-Szombatban (,,a’ Kir. Uni-
vers. Betiiivel“) nyomtatott Pdzmdny: Imddsdgos - kényv c. mi
antiqua szedésii szovegrészében az ¢, 6, i, & nyomdai jele az
6, u: kbnybrily 101, réfzefillyink 33, bétsillet 93, témlbttzébe
99. A cursiv szedésti szovegben vegyes az 6, 4, 0, i, O, i
nyomdai jelek hasznilata: érdongés b1, érdogot 52, brdég 52,
gyilbl 51, gyoz 51, botsiletes 51, 6-is 52, ¢ tole H7.

Az 1771-ben Egerben (a ,,Pfispdki Oskola Bétiivel®)
nyomtatott Lépes Bdlint: A’ Haland6 ... Fényes Tiikére . . .
c. konyvben az 6, 6, 4, % nyomdai jele az 6, 8, @, @: Ofzve
1. 29, botsiili 1. 39, értzbdl 1. 17, ké 1. 19, biin 1. 19.

Az 1774-ben Egerben (Typis Scholae Episcopalis) nyom-
tatott Pdzmdny: A’ Setét Hajnali-Tsillag . .. c. konyvben az
6, 6, i, & nyomdai jele az §, %: erffséget 21, ehettyik 77,
vehettyik 77, 4dé 115, fényefségébsl 213.

Abbél tehit, hogy hirom nyomtatvdny koziil az egyikben
6, #, a méasikban ¢, 4 (a hosszlsig megkiilonboztetése nélkiil),
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a harmadikban ¢, 8, 4, @ betiiket latunk, nem kovetkeztethe-
tink arra, hogy a harom nyomtatviny kozil az a legrégibb,
amely 6, & betiiket haszndl, s a mdsik két, wjabb keletkezésii
jeleket feltiinteté az wjabb nyomtatvany.

TROCSANYI ZOLTAN.

Ki irta a Bartfai Lénart egyhaztorténetét? , LEONHARDUS
BARTEAT nevl szerz8t8l 1771-ben negyedrétben jelent meg Halléban
egy 26 lapra terjed§ konyv, melynek cime: ,,Brevis conspectus histo-
riae ecclesiasticae, in quo status religionis christianae ante adventum
hunnorum in Ungariam usque ad illa tempora solum, in quibus refor-
matio Lutheri coeperat, examinatur atque breviter exponitur.“

Minthogy KiemN JANos SAMUEL ,,Nachrichten von den Lebens-
umstinden und Schriften evangelischer Prediger ciml mive 11I. ko-
tetének (Pest, 1873.) 45. lapjdn az éltala Halléban 1771-ben negyed-
rétben kiadott ,Historia ecclesiasticd-jira hivatkozik; & minthogy
az 8 neve alatt egy ilyen munk4dnak semmi nyoma, viszont BARTFAI
LEnARTnak szintén nincs azutdn tobbé se hire, se hamva: az a gyant
6tlott az agyamba, hogy azonos a két munka s 4dlnév alatt adta ki
KueN, tekintettel az 8t mir csak anndlfogva is eldvigydzatra inid
viszonyokra, mivel az apjit egy 1752-ben Lipcsében kozrebocsdtott
és még abban az évben Boroszléban mdsodszor is napviligot latott
konyvéért mozditotta el kormocbinyai lelkészségétdl a  helytartd-
tandcs, mely természetesen elkoboztatta a konyvet is.

Utdnanéztem ennek folytdn a BARTRA1 LENART neve alatti kényv
ama lapjin, melyre KL az emlitett helyen hivatkozik, hogy csak-
ugyan megvan-e rajta az, amit 8 ottlevdnek mond? Miként el vol-
tam ra késziilve, tényleg ott van. De még teljesebb bizonyossig okéért
a hallei egyetem anyakonyvében, melybdl, sajnos! csak a wittenbergi-
vel vald egyesiilése éta ott tanult magyarok névsora van eddig kozzé-
téve, nemkiilénben utdnanézettem, hogy netalin mikor iratkozott be
egy BARTFA1 LENART nevii? Azt az értesilést kaptam persze, hogy
soha.

Igy tehdt kétségen kiviili, hogy BArTPAr LENART tOrlend6 a ma-
gyar irék, specialiter egyhdztorténetirék jegyzékébdl, mert a neve
alatti konyvet KLemn JANos SAMUEL frta, ki mint bdrtfai sziiletésti,
méltin vette fel dlnevéiil azt, hogy BARTFAL. A Léndrt nevet pedig
bizonyosan StockeLtdl kolcsonzte, kir8l azeldtt egy évvel ugyand
adott ki konyvet Rintelnben, ahonnan ry7i. 4pr. 23-4ra ment 4t
Halléba tanulményai folytatdsara. ZovANyir JENG.
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Ariosti, Giuseppe. Inscrizioni antiche ... della Transilvania. (Okori
feliratok Erdélyben.) 1723. 124 (1) lev. 8r. A Nemzeti Mizeum Széchényi
Koényvtarinak olasznyelvl kézirataibdl.

Az Orsz. Széchényi Konyvtdr szdmos olasznyelvli kézirata koziil,
mindjirt megragadja figyelmiinket ezen, Erdélynek, az egykori Dacidnak
torténelmi emlékeival foglalkozd kis kotet, mely 181o-ben keriilt 2 Nem-
zeti Midzeumba CERRONI, JOANNES PETRUS ,Silesiae et Moraviae gubernii
primus Secretarius et Librorum Revisor ajindékdbdl. A szépen kidllitote,
izléses kéziratot a szerz8 VI. Kéroly csdszdrnak ajénlja, akit a cimlapot
diszit6 boltiver tarté két oldaloszlopon a kivetkez8képen aposztrofil: Im-
peratori maximo... restitutori Daciarum, restauratori Pannoniae. Az el§-
széban pedig gy emlékezik meg Erdélyr8l, mint a csdszdri korona ékességé-
rél, mely bdvelkedik mindabban, ami boldoggd és gazdaggd teheti: ,Ecco
....le reliquie delle gquattro colonie che la Potenza Romana fondo in quella
parte della Dacia, che oggi col nome di Transilvania adorna Pimperial
diadema di V. M., reliquie che non ismentiscono la grande stima, che i
Romani fecero di questa provincia abbondantissima di tuttocio, che pud
renderla fortunata e feconda.”*

ARIOSTI JOZSEF gréf csdszdri kapitdny 1722-ben Gyulafehérvart kato-
nai épitkezések céljibdl végzett dsatisoknil a felszinrekeriilt romok kézdtt
emlékksvekre lett figyelmes, Felismerte jelent8ségiiket és kutatdsait a kor-
nyékre is kiterjesztette. Az egész leleter, illetve az azon levlé feliratokat
nagy gonddal lemdsolta. A rajzokat elkiildte Firenzébe MAFFEI mdrkinal,
sajnilkozasdt fejezve ki azon, hogy e szép rémai korbeli emlékek koziil nem
egy esett dldozatul az épitési munkdlatoknak. MAFFEI elkiildte AposTOLO
ZeNonak, aki azutdn a csdszdrnak mutatta be. Ofelsége azonnal elrendelte,
hogy amennyit csak lehet gyiijtsenck Gssze ezen értékes emlékekbdl és szdl-
litsdk Bécsbe, az 4satdsokndl pedig vigydzzanak, hogy kirt ne tegyenck
benniik. A gyiijeéssel és szillitdssal AriosTit bizta meg. ARIOSTI &tvenhat
emlékkdvel négy hajét rakort meg, hogy elinduljon velik a Maroson. Az
egyilk hajé dtkézben, Szegednél a Tiszdba siillyedr, de az érdekl6dd
szdmira ezek sem vesztek el egészen, mert a feliratok gondos mésolata benne
van kédexiinkben, melyet a szerz8 annak idején természetesen a Felségnek
ajanlott. '

A kézirat tartalmi beosztdsa vildgos és konnyen 4ttekinthet8. Az egész
leletet ismerteti a veszend8be ment darabokkal egyiitt, csoportonként szép
masolatokban, a lel8helyek feltiintetésével. I. rész a Bécsbe szallitote anyag,
47 4bra (illetbleg csak 46, mert a 36. szdmd csak jelezve van). II. rész,
ami Szegednél aTiszdba siillyedt, 14 4bra meg 3 cim é4bra nélkil. IIL rész,
ami az épitkezéseknek esett 4ldozatul, 52 4bra.

, * Ime... a maradvanyai a négy kolonidnak, melyeket a rémai hata-
lom alapitotr Dicia azon részében, mely ma FErdély néven disziti Felséged
csészari korondjat, maradvényok, melyek nem hazudtoljdk meg azt a nagyra-
becsiilést, melyben a rémaiak részesitetiék ezt a provincidt, melv bdvelkedik
mindabban, ami boldoggd és termékennyé teheti.

Magyar Konyvszemle 1941. II. fiizet. 13

o
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A kézirat kovetkezd része, melynek cime: Museo Imperiale d’Inscrizions
Romane, 126—145. lev.-ig, 1728 utdn késziilt, mis kézt8l szdrmazik és a
rémai feliratok csészdri gyiijteményée ismerteti, mely csak elenyész8 részben
egyszerlien neveket megorokitd sirfelirat, nagyobbik része olyan feljegyzé-
seket 8riz meg, melyek vallds-politika-hadtorténet és toreénelmi foldrajz
szempontjabdl is értékes adatokat tartalmaznak és alig egyharmaduk taldl-
haté meg GRUTER Inscriptiones-ében. Azutdn ravildgit egyes darabok pro-
veniencidjira és magyardzatokat fliz a nehezebben érthetd feliratok megfej-

téséhez, melyeket tobbszor GRUTERtSl eltérfleg magyariz.
SANTAY MARiA.

Az 1685, évi 18csei Orbis Pictus képei. CoMeNius Orbis Pic-
tus-a 1685-ben L8csén két kiaddsban jelent meg: 8-rétben 3 nyelven:
latinul, németill & magyarul, s 4-rétben 4 nyelven: az elébbicken
kiviil tétul is, — bir a cimlap ,Bohemica“-t mond. (RMK. I. rész
1338. és 1339. sz.) Osszesen 151 fametszetl képet kozol a szoveg
magyarazatdul. Ezek kozill 2 névjelezve van: a 78. szdmu aldirdsa:
»Sculpfit Jonas Busenkiwus Leutfchoviz. 1679., a 4. szdmin 3 betl
van: L. B. O. (azaz: Jonas Busenka Ochtinensis).

Legtobbet ir a képek metsz8jér8l apja utéda: BARTHOLOMAEIDES
LAszr6 ochtinai (gomormegyei) ev. lelkész két miivében: Memorabi-
lia provinciae Csetnek (Neosolii 1799. 114—s. lapjin) é Inclyti ...
comitatus Gomédriensis notitiae ... (Leutschoviae 1806—8. 415. lap-
jin). Ezek szerint BuBENKA J6NAs a Dososst (tehit magyar eredeti)
nemzetségb6l, ev. papi csalddbél Tétfalun vagy Ochtindn sziiletett
(1650 tajin). Elébb otthon, majd Eperjesen tanult. (A német egyete-
mek névsoraiban nem fordul el8.) Ekkor Eperjesen lett német kantor
és segédtandr, kés6bb a ldcsei ev. latin iskola tandra. Jeles kéltének
és zenésznek tartottdk. Mlvei: latin bolcseleti disputatiéja 1670-b6l
és emlékbeszéde 1689-b8l, német Jézus-dalai 1683-bél és szdmold-
konyve 1689-bdl. (Leirja 8ket Szabé: RMK. II. részében.)

BuBENKA metszeteit az Orbis Pictus régebbi, igy 1658. évi niirn-
bergi els8 kiaddsdval &sszehasonlitva, azt latjuk, hogy a niirnbergi és
a lécsei kiaddsok képei azonosak, de jobb- és baloldaluk fel van cse-
rélve. Vagyis BUBENKA a metszést kozvetleniil egyik német kiadds
képeir8l végezte. Hajnoczy IVAN.

Bocatius Janos mfive : Hornus Cometa. 1618. Szaré KAroLy
a Régi Magyar Kényvtir II. részében 381. szdm alatt vette fol ezt
a kassai nyomtatvinyt, melynek egyetlen ismert példinya a L6cse-
varosi levéltarban van & magyar szoveget is tartalmaz, tehdt volta-
képen a RMK. 1. részébe tartozik.
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A nyomtatviny sorsit rdviden megirta a Magyar Nyomddszat
cimli folydirat (1884. évi s1. lapjin). Eszerint ,,1615(!)-ben Kassa
véros tandcsa egy hijin megsemmisitette Bocatius Horrens (/) Cometa
cimi miivének FEsT JANOS ottani nyomdész készitette Osszes példd-
nyait, mivel a szerz8 nem mutatta be el6z8leg munkdjit a vdrosi
tanicsnak.“ B8vebben KemENY Lajos levéltari kutatdsai deritettek rd
vildgot. Kassa viros kozdnségének 1618. dec. 17-1 kdzgyllése eldtt
Doczt AnprAs fels6magyarorszdgi f8kapitdny panaszolja, hogy e
nyomtatviny, melynek szerz8je Bocatius, ,nem kevéssé csorbitja
8felsége méltdsigit, mert sok olyat tartalmaz, amit &felsége gyald-
zésnak vehet és egész Kassa vdrosira megharagudhat érte. A koz-
gyllés ezért az Osszes példinyok elkobzdsit és a véaroshdzdn meg-
semmisitését rendeli el. (MKSzle 1892/3. 380. 1) Az 1619. mércius
14-1 kozgyllést8l Festus JANos nyomddsz a tble dsszes példinyaiban
elkobzott iistokosleiras visszaaddsdt kéri, mert a legtobb hetivésar-
kor erre vev8k jelentkeznek és keresik. A kérést elutasitjdk, mert a
f8kapitiny kividnsigira tortént az elkobzis. (MKSzle 1901. 65. 1)
E két, nyilvdnvaléan ugyanegy dologrél sz4l6 hatirozatban az
tévesztette meg késébb Keminy Lajost, hogy a nyomtatvanyt az elsé
végzés exemplar moderni Cometae — huius cometae imaginem —
Imago Cometae”, a mdsodik pedig ,stellae crinitae effigiem, eius
effigiei nevekkel illeti. Ezért a MKSzle 1911. évi 154. lapjin az
utébbit a RMK ) adaléka gyanint kozli; s ezt dtveszi SzTRIPSZKY
Hiapor is. (Adalékok ... 2506. tétel.) Nyilvdnvaldan tévesen, mert a
felsorolt kifejezések nem cimek, hanem csak a nyomtatvdny kiilon-
b6z6 megnevezései; amellett a misodik végzés az elsére kifejezetten
hivatkozik. Igy tehit e téves adalék torlendd: a Hornus Cometa-rdl
van sz8, amelynek egyetlen példinya tehdt csak kedvezd véletlen
folytdn maradt rank.

Az egyleveles nyomtatviny (és nem kényv, mint KEMmENY irja)
42'5X34*s cm méretl, szedéstikre 36X27 cm. Cime font nagy
betikkel: HORNVS COMETA 1618. Mellette hatigh nagy tstokds
képe. SzGvege 3-hasibosan, magyar, latin é német nyelven sz6l, azo-

nos tartalommal. Magyar szovegét betlhiven kozlom: a jegyzetek a
sajtéhibdkat javitjik.

AZ Torvénytudoknak regulajok ez, hogy az intés eldtte jirion az

biintetefnek. Példa beBedibenis vagyon; Az baratfagos emberek-
nek tibtek ez hogy kolczdnben egy maft inczék. Ez nyilvan valé az
mi hozzink kegyelmes Iftennek példajabél, ki az embereknek biinért*
és torvény Degéfit eleve valé Attyai intés nélkiil, nem Bokta meg vetni.

* Sajtéhiba: buneit.

13%
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Mert az mindenhato Vr Iften, & mint az Propheta Bdl, az alnok{dgot
biintetni nem akarja, minek eldtte az Prophetak 4ltal meg nem jelen-
tené. Tekints kereBtyeni amaz réghi idore, Ez viligot viz 6zdnel el
akarvan veBteni; Sodomat és Gomorrhat kénkeves tiizel; Ninivét fene
vadaknak barlangjava akarvan tenni, jo ideien eldl jarok 4altal, job
utra nem hitaé? Azont czelekedte az Ierufalem veBedelme el6t,
Boval és igyekel:® Az tSbbi kozot, illyenel (vizonfag® erre az Iofephus
Historicus az Sidok hadakozafarél valé irafaba/ az minemiivel moft
minket attyai képen gyalra int. Soha bizonyara, edes kereBtenem,
foha biintetetlen az éghi Iegy fel nem tetzet. Mi nékiink kik Magyar
kenyeret éBiink, és hiftoriakat olvafunk, hog’ egyéb tartoményokrél
ne Bolyak, biven példa lehet, Ferdinand, Maximilian, Rudolphus és
Matthias idejeben kinek hoBBa* élete mi meg maradafunk, az uy Csilla-
gok, avagy borzas v{tdkos csillagok, mit hoztak magokal. Egy példa
legyen fok hellyet, Az 1596. eBtendei geriet vitokos csillag, Egret
toliink el veBté, és az KereBtefi veBedelmet hoza, mely meg moftanis
Bégyen az kereBiéneknek. Ki mondhatatlan banatot kenBeritetem, ke-
refteny, Vytanom, mert valami hafonloval fényeget ha nagyobad®
nem, az igazfagos Iftennek haragja, mellyet exfequalnijs akar moft, ha
az mi nehéz biineinktdl bucsut nem veBiink. Vy Czeger fiiggeStetet
kii, nem tudom minemii bort ivoknak. Az T6rok az 6 Portan kole
levelét meg jegyzi, és Lofarkat torel kiildven, gyiilos? hellyet hadi
indulafra koBiltet futat. Félek félek, hogy ez képen ne amaz mi
Iftenes  Imperatorunk és vilontag Bemélyek valtozvan az réghi
Comoedia ne jitzottaffék. Hid, Dég halal, Ehf¢g, magzati ez anya-
nak. Iobakra avagy lagyabakra, ha akarod kereBtény tanaczomat,
ha akarjatok 8 Magyar OrBighnak lakofi, kiké napkeletrdl az fenye-
getés. No térjetek meg, gyiilyetek egybe, Beretetbe nem levé Nemzet-
feg, minek elotte BRiilyon ez az anya, mely az el milt eBtendében
Scepesben egyben forrot kettds gyermeket, 4 honnét boldogtalan Baru
nevekedet B. és az mit ez czoportos Eghi csuda jelent, Biillye mondom,
mint az port, az el milo napot: Minek eltte reatok érkezzék az VR
bufulafanak haragja, minek eltte j6jon reatok az Vr haragjanak
napja. Kereffétek az Vrat ez foldnek minden Belidi, kik az & itiletit
cselekedtétek. Kereffétek az igazat, kereffétek az engedelmeft, hogy
valamiképen el reytezheffetek az Vr bufulafanak napjan.

? Sajtdhiba: jegyekkel.
¢ bizonysdg.

* hosszd.

5 nagyobbal.

¢ ki.

7 gylilés.




KISEBB KOZLEMENYEK 18y

A y . . ,
A latin szdveg végén még e distichon all: -

Mors magni capitis, Bellum, Peftisq7, Famesq :
. Quattuor haec femper (crede) Cometa tulit. 1. B.

A német szdveg végén pedig: CASSOVIA, Typis loannis Fefti.
E szbveget ldtva, nem tudjuk, min csoddlkozzunk inkabb:
azon-e, hogy a klasszikus képzettségh Bocatius JAnost, aki ekkor
j6l javadalmazott kassai iskolaigazgatd volt, mi vihette e vdsiri jelen-
téktelenség megirdsira, ami az Ember tragédidja Kepler-jelenetére em-
lékeztet; vagy azon, hogy ez 4ltaldnossigokban mozgd jéslasban a
kassai fOkapitiny mit tarthatott kirdlysért8nek, hacsak a volt és
leendd vesztett tdrok-hibordk emlegetését nem.
‘ Hajnoczy IvAn.

Kényi Democritusidnak ismeretlen kiadasa. GyOrgy Lajos
Kényi Jinos Democritusa ciml (1932) tanulmdnydban irta, hogy
»kozkdnyvtiraink gyiijteményei az... 1796, évi 3-ik és az 1815. évi
6-ik kiaddson kivil még csak egy 1784-ben és 1785-ben megielent
Democritust 8riznek, de sem az 1782. els6 kiaddsnak, sem pedig a
mult szdzad elején a kiadd 4llitdsa szerint kibocsdtott 4-ik és s-ik
lenyomatnak egyetlen példidnyit sem mentették meg szdmunkra.®

A budapesti Magyar Irodalomtdrténeti Intézet kdnyvtirdban
megvan e konyvnek P. Tuewrewk ARrPAD konyvtirabél szdrmazéd
eddig ismeretlen kiaddst példinya. A’ mindenkor nevet8 Democritus,
avagy okos leleményh furtsa torténetek, mellyeket @’ banattyokat
felejteni kivané jamborok kedvekért szedegetett észve Kényi Jéinos.
Hérom részben meghbvitve. Els rész. Budin, Nyomtatt. Landerer
Anna botdivel 1806. A verses Rovid tudésitdas és az FEl6l-jaré beszéd
utin jonnek sorba a Furtsa torténetek. Szizhetvenhirom szdmozott
anekdéta utdn Vilighentzének némelly furtsa és nevetséges torténeter
kovetkeznek s nyolc anekdéta (174—181. sz.) zdrja be a sort.

Az els6vel egybekotdtt masodik rész, melyben ,,végre hozzd
tétetett Diogenes, Anacharsis és Anaxagordsnak grdg boltseknek éle-
tek®, szintén Budin jelent meg, LANDERER ANNAnél 1807-ben. A har-
madik szdmozatlan lapon ez a Fel-jegyzés olvashaté: ,Minthogy a’
furtsa Democritusnak sok kedvell6i talikozdnak, dgy annyira, hogy
illy rovid id8 alatt, mir a’ negyedik nyomtatisra is sziikségiink lévén,
jénak 4llitottuk lenni azért ennek tovab’ valb folytatisit, melly még
sokkal furtsdb® és kellemetesseb’ lészen az els6nél.“ A negyedik szé-
mozatlan lapon 4llé Tuddsitds felsorolja a Democritust drulé compac-
torokat, azutdn ekkép buzditja kényvirdsra a szerzbket: ,,Ha a’ ma-
gyar konyvszerz8k szdndékozndnak j6 matéridkbul 4ll6 kdnyveket
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nékem ki #'yomtatdsra kiildeni, szerentsének fogom tartani. Mir az
érdeme szerént meg jutalmaznim.”

A GYOrGY Lajos 4ltal emlitett (i m. 133. 1.) szdmozési hibdkon
kiviil e kiadds mdsodik részében mdsok is vannak. A 15. anekddra
utin itt is a 24. kovetkezik, a 86. nem ismétl8dik meg, a 164. szd-
mozdsa tévesen 1§54., a 192.-t itt is a 194. kdvetl.

Mindezekb6l kideriil, hogy a negyedik kiadisrél van sz6, amely
mar hirom részb8l 4ll. A harmadik rész azonban nincs meg.

KuLcsAR ADORJAN.

Két ismeretlen RMK. kényv emlitése. A pozsonyi 4g. hitv.
ev. egyhdzkdzség torténete [Pozsony, 1906] c. munka II. kétetének
137. lapjin olvashatd, hogy 1669-ben ,,valdszinlleg Trrwus DAvip
szerkesztésében [életrajza ugyane mi 83—4. lapjin és SziNnYEL: M.
Irék XIV. 206—7. h.] megjelent egy ,,Pozsonyi kényvecske* cimi
énckeskdnyv. Ezt a nyomtatvinyt ,csak névszerint ismerjik®™ —
jegyzi meg a szerz8. A mdsodik kiad4s 1683-ban jelent meg. Ebbdl
is csak egyetlen példiny ismeretes, és pedig az odenwaldi Fiirstenau-i
(Hessen) evangélikus gyiilekezet konyvtirdban, — olvassuk idézect
miben. A misodik kiad4srél még azt is tudjuk, hogy ScHAFFER
DAvip pozsonyi nyomdisz mihelyében késziilt. Mindkét nyomtatviny
kétségteleniil beletartozik a RMK.-ba, de sem Szas6é KAroLy, sem a
potlé Szrripszky Hiapor ezeket nem emliti. — A Fiirstenauban valé-
szinfileg napjainkig megtalilhaté nyomtatvinyrél pedig ajinlatos
lenne, ha a magyar-német kulturdlis egyezmény keretén beliil a hazai
evangélikus egyhiz facsimilét készittetne. Megérdemelné ez a mind
egyhdztdrténeti, mind mivel6déstorténeti szempontbdl érdekes emlék.

Megjegyezzik, hogy a Magyar Nemzeti Mdzeum Orszdgos Szé-
chényi Konyvtirdnak az djabb folfedezésekkel kiegészitett Szabd
RMK. II. (ad pag. 333.) példinydban kézirdssal a kovetkezd bejegy-
zést taldljuk: ,,Pozsony, [1669] [Titius] Vade-Mecum od. Hand-
biichlein ... Preszburg. L&csei 4g. h. ev. gimn. konyvtira.“

CLAUSER MIHALY.

A magyar hirlapok példanyszama és kozonsége 1805-ig.* Oshir-
lapjaink nagyrésze rendkiviil ritka. A mult szdzad gyiijt6i nem sok
figyelemre méltattdk 8ket é mulasztisukat ma mdr nehéz pétolni.
Az Erdélyi Magyar Hirvivd szdmait egy magdnkdnyvtirunk rothadé
papirszemetje kozill mentette ki egy lelkes kutatd. Fenndllisuk idején
sem volt az 8shirlapoknak sok eléfizet8jiikk. Teljes megismerésiikhdz
hozzitartozik, hogy néhiny adat alapjin példanyszdmukat és elter-

* V. 6. MKSzemle 1941. 1. 22—37. L
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jedtségiiket is szemiigyre vegyilk. A Magyar Hirmondénak 318 el8-
fizet6je volt. A cimszalagok megmaradtak s ezek alapjin pontosan is-
merjiik az Gjsdg kozonségét:r 95 foldbirtokos (kdztiik 13 nd), 38
mignds (14 nd). 28 megyei tisztviseld, 18 protestins pap és tanitd,
18 tigyvéd, 18 jészdgigazgatd, 12 katonatiszt, 12 postatiszt, 9 Vvarosi
polgér, kdvés és kereskedd, 8 neveld és tanuld, 7 4llami, § vdrosi tiszt-
visel8, 4 fbiskolai igazgatd és 3 orvos tartozott tobbek kdzott az elS-
fizetbk kozé. Bécstdl Marosvasirhelyig, Bartfdtél Zimonyig az egész
orszdgba jart RAT MATYAs Gjsdgja. «

A Magyar Kuriron kivill egy Gjsdg elSfizetSinck szdma sem ha-
ladta meg a 400-at.2 KARMAN JOzser 289 el6fizet8vel is beérte volna,
mert ennyi elég lett volna az Urdnia fenntartidsihoz, de nem kapott
tobbet 192-nél.* Usszehasonlitisképen emlitsik meg, hogy az egyik
legelterjedtebb német Gjsdg, a Vossische Zeitung példanyszdma 1776-
ban' elérte a 2000-et.* De Magyarorszdgon a német nyelvl @jsigok
sem 4lltak jobban, mint a magyar nyelvliek. A Pressburger Zeitung
eléfizetbinek szdma 1764—1779-ig 15—20 kozbtt ingadozott. 1786-
ban emelkedett csak 119-re.® Igaz, hogy 1795 & 1800 kodzdtr allitdlag
2000-re is felsz8kott a példinyszdm.® A nagyszebeni német Gjsignak,
a Siebenbiirger Bote-nak s—600 elbfizetdje volt, de ez a szdm 1800
és 1810 kozdtt 100-ra apadt le.”

Jellemz8 képet ad az tjsdgkiadds viszonyairdl a- XVIII. és XIX.
szizad hatirdn a bécsi Magyar Hirmondé utolsé széma:® ,,... a
mappak koziil tsak az utolsé 4 esztend8k elfolydsa alatt 39-tzel ked-
veskedtiink Erdemes Olvasbinknak és gy 33.150 illumindlt Darabok-
kal. Ez egyszersmind Praenumerdnsaink’ szdma ugyan; de nem min-
nydjan: mivel minden fél esztend8ben néha két sziz, néha 170, néha
140, 4ltaljdban vévén pedig mindenkor legalibbis 100 Olvaséknak
jirt ingyen a Hirmondd. Ezek kozzé szdmliltatnak mind azok az

1 A cimszalagok megvannak az Orsz. Széchényi Kvtirban. V. &.
SZINNYEI JOzSEF: A Magyar Hirmondd. Vasirnapi Ujsig, 1880. s7—s9. L
GoRriupP ALICE: Az els6 magyar Gjsig eléfizetbi. Magyar Bibliofil Szemle,
1925. 98. L

? GRUNWALD BELA: A régi Magyarorszdg. Budapest, 1888. §22. L

3 Rumt KARL GEORG: Literaturgeschichte der Zeitungen und Zeit-
schriften Ungarns. Vaterlindische Blitter, 1810.

* WeiLL GEORGES: Le journal. Paris, 1935. 110. L

® RAICHLE WALTER: Das ungarische Zeitungswesen. Berlin, 1939. 16. L

¢ PicHLER ArLois H.: Die Entstechung der Pressburger Zeitung. Po-
zsony, 1913. XXXI. 1.

7 JagaB ELEK: A censura torténete Erdélyben. Figyeld, 1881.

8 1803. IIL. 29. Jelentés.
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Oskoldk, Professorok, egyéb érdemes Hazafiak, s Posta Hivatalok, a
hovd ingyen kiildottiik Ujsigjainkat; mind pedig azok a Praenume-
rénsok, kik igérték ugyan az Ujsdg bérének felkiildésér, de mind
eddig igen sokan kozziilok keziinkhéz nem szolgdltattak.*

A 33.150 szdm, amelyet Gor6G DEMETER 1jsigja négy esztendd
alatt szétkiildott, szdmonként koriilbeliil 3oo példinynak felel meg.
A Magyar Hirmonddénak e tudébsitisa mutatja azonban, hogy az
tjsdgok kozonségének kore jéval szélesebb volt, mint az elbfizetbk
szdma mutatja. A tekintélyes szAm@ ingyen példinyok olvasdihoz
hozza kell szdmitanunk azokat, akik az Ujsdgokat kolcsonkérték, vagy
akiknek azokat felolvastdk. Mert kiilondsen a Martinovics-féle ssze-
eskiivés el6tti években akadtak jegyz8k, akik az djsigokbél felolva-
sdsokat tartottak a nép szdmdra.® Bizonydra igy kell érteni azt is,
amikor SANDOR LirdT niddor bityjinak, Ferenc kirdlynak panaszolja,
hogy az djsdgok eljutnak minden magyar paraszt kezébe.” Hiszen a
parasztok éppen a korminy bolcs gondoskoddsébdl, amely a miveld-
dés terjedésében veszélyt sejtett, olvasni még nem igen tudtak.

Igaz, hogy a miveltek meg nem csak az Gjsigokat, hanem fdleg
az 1790-es évek rdpiratirodalmit bijtdk.* Mindent Ssszevéve azonban
azt mondhatjuk, hogy az 18co-as évek elejére olyan 4llandé djsdg-
olvasé kozonség alakult ki, amely mir megkovetelte, hogy a modern
id6k mindennapos szellemi tdpldlékdval rendszeresen ell4dssdk.
KuLTsAR ISTVAN Ojsigja mir megszervezett olvasétdborra tdmaszkod-
hatott. , - Dezsknyr Bfra.

° ECKHARDT SANDOR: A francia forradalom eszméi Magyarorszdgon.
Budapest, {1924] 102—103. 1.

1 MALyusz ELEMER: Sdndor Lipét f8herceg nddor irarai. Budapest,
1926. (Magyarorszig djabbkori torténetének forrdsai) 8s5. sz. §68. L

" V. 6. ConcHA GYOz6: A kilencvenes évek reformeszméi és kovet-
kezményeik. Budapest, 1885. 0. I.




ISMERTETESEK.

Csomar Zoltan: A csebszlovik dllamkeretbe kényszeritett magyar
reformdtus keresztyén egyhdz hiszéves torténete (1918—1938.).
M. kir. allami nyomda kirendeltsége. Ungvar, 1940. 226 1.

Kevés kdnyv cime utal annyira tartalmira, mint ezé. Mielbtt a
kdnyvet olvasnink, sokat olvashatunk ki mir a ¢imb6l is: A cseb
dllamkeretbe kényszeritett magyar reformdtus keresztyén egyhdz tor-
ténete (1918—1938). Kiolvassuk bel8le, hogy a koényv lapjain az
impériumvéltozdstél a felszabaduldsig terjed6 kétévtizedes kiizdelem-~
76l lesz szé. A kiizdd fél a magyar reformitus egyhdz egy része volt,
az a része, amely nemcsak a maga akarata, hanem az igazsig ellenére
is egy t6le nem pusztin idegen, de vele ellenséges 4llamkeretbe, a
csehszlovdk 4llamba kényszerittetett bele. A csehszlovdk 4llam é a
magyar reformdtus egyhdznak ez Allam teriiletére esd része kozotr a
kapcsolatot az erlszak és a kényszer alkotta meg, a viszony jellem-
z8je nem is lehetett mds, mint a kiizdelem. Kiizdelem a csehszlovdk
dllam teriiletén é16 negyedmillié magyar reformitusért: éspedig nem-
csak kiilonlegesen egyhazi szabadsigjogokért, hanem magdért a ma-
gyarsigért valé kiizdelem, mert az Ige magyar nyelven valé szabad
hirdetése szorosan &sszefonddik a magyarul valé oktatds szabadsdgé-
val és az eszkSz sem mds, mint a magyar sz6 és irés.

Mindezt érezzilk mir CsoMAR konyvének cimébél is, a kiilonbozd
mozzanatokat pedig négy f8részbe foglalva olvassuk. Az els§ rovid
torténeti visszapillantdst ad a cseh megszallds idejére, a szervezkedés
munk4jara, stb. A méisodik f8rész elsGsorban a cseh id8k alatti refor-
miétus iskolaiigy, a lelkész- &s tanitdképzés és kiilonb6zd egyhdzi in-
tézmények (didkinterndtus, 4rvahdzak, stb.) torténetét oleli fel.
A negyedik a csehszlovdkiai magyar reformdtus egyhdz bels6 hit-
életébe enged bepillantist.

Ebbe a keretbe illeszkedik bele a harmadik f8rész; 8sszefoglalé
cime: Irodalom, sajté (173—186 lapok). Az egyhazi irodalom éssajté
kérdése kiilondsen nehéz problémdja volt a kényszerliségb6l cseh ura-
lom ald szakadt magyar reformdtussignak. A csehek szellemi hatdr-
zéra, amely minden eszkdzzel megakadilyozta magyarorszdgi nyom-
tatvinyoknak a megszélle teriileti magyarsighoz valé jutdsit, nem en-
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gedte 4t az egyhdzi irodalom termékeit sem, a mégis 4tcsempészett
anyag pedig nem lehetett dontd befolydssal a felvidéki reformdtus
magyarsig széles rétegeire. Ennek a hidnynak pétldsira tortént kez-
deményezés volt egy Reformdtus Irodalmi Tdrsasdg megalakitdsde
célz6 inditviny. Sok lelkesedéssel fogtak neki az egyhdzi vezetk az
inditvdny megvaldsitdsdhoz. Sajté- és védbiroddt terveztek Losoncra,
azutdn hitépit csalddi néplapnak és traktdtusoknak iratdsat, kiadi-
sit és terjesztését, a teoldgiai irodalomnak ©ndllé mivek kiaddsival
valé gyarapitdsit és irodalmi er8knek a tirsasig szdméra valé mun-
kébadllitdsat vették programmjukba. A Térsasig iigye azonban nem
jutott tovdbb a tervezésnél és megalakuldsnil, amiben egyéb kéril-
mények kozott kdzrejitszott az is, hogy a cseh-megszallott teriileteken
szervezett reformdtus egyhdz tdrvényeit az 4llamhatalom soha jévd
nem hagyta.

Sikerrel jart azonban BerTOk BEra villalkozdsa, aki a hiszesz-
tend8s megszallds alatt a felvidéki és kdrpdatalji reformitus sajtdiigy
egyik kiemelked8 egyénisége volt. 1923-ban Szeretet cimen kétheten-
ként megjelend néplapot inditott. Az 4tlag hatezres példinyszdmi lap
€venként népszerll Szeretet-naptdrt is adott ki. Valldsos traktatusok,
szindarabok kiaddsit a Szeretet Kiskényvtdrdban tette lehet6vé BER-
TOK BELA, az intézményesen megszervezett iratterjesztéssel pedig be-
hozta a magyarorszdgi és erdélyi reformitus egyhdzi irodalom
mindama termékeit, amelyeket a cseh cenzira 4tengedett.

A felvidéki és kdrpitalji reformdtussig az egyhdzi irodalom te-
rén annyira autarkhiira torekedett, hogy — szintén BErTOk munkd-
javal — sajit nyomddt is allitott fel: a Beregszdszott, majd Mun-
kicson miikodote Kdlvin-nyomdit.

A cseh megszallds alatt él6 reformétus magyarsdg id8szaki lapjai
kéziil egyik igen jelentbs orgdnum volt az egyhdz hivatalos lapja, az
1921. januarjatdl 1938. végéig megjelent Reformdtus Egybdz és Is-
kola.

CsoMAR felsoroldsdban szerepel a tdbbi folyéirat & djsdg is: a
mér emlitett é&s legelterjedtebb néplap, a Szeretet és az elnyomatds
utolsé évében laptirsa: az Osszefogds; a hirom didk-folybirat: Bardti
$26, Reformitus Ledny és Reformditus Elet; a gyakorlati teol6giai fo-
lydiratok: a Reformdtus Sion és az Utmutatd; a komdromiak hivata-
los kézlonye: a Kis Tiikér, a kiilmisszibs tirgyG Hajnal és az 4ltald-
nos érdekl8dést Reformdtus Vildgszemle. Ezeknek egyrésze még ré-
gebben, mis része a felszabaduldssal szlint meg. Tovdbb élnek a Kis
Tiikér, a Reformdtus Vildgszemle é az Utmutaté Felvidéki Prédikd-
tor cimen.
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A folybiratok utin a megszallds ideje alatt megjelent kényvek,
fiizetek és tankdnyvek jegyzékét adja CsoMAr ZorLrTAN. Usszesen hat-
vanndl t8bb cim szerepel a jegyzékben ,,BErTOx BfLAnak, a kdrpit-
alji egyhazkeriilet piispSkének szerkesztésében és kiaddsdban megje-
lent konyvek és fiizetek™ és ,,egyéb kiaddsban megjelent miivek™ ket-
tds csoportositdson beliil. Az elsd csoportnil nem tiinteti fel CsomAg,
hogy a felsorolt miivek a Szeretet KiskGnyvtdrdba tartoznak-e vagy
sem. Egyébként is kdnyvészeti leirdsai, sajnos, nem elég pontosak.
Csak szerzd, cim és megjelenési év szerepel, hely, kiadé, nyomtatd
megnevezése, alak és terjedelem jelzése nélkiil. Igy azutdn példdul nem-
igen lehet kovetkeztetéseket levonni arranézve, hogy melyik nyomtat-
védny volt aprébb traktdtus vagy fiizet s melyik nagyobb igény@
munka. Eppen ezért CsoMAR kezd8 1épése utdn Osszedllitandd lenne
a cseh megszdllds alatt élt magyar reformatussig egyhdzi irodalmdnak
pontos bibliografidja.

Ezek a folydiratok, kényvek (koztik a felvidéki reformatussg
gyiilekezeti énekeskdnyve, amelynek torténetét CsoMAr kiildn fejezet-
ben mondja el), s az Osszes egyhdzi hatésigok (Zsinat, Konvent, egy-
hézkeriiletek & egyhdzmegyék) gyliléseinek kinyomott jegyzdékonyvei
ugyanis a hdszéves elnyomds reformitus egyhdztdrténetének, sbt az
egész kisebbségi magyarsdg torténetének becses, hiteles forrdsai. Kiilo-
nosen all ez a kiilonbdz8 jegyzOkdnyvekre, amelyek az eseményeket
hiven tiikrozik vissza és a véleményeket, allisfoglaldsokat a valbsig-
nak megfelel6en rogzitették le, mintegy tudvan, hogy a bator kidlldsért
val$ iildoztetés 4rdn is meg kell 8rizni az igazsigot a jovendS torté-
neti kutatds szdmdra. Ezekre a tényekre is rdmutat CSOMAR ZOLTAN
és munkdjdnak kiilondsen értékes részei azok, amelyekben ezeket a
megallapitdsait foglalja irdsba. HARSANYI ANDRAS.

Szabé Géza: Geschichte des Ungarischen Coetus an der Univer-
sitit Wittenberg. 1555—1613. Akademischer Verlag. Halle (Saale)
1941. 158 1. (Bibliothek des Protestantismus im Mittleren Donauraum.
Hrsg. von MicHAEL Bucsay, Band I1.)

A reformédcié évtizedeiben a prédikdtoroknak késziild magyar-
orszigi ifjak legldtogatottabb kiilfoldi tanulminyi helye Wittenberg
volt. Oly nagy szdmban keresték fel a magyarok LurHER & ME-
LANCHTON egyetemét, hogy a XVI. szdzadban alkalmasnak ldtszott
egy a kinn tanulé magyar didkokat Osszetarté szervnek a feldllitdsa.
1555-ben megalapitottdk a wittenbergi Coetus Ungarorumot. A coetu-
son beliil komoly kozos tudominyos munkilkodds folyt. Erre utal az
is, hogy a coetus tagjai ondllé kényvtirt gyijtottek maguknak.
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A coetus rdnkmaradt eredeti anyakdnyve tobb adatot tartalmaz erre
a konyvtarra vonatkozélag.

1574-ben egy didk, MatTHIAS GEMMEUS, hazdjiba valé vissza-
térése alkalmdval kdnyveit a Coetus koz6s konyvtirira hagyta. Iyen
adomdnyozés volt a kényvtir gyarapodasinak egyik médja. Egy mé-
sik méd a coetusnak juttatott pénzadominyokbédl konyvvisirlds volt.
Az anyakdnyv egy 1576-1 bejegyzése arrél tanuskodik, hogy a csen-
gerick DERECSKET AMBRussal 1§ tallért kiildtek a coetusnak. Goncr
GYORrGY, aki 1565-ben maga is seniorként allt a coetus élén, volt en-
nek az adomdnynak kieszkozl8je. A pénzen a senior, Kassar CsAszAR
GYORGY a tagok beleegyezésével kionyveket vett. CicEro miveinek
jegyzetes kiaddsa volt a legdrigdbb a kényvek koézott: § tallér (az
1588-i konyvjegyzék szerint 9 kotetbSl allott); a mdasik hdrom munka:
ErasMus Adagiajanak 1573-as kiaddsa 3 tallér 6 garasba, BoErtius
munkdi 2 tallér 6 garasba é SorHOKLES tragédidi 1 tallér 16 garasba
keriltek. Borkriust és SorHOKLESt egy kovetkezd senior, SzURTEI
SzakAcs IsTVAN, 1581-ben kozbeleegyezéssel eladta 3 tallérért — azaz
a vételdrral szemben 2 garas hijdn egy egész tallér veszteséggel.

Az anyakdnyv tartalmazza a konyvtar 1588-i 4llagdt is ama be-
jegyzés alapjin, amely a konyvtirnak 1588. janudr 25-én az 1j senior,
CsaHoLYI JANOS részérl vald dtvételér foglalja irdsba. El8dje, CsanAD1
JANos, 11 tételben adja 4t a kdnyveket. Ezekhez jirulnak még —
szintén az anyakdnyv bizonysdga szerint — az 1§590. oktdber 7-én
elhinyt VAraDr MiHALY konyvei is (7 tétel), amelyeket a senior,
UNGVARI JANOS szintén a coetus konyvtirinak 4llomdnydba sorolt
be. A konyvek igen vegyes targytak voltak, ami nem csupin a tagok
t8bbirdnyt tudomdnyos érdeklédésének, hanem annak is eredménye,
hogy nagyrésziik adomdnyozds folytdn keriilt a coetus birtokdba. Az
anyakOnyv bejegyzései arrédl is tanuskodnak, hogy a coetus egy-egy
kividlé tagjit hazatérése alkalmibdl kényvvel ajindékozta meg. Hi-
rom senior visz magival kdnyvet haza Wittenbergh6l, mint a coetus
héldjinak kifejezését, amely azonban bizonyira tudatosan azt a célt
is szolgélta, hogy a hazai konyvkultdra fejlédjék: (UjraLvi IMRE —
Biblia wveteris translationis, UjraLvi K. IMRE — Isagoge Logica
Nicorar Cretrir és VARADI GERGELY — Scholae  Rbetoricae
MeLcHIORIS JUNII). ‘

A coetusnak a kényvekkel kapcsolatban hozott igen érdekes don-
tését Orizte még meg az anyakdnyv. 1586-ban, KAroLyr ANDRAS
seniorsdga alatt Ggy rendelkeznek universi fratres nationis Ungaricae,
hogy a tagok egyenként é maga a coetus is konyvet csak annyiban
vésirolhat, amennyiben azokat adéssigesindlds nélkiil ki tudjék fizetni
is. Rendelkezésiiknek az a célja, hogy a tisztességes tanulminyok el-
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végzésére Wittenbergbe gylilt magyar didkok becsilete épséghen tar-
tassék. Fokozatos biintetések virnak azokra, akik a rendelkezések el-
len vétenek. ‘

A wittenbergi magyar coetus kényvkultirdjirél ezeket mondja el
az eredeti anyakdnyv alapjan Szasé6 Gtza. Koényvében, amely —
elsésorban éppen az anyakényv alapjdn — az 1555—1613 kozodtt
fenndlld coetus alapitdsirdl és szervezetérfl, kiilsd és belsd, anyagi és
szellemi életérdl, hitvalldsi problémdirdl és megsziinésérél szdmol be,
a coetus kdnyvtirdnak néhiny lapos kiilon fejezetet szentel Die ge-
meinsame Bibliothek cimmel. Adatai mir eddig is ismertek voltak
elsBsorban THURY kiad4dsdbdl'; Szasd Giza a bejegyzések eredeti nyel-
ven vald kozléséhez inkdbb csak 8szekotd és magyardzé széveget fliz,
tivolabbi kovetkeztetések nélkiil. Ez Szasd Giza 4ltaldnos el8addsi
mddja, ami egész konyvét forrdsszerlivé és tovabbi kutatdsok megbiz-
haté kiindulépontjiva teszi. Die gemeinsame Bibliothek cimi fejezeté-
nek jelent8sége pedig az, hogy a coetus kdnyvtirira vonatkozd ada-
tokat beledllitotta az egész coetus torténetének kereteibe. Arra a
konyvtirra vonatkozé adatokat, amely magja volt a Kassar
MicHAELIS GYORGY 1724-ben tortént adoményozdsival nagyszabdstva
fejlédote hallei magyar kényvtirnak.?

HARSANYT ANDRAS.

Dercsényi Dezsé: Korszerd miemlékvédelem Olaszorszighan.
Budapest, 1941. 48 1. 8°.

Az Tstituto Italiano di Cultura per 1'Ungheria tdmogatisival
megjelent munka az 4j olasz milemléki tdrvényt ismerteti és méltatja.
De Dercsényt Dezsé alapos munkdja ezenkiviil bemutatja az olasz
‘miemlékvédelem gydkeres atszervezését is; részletes dttekintést nyujt
az olasz milemlékvédelem fejlédésérdl, megvildgitja a tdrvény fontos
Gjitdsait. — Az 1939. év jhniusiban kibocsitott 4j olasz mdemléki
intézkedések a tdrgyak jékarban-, épségbentartdsdra és Orzésére vonat-
kozé rendelkezéseket, tovabbi elidegenités, vagy a tirgyak mds dton
valé 4truhdzisinak, behozatal é&s kivitel, feltirdsok és leletek, maso-
as és kozélvezés, és a kisajatitds szabdlyozdsairél nyujtanak részletes

! Tuury E.: A wittenbergi akadémiin jirt magyar tanulék tarsasiga-
nak anyakonyve 1555—1608. Iskolatirténeti Adattir. Pdpa, 1908. I1. 37. skk.
Az adatok egyrészét felhasznilta AszTALOs MIKLOS is: Wissenschaftliches
Leben in der Wittenberger ungarischen Gesellschaft im XVI. Jabrbundert
Ungarische Jabrbiicher, X. (1930). Kiilonl. is.

* A hallei magyar konyvtirra von. 1d. legGjabban Bucsay MIHALY:
Régi magyar konyvek a hallei magyar konyvtirban. Budapest, 1941. cimi

munkdjat. : ,
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rendelkezéseket. Egyik jelent8s Gjitdsa a trvénynek, hogy egyes gyiij-
teménycket teljes egészében nyilvdnit mlemlékké. Azok a gyiijtemé-
nyek, amelyeket ,tradiciondlis hiriik és kiilonds kornyezeti jellegze-
tességiilk mint egyiittest egészen kiilonleges mivészeti vagy torténeti
érdekkel ruhdz fel“, tobbé nem bonthaték szét. Erdekessége tovabbd
az Uj torvénynek az, hogy a milvészeti szempontot el6bbre helyezi a
torténetinél.

A trvény fokozott figyelmet igényel a koényvtdriigy szempont-
jabdl is. Nagyon jelentds az 4ltaldnos rendelkezések 1. paragrafusa-
nak ¢) pontja, amely a kdnyvtirak gyiijt6korébe tartozé anyag jelen-
t8s részét, ritkasdgait is memlékké nyilvanitja: ,kdédexeket, kéziriso-
kat, levélgyiijteményeket, wvalamint konyveket, nyomtatvinyokat és
metszeteket, melyek ritkik és értékesek*.

Ez az els eset, amikor torvényes rendelkezések szerint a diszes
kédexek mellett — amelyek nagy értékiiknél fogva a koztudatban
mir régbta mint mikincsek, ,,mllemlékek® szerepelnek — kéziratok,
levélgyiijtemények, kdnyvek, nyomtatvinyok is miemlékké vélhat-
nak. Hazai példdkkal illusztrilva tehdt nemcsak a pompés Corvindk
volndnak miemlékek, hanem az egyszerlibb, igénytelen kidllitdsd
magyar nyelvemlékek mellett, esetleg egy XIX. szdzadi naiv népi fa-
metszettel diszitett két-lapos ponyvatermék, avagy egy Madéch-levél
is. Ez jelenti tobbek kozott azt, hogy ezek cseréje Olaszorszdgban
jogi személyek, intézetek, magdnosok, kilfoldiek kozott is csak a
nemzetnevelési miniszter engedélyével térténhetik. A magéntulajdon-
ban 1évé tirgyakndl a tulajdonos ,koteles jelenteni a nemzetnevelési
miniszternek minden, a mdemlékkel kapcsolatos tigyletét, akar vissz-
terhesen, akdr ingyenesen engedi 4t a mtemlék tulajdonjogét, birto-
kédt“. Visszterhes clidegenités esetén a miniszternek el6visirldsi joga
van. A nemzetnevelési miniszter tovadbbd kotelezheti a ,,mlemléknek
nyilvanitott gyiijtemények és sorozatok tulajdonosait, hogy kulturdlis
célbdl megengedjék ezen tirgyak, gyiijtemények, sorozatok megtekin-
tését a tulajdonos 4ltal esetr8l-esetre megéllapitott feltételek mellett™.

Az olasz millemlékvédelmi tdrvény 1. paragrafusidnak ¢) pontja
hazai szempontbél is megszivlelends. A kddexek, diszes 8snyomtatvi-
nyok hatdrozott védelmet igényelnek. Hiszen szdmos olyan darabbal
taldlkozunk, amelyeknek diszitéseit megcsonkitottdk, miniatdrdit ki-
vigtdk. Ismeriink olyan kédexet, amelynek festett diszeit elsé ismer-
tet8je a mult szdzad nyolcvanas éveiben részletesen leirta: ma e kédex
legszebb miniatdrdi hidnyzanak. De a kédexeket, dsnyomtatvdnyokat
nemcsak a csonkitds veszélye fenyegetheti. Sokszor a végzetes cseré-

_nek is 4ldozatai lehetnek. Vidéki kényvtirakbél ilyen dton veszhetett

nyoma példdul két olyan &snyomtatvinynak, amelyek kordntsem
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voltak oly nagyértékiick, vagy ritkdk, — de szdmunkra rendkiviili volt
a jelent8ségiik. A hazai irodalomban 1882-ben még nyilvéntartott —
s azbta ismeretlen helyen lappangé mindkét Osnyomtatvdnyt még a
XV. szdzadban magyar minidtorok diszitették, s6t szignaltak. —
A hazai kédexek és 8snyomtatvdnyok védelmére elsbsorban ezeknek
rendszeres feldolgozdsa és nyilvantartdsa volna sziikséges.

BerkoviTs ILONA.

Kozocsa Sandor: A Hiéség diadalminak elsé kidolgozdsa. Bp.,
1940. 83 L. (Irodalomtorténeti Forrdsok. Szerk. Kozocsa SANDOR. 1.)

Kozocsa SANDOR nagyjelent8ségli sorozatot kezdeményezett, ami-
kor e véllalatba belefogott. Vannak els6rangt tSrténeti forrdskiadvd-
nyaink, arra azonban nem igen gondolt senki, hogy az irodalomtor-
. ténet korszerl milveléséhez is foltétleniil sziikséges olyan miveknek
gondos, tudomdnyos kiaddsa, amelyek nélkiil egy-egy iréi egyéniség,
vagy kor arcidt vildgosan nem lithatjuk. Egyetlen ilyenszeri soroza-
tunk a VayraO LAszid szerkesztette ,,Magyar Irodalmi Ritkasdgok®,
melynek szdmtalan kotete bizonyitja nemcsak iskoldink 4ldozatkész-
ségét, de az ilyen kozlemények szitkségét is. Tekintve azonban, hogy
a Magyar Irodalmi Ritkasigok koteteiben az ifjisdgnak legaldbb
is tilnyomé részben kell munkit vallalnia, nem keriilhet sor olyan
mivek kiad4sira és tudomdnyos gondozdsdra, amelyek az ifjldsdg szel-
lemi lehet8ségeit, tanultsigit meghaladjik. Mert, ha a tanir végzi e
munkiét, a pedagdgiai cél erbteljesen szenved miatta.

Nem kell tekintette]l lennie az ilyen szempontokra Kozocsa
SANDOR sorozatdnak, amikor a kiadé 6nmaga munk4jiért villalja a
feleldsséget és a nehéz feladatot megfeleld személy oldhatja meg.
A jelen fiizet mintaszeri szovegkiad4dsa mutatja, hogy mennyire sziik-
ség van az ,lrodalomtérténeti Forrdsokra”. A kiadé bevezetése
mintaszerli forrdstanulmidny és kozelebb visz VOROsMaRTY MIHALY
géniuszanak ismeretéhez. Egy-egy mil els8 kidolgozésa rendkiviil mély
beldtdst enged az {ré mihelyébe, alkotd lelkének milyenségébe és
munkamédszerébe. A végleges szoveget igazin csak az alakuld tir-
gyon keresztiil lehet értékelni, s8t megérteni is, mert az alkoté gondo-
latainak irdnya megadja az egyetlen lehetd értelmét az alkotdsnak.
Kiilondsen all ez a ,,H#ség diadalmdi“-ra, mely mintegy eltanulminya
VOrOsMARTYnak nagy mivéhez, a ,Zalin futisd“-hoz. Ami mér
bizonyos benne, az a nyelv hallatlan ereje és hajlékonysdga és kony-
nyed készség a hexameteres formara. A bevezetés mindenben megfelel
a szbvegkiadds gondossiginak, minden, sokszor aprd, kérdésre rdvila-
git és teljessé teszi elbitiink a md képét. A kiadé-szerkesztdt, akinek
mér megjelent hasonld természetli tanulménya é&s szovegkiaddsa (A Za-
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lin futisinak els6 kidolgozdsa), nemcsak elismerés illeti meg dldozat-
kész véllalkozasdért, de megérdemel minden erkélesi timogatdst az
irodalomtSrténet mivel8i részér8l. Az Irodalomtorténeti Forrdsok
sorozata el8tt olyan sok feladat all, és szerepe annyira hézagpétld le-
het, hogy kivinni kell: ennek a sorozatnak is akadjanak mecéndsai,
mint ahogy az emlitett masik kivalé sorozatot is a koziiletek 4ldozat-
készsége tartja fenn. Karpos TIBOR.

A Zentralblatt fir Bibliothekswesen 1940. évi 5—6. fiizetét
kiilon diszes boritélappal ellitva, mint GuTENBERG-emlékfiizeter adta
ki, a konyvnyomtatds feltaldldsdnak otszdzadik évfordulbjira. A ter-
jedelmes fiizetben k&zolt és egytbl-egyig GUTENBERGgel, vagy més &s-
nyomddszati kérdésekkel foglalkozé tanulminyok egységbefoglaldsira
EUGEN STOLLREITHER frt a jubileumi szdmhoz bevezetést. Ebben rovid
ittekintést nyujt a nyomddszat torténetének f8bb eseményeirdl és
problémdirdl, megemliti a legelsé kutatdkat, akik GurenBERGgel &
taldlminydval foglalkoztak, ismerteti a kiilonbsz8 korok folyamin
uralkodott, sokszor teljesen ellentétes felfogdsokat GUTENBERG egyéni-
ségérl, hangstlyozza sok Osnyomddszattorténeti megéllapitds két-
ségbevonhatésigit és korvonalazza a kutatds szdmdra a jSvSben
kovetendd irdnyelveket.

Az els6 tanulmianyban RupoLr JucHHOFF azt vizsgélja, hogyan
valtozott az id8k folyamin a felfogds GurENBERG taldlmdnyira,
munkissigira és ennek egész jelent8ségére vonatkozélag. Egyes kuta-
tbk minden kolofénnélkiili 8snyomtatvdnyt neki tulajdonitottak,
masok viszont mindent el akartak tdle vitatni, s6t nemcsak a 42-soros
biblidt, hanem még a feltaldlds dicsBségét is. Ezt a sok ellentétes
véleményt igen helyesen azzal magyarizza, hogy bar a konyvnyom-
tatds torténetére vonatkozdlag ismeretesek bizonyos adatok, azok
mégis annyira homdlyosak, hogy teljes bizonyossiggal nem sokat
lehet bel6liik megallapitani. Fejtegetései sordn A4ltaldban SCHWENKE,
Rupper, THEL é Hupp megéllapitdsait fogadja el helyeseknek,
ugyanigy, mint a legtébb Osnyomtatvinykutats, koztik Frrz
Jozser is.*

A kovetkezd, igen jelentds tanulminyt CArL WEHMER irta az
Ssnyomtatvanykutatds torténetérl és mai 4lldsdrdl. A fogalmak tisz-
tdzdsa utdn kifejti, hogy mi a célja és értelme az SGsnyomtatviny-
kutatdsnak: ez a tudomdnydg elsdsorban szerves része a nyomdaszat-
torténetnek, mésrészt fontos szerepe van az irdstdrténeti kutatds szem-
pontjabél is, végiil pedig abban rejlik legnagyobb jelentSsége, hogy

* Frrz JOzseF: Gutenberg. Budapest, 1940. (Hungéria-kényvek 7.)




ISMERTETESEK 201

dltala ismerjik meg a XV. szdzad elevenen é18 irodalmit egész ter-
jedelmében, vagyis mindazokat a miveket, amelyeket a legkiilénbo-
z6bb tudomanyszakok mivel8i akkoriban irtak és olvastak, valamint
azokat is, amelyeket ez a kor a régibb irodalombél a maga és a jov6
szamara meglrzésre érdemesnek tartott, tehdt végsé elemzésben az
Osnyomtatvinykutatds Gtjin nyerhetjiik a kozépkor és az djkor for-
dulbjinak legtisztdbb szellemi képét. A kovetkezOkben részletesen is-
merteti WEHMER a konyvnyomddszat elterjedését Eurdpiban a XV.
szdzad végéig, annak az dsnyomtatvidnyanyagnak az alapjin, amelyet
a hatalmas német vallalkozis, a Gesamtkatalog der Wiegendrucke, a
legtijabb idSkig felkutatott és regisztrélt.

KARL SCHOTTENLOHER a kovetkezd tanulmdnyban olyan Ssnyom-
dész-csalddokat tirgyal, amelyek tobb emberdltén 4t folytattdk mes-
terségiiket, s amelyeknek nyomddja ezdltal nagy hirnévre tett szert.
A legjelesebb 8snyomddsz-csalddok felsoroldsa utdn olyan kisebb-
jelent8ségli dsnyomddszokat is felsorol, akiknek mesterségét mar csak
a kovetkez8 nemzedék, a fid folytatta. Ezek utdn testvérek tdrsas-
cégeit, majd a nyomddszok lednyainak, vagy Ozvegyeinek férjhez-
menetele révén mds kézbe keriilt, nevet viltoztatott, de tovadbbra is
fennéllott nyomdadk sorsit ismerteti szemelvényekben. Hangstlyozza,
hogy ezeknek a kapcsolatoknak a felderitésére eddig — egyes kivéte-
les esetektdl eltekintve — nem sok tortént és a kutatds szdmira még
sok tennivalé volna ezen a téren.

Ezutin EricH voN RaTH értekezése kovetkezik a strassburgi
kdnyvnyomtatds kezdeteirdl. Bevezetésil GUTENBERG strassburgi évei-
vel foglalkozik, majd pedig a strassburgi dsnyomddszokat: MENTELINE,
EcGesTEINt & Ruscht veszi sorra. Kozli azt a feltevését, amelyet
elétte mir ScHOPFLIN is hangoztatott, hogy EGGESTEIN bizonydra
Osszekottetésben 4llott GurensErGgel, tehit feltehet8, hogy bizonyos
tekintetben hatdsa alatt is 4llott.

Kurt Omnry, a kdvetkezd tanulminy szerz8je, a bdzeli konyv-
nyomtatds kezdeteir8l értekezik. Médszer szempontjibél mintaszert-
nek mondhaté tanulmdnydban arra a megdllapitdsra jut, hogy Bézel
els§ 8snyomtatbjinak, BerTHOLD RuUPPELnek egyik nyomtatvdnyédban
(NIDER: Praeceptorium divinae legis) a rubrikitor bejegyezte 1464-€s
évszam egyszerll frdshiba 1474 helyett, tehit a md nyomtatdsdnak
valészini ideje nem 1463, hanem 1473. A tipoldgiai alapon ennél
kordbbinak tekinthet8 nyomtatvinyok terjedelmét és egyéb koriilmé-
nyeket is figyelembevéve, RurPEL els6 nyomtatvinya, a Biblia, 1468
koril késziilhetett.

A kovetkezd terjedelmes értekezésben Kurt HorTer a XV. szi-
zad végér8l valb, Kremsmiinster—Gottweig kornyékére lokalizdlhat6

Magyar Koényvszemle 1941, II. fiizet 4
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olyan kotéstabldkat ismertet, amelyeken az ornamentika ecgy része
vaknyomdssal el84llitott, verses monddsokat tartalmazé szalagdiszek-
b8l 4ll. Arra a kérdésre, hogy ezen a vidéken ezek a kotések lehet-
tek-e az itt amigyis csak késdbb elterjedt kényvnyomtatds el6futdrai,
nemmel kell felelnie, mert a kotések alapos vizsgdlata utin megélla-
pithatd, hogy ezeket a szdvegeket egy-egy nagyobb lemezzel nyom-
tik, sGt az is megfigyelhet§ a lenyomatokon, hogy a fémlemezbe sem
acélbélyegz8kkel verték bele a szdveg egyes betflit, hanem az egész
szoveget belevésték. Ezt bizonyitja az a koriilmény, hogy ugyanaz a
betli is mds-mds alakot mutat a szoveg kiilénb6z8 helyein, tehdt nem
lehet egy bélyegz8 ismételt lenyomata.

ErNsT FREYs a 36-soros biblidnak a miincheni 4llami kényvtar-
ban djabban elBkeriilt toredékeit ismerteti révid tanulmédnyéban,
FERDINAND GELDNER pedig a miincheni egyetemi konyvtirnak a 36-
soros biblia betlitipusdval nyomtatott egyleveles nyomtatvénydt irja

“le. A nyomtatviny keletkezési helyét, idejét é nyomtatdjit biztosan

meghatdrozni nem lehet; feltevése szerint ez az aprényomtatviny a
36-soros biblia javitott betlitipusinak prdbanyomata volt és 1456—s57
tdjan, Mainzban késziilhetett.

A kovetkez6 tanulmidnyban Aucust WihHELM KAZMEIER ismer-
teti Lukas Branpisnak egy ismeretlen konyvhirdetésée és néhany
korai nyomtatvinydt, amelyeket Magdeburg kozelében, egy kastély
konyvtdrdban fedezett fel.

ArBan Dorp két valldsos tartalmi egyleveles nyomtatvényt is-
mertet a kdvetkez6 tanulminyban, amelyeket Jomannes Zamer Ulm-
ban, 1490 kériil nyomtatott. Az egyik latin, a mdsik németnyelvi; a
német a latinnak csaknem szdszerinti forditdsa.

Az utolsbelbtti értekezésben O1TO CLEMEN a reformacié kordnak
nyomdészat- és koényvkereskedelemtorténetéhez kozol értékes adalé-
kokat, az utolséban pedig FerpINAND EIicHLER a grdci WIDMAN-
sTETTER-nyomda XVIIL. és XVIIL. sz4zadbeli rézmetsz8-illusztritorai-
rdl értekezik.

A jubileumi folyéiratszdm utolsé lapjain, mint mdskor is, a szo-
kasos rovid hireket és az 4j konyvek bibliografidjic taldljuk, Joris
VorsTius Osszeéllitdsdban. GrONOWSKI IVAN.

Az ungvari miivészeti hetek konyvkidllitisa. A kormény-
zat mdr a hatodik alkalommal rendezett M#vészeti Heteket; most,
Székesfehérvar, Gy8r, Kassa, Nyiregyhdza és Pécs utdn Ungudrott.
A Mivészeti Hetek célja kultirataldlkozds: az egyetemes magyar kultd-
rdnak az illetd viros és az azt kirnyezd orszégrész sajétos mibveltsé-
gével valb taldlkozdsa. A Mivészeti Hetek fel akarjdk kutatni &
meg akarjik vizsgdlni azt, hogy egyes vidéki kdzpontoknak micsoda
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egyéni tulajdonsigai vannak, amelyek alkalmassd teszik Oket sajit
orszdgrészilk szellemi és milivészi vezetésére, hogy ezek kifejlesztésével

és erlsitésével minden orszdgrész kultirkdzpontja — és ezzel az
orszégrészek mivelddése — a maga médjin és szabadon bonta-
kozzék ki.

A miéjus 17-én megkezd8dott ungvari Miuvészeti Hetek sordn
elsbizben rendeztek konyvkidllitdst. A kiallitds alapgondolata az volt,
hogy az idegen megsz4llds alél visszatére északkeleti magyaroknak
bemutassdk annak a két évtizednek magyar konyvtermését, amely idS
alatt az elszakitott magyarsdg részben a cseh konyvhatdrzdr miatt
nem juthatott a magyar kdnyvekhez, részben pedig a csehek vagy a
cseheket kiszolgdlék 4ltal kibocsitott magyarnyelvl, de a magyar
nemzeti ontudatot nemcsak hogy nem fejleszt8, de rombolé kényvek
6zonében 4llott.

Az ungvari konyvkiéllitds a korményzéi biztosi palota hdrom
termében van, egyrészt tirlékban, mdisrészt egy nagy konyvszekrény-
ben. Az egyes tirlék ©sszefoglalé cimei ezek lehetnének: HorTHY
MigL6s, SzeENT ISTVAN, Magyar torténelem, Kozma-csalid, (BARD
Mikrés, Kozma ANDOR, Kozma Miki6s), Magyar klasszikusok biblio-
fil kiaddsai, Budapestre vonatkozd konyvek, Egyhdzi irodalom (romai
katolikus és protestins), Képzbmiivészeti irodalom, Magyar tdj, Er-
dély, Nemes ponyva, Magyar Szemle kiadvinyai, Gyermek- és ifjisag
irodalom.

A hiromszdrnyd nagy konyvszekrényt a kovetkezd csoportosi-
tisban toltik mek a konyvek: kdzépen tuddsok, baloldalt elbinyt,
jobboldalt él6 szépirék. Az elhinytak polcain taldljuk régi klassziku-
saink djabb kiaddsai melett Tormay CEecii, SurANyr Mixros, Kosz-
TOLANYI DEzs6 és MOrA FERENC meg mésok {rdsait. Az él6k oldalin
egymdst valtjdk Herczec FEReNc és MORicz ZsiGMOND, BABITS
MinALy és Zmwany Lajos, ItLyés Gyura és ErpEryr Jozser, KassAk
Lajos é KopoLANYr JANos, az erdélyiek és HARsANYD ZsOLT,
GurAcsy IREN és MARAI SANDOR, AszTALOS ISTVAN és DARVAS JOzSEF
és még sok mds magyar iré kdnyvei.

A tudésok munkdi tudomdnyszakok szerint keriiltek egymdésutin,
az élen az egyhdzi irodalommal (ProHAszka, T6TH TIHAMER, RAvasz
LAszi6). A kiallitds szépségét nagyban emeli, hogy ebben a nagy
szekrényben sok iré teljes sorozatai 4llanak. Az egyik alsé polcon a
mivészi kidllitdsd idegenforgalmi és kilkereskedelmi nyomtatvinyo-
kat talaltuk.

Ha végigtekintjik a konyvanyagot, a kivalogatds elvét abban
jeldlhetjik meg, hogy a kidllitds rendezdi egyformin igyekeztek ;6
és szép konyveket adni. A kidllitds nem muzedlis, hanem propaganda

14*
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jellegl: ezért van sok egyszerd és olcsé konyv is, olyan, amilyet a
kidllitds kozdnsége megvehet is magdnak. (Az egyik asztalon meg-
rendeldivek vannak, amelyeken a helybeli kdnyvkeresked8k dtjin a
kivalasztott kényvek 10 szdzalékos engedménnyel szerezhetdk be.)
A konyvkivalasztds elve volt még az is, hogy csak magyar kényv
keriiljon a tdrlékba és polcokra. Ezért nem lithaték példdul a ma-
gyarsagtol teljességgel idegen bulvdrirodalom termékei. A konyv-
anyagot — amelyet Bisztray Gyura és KreEunyal Epk rendeztek el —
az egyes nagy kiadévéllalatok kolcsénképen ajinlottdk fel. Ez a
magyardzata annak, hogy kisebb vallalatok kiadvinyai vagy szerzdk
kiaddsiban megjelent munkik hidnyozhatnak a kidllitdsrél, bdr helyiik
ott lebetett volna.

A konyvkidllitds az ungvari MAvészeti Hetek lényeges alkotd-
részévé vilt. Egészen természetesen, mert maradéktalanul hordozza azt
a kultirmisszidi gondolatot, amelybdl a Mivészeti Hetek intézménye
fakadt. Eppen ezért fejlesztése, tokéletesitése nemcsak kivanatos, ha-
nem nagyon fontos is. Felvethet§ példdul az a gondolat, hogy a ko-
vetkez8, Kolozsvarott megrendezend8 M#vészeti Hetek alkalmdval

~osszedllitandé konyvkidllitds kettds legyen: egyrészt az ungvéri alap-

elvek szerint mutassa be Erdélynek a trianoni idék koényvtermésér,
misrészt mutassa be az orszdg tobbi részeib8l jovd ldtogatdknak a
megszallds két évtizedének erdélyi tudomdnyos és irodalmi munka-
eredményét. S ez nemcsak a litogatdknak lesz élmény, hanem az erdé-
lyieknek is bizonydra sokat jelent majd egyiitt litni mindazt, ami
minden kiils§ erd ellenére Orizte, tdpldlta és megtartotta magyarsa-
gukat.

HArsANYI ANDRAS.
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Divatképek a falon. Nem 8srégi, de mindenesetre régi divat divat-
képekkel ékesiteni a falat. Minthogy a divatképek divata nilunk kereken
szdz esztendds, leszdmitva az 1790-es évek néhdny divatképér (Hadi és Mds
Nev. Tort.) nem éllithatjuk, hogy régebbi 8seink, mondjuk 8sapdink és vak-
apdink miér divatképekkel tették valtozatossd és szérakoztatévd egyes helyi-
ségeiket. Ez az utdbbi szokds, felékesiteni a mellékhelyiséget, csak oly régi,
mint a divatképek divata. Kereken szizesztend8s. Es ezt a divatot a mult
szdzad kézepének divatlapjai sinylették meg. Szegény Tdrsalkodé, Regéls,
Honmiévész, Honder#, Kozlemények, Eletképek, Pesti Divatlap, Iris, Spie-
gel stb. mind elkezdte szenvedését megcsonkittatdsa miatt megjelenése utdn
egy-két évvel, amikor divatképei kimentek a divatbél és 4tadtdk helyiiket
4j divatképeknek. — A mai divatképeknek, ha eléviilnek, ugyanaz a sorsuk,
mint a szdz év elBtrieknek. A szdzéves divatképek, (amelyek szines litografidk,
vagy kézzel szinezett réz-, acélmetszetek) azonban mdir karriert csi-
ndltak: el6keld tri lakdsok néi boudoirjainak falait ékesitik. Ma mér
pénzt érmek. Ha nem is sokat, de mindenesetre 4rucikkek és mir nem ke-
rilnek — a mellékhelyiségbe. Az Gj, egy-kétéves divatképek még maku-
laturdnak sem érnek semmit, a régiek azonban az utolsé évtizedekben mar
keresett cikkek voltak a piacon. Kiilongsen gondos 8rzésben részesitenddk a
divatképes-lapok, kiilonben Ggy jirhatunk, mint az egyik nagy kiilféldi
konyvtdr, amelynek mér &sszes divatképei eltlintek a divatlapokbdl. Tr. Z.

A betyar arcképe. A kozonség sokszor fordul a kényvtiroshoz
azzal a kéréssel, hogy olyan munkit adjon kezébe, amelyben egy-egy hires
ember, fontos személyiség arcképét is megtaldlja. Ugy tudjuk, hogy éppen
egyik nagy kényvtérunkban nem régen ROzsA SANDOR arcképe irdnt érdek-
16dote egy kutaté. Nem donthetjik el, vajjon iilt-e modellt valaha a vildg-
hirG alféldi haramia, vagy 4llt-e életében egyszer daguerreotype-masina
eldtt. De folybiratokban, vagy fiizetes regények fedelén megjelent kép-
mésainak hitelességébe vetett hitiinket erSsen megrenditi FRANKENBURG
ADOLF emlékiratainak egyik fejezete (Bécsi élményeim 1I. kiad. Sopron,
1883. 2. k&t 71. L.). Ezt {rja FRANKENBURG: ,Agai Adolf megirta Rozsa
Sandor biogrdfidjit egy troppaui német kalend4riomba s ahhoz arczképet is
kiildstt. Ez arczképnek mulatsdgos histéridja volt. A Vasdrnapi Ujsig
ugyanis kiadta gréf Kdirolyi Gyorgy egyik gilydsdnak a képér, aki akkor
a londoni vagy péarizsi (nem tudom mir melyik) koztdrlaton &rizte a gaz-
ddja cimeres marhdit. Fzt a képet Agai lemdsolta, a gatydja korcdba bele-
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dugdosott vagy hat pisztolyt, a kezébe karikds helyett duplacsovii puskdt
nyomott, s a becsiiletes Fodor Pista — vagy minek hittdk — csakugyan
mint a hirhedt magyar zsivinyf8nok jelent meg; amit a troppaui kiadé
fényesen honorale is.

A szelid gilyds képéb8l a vindorlé illusztricid segitségével marcona
betyar lett. Hasonld esetek a jelenben is eléfordulnak, természetesen nem a
nagyobbigényl képes folydiratok hasdbjain. A torténettudominy miveldit
nem szilkséges Gvatossdgra inteni; a hiteles illusztricidk megvilogatdsdnak
szabdlyai ismeretesek. (V. 8. VAYER LaJOS: A térténeti mivek illusztraldsa.
Budapest, 1938.) Nem 4rt azonban, ha a kdnyvtiros is 4llandbéan szeme
elétt tartja felvildgositdsok addsdnil az illusztrdcidk létrejottének ezerféle
lehet8ségét. : D. B.

Gulyas Pal most megjelent nagy kiadvinydban, a ,Bibliotheca Joannis
Sambuci, — Sdmboky Jinos konyvtira, Budapest, 1941 cim mivében ezt
irja: ,Eredeti elgondoldsunk az volt, hogy a valéban nagy fontossigl jegy-
zéket, amely a magyar tudominytdrténet és bibliofilia egyik elsbrangd em-
lékének bizonyult, ha méisként nem megy, a Magyar Kényvszemlé-ben fog-
juk részletekben kiadni s majd mint kiilsnnyomatot a M. Nemz. Mdzeum
Orsz. Széchényi-Kényvtdra kiadvinyaként kozrebocsdtani. Sajnos, mire mun-
kdmmal elkésziiltem, a Magyar Konyvszemle, mint a konyvtir kiadvdnya

. megsziint s az Gj érdekeltség, mely a nagymultd folydirator nagyrészt mds

célok szolgalatiba 4llitotta, elbre elvigia az 1tjit ennek a megolddsnak,
amikor csekélységemet is felszélitva — kozremilikddésre, ezt azzal a megszo-
ritdssal tette, hogy egy nyomtatott ivnél nagyobb terjedelmi dolgozatoc
t6lem nem hajlandé k6z6lni A tovdbbiakban elmondja, hol mindeniitt pro-
balkozott még — sikerteleniil — e XVI. szdzadbeli konyvtirjegyzék kiadi-

.sﬁval (119—120 1),

GuULYAs PAL panaszdval szemben meg kell jegyezniink a kovetkezdker:
1. amikor a Magyar Kényvszemle 1937-ben, kétévi sziinetelés utdn djra in-
dult, ,,mint a [Széchényi]-Konyvedr kiadvdnya™ nem szlint meg. Fz az azéra
megjelent kotetek cimlapjarél és boritékardl minden kétséger kizdré médon
megéllapithatd. — 2, Uj érdekeltség? A jogi helyzet az, hogy a Magyar Kényv-
szemle fenntartdséhoz hozzdjirulnak, helyesebben, bizonyos szdmi fvek elé-
Allitdsi koleségeir véllaljdk azok a nagyobb kényvtirak, amelyek kényvé-
szeti folybiratnak magyar nyelven valé megjelenését s a konyvtudomdny
fejlesztésée sziikségesnek tartjik. Hozzdjiruldsuk azt jelenti, hogy az & kolt-
ségiikon el8éllitore {vek az 8 tisziviseldik 4ltal irt értekezések és cikkek sz4-
mara dllanak elsdsorban rendelkezésre. A kiadétulajdonos — mint ezelbee
is — véltozatlanul a Széchényi-Konyvtdr. — 3. Bibliogrifidkat, kényvijegy-
zékeket, sz8vegkiaddsokat azonban a Szerkeszt8-Bizottsig, mely a fenntar-
tdshoz hozzéjéruld kényvedrak igazgatéibél alakult, a fenntarté kényvtdrak
tisztviselit8] sem kozoltethet. Ezt a kozlési tilalmat a Szerkeszt§-Bizotsig
a mult igen szomor®i tapasztalatai alapjin hozta, — 4. Jérészt ugyancsak
a multak rapasztalatai alapjin helyezkedett a Szerkeszt8-Bizottsig az djra
induldskor arra az 4llispontra, hogy egy ivnél nagyobb terjedelmii dolgoza-
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tot a Magyar Konyvszemle addig nem kozolhet, amig megfelel§ anyagi fe-
dezet nem mutatkozik fenntartdsira. Amikor azonban hisz fven feliili meg-
jelenése biztositva volt, e megszoritds aldl a szerkeszt6t folmentette, ami a
kozolt tobb {vnyi terjedelmli dolgozatok alapj4n mindenki szdméira nyilvén-
valé volt s a Magyar Kényvszemle lapjai szivesen rendelkezésre 4llottak

volna GuULYAS PALnak is, tdbb {vnyi terjedelemben is, — nem ugyan a
kényvtirjegyzék kiaddsira, amely évekre lefoglalta volna a terjedelem nagy
részét, hanem a kodnyvtirjegyzék ismertetésére. A SZERKESZTO.

Frankenburg Emlékirataiban (II. 1868, 12—13. L jegyzet) felkelti
figyelmemet ez a néhdny adat:

»Budapesten akkoriban [az 1830-as években; 8 1836. 4pr.-ban jott fel
Pestre] a kovetkez8 tjsdg- és hetilapok jelentek meg: Jelenkor 3800, Tudd-
sitdsok 1600, Regéld és Hommifivész 500, Rajzolatok 650, Kémld oo, Ismer-
tetd 200, Athenaeum és Figyelmez 8co el8fizetBvel. E lapok hetenkint 1§
szed8t, 15 sajtét s 28 nyomét foglalatoskodtattak s koriilbeliil 35.000 iv
papirost fogyasztottak el; legtébb munkaerSt pedig, ideértve a rézmetsz8ket
réznyomdkat és fest8ket is, a divatlapok (Regélé és Rajzolatok) vettek
igénybe”. H.

Gutkeled-Chronik? A F. I. D. Communicationes 1941, évi II. szd-
méiban, a kovetkez8 cim@ cikkben olvashatdé a cimiil irott furcsasg:
Dg. Z. TrOcsANYI: Die Geschichte des ungarischen Buches und der ungari-
schen Buchdruckerkunst, — ilyképen: ,,...die Gutkeled-Chronik des un-
bekannten Notars des Konigs Béla III., Anonymus.“ — Hogyan, milyen
sajtbhiba folytdn keriilhetett az cl8z8 sorban kétszer is eléfordulé Gutkeled-
név az Anonymus ,,Chronik“-ja elé, amikor ez a szakember &ltal, magyarul
nyomtatdsban is megjelent sz6veg alapjin készitett német nyelvl forditds
kéziratdban nem fordul el8? A sajtéhiba, vagy feliletes szerkeszt8i stilizdlds,
vagy megfeleld revizié6 hidnya miactt keletkezett hiba anndl kellemetlenebb,
mert a2 F. I. D. Communicationes nagytekintélyll folydirat, melynek adatai-
ban nem szabad s nem is szoktak helytelen adatok megjelenni, s amelyekre
kilfoldén hivatkozni szokds. — Reméljiik azonban, hogy a Communicationes
szerkeszt8jéhez bekiildstr helyreigazitdssal idejében megakaddlyozzuk e hely-
telen adatnak a kiilfsldi bibliogrdfiai koztudatba valé behatoldsit. ‘TR. Z.

Kérjiik igen tisztelt EléfizetSinket, hogy hatrilékos el6fizetési
dijaikat az Egyetemi Nyomda 37.473. sz. csekkszdmldjira befizetni
sziveskedjenek; ne mulasszdk azonban el a postai befizetési lap
»Ertesitd-lap® c. szelvényét a felsd szélén szembetln8en ,,Tré.“-jelzés-
sel ellatni.

-
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Albert Gardonyi: Entstehung der Pressburger Zeitung. Verfasser
trachtet zu beweisen, dass MICHAEL LANDERER, Herausgeber der Pressburger
Zeitung die Anregung nicht von dem {ibrigens verdienstvollen KARL GOTTLIEB
WiNDISCH erhalten hat, sondern selbst Urheber der bahnbrechenden Unter-
nehmung war. MICHAEL LANDERER fand nimlich schon im viterlichen
Hause Gelegenheit, die Vorziige einer solchen Unternehmung kennen zu
lernen, da in der viterlichen Buchdruckerei vom Jahre 1730 angefangen der
»Wochentlich zweimal neu ankommender Mercurius® herausgegeben wurde,
dessen Nachrichten ebenso aus dem Wiener Diarium iibernommen wurden,
wie jene der spiteren Pressburger Zeitung. Die in der Redaktion im Jahre '
1773 wahrnehmbare Anderung, wodurch die Literatur die Mitarbeiterschaft
KARL GOTTLIEB WINDISCH’s beweisen will, ist nicht dem Zuriicktreten
desselben aus der Redaktion, sondern einer konkurrenten Unternehmung
zuzuschreiben, wogegen LANDERER seine Unternehmung zu verteidigen ge-
zwungen war. Verfasser lisst jedoch zu, dass KARL GOTTLIEB WINDISCH
an der Redaktion der Beiblitter der Pressburger Zeitung teilnehmen konnte,
da solche einen wissenschaftlich gebildeten Redakteur bendtigten, was bei
der Pressburger Zeitung nicht der Fall war.

Polykarp Radé O. S. B.: Authentie und liturgiegeschichtliche Be-
deutung des Messbuches von Boldizsir Batthydny. Die Széchényi-Bibliothek
des Nationalmuseums besitzt ein unscheinbares Messbuch aus dem Jahre
1489 (,Nyelvemlékek nr. 17.). Der Kalender der Hs ist in ungarischer
Sprache abgefasst und bei jeder einzelner Messe befindet sich der Titel in
ungarischer Sprache (das Kolophon vgl. Anm. 2.). Das gerade vor 100 Jahren
entdeckte Messbuch wurde zunichst als ungarisches Sprachdenkmal hoch-
gewertet, seit 1908 aber angezweifelt (S. Anm. 15.). Nun ist das ganze
Messbuch unméglich ein Falsifikat, das Papier der Hs ist vom 15. Jh. (Anm.
22.); Schrift und Inhalt beweisen dasselbe.

Aus liturgiegeschichtlichem Standpunkt wurde das Messbuch bisher
iiberhaupt nicht untersucht. Vorliegende Arbeit erweist, dass es das bisher
dlteste fiir ungarischen Gebrauch zusammengestellte Laienmessbuch ist. Es ent-
hilt Votivmessen, die nicht fiir liturgischen Gebrauch des Priesters zusammen-
gestellt sind. Die Rubriken erwihnen, was der Laie tun muss, wihrend die Messe
gelesen wird, an einer Stelle spricht die Rubrike geradewegs als Benutzer des
Buches diesen Laien an (vgl. Anm. 26. Messe der hl. Sophia). Der Name
kommt 21-malin den Messgebeten der hl. Sophia vor und heisst ,,famulus tuus
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Baltisar, was ein Hungarismus fiir ,,Balthasar* ist. Gemeint ist offenkundlich
der im Kolophon erwihnte Boldizsir Batthydny, Burgvogt von Kdszeg (Giins)
spiter Banus von Kroatien und Slavonien (} 1§520; seine Genealogie aus dem
Archiv des Komitates Zala vgl. S. 140. f.).

Die Votivméssen der Sammlung sind: ,,De assumpcione Marie — de
scis Colomanno, Stephano, Emerico atque Ladislao (vgl. Anm. 24., 25.) —
de lancea dni (eigenes Gloria mit Tropen,s. Text nr. 1.) — de spinea corona
— de quinque ullneribus — S. Raphael (vgl. Text nr. (II.) die Empfehlung
dieser Messe) — de XXIV. senioribus (die Empfehlung S. Text nr. IIL) —
de S. Sophia (vgl. die Rubriken und die eigene Prifation nr. IV—VIL) —
eine Messreihe von 13 Messen (s. S. 145., die Empfehlung Text nr. VIIL) —
eine Messreihe von drei Messen ,contra febbres et alias infirmitates” (vgl.
die Empfehlung Text nr. IX.) — pro peccatis — pro pace — pro pluuia —
de S. Joseph (Messe des igyptischen Joseph) — pro serenitate — pro iter
agentibus — pro defunctis — contra mortalitatem (die Empfehlung s. Text
ar. X.).

Janos Késa : Geschichte des Neuen Kuriers. Der Verfasser gibt die
Geschichte des zwischen 1788—1799 in Pest erscheinenden Blattes, des Neuen
Kuriers aus Ungarn, beschreibt das Leben seines Redakteurs, Hieronymus
Moll, seine politische Auffassung und literarische Bestrebungen, sowie die
Titigkeit der spiteren Figentiimer und Redakteure.

Lajos Szimonidesz: Bichersammlungen der evangelischen Pfarrer und
der evangelischen Schule zu Pozsony (Pressburg) in den 1670-er Jahren.

Im Jahre 1672 wurden die Biichersammlungen der vertriebenen evan-
gelischen Pfarrer und des evangelischen Gymnasiums konfisciert und dann
den Jesuiten iiberwiesen. Diese Sammlungen gehorten den Pfarrern TriTIus,
REISER, SUTORIUS und PIHRINGER, machten bei der Uberfuhr ins Nadasdy'-
sche Haus 13 Fuhren aus und bestanden aus mehr als 10.000 Binden, so-
mit reprisentierten sie den weitaus grossten Biicherschatz, der sich zur Zeit
in evangelischen Hinden befand.

Die Biicher wurden am 1. Januar 1673. durch den Grafen LEOPOLD
KoLLoniTscH als Kammerprisidenten im Namen des Herrschers den Jesui-
ten iibergeben, doch existiert kein Dokument von dieser Schenkung, spiter
aber, als die Jesuiten die von den Evangelischen weggenommenen Kirchen,
Schule und Hiuser per donationen bekamen (Dekret Leopolds 1. vom 3o.
Mirz 1677), ist von diesen Biichern keine Rede mehr. Die Jesuiten iibernah-
men und liessen aus den Hiusern der Pfarrer einen Teil dieser ansehnlichen
Biichersammlung im Nadasdyschen Haus aufstapeln, der andere verblieb im
Gymnasium. Beide wurden von den haeretischen Biichern gesiubert und da-
bei etwa 2000 Binde vernichtet.

Die weitaus wertvollste Sammlung dieser Pfarrerbibliotheken war die
Reiser’sche, die in der von Augsburg stammenden Reiserschen Familie schon
im 3-ten Glied vererbt und vermehrt wurde, die im Besitze des Pressburger
Seniors, Daniel Schmidt besonders trefflich wuchs, dann aber mit seinem
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Tode in zwei Teile gespalten wurde. Die theologischen Biicher gingen auf
die Reiser’schen Gebriider iiber. Zuerst besass sie Antonius Reiser, der Press-’
burger Pfarrer, nach ihm aber sollte sie auf einen studierenden Sohn seines
Bruders, des Augsburger Biirgers, Johann Georg Reisers iibergehen. Beide
Teile wurden unter den Briidern auf je 1000 Reichsthaler = 1500 ung.
Gulden geschitzt.

Die Gebriider Reiser nahmen die Konfiskation des grossen Familien-
schatzes nicht ohne weiteres zur Kenntnis, sondern forderten die Bibliothek
zuriick. Kaiser Leopold I. iiberwies ihre Gesuche an die ung. Kammer, die
aber weder auf die Gesuche, noch auf die ké&niglichen Befehle Antwor-
ten gab.

So nahm Antonius Reiser seine Zuflucht zur Offentlichkeit und be-
handelte die Wegnahme seiner Biicher als Raub in einer Reihe seiner Schrif-
ten, als es das ,,Sincerum colloquium Treuliebi et Freymundi de reformatione
Posoniensi in Hungaria® (1673) und ,,Die heutige Moral-Theologie™ (1674)
waren. Ferner soll er noch zwei weitere Schriften — ,,De rapina bibliothe~
cae“ und ,,Der ohncatholische Biicherdieb® — verdffentlicht haben, deren
Erscheinung aber problematisch ist, da von diesen bis jetzt keine Exemplare
vorfindig gemacht werden konnten.
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MOST JELENT MEG:

Joé Tibor:
Magyar nyelvii
filozofiai kéziratok
a Széchényi Konyvtarban

(Az Orsz. Széchényi Konyvtar kiadvinyai XIIL.)
Budapest, 1940. 8° 27 L Ara 1 pengé.

Nyomdaszok és kiadék szamara
nélkiilozhetetlen dtmutats:

Harsanyi Andrds —Varga Sandor Frigyes:
Tajékoztato
a kotelespéldany-szolgaltatasrol

Budapest, 1941. Kiadja az Orsz. Széchényi Konyvtar.
8° 24 1., 2 melléklet,

A MAGYAR KONYVSZEMLE

elofizetési dra egy évre 40 pengd,
konyvkereskedésekben 44 peng.




