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kozott latjuk el6szor a fedeles é-t, a nyilt hosszd e hang jeldlésére. Azu-
tan a XVI—XVIII. szdzadban ritkdn fordul eld, — inkabb csak azért,
mert 2 nyomda régi betiikészletébdl egy-egy darab é betd 4ttévedt az
Gjabb betlikészlet e betli kozé. Annil meglepSbb, hogy egy 1806-ban
megjelent pozsonyi nyomtatvinyban, melynek cime: ,NEnar AxAs
IsTVAN’ poétai maradvinyaibél az Eneds és Did6’ kdrtdgéi szerelmes
torténetjek . . . Pozsonbann, Wéber Simon Péter koltségével és betiiivel,
1806.“ — megint taldlkozunk az ¢ betlivel, mégpedig ennek eléggé ko-
vetkezetes haszndlatdval: kél, 1ész, lészek, lészen, légyen, Elmégyek,

nékem, néki, tészel, tészi, tégyek, — fogadbé, bése = botsdtanom,
bévinnétek, stb. — 4ltaldban oly e hangok jeldltetnek é-vel, melyeknek
vannak hosszd és rovid alakpdrjai is. — Ezenkiviil haszndlja a fede-

les i-t, és a fedeles 4-t is. — Ezt azért tartjuk érdemesnek az emlitésre,
mert ha a nyomdai hasznélatbél és a helyesirasi gyakorlatbél ekkor mar
rég kiment é betiivel taldlkozunk egy cimlaptalan, vagy évnélkiili nyom-
tatvanyban, hajlandék vagyunk esetleg azt hinni, hogy XVI. szdzadbeli
nyomtatvinnyal 4llunk szemben, — holott, amint XVIIIL. szdzadbeli
nyomtatvinyokon litjuk, régi bettikészletek egyes nyomddkban a vég-
elkopésig hasznilatban maradtak. A WEBEr-nyomda betlikészlete azon-

ban nem is régi s az é, 7, 4 is Gjmetszést benne. . ,
TrOCSANYI ZOLTAN.

Nyomdai, kényvkotési arak, s az ir6-kiadé helyzete 1841-
ben. A Vilig 1841. mircius 13-1 szdmdban vezércikk jelent meg,
wHazai tijképek” cimen, az egyedirussagrél é a szabad versenyr6l.
Ez fejtegetései sordn eljut az irodalom és a konyvkiadds kérdéséhez is és
félveti a kérdést, hogy nincs-e literatura mezején ,egyeddrussdg? Saj-
ténk van ugyan tobb is, Budapesten is és vidéki vdrosokban is, de saj-
‘nélatos, hogy az ,egyetemi sajténk® Buddn van, ,,melynek, ha a fele
Budira jdne, meg vagyunk gy6z8dve, {idvds concurrentidt fogna sziilni.
Gyorssajtdink szaporodnak, de az {ré pénzbeli nyereséget nem 14t 4ltala:
a kényvkiadés olly irtéztaté dréga mint az elbtt vala. Semmi nem va-
16bb, mint az, hogy legjétékonyabban gyakorolnd jogit a kormdny, ha
még egy par sajtd-szabadalmat adna literaturdval pezsgd varosunkban.*

A Vilig vezércikkirbja szerint ndlunk literitor szabadon lehet
mindenki, frhat és kinyomtathat mindent, ha csak a cenzdra meg nem
gatolja. De mind kildtdsa van nyereségre? — veti fol a kérdést. ,,Ta-
pasztalasbél beszélek, urak. Hogyan concurrdlhasson egyes ember, kinek
hever8 t8kepénze nincs, az Académidval, melly ajindékpénzen nyomtat,
konyvkereskeddkkel, kik a kamatokat magok rakjik zsebbe s magok
kiaddsaira vannak f8: figyelemmel, mig az iré kiaddsait mell6zik s
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mégis minden széz forintjabbl huszonotot (taldn éppen a nyereségi részt)
eltesznek; vagy e konyvnyomtatdkkal, kik egyszersmind kiadék és mind-
nydja kereskedd is egy személyben, tehdt hdrmas hasznot nevez magdé-
nak? Mind ezek egyeddruskoddsok, megnehezitik a maganos ird palyajat
de a publicum nem veszt mellette, ha amazok jél viselik magukat és j6
kényveket adnak ki, mert az irénak szinte szabadsigdban 4ll, nekik
arulni sziilleményét és igy az Gt nincs elbtte elvdgva. S8t az Academia,
magdnos irdk, kdnyviros-kiadék és konyvnyomé-kiaddk kozott verseny
keletkezhetik, mibiil az 4lladalom csak hasznot hiiz. Igy én ezen dldott
szavat: ,,verseny” be szeretném biivdlni mindenhova...

A cikk aldirdsa V., a szerz8je tehit valészinlileg Vajpa PETER,
aki ez iddben a Vildg tdrsszerkesztdje volt.

A Vilag vezércikkének fejtegetéseit az irodalmi egyeddrisigrél
tovabb folytatja a Kovacsdczy M. és STancsics M. szerkesztésében meg-
jelent ,,Kdzlemények az élet és tudomdnyok korébsl« (1841). — ,,Hogy
a hélgyeknek fogalmuk legyen az iréi jovedelemrdl, szolgdljon a tobbek
koziil egy eset vildgositdsul“ — irja St., azaz Stancsics (kés6bb TAN-
csics) MiHALY. S elmondja, hogy X. dr egy teljes évig dolgozott bizo-
nyos konyvén. Elkésziilvén vele, megalkudott a konyvkiadéval, hogy
ivenként fizet a kinyomtatdsért, 6tszdz példdnyban, tizenét eziist forin-
tot. A munka tiz {vre terjedt, tehdt a nyomtatds szdzStven forintba
keriilt. A konyvkStdnek fizetett huszondt forintot, négy hirdetésért
négy kiilon hirlapban &sszesen tizenkilenc forintot; a hirdetést ,,négy
visdri alkalommal megismételte, ez tett harminchat eziist forintot.
Az bsszes kiadds tehdt eddig 211 (kétszaztizenegy) forint volt. — Egy
esztendd alatt 250 példdnyt adott el 48 krajcérjaval, tehdt a 250 pél-
ddnyéra Sszvesen 200 eziist forint. EbbSl egy negyedrészt a konyvérus
levont azért, hogy boltjaban volt; és igy az ir6 most kapott 150 eziist
forintot évi munk4jiért, azaz 61 eziist forintot vesztett s e veszteségbdl
kellett volna két egész esztendeig élnie. Irigylésre mélté sors! (175—
176 lap.)

Persze mdis volt annak az {rénak a sorsa, akit8l a kiaddk sajit joI
felfogott iizleti érdekiikben is megvdsiroltdk mdvei kéziratdt.

TROCSANYI ZOLTAN.

Magyar katolikus egyhaztorténeti bibliografia. Minden ko-
moly torténelmi munkissdgnak két alapfeltétele van: a forrdsanyag-
nak és az irodalomnak lehetSleg teljes ismerete. A forrdsanyag ismerete
nélkiil esetleg a korra vonatkozd legfontosabb adatok maradnak isme-
retlenek a kutaté el6tt, az irodalom nemismerése pedig esetleg a leg-
kellemetlenebb meglepetések elé 4llitja a tdrténetirdt. Nemcsak egész
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generdciék munkdssdga veszett igy el szdmdra, hanem az is megtdrtén--




