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A Fiévarosi Konyvtar Evkoényve. (Jabrbuch der Stadtsbiblio-

thek Budapest.) VII. 1937. Budapest, (1938). Budapest szfv. hézi- .

nyomda. 4% 311 L.

A Févirosi Konyvtar mintaszer( kidllitdsban és ENvvvARl JENG
kitind szerkesztésében idén immdr hetedik alkalommal megjelend év-
kdnyve mér egészen megszokottd valt, szerepében azonban, sajnos, még
' mindig egyediildllé jelenség a kényvtirosvildgban. Az idegennyelvii
cimekkel és német tartalmi kivonatokkal felszerelt kiadviny beosztdsa
most is a régi, jelentdségérdl Gjat mondani mdr nem igen lehet, legfel-
jebb az oly sokszor elmondottakat ismét aldhdzni.

Fontossdg szempontjdbél kétségteleniil elsé helyen all a F8vérosi
Koényvtdr 1937. évi szerzeményeinek vilogatott jegyzéke, mely a hozza-
tartozé mutatdkkal egyiitt a kdtet z8mét (149—3c5. 11.) teszi. A konyv-
tiraknak célukba gydkerezd, immanens torekvése a konyv és a kozon-
ség viszonydnak szorosabbi fogdsa. Mert ha igaz, hogy a Bibliotheca
nem onmagéért 4ll fenn, vagyis nem csupin a kényvek 6ncéld, mond-
hatndk: histériai jelent8ségli konzervildsa céljabél létezd gyiijteménye,
kanem jelent8ségét épp az olvasék 4ltal nyeri, akkor az emlitett torek-
vésnek a kdnyvtirosi tevékenységek kozdtt primér jelent8sége mdr iga-
zolva is van. Konyvtdraink vezet8sége tobb Gton iparkodik elérni,
hogy az 4j szerzeményekrél a kézonségnek dllanddan tudomdsa legyen,
tehét hogy azok a katalogizalds utdn ne tlinjenek el végkép a kdnyves-
polcok monoton soraiban, legfeljebb véletleniil és egyedenkint felfede-
zend6k, amikor az olvasé katalégusforgatds kozben taldlomra bukkan
rd egyik-mdsikra, vagy cim szerint keresi némelyikiiket. Az 14j szerze-
ményeknek tirlékban valb kiallitdsa kétségtelentil megkdzelitése a cél-

nak: a kozOnség egy-két hétig legeltetheti szemeit a konyvtari zsengé-
ken, de azutdn azok ismét csak belehullanak a feledés fent emlitett s6-

tét vizeibe; ilyképen csak kis hinyadit gyiimolesézve ki a drdga pén-
zen beléjiik oltott és kétségteleniil bennitk is szunnyadé kultirateremtd
Iehetdségeknek. A probléma megolddsénak egy midsik kisérlete az Gj
anyagnak iddnkint lzjstromokban — szakcsoportok szerint, vagy pusz-
tin betlirendben — vald kifiiggesztése, ahogy ez egyes kdnyvtiraknil
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szokdsos. De még ez is tilsdgosan révid id6hdz és helyhez kotdtt méddja
a publikdldsnak, melynek tokéletes formaja végiil is csak az anyagnak
nagyobb id8kszdnkénti nyomtatisban valé kézzététele. E szép, modern
kovetelmény altaldnos megvaldsitdsit, sajnos, ismét az anyagiak hidnya
akadélyozza és igy, mibta 1928-ban a Bibliogrifiai Kdzpont szép, éven-
ként megjelend gyarapoddsi katalégusai sziinetelnek, a céljihoz és a sziik-
séghez képest taldn rosszul, de viszonylag még mindig legjobban dotilt
Févirosi Konyvtir képes egyediil nagy kézkonyvtéraink koziil évi 4j
szerzeményeinek jegyzékét kizzétenni, és pedig mintaszerl kiadviny-
ban, hol kézeli és tavoli, jelenleg él8 és eljovendd szdzak szdmdra, vi-
ligos kategbridkba osztva, egyben rdgtdn a konyvtdri jelzettel is fel-
szerelve, kivalé mutatdkkal még hasznilhatébbd téve, megtoldva a
kurrens folyéiratok és hirlapok jegyzékével taldljuk meg az évi gya-
rapodds anyagit. Vajha tdrsai tdmadndnak egyediillétében!

Targydban és jelentségében e gyarapoddsi jegyzékhez csatlakozik
az Evkonyvben egy mdsik, Hamvas Bfra 4ltal szerkesztett kdnyvészet,
melyben a mai kor ,,viligvilsigdnak® bibliografidja keriil a k&zdnség
elé. Hosszabb, a valsdg mibenlétét tirgyald fejtegetés és a bibliogréfia
anyagét koriilhatirold megjegyzések utdn Lkovetkezik maga a mivek
felsorakoztatdsa. E mintegy félsz4z oldalra terjed8 kényvészet évckre
térjed szorgalmas munka eredménye. Fontossigit a kérdés aktudlis
volta jelzi. Laikus és tudds egyardnt 6rvendhet e vildgos beosztist, a
krizist egy-egy arculatdban megragaddé lajstromnak, ahol az egyes
cimek mellett még a mi tirgya, tartalma, jellegzetessége is jelezve van
hosszabb-rovidebb megjegyzésekben. Az &sszedllitds értékét emeli an-
nak a lehetdség szerint, vagy legaldbb is a fontosabb munkdkra kiterje-
déleg teljes volta, hogy az 6nallé mfiveken kiviil a folydiratok anyagit
is felsleli; végiil az a koriilmény, hogy a felsorakozb konyvtari jelze-
tek tandsaga szerint, Ugyszélvan valamennyi megemlitett munka a F8-
varosi Konyvtdrnak egyben 4llomdnyi részét is teszi. A szaktudomi-
nyok bizonydra még kiildn-kiilén is foglalkozni fognak e jelenleg csakis
a konytiros szemével megmért mivel.

Az Evkdnyv e részei elsGsorban az olvasétibort érdeklik. De bir
az a konyvtarosvildg szdmdra is gyakorlati jelent8séggel. Konyvtérosi
szakproblémdk mainapsdg, mikor a konyvtermelés és ezzel kapcsolat-
ban a konyvtiriigynek is kritikus, vajidd, dtmeneti korszakdt éljik,
még ink4dbb meriilnek fel, mint miskor. A kérdéseket egy-egy konyv-
tiros vagy konyvtar 4ltalidban egymaga szokta megoldani. A problémék
egy tésze azonban olyan, hogy megoldisuk nem bizhatd egy-egy személy
vagy testiilet dontésére, hanem kozérdekbdl, avagy mdar csak azért is,
mivel a Konyvtirkézi Koopericié egyeldre, sajnos, meglehetésen ki-
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munkélatlan teriiletére esik, egvetemleges elhatirozdst kovetel Az
amigy is erbsen igénybevett Magyar Konyvszemle hasibjain, vagy a
Magyar Kényv- és Levéltirosok Orszdgos Egyesiilete kevésszdmd évi
gyllésein és évkdnyvében nem nyilik elégséges tér e kérdések megvita-
tdsdra. Itt van jelentdsége annak, hogy a Fdvarosi Kényvtir Evkény-
vében e sziikséglet céljdra is jut tér, amennyiben ivjein a kdnyvtir
tisztviselSinek tolldbdl elméleti és gyakorlati kényvedrtani, kényvtdr-
politikai stb. cikkek jelenhetnek meg. Az 1937-es kdtetben kiilonSsen
WitzMAaNN GyurAnak a Dokumentdciérél sz6l6 értekezését kell e he-
lyen megemliteniink, mely aktualitdsa, alapvet8 és gondolatkeltd jelle-
génél fogva kiilonss figyelmet érdemel. Ami a fogalmat illeti: ,,Doku-
mentum az ismeretnek, a tuddsnak minden tényez8je, amely anyagban
testesiilt meg é egyben alkalmas tdjékoztatdsra... Nyilatkozzék bdr
a gondolat kéziratban, nyomtatvdnyban, rajzban ... stb. A dokumen-
ticié pedig lényegében bizonyos szakok gyarapodd ismeretanyagdnak
rendszeres nyilvintartdsit, konyvtdri elhelyezését, ill. minden egyéb
ezekkel Osszefiiggd kérdés komplexumat jelenti. A szerz8, mint az 1937.
évi pdrizst dokumentdcids vildgkongresszus aktiv résztvevlije, ennek
targyaldsi anyagit tirja a magyar kdz6nség elé sajt kritikai megjegy-
zéseivel egylitt. Szébakeriil itt a problémdk egész sora: Mikép iparko-
dik a nemzetkdzi tudomdinyossig a dokumentumoknak az egész vila-
gon egységesen vald szerkesztését elérni, mikép dolgozik a nemzetkdzi
egységes tudominyos nomenklattra érdekében; foglalkozik a szerzd a
dokumentumok nemzetek kozti kicserélésének, ill. a nemzetkszi kote-
lespélddnyrendszernek az 1886. évi bruxellesi kongresszus 6ta vajidé
kérdésével, a ,betlirend* szabdlyaival, az egységes szakoz4s probléma-
jdval; tirgyalja a dokumentumok meg8rzésének, a film- és hanglemez-
téraknak iigyét, majd a dokumentumok kurrens nyilvintartdsdnak és a
referenceszolgdltatdsnak kapcsdn rétér a kdzponti dokumentdcids szerv
kérdésére és annak egy dllamon beliili vonatkozdsai utdn kiterjeszkedik
a dokumenticibs vilighidlézat és a Nemzetkdzi Kozponti Dokumenti-
cids Intézet eszményére. Fotokédpia, fotomikrokdpia, mikrofilm cim-
szavak jelzik még a komplexum jov8benéz8 oldalait. A hazai viszo-
nyokra levont tanulsigok csattandsan fejezik be e hasznos tanulmanyt.
Az Evkdnyv az emlitetteken kiviil tartalmazza még LamarscH SAN-
pornak: Kempelen Farkas két ismeretlen kéziratkétege a Févirosi
Kényuvtarban é Forr SANDOrnak: Egy népkinyvtdr neveld munkds-
sdga nbolvaséi kérében c. dolgozatait. Az el8bbi az irodalomtoriénészt
érdekli, utdbbi pedig kiilondsen a gyakorlati pszicholégus és szociol6-
gus, de a jelenkor egykori kultdrtdrténésze szimidra is jelent8s megilla-
pitdsokat, szép statisztikai tdbldzatokat tartalmaz.
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Az igazgatd évi jelentésében a litogatdk szidmdnak wjabb nagy
emelkedése folytén felhivja a figyelmet a konyvtir kulturlis jelent3-
ségére és egyben azt a megnyugtatd érzést szerzi meg minden kényv-
tiros embernek, hogy gyakran aprélékos és a részletckbe vesz6 mun-
kija mégsem eredménytelen, hanem kétségteleniil értékkel bir az egye-
temes nemzet sikjardl tekintve is. OszeTzKY DENES.

Csapodi Csaba: A Szent Istvin korara és a korai magyar
kereszténységre wvonatkozé irodalmi feldolgozdsok. Kiilonlenyomat
a Szent Istvdn Emlékkdnyv III. kétetébdl. Budapest, 1938. Stepha-
neum. 2% 647—645. L.

A Szent Istvdnra vonatkozd gazdag torténeti értékd és tdrténeti -
szinezetl irodalombél Csaropi kivilogatta a legértékesebb adalékokat
és azokat szoros betfisorban bibliografiailag rendszerezte. Elve termé-
szetesen a teljességre valé torekvés volt, de ezt csak 180o-ig tudta a
lehet8 abszolit mértékkel keresztiilvinni. Ett8] kezdve csak a tudoma-
nyossdg meglétének elve vezette a vilogatds feliilbirdlé és tiirelmet
igényld munkdjiban. Bir jobb szerettiik volna, ha a jelentdsebb szép-
irodalmi alkotasokat az 1800-as év utdni id8szakbdl is benne lathat-
nék. Pir technikai megjegyzésiink a kovetkez8: folydiratoknal az év-
szdmjelzés mellett f6losleges az évfolyam feltiintetése is; sokkal foato-
sabb ezeknél a lapszdmozis megrogzitése, hogy méir a jegyzék alapjin
ismert legyen, kisebb vagy nagyobb tanulminyt rejt-¢ a folyéiratcikk
magiban. Viszont nagyon helyes az, hogy ahol csak meg tudja 4llapi-
tani, ott kdzli a munka kiilonlenyomatban valé megjelenését is. Biblio-
grafidjdnak értékét ndveli az is, hogy nemcsak a nyomtatvdnyok anya-
gira terjeszkedik ki, hanem a kéziratos emlékek levéltdrakban Orzote
fascikulusait is jegyzékébe iktatja s eziltal a teljesség elvének még
lelkiismeretesebben igyekezett megfelelni. De helyesen tette azt is, hogy
amennyiben rendelkezésre 4llottak egyéb bibliografiai segédeszkozok,
az egyes munkdkrél irt birdlatokat is feltiintette, s8t a polemikus jel-
leglicket is. Nem értjitk, hogy miért maradt ki PinTER JENG hétkotetes
nagy Magyar Irodalomtériénete, holott a hasonlé jelleglh munkik, még
mdas tudoméinyszakokon beliil is, megtaldlhaték benne. Nagyon hasz-
nosak az ilyen tematikus, f8leg nagy tdrténeti vagy tudds személyekre
vonatkozé bibliografidk, mert igy egy helyen és konnyen kezelhetden
a kutaté megtaldlja mindazt, amit a szellem bévéarai az illet8rél év-
szdzadok alatt létrehoztak. Az értékes bibliografidn 4t belepillantha-
tunk az ezeréves szentistvdni gondolat eszmetdrténetébe, megeleveniil
évezredes multunk legnagyobb és legérdekesebb alakja, az utékor kuta-
tdsainak prizm4jin keresztiil. Csapopr Csasa bibliografijival hasznos
és haszndlhaté munkic végzett. Kozocsa SANDOR.

Magyar Konyvszemle 1939. I. fiizet. 6




