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tarthat igényt (aminthogy valdszinfileg nem is tartott) irodalmi értéke-
lésre, mert csak id6toleésbdl alkotta egy vidéki tirsaskor szilveszteri
k6zonségének, hogy kellemes hangulatban lépjen 4t az §j esztenddbe.
Igy tdmasztotta fel akaratlanul az a bizonyos ,,bdlcsészethallgaténd™
»Anyagi Jent“, akit bizony mér vastagon belepett a por.

Ime, a koényvtdri kutaték sokszor akaratlanul is rdhibdznak vald-
ban megjelent kdnyvekre, melyekr6l tulajdonképen nincs is tudoma-
suk. Bar feltételezhet az is, hogy az a bizonyos ,,bdlcsészethallgaténd™
tényleg az ,,Anyagi Jené“ c. versesregény-parddidt szerette volna for-
gatni, azonban nem lévén biztos a sajit kérésében s nem tudvin azt
sem, hogy az ilyen természetll és tdrgyt miivek elsérendli lel8helye a
Magyar Nemzeti Mizeum Orszigos Széchényi-Konyvtira, mely hiva-
tdsinak megfelel8en gyiijt 8ssze minden magyarorszagi é magyar vo-
natkozdst sajtéterméket, megelégedéssel vette a kdnyvtiros 4ltal feléje
nyujtott munkdt, mert cime hasonlitott a kivant kényv ciméhez.

SzEmMz& PIROSEA.

Az elsé magyar kantidnus filoz6fia. Az Orszdgos Széchényr-
Kényvtdr kézirattira igen fontos tudominytorténelmi dokumentum-
mal gazdagodott 1938 folyamin. Egy, a debreceni kollégiumban
1800—1803-ban tartott filozdfiai eléaddsokrél késziilt jegyzet ez a kéz-
irat. Ezek az iskolai jegyzetek, melyekbdl a kézirattirnak szép gyiij-
teménye van, igen érdekes és becses forrdsai nemcsak a régi magyar
iskola torténelmének, kdzoktatdsunk multbeli ismeretének, hanem egy-
ben kdzmiveltségiink multjinak, s8t tudomanytsrténelmiinknek. Ezek
a kéziratok hiiségesen beszdmolnak arrél, milyen szellemi 4ramlatok,
tudoményos felfedezések milyen gyorsan és milyen mértékben hatot-
tdk 4t a magyar tudoményossig miliveldit és terjesztdit, kik abban az
id8ben f6ként a tanirok voltak, s mennyire terjedtek el az iskolédn ke-
resztiil a miveltek szélesebb rétegeiben is. Ezek a kéziratok gyakran
egyediili emlékei ezeknek a fontos adatoknak, mert nyomtatott kdnyv
nem mindig szdmol be réluk. S:az is gyakori eset, hogy egy 4j szellemi
mozgalom csak késébben jelentkezik a konyvek lapjain, holott mar
kordbban elérte hazdnkat is, s enneck idejét csak az iskolai jegyzetek-
bél allapithatjuk meg, nélkiilik nem is tudndnk réla.

Ez a helyzet KaNT tanainak magyarorszigi megjelenése koriil is.
Mindeddig tgy tudtuk, hogy magyar nyelven a kanti filozéfia — le-
szdmitva MARTON IsTvANnak a kriticizmus szellemében frt, de teol6-
giai miveit (1796, 1817) — csak 1817-ben szblal meg, KOTELES SAMUEL
etikai mivében. (Az erkolesi filozéfidnak eleji, Maros-Viésarhely.)
Addig csak egy latinnyelvll irat jelent meg Kant szellemében, FucHs
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SAMUEL: Institutiones Logicae. Leutschoviae, 180oc. Mindkét mé isko-
lai tank8nyv. Sipos PAL kéziratban fennmaradt, 1814-ben keletkezert
munkdja is latinnyelvli. (Discursiones philosophicae lucubrationis
hybernis.) Az els6é Kant-tal foglalkozé mivek, Rozconyr Jozsertdl,
ellenz6i voltak filozdfidjinak, de ezek is latinul jelentek meg. (1792-
t6l kezdve.) Csak hiraddsunk van réla, hogy NAnAst MiHALY mira-
marosszigeti professzor mir 1797-ben kévetbjeként tanitott, de irds-
ban nem maradt fenn t8le semmi.!

A Széchényi-Konyvtar 4j szerzeménye most sokkal kordbbi ids-
pontra tolja ki a magyarnyelvl kantianizmus kezdetét. A kézirat cime:
»TI. Lengyel Jésef hajdani Debreczeni volt Professornak — 18oo—8o1
—802—803 esztendSkben tartatott Letzkéi a Kant Filosofijaja szerint
a mint azt a boldogult értette.“ Ezid8szerint tehdt ez az ismert legelsd
magyarnyelvii filozéfiai mi, melyet KanT 8s2t5nzdtt, s6t egyiltaliban
ez az els6 magyarorszagi irat, mely az egész filozéfidt Kant szelle-
mében tirgyalja. Ilyenformin rendkiviili tudomanytdrténelmi forrds-
értéke van.

A kézirat cime szerint tehit 18co-ban jut a kriticizmus széhoz a
debreceni kollégiumban. Az §2. levél azonban még kordbbra helyezi
ezt a ddtumot, mert ott ez olvashatd: ,,Vége a Logicdnak d. 27. Junii
1799.“ Ha pedig tekintetbe vessziik, hogy LENGYEL JOZSEF 1798. ja-
nudrban vélasztatott professzorrd, ezt a hatdrt még kordbbra tolhatjuk

LENGYEL JOzSEF egyébirdnt 1770-ben sziiletett, s azonos azzal a
debreceni kollégiumi szeniorral, kinek névnapjira CSOKONAI verset irt,
s kinek szerepe volt azoknak az eseményeknek eléidézésében, melyek
kévetkeztében Csokonart kicsaptdk. Tobb évig kiilfoldi egyetemeken
tanult, miel6tt professzor lett. Ezt az 4lldsdt 18c2-ben papsdggal cse-
rélte fel SzinnyEr szerint. (VIL. 1063.) Igy hit vagy a kézirat 1803-as
évszdma hibds, mint az 18co-as is, vagy SziNNYEI adata téves. 1821-
ben halt meg. Igen kevés munkija jelent meg, filozéfiai természetll pe-
dig egy sem. Ez a kézirat sem volt ismeretes eddig.

A rongyolt papirkdtésl, a sarkain s el8 lapjainak szélein kissé ron-
galt, kvartalakd kézirat tobb kézt8l szirmazéd tisztizat & szdzhetven-
kée levelet tartalmaz. Ezek koziil az utolsé négy iires. A szdveg, saj-
nos, mondat kézepén marad abban. Cimlapja le van tépve, megmaradt
csonkjin azonban — tollprébik kdzdtt — ez olvashat6: ,,Comparen-
tis Debretzini die 292 Julii 1811.% A szdveg felosztdsa és tartalma a
kovetkezo:

! Behyna Gyula: Kant hatdsa hazai bolcsészetiinkre. Figyel8, 1875.
A magyar K. irodalmat Gerecse llitotta &ssze az Acta Comparationis Litte-
rarum Universarum, 1881. m4j. 31. sz-ban.
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Elére botsitandé Jegyzések a Philosophidra. (r r.) A’ Logicéra
valé Bé vezetés. (5 r.) Tiszta kdzonséges Logica. (7 r.) Mésodik Osz-
taly. Emberre alkalmaztatott Logica. (29 r.) Elbre valé Jegyzések
A’ Metaphisicirdl. (52 r.) Elsé Osztdlly. Régibb Metaphisica. Elsé Rész
Ontologia. (54 r.) Mésodik Rész Cosmologia vagy vildg Tudominy.
(66 r.) Harmadik Rész. Lélek Tudomény. (76 r.) A’ Tiszta értelem
Criticija. (109 r.) Els8 Czikkely. Transcendentalis Aesthetica — arrol
valo értekezés, minek k. az elmében el8re meg lenni, hogy valamit az
érz8sége 4ltal maginak el§ terjeszhessen.. (112 r.) Misodik Czikkelly
Transcendentalis Logica — arrol valo értekezés, minek kell meg lenni
az értelembe el6r8l, hogy az [ma)ganak [me]gfogdsokat csindlhasson
az eld terjesztett tirgyakrdl, v. azokat meg gondolhassa. (114 r.) Az
Erkoltssk Tudomdnyira vagy az Erkoltssk Philosophidjira valo
Bévezetés. (117 r.) Els8 Rész. Tiszta Moral. (119 r.) Mésodik Rész.
Erkdlesi Antropologia. Emberrdl valé Tudomdany. (142 r.) Harmadik
Rész. Alkalmaztatott Erkéltsi Antropologia. (153 r.)

A kézirat Quart. Hung. 2695. jelzettel osztatott be a kézirattdr
anyagiba. Az Arverési Csarnok aukcidjin szereztetett meg. Provenien-
ci4jit b6vebben nem ismerjik. Job Tisor.




