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A Magyar Konyvszemle

Szerkeszt6- és Kiadé-Bizottsiga

azon kényvtirak igazgat6ibdl alakul, amelyek a Magyar Konyv-
szemle kiad4dsdhoz bizonyos {vszdmok koltségeivel (legalabb szdz
' peng6vel) hozzdjirulnak.

A Szerkeszto- és Kiadd-Bizottsag tagjai

DomaNovszry ARoS, a pécesi Erzsébet-tudomdnyegyetem konyv-
taranak igazgatbja, ENYVVARI JENO, a budapesti F8virosi Nyil-
vanos Konyvtdr igazgatéja, FARKAs GyuLa, berlini egyetemi
tandr, a berlini Magyar Intézet igazgatbja, Frrz JOzsEF, a Ma-
gyar Nemzeti Mazeum Orszigos Széchényi-Konyvtirdnak f6-
igazgatdja, KAPLANY GEZA, a Technoldgiai Konyvtir igazgatéja,
Nacy MikLOs, a Képvisel6hazi Konyvtar féigazgatdja, NYIRED
ISTVAN, a debreceni Egyetemi Konyvtdr igazgatdja, PASTEINER
IVAN, a budapesti Egyetemi Konyvtir fdigazgatbja, RADO
AUREL, a Jézsef Nidor Muszaki és Gazdasigtudomanyi Egye-
tem Ko&nyvtirinak igazgatéja, SurLica SzILARD, a szegedi
Egyetemi Konyvtdr igazgatbja, SZzaBO BELA, min. tanidcsos, az
Orszagos Kozponti Statisztikai Hivatal Konyvtirdnak igazgatdja,
SZINNYEI JOZSEF, ny. egyetemi tanir, a Magyar Tudomanyos
Akadémia f6konyvtirnoka, TETTAMANTI JENO, egyetemi nyilva-
nos rendes tanir, a Miszaki és Gazdasigtudomdinyi Egyetem
Binya-, Kohdé- és Erdémérnoki Kar Konyvtirinak igazgatdja
(Sopron), TROCSANYI ZOLTAN, a Magyar Nemzeti Mzeum Orsza-
gos Széchényi-Konyvtirdban fékonyvtirnok,a Magyar Konyv-
tirosok és Levéltirosok Egyesillete Konyvtiri Szakosztilydnak
képviselSje, szerkesztd.
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A REGI PROTESTANS FOISKOLAI
KONYVTARAK JELENTOSEGE.*

A protestdns f8iskoldk négyszdz év bta 4llandé vildgitd-
tornyok voltak a magyar kzm{vel8dés életében. Es a tanintézetek
szdmanak, kiilonféle tipusainak elszaporodasa dacdra azok még
ma is. Hevesebben dobog a sziviink és biiszke fénnyel ragyog az
arcunk, ha Debrecen, Sirospatak, Pdpa, Marmarossziget, Eperjes,
Kolozsvar, Szdszviros, Nagyenyed, Székelyudvarhely és a tobbi
nagyhirl féiskolara gondolunk, melyek szdzadokon 4t formaltak,
csiszoltdk és teremtették a magyar szellemi életet, hogy olyan
legyen, amilyen ma. Ha a kiilfld patinas &si iskolavirosaiban
megfordulunk, nincs okunk szégyenkezni, hogy Gjoncok vagyunk,
joles6 megelégedéssel mutathatunk rd, hogy nekiink is megvannak
a magyar Wittenbergjeink, Halleink, Heidelbergjeink és Genf-
jeink. Nem olyan nagyok, mint amazok, bizonyosan nem is oly
ismertele és egyetemes hatdsaikban amazokkal nem versenyez-
hetSk, de nem sokkal Gjabb keletliek, ugyanolyan célra tordk,
az egyetemes kultdraramlatokkal becsiiletesen lépést tartd, egy
nemzet életét mélységesen alakitani tuddé s éppen ezért nekiink
hasonlban draga intézmények. A nemzedékek, melyek tanitdsaik-
bél éltek, mir régen a torténeleméi, a nagyoknak is, kik a tomeg-

b8l kiemelkedtek, mar csak emlékezetiik virit, a halhatatlan

pedagbgusok belepatindsodtak az egyes iskoldk szellemi koveibe,
az orszagvezetd neveltek pedig a szomortt magyar annalesek lap-
jairél kidltanak felénk, mindmegannyi bizonysagtétel a protestans
{3iskoldk -hatbereje mellett, de a legbeszédesebben és a legcsalha-
tatlanabbul mégis azok a konyvek, tirgyak hirdetik protestins

fdiskolaink messzehatd dics8ségét, amelyek szdzadok gyiijtésébdl

* A m. kdnyvtdrosok és levéltdrosok orszdgos kongresszusin 1936 okt
3-4n tartott felolvasds, :

Magyar Konyvszemle 1937. II1. fiizet,
13




104 VARGA ZSIGMOND

felhalmozddtak a régi protestins kdnyvtirakban s ma a magyar
szellemi élet legértékesebb alkotdelemei.

E féiskolai konyvtirak jelentdségérdl akarok itt roviden
Osszefoglalé képet adni.

A Magyar Minerva Nagy-Magyarorszdg 6sszes konyvtarai-
rol kiadott 1912. évi utolsé kotetében 64 protestdns konyvtirat
sorolt fol, amelyek koziil Trianon elszakitott t8liink éppen 32-t.
E konyvtirakban a Magyar Minerva szerint 1,536.000 darab
koényv volt, a csonkaorszdg protestins konyvtiraiban vissza-
maradt kb. 763.000 kotet. Ha a megmaradt protestins konyv-
tirak évi gyarapoddsit 4tlagosan masfélszdzalékra becsiiljik,
hazai konyvtaraink kényvialloménya jelenleg kb. 1,050.000 kotet
kényv. Olyan impondlé szim, amely el6tt csoddlkozdssal kell
megallanunk. A Magyar Minerva azonos évi adatai szerint a hazai
katolikus konyvtirak Osszlétszdma 1912-ben 190 konyvtir volt,
ezekbdl elvesztettiink g92-t, megmaradt 98. Nagy-Magyarorszig
Osszes katolikus konyvtirainak a konyvélloménya 1,922.000
kétetre volt tehetd, amely szdmbdl a visszamaradt 98 konyvtar
1,156.000 kotetet dlel f6l. Az évi gyarapodast itt is mésfélszdza-
lékban tételezvén fol, a katolikus konyvtdrak mai konyviéllo-
manya 1,570.0c0 kotet lehet, 520.000 kotettel tobb, mint a pro-
testdns konyvtiraké. Tekintettel azonban arra, hogy e konyv-
dllomany 98 kdnyvtar kozott oszlik meg, mig a protestins konyv-
tiraké csak 32 kozott, teljes targyilagossiggal megallapithatjuk,
hogy az ardnyszdm a protestinsok javira kedvez6bb. De e jelen-
ségnek megvan a maga természetes oka. Es ez az ok egyszerlien
abban taldlhaté fol, hogy a nagy protestans konyvtirak régebbi
alapitdsiak, mint a katolikus konyvtarak. Az esztergomi f&-
székesegyhdz és a pannonhalmi rend konyvtiranak a régiségével
természetesen egy sem versenyezhetik, de régiségben az Osszes
tobbit felilmuljak. Szemléltesse ezt egy kis attekintés: a XVI.
szdzad 30-as éveiben alakultak ki a kovetkezd protestins kdnyv-
tirak: Csonka-Magyarorsz4g teriiletén Sarospatak, Papa, Debre-
cen, a soproni 4g. ev. liceum konyvtéra, az elszakitott teriileten
a besztercebdnyai 4g. ev. algimndzium, az eperjesi ev. kollégium
kdnyvtira, a marmarosszigeti ref. liceumi konyvtar, a szaszvarosi
ref. kollégium konyvtira. A XVI. szdzad kézepérSl vald a mis-
kolci ref. gimndzium koényvtdra, a brasséi 4g. ev. fégimnizium
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konyvtira, 15§92-b8l a nagyszebeni ag. ev. f8gimnaziumi konyv-
tar, 1600 koriil keletkezett a nagykdrosi ref. f8gimnaziumi konyv-
tir, 1622-ben a nagyenyedi Bethlen-kollégium konyvtara, csak-
nem azonos 1d6bdl a zilahi ref. kollégium konyvtira, a XVIIL
szdzad kozepén jelenik meg el8szor a kolozsvari ref. kollégiumi
konyvtir, a medgyesi 4g. ev. f8gimndzium konyvtira és 1670
koriil a székelyudvarhelyi ref. kollégium konyvtira. Ez &sszesen
17 konyvtir, mely alapitdsit a XVI. & XVIIL. szdzadra viszi
vissza. Roppant nagyfontossigh tény ez, mert nem kevesebbet
jelent, mint azt, hogy a konyvnyomtatds nagyobbméretd ki-
bontakozasa ezeket a konyvtirakat mar készen talalja s a nemes
tudominyos versengés az iskolai vezetSket arra sztokéli, hogy
mindent 8sszegyiijtsenek, ami még follelhetd, vagy aminek kutatd
és neveld munkajuk kozben hasznit vehetik. Am vannak dolgok,
amik tobbé mdir rajuk nézve sem érhetSk el. Vagy amiknek for-
rongd korukban nem sok haszndt latjak, holott ha kiterjesztették
volna rd figyelmiiket, ma &ridsi nyeresége addédhatnék belSle
nemcsak a magyar, hanem az egyetemes kultirdnak is. Ilyenek
voltak pl. az 8snyomtatvinyok. A XVI. szdzad kozepéig éppen
egy évszdzad telt el a kényvnyomtatds feltaldldsa 6ta s igy a
konyvnyomtatas elsé rendkiviil ritka és becses termékei tobbé
nem voltak protestins Oseink szdmdra follelhet8k. Azokra ra- -
tiltek més szerencsésebb nemzetek konyvtirai és magdnosai s hazai
protestins konyvtirainkba azokbél csak foszlanyok jutottak el.
ValdszinG, hogy protestins eleinknek anyagi eszkozeik sem igen
voltak ezek megszerzésére, de az is lehet, hogy gyiijtési érdekls-
désiik korén kiviil esett a vulgata bibliai szoveg, a klasszikusok
és mis vildgi tirgyl els8 termékek folvésarldsa; tény az, hogy
a protestans konyvtarak hatalmas és a katolikusok kényvanyagi-
hoz viszonyitva ardnytalanul nagyobb koényvtari dllomdnydban
igen kevés az 1500-ig bezérdlag megjelent dsnyomtatvinyok
szama. A csonkaorsz4g teriiletén Osszesen kb. 250 darab, amely
a megszallott teriileten taldlhaté 8snyomtatvanyokkal egyiitt sem
megy fol tobbre 400 darabnal. Ebb4l is majdnem 150 kotet a
debrecenti ref. f6iskolai konyvtarra esik. Mily bidmulatos gazdag-
shgot tuntetnek fel ezzel szemben a katolikus konyvtirak!
Az 1912, évi kimutatds szerint a katolikus kdnyvtirak 3031 Os-
nyomtatvinnyal rendelkeztek. E témegbdl megmaradt 2016 kotet
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elveszett 1015 kotet. Legyen bar, hogy e rengeteg 8snyomtatvany-
nak nagyobb fele Vulgata-kiadds, vagy a misekdnyvek hosszd
sora, folbecsiilhetetlen értéke akkor sem csokken és e tekintetben
a protestansok kétségteleniil al6l maradnak a nemes versengésben.
Az bsnyomtatvinyok kvalitativ és id8beli megoszldsa azonban
nem mutat ilyen kedvezdtlen képet a protestinsok hatrinyéra.
A protestins konyvtdrakban Orzétt Ssnyomtatvinyok ugyanis
1469-t8] kezd8dnek, tartalmilag a legérdekesebb és legszerencsé-
sebb megoszlastiak és elégségesek arra, hogy nagyszerlien szemlél-
tessék a kdnyvnyomtatds bAmulatos haladasit, valamint a minden-
kori tudés haladds irdnt megmutatkozd protestins érdekl8dést.
Hozz4tehetem még, hogy a protestins konyvtirak Gsnyomtatvany-
anyaga igen szerencsésen kiegésziti a magyar Orizésben levd egész
8snyomtatvdny-anyagot és vannak kozottik jelentds szdmban
darabok, melyek magyar foldon az illetd kiadvidny egyetlen
példinyai. Szép szammal akadnak soraikban a konyvornamen-
tika remekbe késziilt darabjai is.

Nagyaranyt eltolédast talilunk protestins konyvtiraink
javara a XVI. szdzad termékeinél. Ez a kor igazin az 6 idejiik.
Az eléreformiciéd és a humanizmus irodalma a legintenzivebben
érdekelte a protestantizmus vezetdit s ily irdnyban mindent fel-
kutattak, ami médjukban allott. Ha az 8snyomtatvinyok zaro-
idejét kitolndk 1526-ig, a mohdcsi vészig, hatalmasan felduzzadna
a protestdns konyvtirak dsnyomtatviny-anyaga, de hat ¢z ma
méir nem indokolt. Elég tekintélyes és belsbleg roppant értékes
a protestins konyvtirak kédex-illomanya is. Kozismert a siros-
pataki ref. f8iskola kdnyvtirdban 8rzott lengyel biblia kézirata,
de éppily jelent8s az a X. szdzadbdl szirmazé énekeskonyvi
toredék is, melyet a debreceni ref. fdiskola nagy konyvtariban
Gjabban sikeriilt folfedezni, XIV—XV. szdzadi misszalék, vulgita-
szovegek, klasszikus, jogi, vallisos tirgyt kéziratok, térképek,
herbariumok egykord szinezéssel és a magyar irodalom 6si nyelv-

- emlékeit tartalmazd kéziratos szovegek hangos harsondi a protes-

tins konyvtirak kultGragyiijtd és kultirafejlesztd szeretetének.

A reformdcié gazdag és versenyen kiviil 4llé irodalma egye-
nesen nélkiilszhetlenné valik a protestantizmus szdmdra s jelsz6
lesz: gyiijteni mindent, ami a megreformalt hit er8sitésére, védel-
mére, kozérthetd kifejtésére vonatkozik. E tekintetben kozvetlen
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ismereteim vannak a legnagyobb hazai protestins konyvtir, a
debreceni ref. fdiskola kionyvtirinak adllomanygazdagsigirdl és
elmondhatom, hogy &sszes hazai konyvtdraink kozott versenyen
kiviil 4ll. Ha pedig e gazdagsighoz hozzdveszem még azokat
a nagyértéktl kincseket is, amelyeket a t6bbi nagy hazai protes-
tans fbiskolai konyvtdrak jelentenek, olyan bdséges egyiittes
anyaga keriil Ossze a reformdcié irodalmanak, amely megindo-
kolja a hazai protestantizmus rendkiviil el6kel8 szerepét és része-
sedését a magyar kozmiivel8dés életében.

A reformici6 széles e vildgon és hazdnkban is meginditotta
a nemzeti irodalom kifejl6dését. Ez irodalom mivelésében és ter-
jesztésében a hazai protestinsoknak oroszlanrésziik volt. Volta-
képen ez tette iskoldikat is a hazai mflvel8dés nélkiilzhetetlen
tényez6ivé. Kezébe adni a biblidt a népnek, hogy olvassa, majd
ellatni egyéb sziikséges lelki taplalékkal is: e célkitlizésben adva
van nemzeti irodalmunk szinte minden elsé megnyilatkozisa.
A reformicib els6 évtizedeitdl kezdve tométt sorokban indulnak
a protestans iskoldk végzett didkjai messzi kiilfoldre és a debre-
ceni ref. fbiskola konyvtira a wittenbergi burszdban meghatd
emlékée 8rzi annak a sokszdz szellemi harcosnak, kik a witten-
bergi egyetemen tokéletesitették tuddsukat, hogy hazajovén, ki-
val6 irdnyitéi legyenek nemcsak egyhdzuknak, hanem a magyar-
sag szellemi életének is. A XVII. szézadtdl kezdve aztin ki-
szélesedik a kor és a végzett magyar protestins didkok a német
egyetemek mellett a belga, svijci, angol és f6kép holland egyete-
meket lepik el csapatostul, hol nemcsak méltéan viselkednek,
hanem okleveleket is szereznek, irodalmilag is mikodnek s a kiil-
foldi konyvtermelés egészen kivételes értékei megszerzésével és
hazahozdsdval gyarapitjdk az itthoni szellemi élet értékeit.
Kiilonosen jelentés volt, hogy didkjaink érdeklédése a szellemi
vezetés élére keriilt és a kdnyvprodukciéban vildghirli nyomdai
révén az elsé helyen haladé Hollandia felé irdnyult, mert igy
olyan szellemi kincsekhez juttattdk a magyarsigot, amely mara-
dandé és halhatatlan. Ez a helyzet és a fent felsorolt kériilmények
megmagyardzzdk, hogy protestdns féiskolai kdnyvtiraink miért
olyan gazdagok hungarikumokban és miért van az, hogy a pro-
testans féiskolai konyvtirak hungarika-gyiijteményei s ezen beldl
is unikum-gyiijteményei olyan nélkiilozhetetlenek és sohasem lesz-
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nek pétolhatdk. Nagyon merész itt percentudlis szamokkal dol-
gozni, de amint én litom, a SzaBO-SzTRIPSZRY-féle régi magyar
konyvtdri anyagbél az 4llominynak majdnem a fele az, amely
protestins konyvtirainkban is megvan és az unikumok szima
feliilhaladja a 400 darabot.

A tomeges, de mindig szelekcién alapuld kiilfoldi tanulasnak
eredménye lett, hogy protestins konyvtaraink hozzdjutottak az
egykort kiilfoldi konyvtermelés legdrigibb és legértékesebb
darabjaihoz és meg tudtik szerezni mindazt, ami a nivén-
maradast jelentette. Igy jutottak el hazdnkba azok a folSttébb
szép és driga kidllitdisG novénytanok, térképek, csillagdszati
mivek, amelyekhez hasonlé gazdagsdgot aligha mutathatnak fel
més magyar konyvtirak. E tekintetben biztos ismeretem csak a
debreceni ref. f8iskolai nagykonyvtir anyagardl van, amelynek
ilyirdnyt szédiiletes gazdagsiga a kiilfoldi szakembert is csoda-
latra ragadja. Ami szép és nagyszertl elképzelhetl, peregrinusaink
mind Bsszegyiijtotték és felhalmoztik. Hiszem, hogy tobbi pro-
testans fdiskolai kdnyvtiraink is megfeleld szép anyaggal rendel-
keznek e gytijtési korbdl, hiszen didkjainkat ugyanazon szellemi
aramlatok hajtottdk és irdnyitottdk. A térképek mellett meg-
jelennek a f5ldgombok is és a debreceni, valamint a sirospataki
fSiskoldk mizeumai rendelkeznek 1705-b8l szdirmazé hollandus
készitésli foldgombokkel. Taldn a redlidk ilyen gazdagsiga Oszto-
kélhette a praktikus sziikséglet mellett a debreceni ref. fSiskola
ifjisaganak egy részét is, hogy trsulatba tomorilve megalkossa
a rézmetsz8k tirsasigit s a XVIIL. szdzad kozepétdl kezdve ki-
fejlessze "e szépmesterségnek olyan gazdag virdgzisit, amilyennel
mas koziilet és fdiskola hazinkban nem rendelkezik. E tirsasig
eredeti emlékei, rézmetszetll tablai és kéziratai a debreceni f§-
iskola konyvtaridban Oriztetnek.

Protestdns f8iskoldink OsidSktdl fogva melegdgyai voltak a
megalkuvast nem ismerd hazafias szellemnek. Istenszeretet, haza-
szeretet és emberszeretet volt az 4llandé jelszd és az iskola egész
élete, nevelési rendszere ekoriil forgott. Az Istenszeretet bizony-
saga volt az evangéliumi vallasossdg, mely a legnehezebb idékben
is mindig megtaldlta az Gtjit a fennmaraddsnak, a megtjulasnak.
Erintésére emberszivek nyiltak meg 4ldozatos cselekvésre, mint
a Mozes vesszeje érintésétdl a pusztai kbszikla s az eredmény az
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lett, hogy hordtik az értékeket driga ajindékképen a protestins
almamaterek falai koz€. Ez ajindékok megmaradt driga emlékei
a konyvek é muzedlis letétek, melyek a protestins kdnyvtirak
gyarapodasinak mindig legb8vizlibb forrdsai voltak. Csaladi
biblidk, énekeskonyvek a legszebb kotésekben, eredeti dedikicidk-
kal, templomi relikvidk, melyek a hithi kegyesség bizonyitékai
voltak, gyliltek halomra s képzelhetd, mennyivel szegényebb
volna a magyar élet, ha protestins f8iskolai konyvtiraink és
mizeumaink Orizése nélkill mindezek megsemmisiiltek volna!
A tudds érdeklddés és a kegyesség Osszmiikodésének tulajdonit-
hatd, hogy a debreceni ref. f8iskolai nagykdnyvtirnak van ma
az orszdgban a leggazdagabb bibliagyiijteménye, kb. hiromszaz-
féle nyelv( biblia.

A hazaszeretet él8 gyakorldsa eredményezte, hogy protestins
féiskolai székhelyeink nem egyszer a magyar sorstragédidk koz-
pontjaiva valtak. Torokmegszallas, németdalas, olih :martalécok
vandalizmusa, kuruc-labanc mérkézés és végiil az 1848—49-i
szabadsigharc eseményei az emlitett székhelyeket a legkozelebb-
rOl érintették s alkalmul szolgiltak sok-sok fdjdalmasan érdekes
szellemi megnyilatkozdsra és gyiijtési dg kifejl8désére. Az 4llandéd
és egyetemes jellegli érdekl8dés mellett ez a kiilonds helyzet
okozta, hogy protestins f8iskolai konyvtdraink telvék a hazai
torténelemre vonatkozé rendkiviil becses eredeti forrdsanyaggal,
oklevelekkel, nemeslevelekkel, céhemlékekkel, egykorG ujsigok-
kal, ropiratokkal és naplékkal, tovabba a mindenkori eseményekre
vonatkozé nyomtatott termékek gazdagsigival. De nem becsiil-
hetd le, s6t éppen a legmagasabbra értékelend8 az a b8 vélaszték
is, melyet a magyar érdeklédés és szorgalom a vildgtorténet
hazankon kiviil es6 folyamatira nézve is felhalmozott. E gyiijiési
korb8l is ismerem a debreceni ref. f8iskolai konyvtir mesés
‘gazdagsigit s mondhatom, hogy tanulsigos példdjiul szolgil a
minta konyvgyiijtésnek.

A protestantizmust bizonyos ridegséggel szoktik vadolni a
képz8miivészetek termékeinek a felkaroldsa és mivelése iranya-
ban. Nos, hogy e vdd mennyire alaptalan, protestins kdnyvta-
raink példija ékesen bizonyitja. Gyonyorli és hatalmas metszet-
gytjtemények, amelyeknek darabjai kozitt képviselve vannak a
vildg els6 miivészei, 8riztetnek protestins kdnyvtdraink anyagi-
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ban s példdul a sdrospataki fdiskolai kdnyvtdr metszetgyiijtemé-

nyének a zome KaziNczy FEReNc tulajdonabél vald. HoLBEIN,
DURER, CRANACH, SPRINGINKLEE, RUBENS metszette lapokkal és
mivekkel a debreceni ref. fdiskola konyvtira b8ven szolgilhat.
A rézmetszés terén szinte minden nevesebb irdny és rézmetszS-
muiivész képviselve van. Olaszok, francidk, hollandusok, angolok

£s németek. Nem hidnyoznak természetesen a magyarok sem.
Debrecenben bdven van képviselve az dbrizolémUvészetnek egy

igen érdekes neme is, a XVIIL. szdzad végérdl és a XIX. ¢lso
felébdl a szabadkézi, valamint az iparmiivészeti rajzoldsnak az 2
szakasza, amely SARVARI PAL, Kiss SAMUEL, BEREGSZASZI PETER
mikodéséhez kapesolddik s amelynek nagyon szép kompoznc:o—
kat, tervekert, v1ragra;zokat stb. koszonhetiink. :

A protestans féiskoldk nagy hatdsit mutatja, hogy a kebe-
likbdl kikeriilt szellemi nagysagok mmdlg él6 szeretettel gondol-
tak vissza az Osi almamaterek jététeményeire és £8 kotelességitk-
nek ismerték, hogy megfelel§ médon visszaadjdk azt, amit szel-
lemiekben t6lilk nyertek. Ez a halaérzet a megfejtdje annak a
koriilménynek, hogy protestdns f8iskolai konyvtéraink a magyar
tudomany és irodalom annyi jelesének eredeti kéziratdval és
dedikalt konyveivel rendelkeznek. Bitran elmondhatjuk: a magyadr
torténelem és miivel8dés mesés értékli eredeti okmdnyai jutottak
ilyen halalerovas alakjiban féiskolai kényvtirainkba, ahol nem-
zedékek lelkében erdsitik puszta jelenlétiikkel is a hitet, a reményt
és az akaratot példaik kovetésére. A sok nagyértékl ilynemd
adomanyozas sorabdl elég legyen csak ARANY JANOS Buda halili-
nak eredeti kéziratat folemliteniink, melyet menye ajindékozott
apoOsa egykori debreceni didksiga emlékére a f8iskola konyvtard-
nak. Erdekes kuriézumként megemlitem még, hogy a vezetésem

alatt all6 debreceni féiskolai konyvtirban koriilbeliil szdzra

tehetS azon kéziratok szdma, melyek a magyar irodalom valamely
emlékét tartalmazzdk és vagy eredeti kézirdsok, vagy egykord
kéziratok. ‘

A fentiekbdl, birmennyire vazlatos adatok is, kivilaglik a
protestans foiskolai konyvtarak igazi nagy jelent&sége. De e jelen-
téséget talin mindennél jobban megvildgitja az a koriilmény,
hogy protestins fdiskoldink a magyar egyetemi élet kialakuldsaig
egyetemek voltak, kifejezett dllami elismertetés nélkiil is. Debre-
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cen, Sdrospatak, Eperjes, Nagyenyed, Kolozsvér élethivatdsokra
képesité diplomakat osztogattak s ugyanazt a munkdt végeztck
szikebb hatdskorben, mint a jelenlegi egyetemek. Kiilonosen ki-
emelkedett a tobbiek koziil a debreceni fdiskola, amely a leg-
hatalmasabb4 izmosodott és kiilfoldon is messze elismert volt.
A debreceni fiskola 1938-ban dhajtja alapitdsinak 400 éves
jubileumat megiinnepelni és ehhez joga van, mert ‘a fdiskolai
konyvtarban Orzott anyakonyve 1588 ta megszakitatlanul iga-
zolja, hogy igazi f&iskola volt. S mint 1lyen, hazidnkban a leg-
régebbi féiskola. Mlkodésének eldzményei még so évvel korabbra
mennek vissza. Nos, az a kériilmény, hogy a protestins iskoldk
kozil a felsoroltak f&iskolak voltak s koztik is a leghiresebb
a debreceni, megmagyardzza, hogy miért voltak a fdiskolakkal
egybekstott konyvtdrak is olyan nagystilliek, olyan fontosak és
olyan egyetemes érdeklédést mutatd intézmények. Azért, mert
a hazai mivel6désnek a régi egyetemi intézményeket pdtld in-
stittcibiul szolgaltak.

A protestins féiskolai konyvtdrak ]elcntosege ma sem hal-
vanyodott el. Ha e konyvtdrak tiszta mizeumokkd valtozninak
is és semmi egyebet nem tennének, mint hiségesen és megfelelGen
Sriznék a mult ragyogd emlékeit, még akkor is szdmot tarthatna-
nak minden magyar ember becsiilésére és tdmogatdsira, — jelen-
legi helyzetiikben azonban, ‘amikor szegénységgel, kozonnyel
kiizkddve erejiik végsd megfeszitésével igyckeznek betdlteni mult-
beli hivatasukat, hogy vildgitétornyai maradjanak a magyar
mivel8désnek, kétszeresen és sokszorosan megérdemlik, hogy
éllam és koziiletek a mai mértéknél sokkal hathatésabban segitsék
nemes feladatuk betSltésében. Nem ujakat kell alkotni, hanem
a-meglevd régi bevilt intézményeket kell az osszedOléstdl meg-
6vni és a fejl6dés megfeleld szintjén tartani. Ha e tAmogatis meg-
lesz, meg vagyok gy8z8dve, hogy protestins konyvtaraink
tovabbra is vildgolni fognak s a magyar szellemi élet elmélyiilését,
nemesedését éppoly hiven é eredményesen fogjak szolgalhatni,
mint hosszt szdzadokon 4t tették. A tSbbi hasonlé jellegh intéz-
ménnyel nemes versenyre fognak kelni, hogy végre mar egyszer
minden vihar ellenére eldonthetetleniil és szétbonhatatlanul meg-
épitsék, megtimasszak és derfisebbé tegyék a jobb sorsra hivatott
magyarsig szomord életét. VARGA ZSIGMOND.




A KATALOGUSSOKSZOROSITAS
PROBLEMAL*

A kataldgussokszorositis kérdése egyike a legfontosabb
kényvtirtechnikai kérdéseknek. Ha a konyvtdr kozonségének
igényeit ki akarja elégiteni, ha munkissigdnak eredményességét
és belsé zavartalansigdt biztositani kivdnja, legaldbb is harom
katalégusrdl kell gondoskodnia éspedig egy betlirendes-, egy szak-
és egy helyrajzi katalogusrél. Ha még ezekhez hozzaszamitjuk
a szitkséges utaldsokat, a kdnyvtdrak kiilonleges helyzetétl meg-
kévetelt specialis kataldgusokat, akkor arra az eredményre jutunk,
hogy a kényv feldolgozisa folyamin minden cimleirdst legalabb
hatszor-hétszer kell teljesebb vagy roviditett formaban el-
végezniink.

Ez a 1éleksls és id8rablé munka a konyvtirak szdmtalan
bajit hozza magival: az idénkinti restancidkat, az utalékkal,
szakbeosztdsokkal vald takarékoskoddst, az ,ideiglenes, meg-
alkuvéssal késziilt, ,,majd pétolandd, de a valdsigban sohasem
potolt hidnyos felvételeket, melyek a kataldgusok kovetkezetlen-
ségeit és hidnyait okozzak.

Az elsé konnyebbitést a kataldgus készitésének terén az ird-
gép konyvtari alkalmazdsa jelentette, melyet e célra Eurdpiban
Németorszdgban hasznaltak elészor, 1891-ben. Az elsé kisérletek-
16l sz6l6 beszdmold pontosan megadja a munkatempd gyorsuldsi-
nak adatait. 100 cédula egy példinyban kézirissal 7 éra 54 perc
alatt késziilt el, mig irdgéppel 5 6ra 35 perc alatt. 100 cimleirds
2 példinyban kézirissal 14 6ra 28 perc alatt késziilt, mig ird-
gépen atiitéssel 6 Ora 6 perc alatt.! Am a legkevesebb konyvtar

* A m. kdnyvtirosok és levéltirosok orszdgos kongresszusan 1936. oke.
3-4n tartott felolvasis.

! ZBW. 1892. 180. L
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késziti olyan vékony papiron céduldit, hogy az Atiitéssel készult
cimleirdsokat haszndlni lehetne, hacsak nem akarja iizemét 2
céduldk ragasztdsival komplikdlni, amivel az idSnyereségének
cgy jelentékeny része veszend6be menne. Mindenekfelett pedig
a szénpapirral késziilt misolatok tartdssig szempontjibdél nem
kielégitdek, hosszabb haszndlat utdn elkenddnek és elhalvanyul-
nak. Az {régéppel tehit meggyorsitjuk a munkatempét kerek-
szdmban 8 : 614-hez arinyban, de az djra- és Gjrairdstdl nem
szabadulunk meg.

A nagy Aallamokban immar évtizedek dta megvaldsitott
cédulanyomatisra mi nem gondolhatunk egyeldre. Ez a kétségtele-
niil legszebb, de nem minden probléma nélkiili megoldds csak
elegend8 konyvtar csatlakozdsa mellett gazdasigos, azaz csak
akkor érdemes a nyomtatds nagy koltségét véllalni, ha kozponti-
lag sok kényvtirt litnak el nyomatott céduldkkal.

A mi viszonyaink kozott a konyvtiraknak e kérdés meg-
olddsit valamilyen sokszorositd eljirdsban kell megtaldlniok,
amellyel az egyszer elkésziilt cimleirdst tobb példinyban sok-
szorositjdk és a kataldgusba annyi helyen és olyan utalészavak
alatt osztjak be, ahiny helyen a ml keresése feltételezhets.
Ez eljiras mellett a katalégusok kovetkezetlensége, az utaldsok
hidnyossiga magitdl megszlinik, mert egyrészt mindenhova teljes
cimleirdst osztvin be, a kutatét megkiméljitk a bosszantd tovabb-
keresést6l, masrészt sem a cimleird, sem a szakozé nem takarékos-
kodik az utaldsokkal, hiszen azok csak egy lenyomattal jelente-
nek tobbet.

A konyvtirakban tekintetbe vehetd sokszorositd eljarasok
kozil a vegyszalaggal késziild volna a legolcsébb. Hétrinya
azonban, hogy a cimleirdsnak és sokszorositisnak parhuzamosan
kell torténnie. Tobbnapos differencia esetén a cimlefrdsok hasz-
nalhatatlannd vélnak s igy vagy tobb sokszorositégépet kell
tizemben tartani nagy altiszti személyzettel, vagy kevés cim-
lefrast késziteni.

Kedvez6bb eredményeket értek el egyes konyvtirak a
stencillel torténd sokszorositissal. Ez a koltségesebb, de meg-
bizhatdbb eljirds ugyancsak nagy altiszti személyzetet és igen j6
gépirdkat kovetel meg, ha nagyobb mennyiségh cxmfelvetelt
akarunk huzamosabb iddn keresztiil végeztetni.
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Egyéb eljirdsoknal az internaciondlis formdtum betartdsa
nagy anyagpazarldssal jir és még kevéssé vannak kényvtérilag
kiprébalva. '

Altaldban az elterjedtebb sokszorositd eljirdsok egyik nagy
hidnya, hogy az esetleg sziikséges levonatpdtlasok nehézkesek és
a-huzamosabb haszndlat utdn olvashatatlannad piszkitott céduldk
irégépes poétlasokkal terhelik meg a konyvtari személyzetet.

Mindezek meggondoldsa késztette az Orszdgos Széchényi
Konyvtart arra, hogy kataléguskérdéseinek megolddsira mas
moédot valasszon. Kataldgusaink hidnyossiga, nagy és magyar
vonatkozdsban a selejtezés lehetdsége nélkiili gyarapodasunk
olyan sokszorositd eljirds valasztdsira kényszeritettek, mely ha
koltséges is, munkateljesit6képessége egy fokozott iramd munkat
gy6z és nemcsak Gj gyarapoddsunkat dolgozza fel, hanem ked-
vezd esetben multunk hidnyait is pétolhatjuk vele.

- Németorszdgban és néhdny skandindv konyvtarban az utolsé
évtizedben az Adrema cimirdgépet vezették be katalogizéldsi
célokra. Ezzel a géppel dolgozik Németorszigban a berlini vérosi,
a muiegyetemi, a frankfurti egyesitett virosi és egyetemi, részben
a darmstadti tartominyi és mindenekelStt a gdttingai egyetemi
konyvtdr. Féleg ennek a kitlind és nagymultd kdnyvtirnak pél-
daja, valamint az ott szerzett informicidk vezették az Orszdgos
Széchényi Kényvtir fSigazgatdjit elhatdrozdsiban, hogy konyv-
tdrunkat 1936 tavaszdn a sziikséges Adrema-gépekkel felszerel-
tette.

A konyvtdri Adrema-iizemhez két gép sziikséges. Nevezete-
sen egy préseldgép, amely cinklemezbe vési villanyerd segitségé-
vel a cimleirds szovegét. Ezt az esetleg sziikséges korrektira el-
végzése utdn a hasonléképen villanyerlre berendezett nyomo-
gépen — tetszés szerint kartonlapra vagy listdira — annyi pél-
dinyban nyomjik le; ahinyat a katalégusokba igényelnek.

A Magyar Nemzeti Mézeum Orszagos Széchényi Konyv-
tirdban a nyomtatvinyosztdly munkamenete e gépek alkalma*
zasa mellett a kovetkez8képen alakult ki:

1. Minden konyvet 0j gyarapodds esetén a szerzemény-
osztalyban, régi anyag 4j feldolgozdsdndl a szdmozdsnal kisér-
lappal litnak el. Ezt a kisérSlapot rovatainak megfeleléen a fel-
dolgozis folyaman kitsltik a kdnyv minden fontosabb adatival:
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Feljegyzik ré a beszerzés médjat, keltét, a kb'nyvgyarapodési
szamat, helyrajzi jelzetét stb. :

2. A szdmozd egyforma magas konyvekbdl osszedllit egy
méteres sort, a konyvet és kisérblapjat ellatja a helyrajzi szimmal.

3. A cimleird a kisérblapon elkésziti a felvétel fogalmaz-
vanydt, pontosan olyan kiilalakban, amint a2z az Adrema-
lemezre préseltetik, azaz a lemez nagysiginak megfeleléen maxi-
mum nyolc 44 betlls sorban. Amennyiben kivételes esetben a
cimleirds nem fér el egy lemezre, masodik kisérSlapon folytatja
— a szerz8 nevének & a cim elsé szavainak megismétlésével —
a felvételt és az els6 sor bal sarkdban a kisér6lapokat sorszdm-
mal latja el.

3. A cimleirétdl a szakozdhoz keriil a felvett mda, ak1 azt

decimdlis szakrendszer szerint beszakozza, revideilja a fel-
vételt, aldhtizza mindazon utaldszavakat, melyek alatt a betl-
rendes katalbgusba a felvétel beosztandd, a kisérélap e célra szol-
galé rovatdban kijeloli az osszes katalégusokba készitendd le-
nyomatok szdmit és szinét, a konyveket tovabbitja cimkézésre,
a kisérolapokat az osztilyvezet8hoz juttatja, aki a szakozds és
felvétel 4tnézése utin azokat szdzas csoportokban az Adrema-
tizembe adja préselésre.

4. Az Adrema-iizemben elkésziil a felvételek lemezre prése-
lése és azokrdl korrektira céljaira kutyanyelvekre korrektira-
példinyt vonnak le. A korrektor a kisérélapok és a korrekttra-
lenyomat pontos Osszevetésével kijavitja az esetleges préselési
hibakat, ezeket lesimitjak a lemezen és a hibas betiket Gjrairjak.
A kijavitott, immar hibatlan lemezeket nyomdasra adja.

5. A nyomOgépet kezeld altiszt a kisér8lap elbirdsai szerint
elkésziti a sziikségelt kartonlenyomatokat és a helyrajzi kata-
16gus céljaira szolgald listdkat és a kisérSlapokkal egyiitt dtadja
a cédulaosztilyozdnak.

6. A cédulaosztilyozé a betlrendes katalégus sziirke le-
nyomatain piros ceruzival aldhtzza a megfelel6 utalé szét és
betlirendezve tovabbitja a napi anyagot a cédulabeoszténak.
A helyrajzi katalégusban minden felvétel mellett kijeloli, hany
és milyen szinli lenyomat késziilt réla. Az igy kijeldlt helyrajzi
katalégust, a kisér6lapokkal és a szakkatalégus céduldival, at-
adja a szakkatalégus kezelSjének.
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7. Az osztalyvezetd a helyrajzi katalégusba minden felvétel
mellé odairja a szakszdmokat, melyckbe az illetd md beosztatott
s ezzel mintegy végs6 revizidt is végez. A szakkataldgus cédu-
lait ugyancsak ellitja a szakszdmokkal és rendezésiik utin be-
osztja a szakkataldgusba. A helyrajzi kataldgust tokjaba illeszti,
a kisér6lapokat a szerzeményezési osztilyba tovabbitja, ahol
ezeket betlirendezik és igy ezek a novedéki naplé indexét képezik.

Az els6 negyedév ily mddszerlt munkissigirdl a kovetke-
z6kben szdmolhatok be: jinius 3o0-ig késziilt 7663 felvétel. Ebb6l
5378 az ©nallé mivekre, 2285 a sorozatokra esik. Ebben az
anyagban nemcsak a negyedévi gyarapodast dolgozta fel a
konyvtar, hanem az olvaséterem revizidjaval kapcsolatban onnan
kiemelt és egyéb 4dtdolgozdsra kijelolt anyagot is. A negyedévi
7663 felvételr8l a betlirendes kataldgus szdmdira késziilt és be-
osztatott 15.698 lenyomat, a szakkatalégus szdméra 9688, a
konyvtar belsé hasznilatira késziil8 betlirendes katalégus szé-
méra 7832, a sorozatnyilvdntartds és a specialis katalégusok
szdmdara 2585 kartonlenyomat. Késziilt ezenkiviil az 6nallé6 ma-
vek helyrajzi napléja két példinyban, kényvalakba osszeflizhetd
listdkra é késziiltek bibliografiai célokat szolgalé lenyomatok
minden magyar és magyarvonatkozist konyvrdl. A foglalkoz-
tatott személyek szdma, beleértve a cédulabeosztdkat is, tiz tiszt-
viseld, egy altiszt és a présel6nd.

1935-ben ugyanez a személyzet koriilbeliil 12.000 felvételt
készitett el, pedig abban az idében szakkatalégust nem vezet-
hettiink. Az eljirds eredményessége munkatibblet szempontjdbél
tehat igazan kielégitd, automatikusan ellendrzi a munka ritmikus
menetét, egyszerd és attekinthetd.

A nyari hénapokban, a tisztvisel6k szabadsiga idején is
sikeriilt havi 1600—1800 felvételt elkésziteniink, Ggyhogy teljes
bizalommal és kedvezd kilitisokkal indulunk az 1j munkaév-
nek. A gépek beszerzése, mint egy félévi tapasztalat utin éllit-
hatjuk, teljes mértékben beviltotta a hozzaflizétt reményeket.
Beszerzési arukat, 88co pengft, j6 befektetésnek kell tekinte-
niink. Az tzemkoltségek: havi 2500 lemez, 13 lemeztirolé fidk
és a présel6nd munkadija egyiittesen 375 pengbt tesznek ki. Két-
ségtelen, hogy nagy Osszeg, de az elért eredmény indokolttd teszi
ezt a kiadast.




A KATALOGUSSOKSZOROSITAS PROBLEMAI 207

A nyert lenyomatok, ha nem is érik el a nyomtatott cédu-
14k csinjit, nem maradnak el az irdgéppel készitett cédulak
mogott. A lemezek korlatolt terjedelme (8 X 44 bethhely) 4t-
hidalhaté hosszt cimek esetében felhaszndlt két lemezzel. Ezért
a jelentéktelen hidnyért b&ven kirpétol a kielégité munkatempd,
a pbtlasok, esetleges javitisok konnyl lehetSsége és féként a
fémlemezekre torténd felvételek maradanddsiga.

Az elkésziilt és lenyomott Adremalemezeket a korrektor az
¢ célra szolgilé szekrényekben a helyrajzi szdmok rendjében
tarolja. Ezeket barmikor el8vehetjilk és a nyomégép nyujtotta
kett8s lehetSségeknek megfelelden, akar listdkra, akdr céduldkra
Gjra és Gjra levonhatjuk,® készithetiink a lemezek megfeleld cso-
portositasdval akdr szak-, akir betlirendben Osszedllitott gyara-
podasi jegyzékeket, vagy teljes 4llomanyjegyzéket. Munkdnkba
maris belekapcsoldédott az Orszdgos Konyvforgalmi és Biblio-
grafiai Kozpont, ahol is korrektiralevonatainkon kijelolik a
Ko6zponti Katalégus szdmdra sziikségelt lenyomatok szdmdt és
azt altsztjik koriilbeli]l heti négybrai munkdval elkésziti.
A nyomoOpéarna kicserélésével helyrajzi szam nélkiili levonatokat
is készithetiink, igy cimfelvételeink bibliogréfiai célokra hasz-
nalhatdék. Mdris igénybeveszik ezeket és reméljiik, hogy a jové-
ben még jobban igénybe fogjdk venni lemezeinket, melyek igy,
ahogy 4llanak, konyvtirunk eddig 4tdolgozott anyaginak mint-
egy allé szedését képezik. A nyomégép munkateljesitSképessége
ugyanis tavolrdl sincs kihaszndlva. Kiilondsen amibta azt
dr. GRONOVSZRY IVAN segéddrnek, az iizem feliigyel6jének uta-
sitasai szerint a konyvtari hasznilatra tokéletesitettitk. A sziik-
séges lenyomatok kartonra, listira, a korrektiralevonatok készi-
tése, egyszdval a nyomdgép minden munkédja szdz felvétel mel-
lett az 8 utasftasai szerint késziilt kapcsoldszerkezettel napi két
6rat vesz igénybe, a kordbbi hirommal szemben. Tehat felvéte-
leink levondsira akar sajit, akdr més intézetek céljaira a nyomd-
gép a nap jelentékeny részében szabadon all.

* A maradandé felvételek minden eldnyére csak lassan-lassan, a munka
folyamin jottiink red. Ezek nem is voltak eddig a kényvtirosok elképzelé-
seibe beidegezve. Aki azonban egy ideig ezzel a mddszerrel dolgozik, tudja
csak, hogy mit jelent az, hogy barmikor, akir végs6 reviziénal, egy-egy
mutatkozé hidny esetén, gyorsan kaphat pétldlagosan djabb levonatokat
a felvételr6l,
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Ha nem is ilyen nagy aranyban, de fokozni lehetne a

1 n_1 . 7 7 7, . o e . . ’
préselégép teljesitményét is, az koriilbeliil napi 150—160 felvétel
leirdsdt gyézné. Természetesen, a munkamennyiség fokozdsa a

1. 4 !/ 14 4 7 4 /4 :
rezsikiaddsok és a munkaer8k szdmadnak emelését vonnd maga
utdn. Mert a napi szdz felvételnél tobbet az osztily személyzete

. . se g ’ ’
minden igyekezete, lelkes munkdja és odaadd szorgalma ellenére
sem gy0z.

Hogy sikeriil-e évek munkdjival a konyvtir egész anyagat
Ujra feldolgozni, az anyagi lehet8ségeinktdl és munkaerSink
szamatdl fiigg. Félesztendei munka utdn latjuk, hogy ez a cél
sem elérhetetlen. S biztosan szdmolhatunk azzal, hogy néhany
évi kitartd munkdval a konyvtir azon részeivel elkésziiliink,
melyek mostani feldolgozasa leginkabb kivanja az 4j felvételt.

GoORriurPp ALISZ,




. KONYVTAR
ES TIZEDES OSZTALYOZA s~

A tizedes osztilyozds hdtrinyairdl mar sokat irtak és beszél-
tek: kivalé konyvtirosok és bibliografiai szakemberek; tobbnyire
olyanok, akik minden kivalésiguk ellenére is kevéssé & nem
gyakorlatbdl ismerték ezt a rendszert. Vitattik merevségét, hada-
koztak logikus elrendezésének hidnyai ellen.

A tizedes osztilyozds nem lép fel filozdfiai rendszer igé-
nyével. Céljaul az emberi ismeretek rendezését tlzte ki. Ez a
rendezés a csupdn kiilsGleges betlirendes cimszavas csoportositis
nyelvi és helyesirdsi kiilonboz8ségeiben és a szavak jelentésval-
tozdsiban rejld egyetemességhidnyt hivatott pétolni. :

Rovid el8addsunkban a rendszertani kritikdkkal nem szal-
lunk perbe; flképen tapasztalatainkat kozoljik és arra szorit-
kozunk, hogy a tizedes osztilyozds egész rovid ismertetése utin
vazoljuk ennek eldnyeit és konyvtiri helyes alkalmazdsinak
kritériumait.

A Dewey-féle tizedes osztilyozds a tudomdinyt, jobban
mondva az Osszes ismereteket tiz csoportra osztja és ezeket o-tél
9-ig terjed6 szamjeggyel jeloli. Ezek a csoportok tovabbi tiz-tiz
osztilyra oszlanak. Ezen kétszdmjegyll osztilyok ugy keletkez-
nek, hogy a fdcsoport szdmjegyéhez jobbra o-tél 9-ig terjedd
szamjegyet kapcsolunk. Minden ilyen osztdly ugyanigy o-tdl g-ig
terjedd szakokat foglal magdban. Az igy keletkezett o—999 jel-
zésli ezer szaknak mindig finomabban tagolt Gjabb tizes feloszta-
sit o—9-ig terjed8 jelzéssel a sziikséglet szerint folytathatjuk.
A szidmjegyek értékelése, vagyis sorrendjik megallapitisa csak
Ggy torténhetik, ha eléjik képzeliink egy nulldt tizedesponttal.

* A m. kdnyvtirosok és levéltirosok orszigos kongresszusin 1936. okt.
3-dn tartott felolvasas. '

Magyar Konyvszemle 1937. IIL flizet. 14
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Ez nagyon fontos, mert igy példdul a 639-es szdm kisebb éreéki
s el6bb kovetkezik a sorban, mint a 64-es szdm. A Nemzetkozi
Bibliogrédfiai Intézet altal médositott tizedes rendszer zardjel,
idéz8jel, kett8spont stb. alkalmazidsival még 4. n. kdzds aloszta-
sokat is haszndl, amelyek bdrmely szaknil alkalmazhaték a
forma, hely, idé, faj, nyelv, szempont és viszony jelolésére.
Kerek hatvan esztendeje van annak, hogy MELvVIL DEWEY
tizedes osztilyozasi rendszerével a nyilvdnossig elé lépett. Egy
nemzetkdzi osztdlyozdsi rendszer létesitésének eszméje olyan
kézenfekvs s annyi elényt igér, hogy csoddlkoznunk kell azon,
hogy 1876-ig fel sem vetették, valamint azon is, hogy hatvan
esztend$ alatt ez az eszme nem héditott nagyobb teret, amikor
a tudominyndl, a konyvek tartalminil nincs nemzetkdzibb
valami. Mi sem volna természetesebb, mint az, hogy a tudoma-
nyos konyvek osztdlyozdsinal egyontetli, nemzetkozi eljirisra
torekedjiink. Ezt az el8nyt nyujtja a tizedes osztilyozasi rend-
szer, amelyet az arab szdmjegyekkel vald jelolés is fiiggetlenit
minden nyelvtSl. Ha érdeme szerinti 4ltalinos hasznalatdhoz
még nem érkeztiink is el, annyi kétségtelen, hogy ez a legelter-
jedtebb osztilyozdsi rendszer, amelynek javara azt is irhatjuk,
hogy mir megvan, amig mds nemzetkozi rendszert csak ezutin
kellene megszerkeszteni és bevezetni. A

MielStt a tizedes osztilyozds elényeit részleteznbk, vessiink
egy pillantidst a2 mult tanulsdgaira. Itt a tizes felosztdsd mérték-
rendszer bevezetésére gondolok, amely a tudoményos, technikai
és gazdasigi élet terén a nemzetkozi kolcsonhatisoknak és ezzel
a fejl6désnek olyan tényezdje lett, amelyrdl megfeledkezniink
nem szabad. Meg vagyunk gy6z8dve, hogy a nemzetkozivé valt
tizedes osztilyozds is kimélyiti a kulturdlis kolesonhatdsokat és
tudatosabbd fejleszti a kultiirnemzetek Gsszetartozdsdnak érzetét
s ilymédon hivatott lesz a kulturdlis haladdst elémozditani.

. Ha elfogadjuk a tételt, hogy egy nemzetkozi osztilyozasi
rendszer bevezetése kivanatos, akkor azt is meg kell allapita-
nunk, hogy milyen kovetelményeket timasszunk vele szemben.
Konyvtari szempontbdl azt kell kivinnunk, hogy minden nyom-
tatvdny beosztdsira mddot nyujtson, mégpedig tgy, hogy a
nyomtatviny f6beosztisa csak egyetlenegy szakszdm ald tortén-
bessék. Mdr pedig a tizedes rendszer minden absztrakt és konkrét
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fogalmat (kétértelmliség kizdrdsival) képes meghatirozni ¢és mi-
utdn djabb szimjegyek kapcsoldsival tovabbi kiterjesztésének
szabad az Utja, az 4j fogalmakat mindenkor be is tudja 4llitani
rendszerébe és igy az emberi tudds fejl6désével az elavulds
veszélye nélkiil tud lépést tartani. A tudomdny specializalédik:
a konyvtirak konyvanyaga is fokozatosan a részletkérdések felé
tolédik el. A folydiratcikkek novekvd stlya hovatovibb meg-
kivanja, hogy ezeket is osztdlyozzuk. Ha tehit a konyvtirak-
ban felhalmozott ismeretanyagot valéban kozelebb akarjuk hozni
a kutatdhoz, csak olyan finoman tagolt rendszerrel ériink céle,
mint amilyent a tizedes osztilyozds nyujt az olvasénak é a
konyvtarosnak.

Az elméletileg korlatlan fejl8dési lehet8ség nem vezet azon-
ban tilzott elaprézédasra, ha a konyvtiros ismeri konyvanya-
git ¢s a konyvtar fejlédési irdnyadt. A kezd$ osztilyozd hajla-
mos arra, hogy a konyv tartalmit a legaprélékosabban fejezze
ki szdmokkal. Erre kiilondsen a briisszeli médositott decimélis
rendszer nyujt lehetdséget. De csak mddjaval éljiink vele, mert
kiilonben olyan hosszi szdmokhoz, illetve szdmjegycsoportokhoz
jutunk, amelyekbdl a nyomtatvany tartalma leolvashaté ugyan,
ellenben csak aldtdmasztottuk az egyébként helyt nem 4ll6 és
az ilyen beosztist a kabbalisztikdhoz hasonlité kritikdt anélkiil,
hogy konyvanyagunkat kozelebb hoztuk volna a katalégust hasz-
nalé kozonséghez. A j6 konyvtiros csak azokban a szakokban
fogja felhaszndlni a tizedes rendszer Altal nyujtott alosztési
lehet8ségek szélesebb skdldjit, amely szakok a kdnyvtar specidlis
gyiijiési feladatdt képezik. Ezeknél az anyag nagysiga indokolja
a nagyobbmérvili tagoldst. A legdltaldnosabb gyiijtési korrel ren-
delkezd konyvtirban is mutatkozik jobban kiépitett és kevésbbé
telt szakcsoport. A kisebb terjedelmii csoportndl a részletezést
csak addig a tizedes szdmjegyig folytatjuk, ameddig ezzel az
olvasd, a kutaté6 munkdjit megkdnnyitjiik és megillunk ott, ahol
a tllzott elaprézds mir kdoszt eredményezne.

Vannak tudominyigak, amelyek a tizedesrendszer feldlli-
tisa idejében kevésbbé voltak fontosak és igy mds tudominydg
alosztdlyat képezték, vagy teljesen figyelmen kiviil maradtak, de
rohamos fejl8désiik folytdn elsbrangli fontossdgot nyertek. Ez a
kériilmény minden meglévd vagy djonnan keletkezd rendszernél

14*
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jelentkezik. Amig azonban mds rendszereknél dj osztilyok fel-
dllitdsa gyakran stlyos problémat képez, addig a tizedes oszta-
lyozasnal azt a tizedes szamot, amely ald az Gj fogalom tartozik,
egyszerllen tovabbi tizedes hellyel gyarapitjuk. A tizedes oszta-
lyozds rendszere szempontjabdl ugyanis kozombos, ha eggyel
tobb szdmjeggyel jeloljik az 4j fogalmat.

Az elfogadandé nemzetkdzi osztalyozasi rendszer elsd kove-
telményét, a teljességet tehdt a tizedes osztilyozas biztositja. Las-
suk most mar, hogy a misik kovetelménnyel, a kétféle beosztis
veszélyével hogyan dllunk. Bizonyos fogalmak és ismeretek
ugyanis kiilonbsz6 osszefoglalé vagy altalinosabb jelentésli tudo-
méanyigakbd! vezethet8k le s ezek birmelyikében helyet foglal-
hatnak és igy a tizedes osztilyozisban éppigy két- vagy tobb-
féle osztilyozdsra adnak alkalmat, mint ahogyan ez birmely
b&vebben tagolt osztilyozisi rendszerben el6fordulhat. Fz eset-
ben a tizedes osztalyozdsndl is az utaldsok segitenek. Ha pedig
a tudomanyos élet fejlédésével kialakult a helyzet olyképen, hogy
a kérdéses ismeretkomplexum egyesiilt és igy a tobb koziil csak
egy Osszefoglalé tudominyag alszakja lehet, nemzetkdzi meg-
egyezés tirgyat képezi, hogy melyik tizedes szimot hasznaljuk.
Kétes esetekben a gyakorlat a kevesebb szdmjegybdl allé tizedes
szam alkalmazdsa mellett alakult ki.

Felhivtuk mar a figyelmet arra, hogy a tizedes osztdlyozas-
nal mennyire kell figyelembe venni a kozonség igényeit. A kozon-
ség kozvetlen kapcsolata a tizedes osztdlyozdssal az e rendszer
szerint felallitott szakkataldguson keresztil jelentkezik. Nem
zdrkdzhatunk el annak megéllapitisa eldl, hogy az djonc olvasé
kezdetben idegeniil és idegenkedve fogadja a decimilis szak-
katalgust. Bevezetésiinkben érintettiik, hogy a kivetitett vezér-
sz8k vagy cimsz6k betlrendjén nyugvd osztilyozdsnak s ennek
alapjan feldllitott (Schlagwort) katalégusnak hitrinyit a nyelvi -
és helyesirasi eltérésekben és a szavak jelentésvaltozasaban lat-
juk. Szinonim fogalmak egymastél messze keriilnek, homonimdik
egybeesnek. Ezen hédtrinyokat némileg ellenstlyozza, hogy a
betlirendet a kozonség konnyen kezeli. A Nemzetkozi Biblio-
grafiai Intézet rdjott arra, hogy a betlirend eldnyét a tizedes
osztilyozasndl is nyujtani kell és ezért most mar fokozott stlyt
helyez a decimalis indexére. Ha ebben nemcsak az utolsé szak-
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szamig terjedd cimsz4, hanem az ezalatt feltiintetett Gsszes vezér-
szavakat (Schlagwortokat) betlirendben felsoroljuk s ezt az in-
dexet adjuk az olvasékozonség kezébe, megadtuk a konnyd
kezelés lehet8ségét anélkiil, hogy a szakrendi feldllitis elényérdl
lemondtunk volna. Ha a decimilis kutatéja ugyanis a keresett
vezérszénak megfeleld szakszdm alatt nem taldl kielégit anya-
got, rogton egyiitt kapja a folérendelt fogalmak irodalmat.

Nagy vitak folytak arrél, hogy mnemotechnikai szempont-
bél elényds-e a decimalis osztilyozds tisztdn szdmokra alapitott
rendszere. A pro és kontra 4lldspontok ismertetését mellSzve,
sajat tapasztalatomat kozlom, hogy rovid két-hdromévi gyakor-
lat utdn az ember annyira otthon van a tSbbszor eléforduld
decimélis szdmok birodalmaban, hogy minden fogalomhoz, tirgy-
hoz 6nkényteleniil kapcsolédik az a szdm, amely a tizedes oszta-
lyozés rendszerében neki megfelel.

Az egyes konyvtdr szempontjabdl persze a legjobb, ha szak-
rendszere sajit anyagibdl ndtt ki. Ez a megallapitds azonkan
nem jelenti azt, hogy az Osszes konyvtirakra, a konyvtariigyre
legelénydsebb, ha annyi kitlind, de egymdstdl eltérd rendszer
létezik. Az osztdlyozé- és kataldgus-rendszert ne akarjuk kiviil-
r8l a konyvtirra kényszeriteni. De ha mir a konyvtir vezetd-
sége is Ugy latja, hogy a tizedes osztilyozds magabdl a konyv-
tarbdl épiilhet ki, a konyvallominyhoz hozzdsimulhat, az olvaséd
kozonségének és sajit kitlzott céljdnak figyelembevételével
vehet 4t, vagyis praktikus sziikségleteket elégithet ki és a kér-
déses konyvtar szdméira alkalmasnak mutatkozik, bevezetésétdl
azért elzarkézni, mert a feldllitds logikus elrendezésében hibékat
taldlunk, s elényein tdltenni magit, oktalan dolog. Olyan oszt4-
lyozasi rendszert, amely minden iddben fedi a tudomdinyos
szisztematika mindenkori lehet8ségeit, elképzelni. sem lehet.

Ha meglév8 konyvtirak ritérnek e rendszerre, el8szor ter-
mészetesen csak az 0 beszerzést tudjik ilymédon osztilyozni.
Az olyan konyvtarak, amelyek barmilyen okndl fogva még
nem térhetnek 4t a tizedes osztilyozdsra, egész anyaguk tekin-
tetében részben biztosithatjdk az egységes nemzetkozi osztdlyo-
zasban rejl8 eldnyt, ha a tizedes osztilyozds sorrendjében tdb-
lizatokat fektetnek fel, amelyekben a tizedes szakszdm mellett
sajat jelzésiiket feltiintetik.
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Még a tizedes osztilyozds személyzeti kérdését kell érinte-
niink. Szerintiink itt az a legfontosabb, hogy az osztilyoz6 egyén
szisztematizald, rendszerezd agy legyen. Az ilyen képesség nél-
kiil sz(k6lk6dd szaktudds még a sajit szakjit sem tudja elldeni
(itt kedvenc elgondoldsai vannak, amelyek szempontjibdl nézi
a szakot), azontll pedig szdméra alig létezik valami. A szaktudés
tehit az osztdlyozdsnil csak mint igen szivesen meghallgatott
tanicsadd szerepeljen. A nagyobb konyvtiraknal elkeriilhetetlen,
hogy ne foglalkozzanak tobben az osztilyozidssal. A decimalis
rendszer finom tagoltsiga a félreértés, a kisiklas veszélyée rejui
magiban. Az osztilyozds s ezzel a szakkataldgus felépitésének
egyontetlisége, az 4ttekinthet8ség lehet6 legnagyobbfokd bizto-
sitdsa megkivanja tehit, hogy egy vezetd, irinyitd legyen, aki-
nek elgondoldsait a tobbiek magukéva teszik.

Eddig a tizedes rendszer tehertételeként konyvelték el, hogy
a szellemi munka kdzpontositisira és mechanizaldsira torekszik
é megfosztja a konyvtirost szellemi tevékenységének utolséd
lehet8ségét8l. Ezzel szemben Friepricm KuNTzE ,,Die Technik
der geistigen Arbeit” ciml mlvében idevonatkozdlag lényegében
igy nyilatkozik: ,,A tizedes osztilyozds egyaltalin nem szama-
rak hidja kevésbbé tehetségesek szidméra; eredményes hasznilata
igenis jelentds mértékben tételez fel rendszerezd tehetséget, éles-
latist és tudominyos fantdziit.“ Befejezésiil még azt is hozza-
tehetjiik, hogy egyaltalin nem féliink akkor sem, ha a tizedes
rendszer révén az osztilyozds és katalbgusok terén egyszerisitet-
tiink, mechanizdltunk. Ha az igy nyert id6t arra forditjuk, hogy
a referenc szolgdlatot elmélyitjiik, a tudomédnyos felvildgosita-
sokat alaposabbd tessziik, a kdnyvtir anyagat bibliografiai mun-
kalatokkal az olvaséhoz kozelebb hozzuk s ennek kapcsin az
egyes szakoknal mutatkozé iirck kitoltésén firadozunk, akkoe
a kdnyvtirosi munka nem sekélyesedik el, s8t b8viil igaz szellemi
tartalommal. WiITZMANN GYULA.



MEGTEVESZTO ADATOK
A CIMLAPOKON.

I.

Elénevek és keresztnevek problémdja.

A konyvtiros munkéjénak taldn legfelel8sségteljesebb része
a katalogizélas, a cimleirds nem mindig konny( és egyszerl fel-
adata. A nem katalogizalt vagy rosszul leirt konyv egy nagyobb-
aranyt konyvtirban olyan, mintha meg sem lenne, mert hiszen
a kutaté, vagy akdr maga a kényvtdros is, j8, ha véletleniil ri-
akad. Igen gyakran elé6fordul azonban, hogy pontos cimleiras
ellenére vagy, hogy paradoxonban beszéljiink, éppen azért, a
kataldgus adatai megtéveszt8k vagy egyenesen hasznélhatatlanok
a kutaté és konyvtdros szempontjabdl. A kovetkez8kben tehdt
olyan esetekrdl lesz sz6, amikor a konyv maga vezetheti félre
a cimleir6t, vagy pedig a kiaddi szeszély furcsa kovetkezményeit
kell elhdritania a koényvtdrosnak, hogy a cimleirdsa kielégits
legyen. Az esetek megolddsiban az Orszdgos Széchényi-Konyv-
tar cimleiré-gyakorlatdban alkalmazott médot kovettik.

A konyv adatai 4ltaldban négy irinyban lehetnek meg-
tévesztbek: a szerzd nevére, a mii cimére, a kiaddsra és a soro-
zat jelzésére vonatkozodan.

Az Ssszetett nevll magyar szerz8k esetében az eljiras arany-
lag még elég konnyll. Baj rendszerint az elénevekkel és a kettds
keresztnevekkel van. UORrOsi PAL ZOLTAN: A magyarorszagi
mébek ormdnydnak hosszisidga ciml értekezés szerz8jének nevét
latva senki sem fog kételkedni abban, hogy Orosr a vezeték-
neve, a PAL és ZOLTAN keresztnév. A cimleiré tehit latszélag
helyesen jirt el, amikor a munkit OrOsI néven vette fel, anndl
is inkabb, mivel a cimlapon az egész név azonos tipusu és nagy-
sdgi betiikkel volt nyomatva. Egy véletlen folytin azonban ki-
deriilt, hogy az ORroOs1 eldénév és a vezetékneve tulajdonképen




216 VARJAS BELA

PAL, a keresztneve ZoLTAN. Ezdttal a katalégust mégsem javi-
tottuk ki PAL-ra, azon meggondolds alapjin, hogy a kutaték
nagyrésze szintén ORrOsit gondolvan vezetéknévnek, ez alatt és
nem PAL alatt fogja keresni. Viszont azok szdmara, akik mégis
PAL alatt keresnék, ide 3ltaldnos utalé keriilt. — A francia
irodalomtorténeti mlivekben BERNARDIN DE SAINT-PIERRE nevé-
ben 2 BERNARDIN-t a vezetéknévhez szamitjdk. Munkdinak egy-
kort kiaddsain azonban szinte kivétel nélkiil kotSjellel ossze-
vonva vildgosan, mint keresztnév szerepel: JAQUEs-HENRI-BER-
NARDIN DE SAINT-PIERRE. S6t egy esetben meg éppen JAQUES-
BERNARDIN-HENRI DE SAINT-P1ERRE (Paxl et Virginie. Paris,
1789) 4ll a cimlapon. A Széchényi-Konyvtar a francia irodalom-
torténészek 4leal elterjesztett névalakhoz alkalmazkodva BEer-
NARDIN DE SAINT-PIERRE alatt vette fel a szerz8 munkait,
SAINT-PIERRE-hez azonban 4ltalinos utalé keriilt. — Igen gyak-
ran megtéveszthetik a cimleirét az angol nevek. A nemrégiben
megjelent Prdga nincs tobbé cimli regény cimlapjin a szerzd
neve S. FOWLER-WRIGHT, kotdjellel Osszevont formdjaban sze-
repel, amir8l arra lehetne kovetkeztetni, hogy kettSsnév.
A Who’s who cimll angol lexikon 1935. évi kiaddsa azonban
elarulja, hogy az iré vezetékneve tulajdonképen csak WRIGHT.
Katalégusunkban is igy van felvéve, a FOWLER-ra valé utalis
nélkill. Nem mindig kdnnyl a spanyol vezetéknevek megillapi-
tisa sem. JOoSE ANTONIO PEREZ LoBATO: Evangelio de la Natu-
raleza cim munka szerz8jének példdul PEREz a csalddneve, s
a cimfelvétel ezen a néven tortént, anélkill, hogy a LoBaTO
utalét kapott volna. — A nyomdik néha egészen csodalatos
moédon onkénykednek az idegen irék neveivel. OPPENHEIM
EpwARD PuiLips: A sdrga titok cimi regényének cimlapjan
példdul igy van kitéve az iré neve: PuiLips-OpPENHEIM E., az
elsé keresztnevét elSre vetették és Gsszevontdk a vezetéknévvel,
a masodiknak betljelét magyarosan a csalddnév végére helyez-
tek. A folvétel utalds nélkiil OpPENHEIM alatt tortént. — Az
ilyenféle félrevezetd nevek hibds felvétele ellen kiizdeni nagyon
nehéz, még a gyakorlott konyvtirost is konnyen megtéveszt-
hetik, kikiiszobolni tcljesen csak akkor lehetne, ha a nyomdak
a keresztneveket, az elé- és mellékneveket a csaladnévtdl npo—
grifiailag kovetkezetesen megkiilonboztetnék.
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A mu cimében elég gyakori bizonyos kettdsség: mds a munka
cime a boritdlapon és méis a cimlapon. MEREscHKOWSKIS (1)
Napoleon élete cimili regényének boritélapjan példiul Napoleon
az ember 4ll. Ebben az esetben a kutat vagy olvasé még kony-
nyen rajohet, hogy azonos mirél van szé, akkor is, ha a fel-
vétel csak az egyik cim alatt torténik. Ellenben KORMENDI ZOL-
TAN Tiikércserepek ciml kotetét, ha csak egyszertien Nowelldi
cimen venndk fel, amint a belsé cimlapon olvashaté, a kutatdk
nagyrésze a katal6guslap alapjin nem identifikdlnd a mdvet.
Eppen ezért ilyenkor a feddlapon 4116 cimet is kozolni szoktuk
szogletes zardjelek kozott.

Mar a sorozatos kiadvdnyok korébe vezetnek 4t a kiadas
jelzésébdl adddd és alabb emlitendS furcsasdgok. JuHAY ANTAL
Vezérkényvei cimli sorozat elsé kotete a negyedik kiadasdban
valt sorozattd. Minthogy pedig a Széchényi-Kényvtir cimfel-
vételi szabdlyzata — indokoltan — azt irja el, hogy minden
kiadds kilon milnek szdmit, s mint ilyen kiilon szdmot kap, ez
esetben tehdt az a helyzet 4ll el8, hogy a sorozat els§ kiada-
sinak nincs els§ kotete. A Vezérkényvek els§ kotetét eszerint
kiilon szdmra kellett volna tenni. Ettdl azonban eltekintettiink, s
a helyzetet Ggy oldottuk meg, hogy a kataléguslapra rdvezet-
tik: az 1. két. 4. kiad.-ban valt sorozatta. VARJAS BELA,

II.

Sorozatos kiadvinyok kdvetkezetlenségei.

A kiadéi szeszély és pontatlansdg példiival a leggyakrab-
ban a sorozatos kiadvinyokndl talilkozunk. A hosszd idd, mely
2 kiilonb6z8 sorozati tagok megjelenése kozote eltelik, a kiilon-
b6z8 szerzdk, sokszor kiilonb6z8 nyomdik is mind mentik a
sorozatok kiilonboz8 tagjai kozdtt felmeriild kovetkezetlensége-
ket, anélkiil azonban, hogy ez a korilmény a sorozatokat
nyilvintarté kényvtirosnak komolyabb vigaszt nyujthatna.

A fentebb VaRrsas altal emlitett eset oly gyakori, hogy ez
a sorozatok labirintusiban mir komolyabb problémit nem is
jelent. A megoldds teljesen egyszerli, sablénos. Nem is a meg-
oldds, hanem a ténydllds megillapitisa jelent ezekben az esetek-
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ben komoly munkdt, sokszor hossz(i utinajirdst, annal is inkdbb,
mert igen sok esetben maguktdl a kiaddkté! sem tudunk hatiro-
zott és egyértelm valaszt kapni. Tudjuk j6l, hogy szerzd és
kiad4 nem alkalmazkodhatnak a konyvtaros érdekeihez, ugy vél-
jik azonban, hogy a munkihoz legtdbbszor amigyis csatlakozé
el8széban a konyv kordbbi kiaddsaira vonatkozd egy-kétsoros
megjegyzés a kiaddt és szerz6t mar sokkal inkdbb érdekld olvasé-
kozonség érdekeit is szolgdlni hivatva volna, anélkiil, hogy ez
a kiadét stlyosabban megterhelné.

Gyakori s a sorozatok nyilvantartdsiban sokszor nem kis
utanajirast igényld az az eset, midén valamely sorozat megindu-
lésakor a sorozat elsé tagjai kozé sorolnak egy csomd, az illetd
érdeklddési korbe vagd, de jéval a sorozat meginduldsa el6tt
megjelent munkdt s ezeknek a sorozathoz tartozasit legtobbszor
csupan az illetd n-edik, valéjiban azonban els§ kotet, hitlapjin -
jelzik: Ebben az esetben legtobbszor kénytelenek vagyunk ezeket az
els§ koteteket szétfutni hagyni s csupan a félapon jelezzik ezek-
nek a sorozathoz tartozdsit. Ilyen eset példdul A Budapesti Kir.
M. Pazmdany Péter Tud.-Egyet. Mijvészettérténeti és Keresztény-
régészeti Intézetének dolgozatai. Valbjiban elsd, a cimlapon
azonban 36. sz.-nak feltiintetett fiizete 1936-ban jelent meg.
A fdlapon a sorozat meginduldsinak évszdmaként a tényleges
meginduldst, vagyis 1936-ot vettiik fel s a felvétel aljdn meg-
jegyeztitk: [36. sz.-ig sorozati jelzés nélkiil. Ld. a 36. sz.-on fel-
tiintetett cimjegyzéket./ Ugyanigy jarunk el a Budapesti Pazmany
Péter Tud.-Egyet. Olasz Intézetének kiadvinyaival is, mig a
Dunantili gazda kényvtira, A magyar vidék kényvei, valamint
a Budapesti Tudomdnyegyetemi Romanisztikai dolgozatoknal,
egyrészt, mivel csak néhidny kotet 4dtvételérdl volt szd, mdsrészt
pedig ezek még amigyis a régi szakrendszerben voltak, a soro-
zati jelzés nélkiili koteteket is dtemeltiink s az egyes felvételen a
sorozati cimet szdgletes zardjelbe tettiik. A f6cédulin megjegyez-
tilk, hogy az n-edik kétetig sorozati jelzés nélkiil jelent meg.

Formailag teljesen hasonlit, de 4gy eredetét, mint a meg-
oldast tekintve, kiilonbozik a fent leirt példatdl az az eset, midén
valamely mi, leggyakrabban verses- vagy novelliskotet, esetleg
~ egyhdzi elmélkedések vagy prédikiciék, mint befejezett egész
jelennek meg. 1d8k folyamdn azonban az illet8 tirgykorbdl a
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szerz6nek tdjabb mondanivaléja akad s ekkor varatlanul egy
masodik kotet jelenik meg, melynek el6zményét természetesen
sorozati nyilvantartisunkban nem taldlhatjuk meg. Ilyenek:
BAUDENOM—GERELY: Elmélkedések az Evangéliumrél. Buda-
pest, 1936. — VIKAR BELA: Neveté rimek. Budapest, 1932.
— Ifjg Néked mondom ... Debreceni egyetemi istentiszteleti
prédikaciék. Debrecen, 1935.

Mindegyik esetben, mivel feltételezhetd volt, hogy e varat-
lanul felbukkand 2. kotetet még tovabbi kotetek is kovetni fog-
jak, kénytelenek voltunk a most midr csak egy nagyobb egész
részévé degradalt munkakat az 6nallé miivek kozil kiemelni és
sorozati nyilvantartidsunkban a két kotetet egy szdm alatt egyiite
katalogizalni, megjelolvén természetesen a felvételen, hogy az
elsé kotet kotetjelzés nélkiil jelent meg.

Sokszor neheziti meg munkdnkat az az eset is, mikor vala-
mely sorozat szdmozva indul meg (pl. Olaszorszdigi magyar
oklevéltar), hogy aztin egy-két, esetleg tobb kotet utin szdmo-
zatlan sorozattd valjék. Mivel a Széchényi-Konyvtir szabélyzata
szerint gy a sorozatokat nyilvintartd barna katalégusban, vala-
mint a raktidrban is a szdmozott sorozatok a szdmok egymds-
utdnjiban, mig a szdmozatlanok a szerzd, illetSleg a tirgyi cim-
sz6 betlirendjében keriilnek beosztds ald, természetes, hogy ez a
kettSsség sokkal stlyosabb komplikdcidkat okoz, mintha a szi-
mok nem sorjaban jelentek volna meg, aminek elkeriilése, azt
hissziik, e kett8sségre az egyetlen magyarizat. Ugyanilyen nehéz-
ségeket okoz természetesen ennek az ellenkezdje is: ha tudniillik
egy kordbban szdmozatlan sorozat vératlanul szimozottd vilik.
Oly esetekben, mikor csupdn az elsd szim jelenik meg szdmo-
zatlanul s a misodik szdmon félreérthetetleniil a sorozat elsd
tagjaként van ez feltiintetve, 4tszdmozdsnal szogletes zar6jelben
hozzuk a szdmot; ha viszont a szdm egyediil fut be s igy termé-
szetesen nem tudhatjuk, hogy a masodik szdmtdl kezdve szdmo-
zottan fog megjelenni, s ez kideril is, nem javitjuk ki a felvételt
mar csak azért sem, mert hiszen, mivel a szdmozatlan tagokat
gyis a szdmozottak eldtt osztjuk be, ez Ugyis a megfeleld helyre
fog jutni. ‘

B
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Gyakori kovetkezetlenség az is, midén valamely munka elsé
kotete még sorozaton kiviil jelenik meg, hogy aztin a kivetkezd
kotetek mar valamely frissen meginduléd vagy régebben folyd
sorozat tagjaiként szerepeljenek. Ilyen eset példaul: Latin olvasé-
és gyakorlékonyv gimn. 1—II. oszt. szdmdara. 1—2. kot. Az elsd
kétet minden sorozati jellés nélkiil, a masodik mir a Gimnd-
ziumi latin nyelvi egységes tankényvek sorozata mdasodik kotete-
ként jelent meg. Tovabbd: VINKLER JANOS: A magyar igazsag-
szolgaltatdsi szervezet és polgari peres eljards a mobdcsi vésztdl
1848-ig. Els6 kotete sorozati jelzés nélkiil, mig a masodik kotete
A Magyar [Jogaszegylet Deak Ferenc irodalmi bizottsiganak
kiadvanyai 11. 1—2. koteteként jelent meg. Eldbbinél a 1neg-
oldds nem okozott problémit. Mivel a misodik koétet a sorozat
masodik kotetének van feltiintetve s megallapithattuk, hogy elsé
tagjanak a kiadd is ezen elsd kotetet tekintette, a felvételen az
els6 kotetnél a sorozatcimet szdgletes zardjelbe tettiik. Nehezebb
volt a megoldds VINRLER munk4jindl, ahol egy mér folyd soro-
zatba iktattdk be e m{i masodik kotetét. Miutdn azonban a mdso-
dik kotet boritéklapjdn a mt gy van hirdetve, hogy a II. évf.
VINKLER munkdjinak 1—2. kotetével indul s a két kétetrdl
amigyis csak egy kozos cédula késziilt, nem vettiik figyelembe
az els8 kotetnél mutatkozd hidnyt, csupin megjegyeztiik a kata-
18gus-lapon, hogy az elsd koteten a sorozat nincs feltiintetve.

Bar a mi szempontunkbdl nagyobb zavart nem okozott, de
az olvas6kdzonség érdekeit anndl jobban sérti az alabbi mulat-
sagos, csaknem sajt6hibinak mindsithetd tévedés: a Mivészet-
torténet lednyliceumok és gimnaziumok szdméra ciml tankényv
VI. oszt. szdmdra sz0lé kotetének 1936. évbdl valé pdtnyoma-
san a kovetkez8 cimlapot taldljuk: MAvészettérténet ... Ujkor.
HERLER ANTAL ,, A kézépkor és renaissance mivészete ciml
konyvét... atdolg. BONISNE WALLON EmMMA. Konnyen elkép-
zelhetjik a megrémiilt kis didkliny helyzetét, aki tudva azt,
hogy neki a VI. osztilyra a kézépkor van elbirva, kézzel-labbal
tiltakozik a keresked$ radbeszélése ellen, aki mindendron ujkori
mivészettdrténetet akar a nyakdba varrni. A mi szempontunkbdl
a megoldds igen egyszerll volt: a téves Ujkor cim mellé felkialt6-
jelet tettiink és szogletes zdrdjelben a helyes [Kézépkor] cimet
hoztuk. :
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Véleményiink szerint teljesen megokolatlanul okoz fejtorést
a konyvtirosnak a kiadé akkor, amikor valamely sorozat bizo-
nyos tagjit egyszersmind egy masik folyd sorozat megfelels tag-
janak is kinevezi. Ilyen eset a COURTHS-MAHLER regényei cim{,
kozvetleniil a hibord utdn meginduld sorozat, mely kezdetben
szamozatlanul, majd 1934-t8l kezdve szdmozva s egyszersmind
a Rozsaszini regények ciml sorozat megfeleld koteteiként jelent
meg. Ezt a megjegyzést természetesen ravezettiik a f6lapra,
az egyes kotet kataldgus-lapjdn — minthogy ez csak a hétsé-
lapon van feltiintetve szogletes zirdjelben — a Rézsaszinii regé-
nyek sorozati cimet is kozoltik s az egész sorozatrdl 1934-t5l
kezdve két barna lapot osztottunk be: egyet a COURTHS-MAHLER
regényei, a mdsikat a Rdzsaszink regények megfeleld helyére.
Raktdrozdsnal természetesen, mivel a cimlapon ez szerepel, a
konyvek a CoURTHS-MAHLER regényei kozé keriiltek. Bar itt
mar tobb raciét latunk, de méltinyolni a Geographica Pannonica
szempontjait sem teljesen tudjuk. A pécsi egyetem kiaddsiban
megjelend disszerticidk kozosen Specimina dissertationum . ..
cim alatt egy sorozatban jelennek meg. A legtobb intézet csupan
megjegyzi, hogy ez a dolgozat ebben és ebben az intézetben
késziilt. A Foldrajzi Intézet azonban az 8 kebelében késziilt dol-
gozatoknak kiilon sorszdmmal is ellitott 6nallé cimet — Geo-
graphica Pannonica — is adott, megtartva azonban a Specimina
gyilijtdcimet is. Mivel ezeket a koteteket Geographica Pannonica
cimen is ismerik s az egyes kotet amellett szdmozottan jelent
meg, a felvételnél éppen Ggy jartunk el, mint a Rdzsaszinii regé-
nyeknél.

Ezzel szemben annil a néhdny kiadvinynal, mely az utébbi
id8ben Ggy latszik a Geographica Pannonica példdjin felbuz-
dulva, azonban csupdn aprébb betlikkel, szintén valamely inté-
zet kiadvanyait jelzi, ezt csupdn a sorozati cim utin zirdjel-
ben hozzuk és utalét nem osztunk be réluk.

A szegedi egyetem kiadvinyai is nem kis gondot okozhat-
nak a felvételnél a konyvtdrosnak. Egységes sorozati cimen
~— Acta litterarum ac scientiarum Reg. Universitatis Hung. Fran-

- cisco Josephinae — beliil az egyes szakok szerint ,sectiékra‘

oszlik. E sectidk egyike-mdsika részcimmel, ismét mdsok rész-
cim nélkiil mar a folydiratot megkdzelitd formaban jelennek meg.
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Az egyik sectidnak a meginduldskor a cime: Sectio Philologico-
bistorica, ez kés6bb csupan philologicava lesz, mig bhistorico-
geographica alatt Gj sectio indul. Mindez eddig stlyos problémat
nem okozott. Minden egyes sectiét kiilon, de egymdasutin kovet-
kez8 szdmon vettiink fel, néhdny szdmot az esetlegesen még ez-
utdn megindulé sectidk szdmira nyitva hagytunk, hogy igy az
egész sorozatot mégis egyiitt tarthassuk. A legnagyobb nehézsé-
get a Sectio Philologica okozta, amelynek hatodik kotete varat-
lanul a Szegedi Fiizetek cimén megindulé folydirat els§ év-
folyama. Minthogy azonban a sectio ett8l kezdve sem alakult 4¢
folyédirattd, a hetedik szdma ismét 6nallé munka, hogy aztin a
nyolcadik ismét a Szegedi Fiizetek masodik évfolyamat kép-
viselje s igy tovdbb nem adhattuk 4t a folydiratosztilynak, ha-
nem az egyes évfolyamokat mint kiilon részcimes kotetet vettik
fel barna nyilvdntartdsunkban és a raktirban is a szdm szerint
megfeleld helyre osztottuk, a folyéirat nyilvdntartisiban pedig
csak utaldssal jeleztiik, hogy Szegedi Fiizetek: Ld. a sorozati
nyilvintartdsban 13.445. sz. alatt.

Erdekes eset SCHUTZ ANTAL: Isten orszdga cimii munkija
is, melynek elsé két kotete a Szent Istvin Koényvek 100—101,
illet6leg 109. koteteként jelent meg. Az utolsé két kotet azonban
harmadik és negyedik kotetként ScHUTZ ANTAL: [sten orszdga
cimen jott ki. A sorozat elsd tagjaiként a kdnyv maga a fentebb
emlitett két mlvet jeloli meg. Természetesen ebben az esetben
az illetd koteteket a Szt. Istvin Kényvek kozott hagytuk. A fé-
lapra azonban radvezettiikk: 1. kot. Krisztus, 2. kot. A bdzassag
cimen a Szt. Istvin Koényvek 1oo—io1., illetbleg 109. kotete
alatt.,

Stlyos zavarokat okozé kovetkezetlenséget litunk a TRO-
CSANYI ZOLTAN: Magyar régiségek és furcsasagok cimi sorozat-
ndl is. Az els§ kdtet 1921-ben sorozatjelzés nélkiil jelent meg.
1922-ben j6tt a mésodik kéotet, most mar masodik sorozat jelzéssel,
majd 1927-ben a harmadik—hatodik sorozat kovetkezett. Az elsd
kényvnapon a 3—6. kéteten a sorozatjelzést 4tragasztottik, hogy
az 1935-1 konyvnapon 4tboritékolva ismét hozzik, mégpedig két
sorozatban: a 2—j. kotetek 1—4. é a 3—6. kotetek is 1—4.
sorozat jelzéssel. Az elsé sorozat a feldolgozasban kiilondsebb
nehézséget nem okoz, csupdn az els8 kotetnél ezt szogletes zaré-
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jelben hozzuk. Az els6 konyvnapi kiaddst masodik kiadasnak
kell tekinteniink, tehdt Uj szdm alatt katalogizaljuk, mig a
konyvnapi két kiaddst harmadik, illetleg negyedik kiadasként
ismét 4j szdmok alatt kell nyilvdntartanunk. Az 4j kiaddsokra
vonatkozd megjegyzést természetesen csupdn szdgletes zdrdjelben
hozzuk,

M¢ég egy igen sok nehézséget okozd kovetkezetlenségre sze-
retnék itt rdmutatni. Ha valamely kiadé intézmény neve meg-
valtozik, vagy az illetd sorozat tirgykorében valtozds all be,

természetes, hogy ez maga utdn vonja a sorozat cimének a meg-

valtozdsit is. Ebben az esetben 4ltalinos utaléval vagy a fé-
cédulikon valé utaldsokkal segitink magunkon, a sorozatot
mindig a jelenlegi cim alatt tartvidn nyilvdn. Nem térhetiink
azonban simin napirendre azok felett a kisebb-nagyobb, leg-
tObb esetben teljesen indokolatlan cimvaltozdsok felett, melyek a
kutat6t illetbleg, ha ezeknek teljesen egyértelmli és megbizhaté
dtbaigazitdssal akar szolgalni, a katalogizalét sokszor els6 pil-
lanatra megoldhatatlannak ldtszé probléma elé allitjak, s melyek
igen sokszor még a legszigoribb és lelkiismeretesebb kontrolalas
mellett is szdmos hiba forrdsivd vilnak. E kovetkezetlenségben
a komolyabb kiadvinyok koziil elsd helyen az egyetemi kiad-
vinyok szerepelnek, ahol mindintalan az egyetem cimének sor-
rendjét cserélik fel, vagy majd kiadvinyai, majd kiadvinya,
értekezései — értekezése stb. szerepelnek viltakozva. Egyike a
legjellemzdbb példdknak a debreceni egyetem ideg- és elmegyd-
gyaszati klinikdjdnak kiadvinyai. 1929-ben a sorozat: Kézle-
mények a Debreceni Tisza Istvan Tud.-egyet. ideg- és elme-
gyogydszati klinikajardl, a legkdzelebbi szim két évvel késébb
méir A Debreceni m. kir. Tisza Istvan Tud.-egyet. ideg- és elme-
gyogyaszati klinikajanak kézleménye cim alate jelent meg. Még
ugyanebben az évben jott egy szdm Kézlemény a Debrecen:
m. kir. Tisza Istvan Tud.-egyet. ideg- és elmegydgyadszati klini-
kajarél. Kovetkez8 évben, 1932-ben Dolgozatok a Debrecent
m. kir. Tisza Istvin Tud.-egyet. ideg- és elmegydgydszati klini-
Rdjarél. — 1935-ben a cim: A Debreceni M. kir. Tisza Istvan
Tud.-egyet. Ideg- és elmeklinikajanak kézlései.

Ha méir most szabdlyzatunkhoz ragaszkodva a sorozatot
barna katalégusunkban kezd8 sz4 alatt osztandnk be, a leg-
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nagyobb vigydzat mellett is elkeriilhetetlen volna, hogy ugyanaz
a sorozat ne keriiljon kiilonb6z8 szdm al4, mert hiszen hidba kere-
sem az 1935-ben A Debreceni M. kir. Tisza Istvan Tud.-egyet.
ideg- és elmeklinikdjanak kozlései cim alatt megjelent sorozat
elézményeit, ha az a Kézlemények ... cim alatt van beosztva.

Hogy ezen a bajon segithessiink, egyetemi kiadvanyaink-
nal, eltérve a szokisos gyakorlattdl, az egyetem székhelye sze-
rint, tehdt Budapest, Debrecen stb. kezd8szék alatt s azon beliil
a pontos cimet nem tekintve, az egyes intézetek nevének betu-
rendjében osztjuk be a céduldkat. Igy egymdis mellé keriilnek
az egyébként szétfutd, de legtobbszor a kotetszdmozas folytatd-
lagossdgabdl is megallapithatélag egyiivé tartozd céduldk. '

Hogyan kiiszobdlje azonban ki a szegény sorozat-nyilvan-
tartd ezt a hibat akkor, ha nem egyetemi kiadvidnyoknal adédik
ily kovetkezetlenség. Itt legfeljebb j6 meméridja, olykor-olykor
egy szerencsés véletlen vezetheti a keresett el6zmény nyomdba,
azonban még akkor is mennyi hidbavald keresgélés, mennyi folos-
leges utidnajirds kell oly kovetkezetlenségek dthidaldsdhoz, melyek
pedig a kiaddk részér8l egy kis pontossiggal és lelkiismeretes-
séggel elkeriilhetdk volndnak. Ilyenek, hogy csak néhinyat em-
litsink (a jelentéktelenebb kiadvanyok..., kiadvinya...... ,
kiadvanyai stb. cimvéiltozatokat egyéltalin nem is véve figye-
lembe): A Nowva kalandos regényei, mely sorozat véltakozva
ezen é Kalandos regények cimen s hogy a helyzet még jobban
bonyolédjék, az egyes kotetek vegyesen, hol szdmozottan, hol
szamozatlanul jelennek meg. Egészen hasonlé cimvaltozésokkal
taldlkozunk az Athenaewm detektiv és kalandor regényeinél is,
mely késGbb Athenaeum detektiv regényei cimet kapja; tovabba
a Székesf6viros Népmiivelési Bizottsdginak munkatervénél,
mely el6szor Munkaterv, majd néhiny hénap utin A Székes-
févdros Népmibvelési bizottsigdnak Munkaterve cimen jelenik
meg; s ilyenek az Anna féhercegasszony O Kir. Fensége Leg-
magasabb Védnéksége alatt all6 Kath. Haziasszonyok Orsz.
Sz6v. mikédési jelentése. — A Kath. Haziasszonyok Orsz. Szov.
miikédési jelentése cimvaltozatok is.

Még bonyolultabb az r9r8-ban indulé Addiigyi évkényv
ciml sorozat, mely 1921-ben Add- és vamiigyi évkonyuvvé lesz.
1928-ig részcim nélkiili sorozatként fut, majd ekkor részcimessé
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valik s igy marad 1933-ig, amikor Addigy: kis kdté cimen. ismét
‘részcim nélkiilivé lesz, megtartvin azonban tovabbra is az
Adé- és vamiigyi évkényv sorozati cimet is.

Ezekben az esetckben nem tehetiink egyebet, mint két f6-
lapot készitettiink, melyeken egyikrl a misik cimvéltozatra
utaltunk. Ilyenformin: Az Athenaeum detektiv és kalandor
regényei ... l1935-t8l a cim: Athenaeum detektiv regényeil,
Athenaeum detektiv regényei ... [1935-ig a cim: Az Athenazum
detektiv és kalandor regényeil.

Nem kevés utdnajirast és fejtdrést igényelt a debreceni
Déri-Mdzeum kiadvdnyainak helyes megolddsa sem. A sorozat
A Debreceni Virosi Mizeum kiadvinya cimen indul 1906-ban,
a 6. szadm cime: Debrecen viros Muzeumanak kiadvinya, a 7—22.
szdmig: Debrecen szabad kir. viros Muzewmdnak kiadvinya,
a 23. szZdam Debrecen szab. kir. wviros Muzeumdinak (a Déri
‘Muzeumnak) kiadvinya, a 24. szadmtdl Debrecen szabad kir. va-
‘ros Déri Muzeumdnak kiadvinya, a 26. szdmtdl: Debrecen szab.
kir. wiros Déri Muzeumdnak kiadvinyai. Ez azonban nem elég.
E sorozaton beliil, egy-két szdm kivételével, tulajdonképen egy
részcim nélkiili sorozat: a Déri-Mazeum évi jelentése rejtSzik,
mely sorozat Jelentés. . ... , Jelentések a Debrecen . . . ... vdros
Muzeumdnak évi mitkédésérél cimvaltozatok utin 1933-tdl
kezdve a Debrecen szab kir. Viros Déri Muzeumdnak évkényve
cimen jelenik meg. Itt a f8laprél, melyen egymasutin utaltunk
‘a sorozati cimvailtozatokra, hat barna levonatot készitettiink,
mindegyiken masik-misik sorozati cim kezddszavat hiztuk
pirossal ald s osztottuk be az illetd cimszd alatt barna katalégu-
sunkba. A jelentés, jelentések ..., évkonyve cimvaltozatoknal
pedig hasonléképen jirtunk el, mint az Athenaeum detektiv-
regényeinél, azzal a kiilonbséggel, hogy mind a hdrom cimvalto-
zatrdl csak egy-egy felvételt készithetiink s azt osztottuk a meg-
feleld cimek aldhtzisa utin az illetd cimszd ald.

Magaban véve elég jelentéktelennek latszé kovetkezetlen-

~ség stlyos problémét s teljesen pontos s az igazsignak megfelels
megoldést lehetetlenné tevd bajt okozott a Magyar torvények
Grill-féle kiaddsa cimii sorozat is, mely 1906-ban indul s 1927-ig
meglehetdsen kovetkezetesen jelenik meg. Ennél az els8 sorozat-

Magyar Konyvszem!e 1937. IIL. fizet. 4 i3
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nal az egyetlen kovetkezetlenség az, hogy néhany kotet 4j kiadé-
sanak szerzo;e megvalitozik, tehat a konyvnek tulajdonképen
csupan cime, illetSleg. tirgykore, de maga a konyv nem azonos
a korabbi kiaddsban megjelenttel. Mindamellett, mivel a kiadé
ezt az el8bbi kiadas Gjabb kiaddsinak szinta, mi is felvételiink-
nél igy tekintettik s az illetd munkdt a megfeleld n-edik
‘kiaddsként kezeltiik. 1927 utdn azonban anélkiil, hogy a kiadé
‘ezt a tényt kiilon jelezte volna, a sorozatbdl 4j folyamot indit.
Ez magiban még nem jelentene sulyosabb komplikdcidt. A fel-
vételnél szogletes zardjelben ,,4j sorozat® jelzést alkalmaztunk.
Nagyobb baj azonban, hogy ebben az j folyamban ugyan-
azon targykorbdl, legtobbszor ugyanazon cimmel is ismétlédaek
az el6bbi sorozat kotetei, egyes koteteknél figyelembe véve az
.elébbi folyam kiaddsait, masokndl teljesen mell6zve azokat
Igy ha valamely kotet 1., 2., illetSleg n-edik kiadasnak van fel-
tiintetve, sohasem tudjuk teljes biztonsdggal megallapitani, hogy
az illetd mli az egész sorozat vagy csupdn az &j folyam n-edik
kiaddsa-e? Annél stlyosabb az eset, mert sokszor maga a kiadd
sem tud erre a kérdésiinkre pontos vilaszt adni. Eppen ezért
-ezeknél Ggy jirtunk el, hogy mindig abba a kiadisi sorba osz-
tottuk be, ahdnyadiknak a kdnyvon magin feldintetve van.
Ha azonban 2 helyes tényallist meg tudtuk mégis allapitani,
ezt a megjegyzést szogletes zardjelben kozoltik.

Végszéul még egy, a legutdbbi id8ben ldbrakapott tényre
‘szeretném itt felhivni a figyelmet, mely ugyan nem tartozik
szorosan véve targykoriinkbe, de mivel konyvtarakban stlyos
hibdkat okozhat, legyen szabad ezt mégis ezen a helyen meg-
emlitenem. Ismételten el6fordult, hogy az Gjabban oly divates
félkemény bekotési tabldkrdl a fényes, szines kiilsé boritélapot
eltdvolitva, a legnagyobb megdobbenésiinkre a belsé kemény
boritélapon egy teljesen mds konyvcim, mds kényvnek borito-
lapja meredt rdnk. Ha mirmost ezt észre nem véve a konyvet
kotésre adjuk, természetes, hogy a konyvkotészetben a borito-
lapon taldlhaté helytelen cimmel iitjik el a konyvet, mikoris
ez természetesen a kutatds szdmira csaknem elveszett. mert
"hiszen a katalégusban ]ClZCtt helyen egy teljesen mas konyv lesz
talalhatd. WALDAPFEL ESZTER.
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Kényvsorozatok megtévesztd szdmozdsa.

-Kiaddink, de.gvakran a-kiilfoldiek is, tradicionalis kiad-
vanysorozatokba mds munkdkat illesztenek a régi szimok helyére
s ezzel nemcsak a hagyomédnyszdmbamend, kozismert sorozat
integritasat bontjdk meg, hanem altaldnos zavarokat is okoznak.
Ez az eljiras azonban kereskedelmi téren sem helyes: teszem
azt, ha valaki vidékr6l megrendeli az 5. vagy 6. fiizetet és a
kivintak helyett egészen mdasokat kap. De zavarélag hat és nagy
mértékben tudoménytalan is: igy tudominyos munkdkban vald
idézeteknél okozhat zavarokat. Még hozz4 az a legnagyobb baj,
hogy ezeket az dgynevezett ,Atszdmozdsokat teljesen otlet-
szerlien, minden logika nélkiil csindljdk. Semmi kiilondsebb értel-
mét vagy hasznit nem litom annak, hogy tjabb munkikat egy
miér régebben elfogyott md helyébe, annak szdma ald osztanak
be. Az elmondottakra két eklatins - példit hozok fol: egy
hazait és egy kiilfoldit. Ha az Olcsé Kényvtdr elsé so kotetét
nézziik 4t, latjuk, hogy a régi sorozat 6. fiizete SANDEAU A mont-
sabrey kastély-a, az Gj sorozatban mar a 6—j7. fiizettel Gsszevonva
KoLcseEy FERENC Elbeszéléseit adja, amely munka a régi Olcsé
Kényvtarban a 3. fiizet volt. Es ez igy megy tovabb is, amint
az aldbbi tabldzat viligosan bizonyitja. o :

A régi Olcsé Konyvtdrban: Az 4j Olcsé Konyvtdrban:
8. SoLLonus: Eldkeld vilig. 8. MacaurLay: Machiavelli.
9. SziGLIGETI: Liliomfi. ROK. 4.
to.'Dickens: Karicsonyi ének. :

11. GogoLy: Beszélyek. 9—13. BEAUMARCHAIS:  Figaro
12. CHATEAUBRIAND: Atala. hézassdga. ROK. 26.
13. Texnyson: Kirdlyidillek. 14. SANDEAU: A montsabrey
14. MacauLAy: Bacon. kastély. ROK. 6.
rs. KEMENY ZsiGMOND: Szerelem 116, KirmAn: Fanni.

és hiusag. » ROK. 7.
16. Huco: Hernani. ’ ,
17. K6LcsEY: Szdnoki beszédei. 17—18. Eino Leino: Tavasziin-
18. Josika: Egy igaz ember. nepi dalok. ROK.-ban

nem szerepel!
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19. CONSCIENCE: A szegény ne- 19—20. SziGLIGETI: Liliomf.
mes. ROK. 9.

20. Pope: A mibirilat. _ ‘ . 4

21. PALFFy ALBERT: Egy kastély. 21—22. Dickens: Karicsonyi

22, Boissier: Virgil. ének. ROK. 11.

23. SoLLOHUB: A gybgyszerészné.  23—24. GocoLy: Beszélyek.’

24. Macauray: Milton. ROK. 11. Co

25. GoETHE: Iphigenia Tauris- 25—26. CHATEAUBRIAND: -Atala.
ban. . ROK. 12.

.26. BEAumarcHals: Figaro hizas-
saga.

35. Savous: A mongolok betérése.  35—36. Huco: Hernani.

36. Zicuy ANTAL elbeszélései. 'ROK. 16. '

37. Horatius: A koleészetrdl. 37—40. KOLCSEY szénoki miivei.

38. FLEGLER: A magyar torténet- ROK. 17. -
iras.

39. SaAND: Az OrdSgmocsir.

‘40. Lessing: Laokoon.

45. Murray: Francia politikai élet.  45—46. PALFFY ALmerT: Egy
46. Frag~on: II. Lajos. kastély az erd8ben, .
- ROK. 21.

Egy hirmas példa:

1880. 1898. ‘ |
'81. BERZSENYI: Versei. 81—=82. Sanp: Az OrdSgmocsir.
82. KisraLupy: Csalédasok. : ROK. 3. SRR
1914.

81—82. MarRco Praca: Az esz-
ményi feleség.

Es ez {gy megy tovabb is, sok bossziisigot okozva konyv-
tirnoknak, kutaténak egyarint.
De nézziink egy kiilfoldi példat, a Sammlung Goschent:

A régi Géschen: Az #4j Géschen:
8. BarTH, F.: Die Dampfmaschi- 8. Wevravch, R.: Wasserver-
nen. (1914.) sorgung der Ortschaften.
(1916.)
46. ArtHOF, E.: Das Walthari- 46. BLocH, L.: Romische Alter-

lied. (1911.) tumskunde. (r913.) ‘
- Kozocsa SANDOR.




A BUDAPESTI EGYETEMI KONYVTAR
. ALBUCASIS-KODEXE.

Cod. 15.1 Albucasis, Abul Kasem Chalaf Ben Abbas Alzahrawi,
Chirurgia, interprete Gerardo Cremonensi.

Latin. Folio. XIII. szazad.

‘Nagysidga: 330X230 mm. Terjedelme: 49 levél. Barnult, pené-
szes pergamenen a sok helyiitt elmosédott szdveg két hasibon, sza-
balyos olasz minuszkuldkkal {rédott, 1. a. laptdl 32. b. lapig §3 sor-
ban, 33. a. laptdl 46. a. lapig 48 sorban. Vros feliratok jelzik a feje-
zetek kezdetét. Vords és kék kezdBbetlik, 1 lapszéldiszités, 2 inicidlé,
4 miniattra, 3 koralakté diszité motivum, 224 festett orvosi miszer-
dbrazolds, 39 anatémiai dbra. Kotése: 1877-ben Konstantinipolyban
késziilt, vOrds szattydnbSr. A kotés felsd részén, kozépen a Corvin-
cimer, négy sarkdban egy-egy arany félhold; alul, k&zépen a
Medsidje-rend csillaga, a négy sarokban egy-egy arany félhold.

Eszakolasz, bolognai munka a X111. szdzad masodik felébol..
(1280 kéril.)* Magyarorszégrél keriile a konstantindpolyi szerailba.
Csak MORDTMANN lajstromdn szerepel.®* 1877-ben II. Appur Hamip

! Catalogus Codicum Bibliothecae Universitatis R. Scientiarum Buda-
pestiensis. Budapest, 1881. 7. lap. — Csonrost JANOs: A Konstantindpoly-
bél érkezett Corvindk bibliographiai ismertetése. MKSzemle 1877. évf.
188. lap. — TOROR ARPAD: XXXV. Handschriften, Geschenk des Sultans
Abdul Hamid II. Nach Csontost. Budapest, 1878, — Konyvkiéllitdsi Em-
1ék 1882. 105. lap, 270. sz. — MaYER FErENC KoLOs: Orvostdrt. jegyzetek
IX. Az Orvosi Hetilap Tud. Kozl. LXX. évf. 1926, 5. sz. 120. lap. —
KorBULY GYORGY: A magyar sziilészet bolcs6kora: Orvosképzés. XXVI.
évfolyam. Kiilon fiizet 1936, Téth Istvdn emlékének. 171. lap.
2 A Cat. Cod. Bibl. Univ. & Csonrtost: Id. m. XIV. szdzadi kézirat-
nak mondja.
3  Ein Werk medizinischen Inhaltes“. DETHIER, KUBINYI, IPOLYI és

HENSZLMANN nem lattdk. Lisd: A M. Tud. Akadémia jegyz8konyvei. 1864.
90. lap. — A sztambuli szerailban eurépaiak 4ltal litott nyugati nyelveken .

irt ‘codexek; HENSZLMANN IMREnek az Akadémid 1864. 4pr. 25-én bemuta-
tott jelentése. MKSzemle, 1877. évf. 153. lap.
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szultdn ajindékaként jutort a budapesti Egyetemi Kényvtdr tulajdo-
ndba, Corvindkkal és Corvindnak tartott mds kéziratokkal egyiitt.!

Egy iires levél.

1 a—2 b. lap: Index capitulorum.

3 a. lap: ,,Postquam conplevi vobis o fili librum hunc quod
est postremum ...* ‘

P inicidlé (100 x 86 mm) (1. kép). Tollheggyel rajzolt, el-
kopott fehér ornamentikival diszitett, azurkék alapon fako,
sargasrézsaszin kezdbbetli, amelynek két vége elnyuld, csipkés-
szélli, cindbervords levélben végzddik. Szdrat kozépen Stcsomés
szalagfonat és lejjebb egy nodus disziti. A betd kerek fejében
ALBucasts iil8alakja lithatd. Jobbjit magyarizé mozdulattal
felemeli, balkezében konyvet tart. Kopenye vords, ruhdja kék,
dis szakélla s haja barndsvorss, fejét fekete, lapos sapka boritja.
Jobb kezével az el8tte iilé félalakos, sdrgdsrdézsaszin ruhaba
oltozott, kopasz betegre mutat. A beteg folé sziirkéskék ruhaba
oltozott orvos hajol, kezében miiszert tartva. A ruhdkat hirmas
csoportban elhelyezett fehér pontok diszitik. A nyakkivagasnal
és az ujjak szélén pedig tollheggyel vont fehér vonal hazédik.

Az inicidlé szara alul elnydld vords levélben végzddik; alatta
groteszk, karikatGra profild, drblerie figura képez lapszéli diszi-
tést. Ez a nagyfejl, tonzdras figura jobbjiban nagy kelyhet, bal-
jaban kék-fehér pdlyds, gombolyded pajzsot tart. Ruhdja sargds-
rézsaszin s a derékban cindbervoros levéllé alakul 4t, amelyet
két oldalt drapériaesésti kék ruhared keretez. A vords levél vége
n6vényi indaszdrra csavarodik. A csomékkal diszitett indaszar
lehazédik a lap alsé széléig és itt csigavonalban, hosszi csipkés-
sz€l4, elkeskenyedd levélben végzddik. ‘

4 a. lap: E laptdl kezdve a szovegben sebészeti, szem-, fiil-,
orr-, nyak- é fogmitétekhez, tovabbi sziilésekhez hasznilatos
225 miszer abrizoldsa kovetkezik. Olldk, kampédk, horgok,
kések, tagitdk, fiistolétolcsérek, harapdfogdk stb. a szoveg kozé
vannak beillesztve. Némelyik lapon 20 mfiszer 4dbrizoldsival is
talilkozunk. A kovetkezd lapokon vannak miszerek: 4 a. (2);

4 b.(4);5 a(2);5 b.(7);6 a.(5);6 b.(12);7 a.(2);8 a.(6);

! Hogy az Albucasis-kédex Corvina lett volna, arra vonatkozdlag
semmi nyom, adat nem maradt fenn a kdédexben.
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8 b.(3); 9 a.(2); 9 b.(1); 10 a.(3); 10 b.(2); 11 a. (3);
11 bo(3);12 a.(1); 12 b. (4); 13 a.(3); 13 b. {6); 14 a. (1);
14 b.(4); 15 a. (14); 15 b.(14); 16 a.(3); 16 b.(3); 17 a.(1);
18 b.(18); 19 a.(20); 20 a. (1); 20 b. (3); 21 a.(3); 21 b. (2);
22 a.(2); 23 b.(1); 24 a.(1); 25 b. (12);' 26 a. (1); 26 b.(1);
27 a.(4); 27 b. (1); 30 a. (20); 31 b. (4); 33 a.(3); 33 b.(1);.
34 a.(3); 36 a. (1); 36 b.(1); 37 b. (1); 38 b. (6); 39 b. (1);
40 b.(1); 42 b. (1); 43 b. (1). A miiszerek miniatiratechnikdval
késziiltek, vords, halvinyabb és sotétebb kék, sirgisrézsaszin és
barna szinekkel. Tollheggyel vont fehér kordk, hullimvonalak
sth. diszitik. Fémrésziik mindig kékszin{i, nyeliik néhol gombben
vagy nodusban végzddik.

10 a. lap: Cap. de incisione et perforatione et flebotomia
et vulneribus. ..

I inicidléban drolerie figura lathatd (2. kép). A cindbervoros.
fejli szorny, hosszl szarvakkal és szakallal van dbrdzolva. Arca
fehér vonalakkal van megmintizva. Egyik ldbat folemeli és
a kezével fogja. Levélszerlen mintdzott sirgdsrézsaszin teste

~hosszii farokban végzédik, amely lehtzédik a lap alsé szélére és

" kék levélben fejez8dik be.

14 b. lap: Egy miniatura, (29 x 29 mm), amely egy md-
szer kerek részébe van beillesztve. Sotétkék keretben, halvany-
sarga alapon, karikatdra profild, tonziras figura mellképét abra-
zolja, aki kék ujjas, barna kdpenyben van, s keze magyardz,
mutatd mozdulatd.

17 b. lap: Két kerek, ndvényi ornamentikdval diszitett
rozetta. A nagyobbik (37x 37 mm) vords alapon sirgdsrézsa-
szin és kékszinli levelekbdl 4ll. A kisebbik (22x 22 mm) egy-
szerll, kék & sirgdsrdézsaszin levélmotivum.

18 a. lap: Kék keretl korben (36x 36 mm), barndsvorss.
alapon sirgisrézsaszin és vorosszinl, hosszlcsdrli madar-
drélerie lathaté. _

26 a.lap: Cap de extractione fetus mortui .

Egy miniatira (96 x120 mm), amely a halott magzat ex-

trakciojdt abrdzolja? (3. kép). Elénkzold, kulonboz(i alaku, fcher

1 Lisd: MAYER: Id. m. 121. L. 1. 4bra.
2 MAYER: Id. m. 120, lap.
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csillagokkal teleszért alapon, alul, kézépen mit8padon fekszik
a beteg asszony, mereven elnydlva, két karjat kissé folemelve.
Hiromagt vords korondval ékesitett feje fehér pettyekkel tar-
kitott z6ld pirndn nyugszik. Csip8ig érd sz8ke haja nagy hul-
ldmokban omlik ald. Ruhdja sotétkék, s fehér szegélyekkel  és
négy ponttal keretelt kis fehér korskkel van diszitve. A mlt6pad
sarga, négy liba vordsszinl. Az asszony feje mogott allé szbke-
haji figura, sargisrdzsaszin ruhiban, balkezével a parnit fogja.
A mit8padid]l balra a sotétkékruhds, rézsaszin ujjas, sz8kehaja
biba félalakja ldthat. A biba jobbkezével az asszonyra
mutat, mig fejét hitraforditja a magyardzé orvos (ALBUCASIS)
felé, akinek ld alakja a miniatirdn kiviil, minden alapozis nél-
kiil a pergamenen van elhelvezve. Piros- s kékparnas széken &,
sargdsrézsaszin kopenyben; a ruhdjinak ujja kék. Dis szakélla
s haja vor6s, fejér fehérrel diszitett barna sapka boritja. Jobb-
javal az asszonyra mutat, balkezében konyvet tart. A miniatira
felsé részén hosszinyeld ldmpa lithatd. Az 6tszdgl srgasrdzsa-
szin ldmpa a n8 feje folott van elhelyezve, négy sarkat egy-egy
kék kor disziti. A ldmpat tartd és ferdén haladé voros rid a
miniatira oldalin és fels6 szélén vezetSdik tovabb s mintegy
keretiil szolgdl. A fehér vonalkakkal s korokkel diszitett lampa-
tartd rad a lampa folott kétfeléhajlé levélben végzddik, amely-
nek kozepébe kockds diszitési gomb illeszkedik. A rudat foliilr8l
merQlegesen kék szdr keresztezi, amely a miniatira kozepéig
hazédik le s itt sirgasrdzsaszin bolognai csoméban végzddik.

27 b. lap: Egy miniatira (48 x 48 mm), amely vildgosabb
kék, fehér vonalakkal diszitett korbe illesztve, egy beteg gy6-
gyitasit dbrizolja. Fehércsillagos, zold alapon, a hattérben 1évé
sotétkékruhds figura horizontdlisan fekvd sirgisrézsaszinruhds
beteget tart, aki karjit elérenyujtja, 14bat szétfesziti. Jobboldalt
csupan egy harmadik figura feje és keze latszik.

30 a. lap: A B hasib aljin, a miszerek alatt, a pergamenen”
hat sor régi torok (?) irds.

44 b. lap: A B hasab felsd részén a pergamenen miniatdra
vagy miszerek szdmdra iiresen hagyott hely.

45 a. lap: Cap. de curatione dislocationis spondalium
dorsti. . . ‘
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- Egy miniatdra (98 ¥ 98 mm), amely a hdtcsigolydk ficama-
nak kezelésér dbrézolja® (4. kép). A miniatira alsé szélér és két
oldalit fehér hullimvonallal és pontokkal diszitett vords vonal
kereteli, amely a miniatdra felsd szélénél egy-egy rézsaszin kor-
rel z4rédik. Fehér csillagokkal teleszért zold alapon kézépen,
egészen sikszerlien, ‘sirga nyujtdpad van elhelyezve, amelyet:
fehér csillagokkal diszitett sotétebb okkersirga szalag tarkit.
A nyujtépadon hitsénézetben fekszik a ruhdtlan beteg, akinek
keze, ldba négy koralakd, kékszinG szerszdmmal a kardkat
helyettesité voros kerethez van kifeszitve. A beteg teste fehér
s kékes vonalakkal rajzszerlien van megmintdzva. A nyujtépad
mogott, kozépen 4ll az orvos, tdle jobbrél, balrél egy-egy
segédje. Az orvos két kezét a beteg testén tartja. Arcdt dis,
voros szakall kereteli, fejét fekete sapka boritja. Sargisrdzsaszin
kopenyben van, a ruhaujjak kékszinliek. A t8le jobbra 416 kék-
kdpenyes, rézsaszinruhds figura kendcsds tégelyt nyujt feléje.-
Az orvostdl balra levd segéd, ugyancsak rézsaszin kopenyben
s kék ruhdban, balkezével a betegre mutat. Mindhiromnak a
ruhdja csak térden alul ér s a ruhared8k kemény ékalakban vég-
z8dnek. Labszaruk fekete. A ldbbelit fehér vonalakkal és fehér
gombok festésével jelzi a minidtor. Ugy a betegnek, mint a
harom figurdnak hajszine élénkvorss.

45 b—45 a. lap: A lapok alsé szélein a pergamenen két-két
sor arannyal irt tordk irds, amely a kédexnek II. Abdul Hamid
szultdn 4ltal az Egyetemi Konyvtirnak valé ajindékozdsit
tartalmazza.

46 a. lap: ,,... apud illos in tuo tempore. Explicit cyrurgia
algarugi arabici quem composuit Albucasim. Qui scripsit scribat
semper cum domino vivat. Vivat in celis qui scripsit in nomine
felix.

46 b. lap: Tizenhat anatémiai dbra. Tizenhat, alul négy-
szogletl kiszogellésti korben (5o x 40 mm) a magzat kiilonbozd
elhelyezkedése van adbridzolva,® magyardzé szoveg kiséretében.
A keretek miniatdratechnikdval vannak festve, felviltva kék-
vagy vOrosszinliek, s fehér hullimvonalak diszitik. A figurdk

* MayER: I1d. m. 120. L ' ' |
2 Lisd: MAYER: Id. m. 121. L. 2. abra.
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rajzszerten, vazlatosan vannak megfestve. Az dbrik négy sor-
ban, négyes csoportokban helyezédnek el. A legfelsé sor a kédex
tjrakotésénél megsériilt, széle levagddott.

47 a. lap: Huszonhdrom anatdémiai dbra. Huszonharom fél-
korivben, magyardzd szoveg kozott, huszonhidrom ruhdtlan vagy
sarga-, illetve kékruhds figura van rajzszerlien abrdzolva,! ame-
lyek ,,a tiizes vassal vald égetésnek helyeit szemléltetik kiilon-
b5z6 betegségekben.? Négy-négy figura hat sorban van el-
helyezve. A hatodik sor utolsé félkorive iires. Ezenkiviil a hete-
dik sorban még két teljes, tires kor rajza lathatd.

47 b. lap: Index rerum tractarum. (Héirom hasdbon irva.)
48 a. lap: Fragmentum tractatus cuiusdam medici.

A budapesti ALBucasis-kédex minidtora nem dolgozott
egységes terv szerint. A miniatGrak kiilonb6z6 méretiek. Meg-
lepS a 45 a. lap miniatdrdjanak szokatlan formdja — a szaba-
lyos négyzet. A minidtor a két nagy, féminiatdrdn kiviil jatékos
kedvvel illeszti be a 14 b. lap miszerébe a tonziris figura
mellképét 4brizold kis minjatdrit, tovabbd a 17 b., 18 a., 27 b.
lapokon is minden bizonnyal miszerek helyett alkalmazza a
negyedik miniatirdt, a korbe illesztett kis figurdlis kompoziciot,
és a masik hirom, koralakdt diszitdmotivumot. A mdszere-
ket aprélékos gonddal disziti; szinesek, frissek, dekorativek.
A miniatirdk élénkzold alapszine mellett a cindbervords, azur-
kék, fakd sirgdsrézsaszin és sirga szineket kedveli. A legtdbb
figurdt kdpenyben dbrdzolja, amely alél eliitd szinben bukkan
el a ruha ujja, melyet konyokon felil mindég négy fehér, par-
huzamos vonalbdl 4ll6 s kdzépen pontokkal elldtott csik diszit.
A ruhdkat hdrmas csoportd kis fehér pontokkal, vagy négy kis
ponttal koriilvett kis fehér korokkel hinti tele. A nyakkivagast
s a ruhaujjak szélét vékony fehér vonal szegélyezi és a ruha-
ujjakat konydkig fehér kis gombokkal disziti. Technikija gon-
dos és finom. Alakjai tipikusak. Természetesen nem egyénit, de
kiils6 jelekkel jellemez. Igy példdul csak az orvost 4brazolja
dis szakéllal és csuklyds kopenyben. Az alakok mozdulatai ki-
fejezbek, de nem valtozatosak. Legtobbszor a tipikus magyarizd,
mutaté mozdulattal talilkozunk.

1 L4sd: MaYER: Id. m. 121. L. 2. 4bra.
2 MaYer: Id. m. 120. lap.
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A budapesti ALBUcAsIs-kézirat festett diszitései a bolognai
miniatdraiskola egyéni stilusinak kibontakozd korszakiban ké-
sziiltek. Bologndban a XIII. szizadban a miniatdrafestészet a
bizantinizdlé torekvések és dtmeneti francia hatdsok alatt ala-
kul ki lokdlis, jellegzetes milivészetté.! Mar a szdzad els§ felé-
ben a francia miniatirafestészet tovibbfejlédésre 8sztonz8 hati-
sira felszabadul Bizdnc megbénitd befolydsa aldl. De a bolognai
miniatdramivészet hamar felhagy a francids izléssel, amelynek
jelent8sége fejlddésében abban allott, hogy kivezette a bizdnci.
ingovanybdl. Kialakitja stiljét mir jéval a bolognai miniatira-
festészet fénykorat jelentd Niccord b1 Giacomo elbtr. A XIII.
szazad miasodik felében a bolognai miniatdrafestészetben még
érezhet8k a bizdnci és francia befolydsok, de egyben mar fol-
* lelhet8k a bolognai miniatdraiskoldnak a kialakuldsdhoz vezetd
jellegzetes stilustorekvései.

A budapesti ALBucasis-kddex miniatoranak stilusaban még
megcsendiil az olasz bizantinizalé mlvészet tompa visszhangja.
Még magan viseli a mozaikok (S. Agnese, Santi Quattri
Coronati), a korabeli tiblaképek (BERLINGHIERI) bizantiniz4ld
karakterének bélyegét. De ezeknek hieratikus merevsége a
miniatirikban mar feloldédik, az alakok koézvetlenebbek, fel-
szabadultabbak, mozgékonyabbak. Csupin a miniatirdk fekvé
nbalakjinak megmintdzdsa kivétel. A beteg asszony abrazolasi-

nal a minidtor archaizil. A mozdulatlanul fekv6é ndt merev, dis
redévetési ruhdba &ltoztetett, méltdsigteljes bizdnci csiszir-

nbnek, vagy hosszl, sz6kehaji, koronds szentként személyesiti
meg. Ez a momentum arra enged kdvetkeztetni, hogy a minia-
tornak nagy jirtassiga lehetett a valldsos témadk festésében.
Ezért a nbalak megmintdzdsiban jobban ragaszkodik a tradi-
cibkhoz. Altaldban ez, a halott magzat extrakcidjit abrdzolé
miniatira viligit rd legjobban a minidtor mivészi felfogasira.
A mitét abrizoldsit nem illusztrativ célzattal festi, hanem
tiszta, miivészi 4brézoldsra torekszik. A kényes é&s szokatlan
témat a sajit mlivészi izlésének megfelelSen hangolja 4t. A minia-
tirin a domindns hangstlyt a mit8padon, mintds parnin
nyugvé n8 finoman kidolgozott alakja kapja, mig a miitétet

1 GEREVICH TIBERIO: Le relazioni tra la miniatura e la pittura bo-
lognese nel Trecento. Rassegna d’Arte 1909. évf. 196—199. lapok.
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vezetd figurdk méreter jéval kisebbek, mellékalakokkd redu-
kalédnak, szinte kiszorulnak a képb8l. A magyardzé orvos
(AuBucasts) Gl8  alakja teljesen kiesik a kompozicidbdl.
A miniatdrdn kiviil helyezkedik el és csak a ndre mutatd moz-
dulata, tovdbbid a miniatirdn fejét kérdSen feléje fordité biba
altal kapcsolédik a képbe. A minidtor dekorativ tdrekvéseire
mi sem jellemz6bb, minthogy a figurdlis kompozicié a minia-
tirdnak csak az alsé felét tolti be. A miniatira fels§ részét a
kiilonb6z8 formdjt csillagokkal diszitett hdttér képezi, amely-
ben monumentédlisan uralkodik az aprélékos gonddal és miivészi-
izléssel megfestett ldmpa. Ez pétolja a bolognai miniatdrafesté-:
szet kés6bben oly kedvelt motivumit, a gazdagon kiképzett-
architektonikus hdtteret. A hatcsigolydk ficamanak gyégyi-
tdsdt mér valészerlibben dbrizolja. Bir a gydgyité orvos vezets
szerepét annak nagyobb méreteivel és szakdlléval hangstlyozza.
Tovabb4 a szétfeszitert kard s 14bd ruhdtlan beteg dbrizolasa
a martirokra emlékeztet. Gondoljunk csak SzENT ERZSEBET:
Psaltériumdnak mértirjaira.' Kiilonben a betegnek a nyujté-
padon vald elhelyezkedésén érezziik leginkabb a perspektivikus
dbrdzolas teljes hidnyit — ami annyira jellemzd a romankori
mivészetre. Régiesked motivumokat talilunk még a 3. a. lap
P inicialéjéban és a 26. a. lap miniatirija mellé elhelyezett orvos
il6 figurdjiban is, amelynek bedllitdsa, tartdsa, a slr ruha--
red6knek barokkos esése még bizantinikus. A tdbbi figura ruhai-
nak red@vetése mir nyugodtabb, lehiggadtabb s kozelebb all a
XIV. szdzadi bolognai miniatiraiskola 4brdzoldsi mddjahoz,”
mint Bizdnchoz, annak ellenére, hogy alul a ruhared6knek
kemény ékalakban valé bevégz8dése még bizdnci orokség. Végil
bizanci motivum a miniatirdk nagy csillagokkal teleszért alapja.
Ez régieskedd motivum. Megtaldljuk a pdrizsi Bibliothéque
Nationale egy XII. szdzadi kédexében (Mss. 2290.), de taldl-~
kozunk vele példdul az admonti Szent Benedek-rend kényv-
tirdnak egy bolognai kédexében (Cod. 12.), amely BUBERL sze--
rint a2 XIV. szdzad elején,? nézetiink szerint még a XIII. szdzad

* Lésd: SwoBopa, HE:NRiCcH—WLHA, JOSEF: Miniaruren aus dem Psal- -
terium der Heiligen Elisabeth. Wien, 1898.

2 BUBERL, PAUL: Die Stifstbibliotheken zu Admont und Vorau. Leipzig,

1911. 133. lap. (Beschreibendes Verzeichnis der lll\lmlmerten Handschriften
in Osterreich. IV. Bd. 1. Teil) :
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3. kép. Az Albucasis-kédex (26 a. lap).
(Budapesti Egyetemi Konyvtér.)

4. kép. Az Albucasis-kédex (45 a. lap).
(Budapesti Egyetemi Koényvtdr.)
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végén, legkésdbb 1300-ban késziilt. Ennek az admonti kddex-
nek diszitései kiilonben is rokon sajitsigokat mutatnak a buda-
pesti- ALBUCASIS-kézirattal. A miniatdra-alap csillagokkal tar-
kitott motivuméanak utdrezdiiléseivel kiilonben még a XIV. sza-
zad kozepén is talilkozunk a bizdnci hagyominyokhoz leg-
tovabb ragaszkodé velencei miniatdrafestészetben.?

A XIII. szdzad mésodik felében a bolognai miniatira-
mivészet még idegenkedik a lapszélt diszit8 novényi ornamen-
tikdtdl, amely csak a XIV. szizad elsd felében kezd dominan-
sabb szerephez jutni. De viszont nem mentesiilhet a korabeli
francia kédexek csupa életkedvet harsondzd, kedves, szellemes
drdlerie figurdinak minden irdnyba szétiradd befolydsa alél. De
ezeknek hatidsa Bolognidban csak az 6tlet 4dtvételében nyilvinul
meg, formai kiképzésitkben teljesen 4talakulnak. A francia ke-
cses, kdnnyed, mozgékony figurik Bologniban naggy4, z6mokké,
nehézkessé valnak, s ndvényi motivumokkal tarkitott formaik-
kal helyettesitik a lapszélt diszit§ novényi ornamentikat, ami-
altal megakadalyozzdk és késleltetik ennek gazdagabb, ddsabb
kifejldésér. A budapesti ALBucasis-kédex mestere is szivesen
alkalmazza ezeket, a bolognai felfogisnak megfelelden 4talakult
drolerie figurdkat. Igy a 3 a. lap kelyhet, pajzsot tarté karika-
tara profild groteszk figurdjit, tovdbbd a 1o a. lap inicidléja-
nak nagyszarvli szOrnyét, amelynek alsé végtagjai ndvényi
diszitésbe olvadnak. Ezeknek egyenes és kdzvetlen utéda a béesi
National-Bibliothek Cod. 2281. jelzeti orvosi kddexének
(AVICENNA, Liber Canonis primus) drdlerie figurdja, amely 1300-
ban késziilt Bologniban,® tovibbi ugyancsak a bécsi National-
* Bibliothekben levd s Bologniban a XIV. szdzad legelején késziilt
Cod. 1489., Cod. 2224., Cod. 2080., Cod. 2052., Cod. 2051.,

! Ldsd pl: HOFFMann EprTH: A Nemzeti Mizeum Széchényi-konyv-
tirdnak illuminilc kéziratai. Az Orsz. Széchenyi Koényvt. kiadv. L. 2. kép.
Szent Pil levelei. Cod. lat 1. — BErkoviTs Irona: A budapesti Egye-
temi Kdnyvtar Dante-kédexe s a XIIL. és XIV. szdzadi velencei miniatiira-
festészet torténete. Budapest, 1928. 59. lap, 27. kép. Velence, Bibl. Marc.
Mss. It. Cl. 2. No. 119. :

"~ ? HERMANN, JuLtus HErMANN: Die italienischen Handschriften des
Dugento und Trecento bis zur Mitte des XIV. Jahrhunderts. Leipzig, Hierse-
mann, 1928. XXV. 1 tibla. (Beschreibendes Verzeichnis der illuminiertea
Handschriften in Osterreich. VII1. Bd. 5. Teil. Neue Folge V. 1.)




238 BERKOVITS ILONA

Cod. 2272., jelzetd kddexeknek drdlerie figurdi! De Bologna-
ban nemcsak a groteszk figurkndl taldljuk meg ezt az 4brizo-
l4si mddot, hogy 13b nélkiil, alul elkeskenyedd ruharedSkkel kis
novényi levéldiszitésben végzédnek. A ‘bolognai Museo Civico
No. s. jelzetll kédexében, amely a XIII. szdzad mdisodik felében
késziilt, egy inicidléban maginak Krisztusnak az alakjit taldljuk
hasonld bedllitdsban. A glérids, dis szakalld Krisztus baljaban
nagy konyvet tart s méltésigteljesen van dbrazolva; de alul a
ldbak megmintdzésa helyett a ruhared8k elkeskenyedd forméban
végz8dnek, amely hdrmas szirmd levélkébe olvad. Ezzel veszi
‘kezdetét a kis novényi ornamentika, amelynek a lap alsé szé-
lére hdz46d6 diszitésébe keret és szines alapozds nélkiil, kozvet-
leniil pergamenre festve a szamarhdton {ilé Krisztus jeruzsilemi
bevonuldsinak jelenete illeszkedik. v
A budapesti ALBucasis-kédex minidtorat a XIII. szdzadi
bolognai miniatirafestészet jelentds mesterei kozé kell soroznunk.
Mivészete mar feloldddik a bizdnci és francia hatdsok aldl és
“erbteljesen érvényesiilnek benne a sajitosan bolognai torekvések.
Csokevényeiben a bizdnci hatds erdsebben érezhet, mint a
francia. Megéllapithatjuk ezt féleg akkor, ha a budapesti
ALBUCASIS-k6dex miniatdrait Gsszehasonlitjuk a bolognai minia-
thrafestészet egy masik termékével, amely vele korilbelil egy
1d6ben késziilt. Ez a kédex a bolognai Museo Civicoban levé
Corale delle suore di Santa Maria Maddalena, amelyben — bir
stilusdban kozel 4ll a budapesti ALBucasis-kédexhez, féleg a
Krisztus koporséjin iilé angyal 4brizoldsiban — még erdsebb
francia hatdsok nyilatkoznak meg. Elsdsorban a kis kezek, a
finoman kidolgozott kis arcok, a hosszti, megnytlt figurdk fes-
tésében. Ezzel szemben a budapesti ALBucasis-kédex miniati-
rdiban a kezek nagyok — de mig az ujjakat bizdnci hatdsra fehér
arnyékok jelzik, addig az arcok, szemben a bizinci mély, zold
és fehér drnyékolassal, halvinyabb kék, fehér és sirgds ténusok-
kal vannak festve. Az alakok is nehézkesebbek, nagyobb fejliek,
_périasabbak; fOleg a mellékfigurdknal mar jelentkezik, hacsak
csiraiban is a XIV. szazadeleji bolognai miniatirafestészet rusz-
tlkusabb abrazoldsi médja. A budapesti ALBucasis-kddex egyet-

‘HERMA\W Id. m. XXVL, XXVIL, XXIX., XXX XXXI., XXXIV.
tablak.
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len lapszéli diszitése is mar tipikusan korai bolognai termék.
A ‘groteszk figura, ennek levél végz8dése, amely laposan csava-
rodik az indaszarra, melyet kiilonb6z6 szinli csomdk szakitanak
‘meg, s alul nyugodt csigavonalban, elnydld- levélben végzédik,
tipikusan bolognai. Igy a P inicidlé szdrinak szalagfonatos
diszitése is, amellyel, viltozatosabb formdban, az indasziron el-
helyezve, taldlkozunk a stuttgarti Kirdlyi Konyvtirnak a XIII.
szazad masodik felében, Bologniban késziilt Mss. n. 16. jelzetll
kédexében.?

A budapesti AvLsucasis-kéziratot tanulsdgos egybevetniink
a bécsi National-Bibliothek két, valamivel késdbb késziilt
ALBucasis-kdédexével. Ezek koziil a kordbbi kézirat (Cod. 2381.)
HERMANN szerint északolasz, valdszinlleg padduai munka, amely
‘1300 koriil késziilt? Ez a kédex a budapesti kéziratndl sokkal
szegényesebb. A miiszerek 4brizoldsin kiviil diszitéseket egydl-
taldn nem tartalmaz és igy mivészi szempontbdl nem vehetd
figyelembe. Az alapos gondossaggal és pontossaggal megrayolt
‘mszerck® csupdn magyarézd, oktatd jellegliek. Készitdjiik ‘min-
den mivészi hajlamot nélkiilsz. Miniatiratechnikdval sem dol-
gozik. A miszerek dbrdzoldsa rajzszerl; sirga alapozdson barna
tintaval vont geometrikus formdakkal, vonalakkal tarkitottak.
‘A misik bécsi ALBUCAsIs-kézirat egy kiilonboz8 orvosi mlveket
tartalmazé kddex (Cod. 2301. BRUNO LONGOBURGENSIS Chirur gia
parva et magna ... stb.) 87.lapjatdl a r130. lapig terjedd részét
képezi és HERMANN szerint ugyancsak a XIV. szazad elején ké-
sziilt; északolasz, pdduai munka.* Ez az el6bbinél diszesebb
ugyan, de a budapesti ALBUcAsIs-kédexhez viszonyitva, szintén
szegényes. A kdédexnek az ALBucasis munkdjit tartalmazé részé-
ben a miszerek 4brizoldsin kiviil minddssze hirom inicidlée
talalunk. A szovegkezdd P inicidléban ALBuUCASIS félalakja van
festve.5 A 130 levélbdl 4ll6 teljes kédex tobbi részében még tiz
inicialé talalhatéd. Az inicidlék kozott a legtobb sablonos beélli-

! Lisd: VENTURT ADOLFO: Storia dell’arte italiana. III. L’arte roma-
nica. Milano, 1904. Hoepli. 456—457. lapok. Fig. 429—430.

2 HERMANN: 1d. m. 26. lap.

3 Lésd: HERMANN: Id. m. XI. 2. tdbla.

* HERMANN: Id. m. 25. lap.

5 L4sd: HErMANN: 1d. m. X. 4 tdbla,
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tasu férfi mellképeket dbrizol. E kédex diszitéseit mar hivatdsos,
de 4tlagos tuddsd minidtor készitette, aki nagyobb m{vészi meg-
nyilatkozdsokra nem torekszik. A miszerek' — bar kivitelezé-
sik miniatiratechnikdval tortént, s szines alapjukat tollheggyel
vont fehér mintdk diszitik — tisztdn illusztrativ jelleglick. Mes-
teriik a fémkampdk, kések, ollék, stb. valdszerbb kidolgozis-
val sokkal jobban érzékelteti a mszerek karakterét, mint a
budapesti kédex minidtora. A budapesti ALBUcAsIS-kodex mes-
tere, miként a miniatdrdkndl, Ggy a miszereknél sem tud el-
szakadni a milvészi 4atértékelést8l. A miszerek abrizoldsiban
nem illusztrativ, sokkal ink4dbb deckorativ szempontok vezetik.
Gyakran a kések, kampdk 4brazoldsit a novényi levélornamen-
.tika motivumaival oldja meg, vagy csillagokkal diszitve, fest6i
elgondoldssal illeszti be a szoveg kozé. Altaldban, a két
béesi  Arsucasis-kédex, bar a budapesti kéziratnil késdbb
késziile, anndl sokkal szegényesebb; miniatirdkat egydltalin nem
‘tartalmaz, miivészettorténeti szempontbél jéval jelentékeelenebb.
Egyszerdi mhelymunkdknak kell tekinteniink, noha mestereik a
miszerek 4brazoldsiban — a kédexek tartalmi rendeltetését
tekintve — hasznosabb munkat végeztek a budapesti ALBUCASIS-
kédex minidtordndl. _

De ez a tény a budapesti ALBUCasIs-kédex korabbi kelet-
kezési idejével is magyardzhatb. Minidtordit még nem érinti a
X1V. szizad-eleji miniatdrafestészet realisztikusabb 4dbrazoldsi
‘mddja. Mlvészetét még a XIII. szdzadi miniatirafestészet tisztan
dekorativ jellegli izlése irdnyitja.

BERkOVITS TLONA

1 Lasd: HErMANN: Id. m, XI. 1 tdbla.




A TERKEPKATALOGIZALAS
PROBLEMAL*

Az elbadisra kiszabott id8 rovidsége miatt és a kongresz-
szus 4ltal kitlzote gyakorlati célok érdekében szabadjon ezittal
a konyvek és térképek kozti alapvetd kiilonbségek elméleti fej-
tegetését mell6zndm és ehelyett inkdbb azonnal az egyes problé-
makra térnem.

Az elsé kérdés, mi a térképkataldgus készitésénél felmeril-
het, hogy mit tekintsiink még konyvnek és mit vegyiink mar
térképnek, hogy hol Ichet a ketté kozétt a pontos hatirvonalat
megvonni.

A felelet igen egyszer(i: sehol. Mert nincs sem elméletileg,
sem gyakorlatilag ilyen hatdrvonal. A konyvformdban késziilt
és b8 szovegrésszel biré atlaszok, meg a sorozatos térképmellék-
letekkel biré rovidszovegli konyvek kozott oly sok dtmeneti
alak van, hogy 4ltaldnos érvényd kritériumokkal nem lehet a kér-
dést megoldani. FriTz MILKAUnak nemrég megjelent konyvtar-
tudominyi kézikdnyve is inkdbb a kataldguskészitbre bizza a
kérdés eldontését és megelégszik annyival, hogy kétes esetekben
mindkét kataldgusba valé felvételt ajinlja. Ez- mindenesetre
— ha nem is a legjobb — de feltétleniil a legkényelmesebb
megoldas.

Sokkal eldbbre jutunk ennél az anyag kettévalasztisiban,
ha a célt vizsgdljuk. Ha a kiadvinyban a térképek célja csupdn
a szoveg megvilagitisa, akkor a kdnyvek kozott lesz a helye,
ha viszont a szoveg csak a térképek magyardzdsit, vagy kiegé-
szitését célozza, akkor atlasznak kell mindsiteniink a széban-
forgd miivet. Mikor azutdn a szétvilasztist ennek alapjin végre-
hajtottuk, visszamarad azoknak a kiadvinyoknak a csoportja,
hol a szoveg egyenrangd a térképi résszel.

* A m. kényvtirosok és levéltdrosok orszdgos kongresszusdn 1936. okt.
3-4n tartott felolvasds.

Magyar Konyvszemle 1937, III. fiizet. 16
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Itt azutdn mér csak a konvencib segit. Miutdn a térképek
a konyvtirban mindig egy specidlis gyiijteményt alkotnak, lcg-
helyesebbnek tartandm az ilyen 6tvenszdzalékos munkdkat a tér-
képgyljteményben elhelyeztetni és a konyvkatalégusba csupin
utal6lappal bevenni.

A cél vizsgdlatinak kiilsnben egy masik elénye is van:
Nem fordulhat az el8, ami a bécsi National-Bibliothekban gya-
korlat, hogy tudniillik az atlaszoknak a kiilon kotott és kisebb
formatumi névmutatdit nem a térképek kozott, hanem a tobbi
konyvtéri anyaggal egyiitt tdroljdk. A névmutat az atlaszt szol-
galja, helye tehdt az atlasz mellett, de legaldbb is annak koz-
vetlen kozelében: a térképtari konyvallvinyokon van.

A Handbuch der Bibliothekwissenschaft az idedlis katalo-
gustdl a konyvek térképmellékleteinek felvételét is megkivanja.
Ez magyarorszagi viszonylatban is igen kivdnatos volna, mert
példaul BEL MATYAs Notitidjdban a MIROVINYI-féle megyetér-
képek jelent8ségben messze feliilmdljdk a szoveget. Minden kis
vazlatot azonban mégsem lehet katalogizalni. Ezért elvileg tel-
jesen helyes a bécsi National-Bibliotheknak az az alapelve, hogy
konyvmellékleteket csak akkor vesznek fel, ha kiilon eredeti
értékiilk van. A gyakorlatban azonban sokkal pontosabb meg-
hatdrozésra volna sziikség, mely lehetéleg kiils§ jelekre is timasz-
kodna. Példdul a XIX. szdzadig minden térképet és latképet fel
kellene venni, a kés8bbi korbél pedig csupén azokat a nem sz6-
veg kozé nyomott térképeket, melyeknek kiilon cimik van.

Maginak a kataléguskészitésnek két fémozzanata van: az
egyik az individualizdlé jegyek felsoroldsa, tehdt a katalégus-
tétel, a cédula elkészitése, a masik a tételeknek bizonyos elvek
szerint valé rendezése.

A céduldk megirdsindl a Handbuch kiilonbséget tesz a szak-
katalégus és a betlirendes katalégus céduldi kozott, amennyiben
el8bbinél kevesebb adat felsoroldsat irja eld. Kézzel irott szak-
kataldgusok esetében még litndm ennek valami hasznit, ma
azonban, a géppel sokszorositott tételek koriban csak munka-

wobbletet okozna. Nem is szélva arrdl, hogy a fdleg a szakkata- -

l6gust haszndlé koézonség kénytelen volna fgy a teljes adatok
kedvéért sokszor a betlirendes katalégust is el8venni és igy két-
szeres munkat végezni.
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Ami mér most magukat a céduldk adatait illeti, a cimet és
a szerz nevét a Handbuch, a porosz katalogizdlisi Instrukcio
¢s a washingtoni P. L. PHILLIPS egyardnt felveendének tartjik.
Tobb cim esetén pontos sorrendet 4llapitanak meg. A szerzd
nevénél a tervezlt, rajzolét és a rézmetsz8t, vagy lithografust
is felveszik. Igen helyesen! Csupin annyit szeretnék még chhez
hozzatenni, hogy akdr a cim, akdr szerzdi név hidnya esetén
ezt a koriilményt a céduldn feltétleniil megemlitenddnek tartom.

Miutin azonban a régebbi térképeken 10—15 soros francia,
német, vagy latin cimek egyaltaldn nem tartoznak a ritkasigok
kozé, mar csak a kataldgusban vald keresés gyorsitdsira is fel-
tétleniil sziikségesnek tartom a térkép 4ltal 4brazole teriiletnek
és a térkép fajinak a cim utin vald megjelslését. Példaul
Magyarorszag geoldgiai térképe, vagy Buda kornyékének terv-
rajza ostrommal. Csak abban az esetben volna ez melldzhetd,
ha a térképnek pontos és révid magyar cime van.

A térkép ily rovid meghatdrozdsa utdn kivdnkozik mindjirt
az esetleges melléktérképek, litképek, profilok szdminak meg-
adasa, valamint annak a feltiintetése, hogyha a térkép t6bb lap-
bol all. Példdul Magyarorszig hegy- és vizrajzi térképe négy la-
pon két melléktérképpel. Ha fontosak a melléktérképek, zardjel-
ben a cimiiket, vagy a tdrgyukat is megemlithetjiik.

Ezutdn a térkép keltér szokas feltiintetni. Kéziratnal a leg-
fontosabb a rajzolds ideje, sokszorositott térképnél a kiadds éve.
Ha azonban ezeken kiviil a felvétel és a reambulacid éve is rajta
van a térképen, akkor ezeket is megadjuk. Ha viszont semmi-
féle kelet sincs a térképen, akkor az ott feltiintetett személyek
életrajzi adataibél, vagy az 4dbrdzolds médjabdl és koriilményei-
bél igyekezziink legaldbb egy évszdzadnyi pontossiggal meg-
hatdrozni a térkép korit.

Az Instrukcio a kiadas helyét és a kiadd nevét, esetleg a
nyomda megjelolését a mértékardny utin adatja, a Handbuch
viszont a szerz8knél sorolja fel a kiadét. Legjobbnak vélem eze-
ket k6zvetlent] a kiadds kelte utdn feltlintetni, miutdn loglkallag
ehhez tartoznak.

Kovetkezé individualizalé jegy a térkép méretaranya.
A XIX. szdzad elejétdl kezdve ezt maguk a térképek is feltiin-
tetik, igy csak egyszerfien le kell mdsolnunk. A XIX. szdzad

16%
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eldtti térképeknél viszont nem sok értelme van a méretariny
kiszamitasinak, bir az Instrukcio és a Handbuch minden eset-
ben ragaszkodnak hozzi. A régi térképeken ugyanis igen megbiz-
hatatlanok a tavolsigok, igy tobb mérésre volna sziikségiink,
hogy azutin az 4tlagos méretardnyt kiszdmithassuk. Ez pedig
igen pontos és eléggé idbtrablé munka. Végeredményben nem
is éri meg a firadtsigot, mert hisz maga a térképkészit6 sem
tartotta be a méretardnyt. Nagyjabdl pedig ugyis elég tajékoz-
tatist ad az, ha tudjuk, hogy mekkora a teriiler, mit a térkép
abrdzol és — mint alibb sz4 lesz réla — megadjuk a lapnagy-
sagot. Ha a térkép léptéket is ad, akkor ezt adjuk meg és tiin-
tessiik fel, hogy a térképen ez hiny milliméter. Példaul 24 francia
l1db a térképen 10 milliméter.

Végeredményben tehit a régi térképeknél két csoport lesz.
Az egyiknél semmiféle méretardnyt nem adunk, a mdsiknal a
1épték hosszat adjuk meg milliméterben. Az tGjabb térképeknél
pedig megadjuk a méretariny viszonyszamat.

A misik szidmszerll adat, mi a térképet jellemzi, annak
© nagysiga. Keretezett rajzoknal a belviligméretet, keretezetlenek-
nél a lap nagysigit adjuk meg. Az alap és magassig szorzatt
azonban nem szdmitjuk ki, csak jeldljiik. Centiméter helyett
egyszerlibbnek tartanim a méreteket milliméterben szamitani.
Igy elkeriilnénk a tizedespontot, mi nagyon lassitja a cédulak
sokszorositdsit és amelynek véletlen elhagydsa hibdk forrdsa
lehet.

Végiil még a kivitel médjat szoktdk megjeldini, tehat azt,
hogy a rajz kéziratos-e, avagy rézmetszet, kényomat, fototipia,
autotipia stb. é hogy szinezett-e. Itt helyesnek tartanim meg-
adni @z anyagot is, mib6l a térképlap késziilt, nemkiilonben azt
a koriilményt is, hogy vdszonra, vagy kartonra hiztdk-e. Ezek
ugyanis mind oly korilmények, melyek a kész térképen vald
mérések hitelességét erésen befolydsoljdk. Mint tudjuk ugyanis,
a térképlap méir nyomds kozben kitigul par milliméterrel, de
még nagyobb lesz a tdguldsa, ha valamire felragasztjik. Arrél
nem is sz6lok, mikor részekre vigva hizzak vaszonra a térképet,
mert ez mindenféle mérést teljesen illuzérikussd tesz.

Mindezeken kiviil a porosz kataldgizdldsi utasitds még a
kiad4s sziminak a megjel6lését, ha tobb cim van, az azokra
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val4 hivatkozdst, nemkiilonben a kiilon szovegi részre valé uta-
st is megkivinja. Az els kettSt a cim megadasaval kapcso-
Jatban mi is megtehetjiik, utdbbira pedig még majd rétériink.

Az eddigiek azonban csak 4ltalinos bibliografiai adatok,
melyek nagy dltalinossighan elegenddk ugyan a térképek indivi-
dualizlisdhoz, de kevésnek bizonyulnak mindjart, ha arrél van
526, hogy egy térképet, vagy kiilonosen egy térképtoredéket egy
masik konyvtdr katalégusinak adatai alapjdn meghatdrozzunk.
Ahhoz tehét, hogy kataldguscéduldnk adatsora teljes legyen, még
néhdny individualizdlé ismertet8jegy megadisa sziikséges.

Igy fel kell tiintetniink, hogy van-e fokhdldzat a térképen,
vagy csak a keret ad-e fokbeosztdst, vagy pedig teljesen hidny-
zik a fokmegjelolés. Meg kell adnunk, hogy a térkép teteje merre
néz, azaz milyen az orienticiéja. Fontos adat az is, hogy vajjon
felmérés alapjin készilt-e a térkép, avagy csak mis térképek
utan, vagy pedig tapasztalat, hallomis alapjan. Meg kell azt is
jelolntink, hogy milyen kép disziti a térképet, a cim, a jelmagya-
14zat sth. milyen keretben van.

Végiil még a fontosabb foldrajzi tényezék dbrazolasmédijat
és szinezését kell megemliteniink, nemkiilénben azt, hogy a cim,
feliratok milyen nyelven, milyen betiitipussal szerepelnek. Leg-
végiil pedig itt hivatkozhatunk a kiilén szévegi részre.

Az atlaszok céduldinak elkészitése ugyanezzel a mddszerrel
torténik, de itr ketté kell vilasztanunk az adatokat. Azokat,
melyek a lapok Osszeségére egyardnt jellemz8k, a fenti sorrend-
ben maganak az atlasznak a cime utdn adjuk. A tSbbieket, me-
lyek laponként kiilonbdznek, az egyes térképek leirdsinal emlit-
jik meg. A német elbirds szerint 1750-ig az atlaszok minden
egyes térképét fel kell sorolni, de a kés8bbi atlaszokndl is kiilon
megjelolendd az a lap, melynek szerzbje el8l nem emlittetett.
Nilunk — azt hiszem — nem okozna nagy munkatobbletet, ha
minden atlasznal felsorolndnk az Osszes térképeket.

Az atlaszokhoz hasonléan jérhatunk el a szelvényekbdl 4lld
térképsorozatokndl, amilyenek a katonai térképek.

A Kkatal6guskészités harmadik nagy problémaija a tételeknek
a rendezése. A Handbuch a konyvkatalégusok mintdjira egy
betlirendes és egy szakkatalégust kiilonboztet meg. Utébbinil
azutan a berlini Staatsbibliothek sémdja szerint hét szakaszra
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osztja a térképeket: 1. csillagdszati, 2. topografiai, 3. tengeri,
4. torténelmi, 5. fizikai térképek, 6. varostervek és 7. latképek
csoportjara. Ezeken beliil azutin az 4brdzolt teriiletek szerint
csoportositja a térképeket.

Betlirendes kataldgusoknal kovethetjiik bizvdst a német
mintdt. Még azt is dtvehetjiik t6liik, ami a f8szerzé teljes cédulai
mellett a rajzold, rézmetszd, kiadd stb. utaldlapjait illeti. Bar
a mai sokszorosité eljirdsok mellett annak sincs akadilya, hogy
a térképnél szereplé minden személynél a teljes céduldt tegyik
be a betlisoros katalégusba.

A német szakkatalégus-rendszer ellen azonban annal tSbb
kifogis meriilhet fel. A hét szak ugyanis elsésorban nem kimeritd,
mert példdul a gazdasigfoldrajzi vagy néprajzi térképeket a fizi-
kai térképek kozé kénytelen illeszteni. A topogrifiai térképeket
viszont tdlzottan részletezi, mikor kiilon tengeri térképeket és
varosterveket sorol fel. Ehelyett inkdbb igy csinalnim az osz-
talyozast:

1. Csillagaszati térképek.

2. Topogréfiai térképek: A) Régi térképek a XIX. szdza-
dig, B) Modern részletes térképek, C) Modern 4ttekintd-
térképek.

3. Fizikai térképek (tehdt geoldgiai, klima-, talaj-, novény-
takaré- stb. térképek).

4. Emberfoldrajzi térképek (gazdasigi, néprajzi, politikai-
foldrajzi stb.).

5. Torténelmi térképek. 4 o

6. Latképek. : ,

A 2—6. csoportokban azutin foldrajzi albeosztist adnék
els6sorban vilagrészek, azutin allamok, majd megyék, gréfsigok
és végiil kisebb teriiletek és varosok szerint.

Az atlaszok koziil az 4ltaldnos jellegliek a régi topografiai
térképek, vagy a modern AttekintStérképek kozé keriilnének a
vilagrészek térképei elé. A fizikai, vagy emberfdldrajzi atlaszok
pedig a megfelel6 csoport hasonlé helyére. Az egyes lapokrol
azutin a megfelel orszdgnil utalélapok késziilnének.

A szakkatalgus mellett még egy foldrajzi kataldgus bedlli-
tasat is célszerlinek litndm. Itt a f8beosztis lenne foldrajzi ala-
pon és az albeosztds a fenti séma szerint. GLASER Lasos.




KISEBB KOZLEMENYEK.

Sopron sz. kirdlyi varos kozkdnyvtardnak térténete a sta-
tisztika tikrében. A konyvtdrak nagy jelentdségée, kulturilis hiva-
tasdt misem bizonyitja jobban, mint az az érdeklédés, amellyel a
nagykdzonség akdr a f6virosban, akir vidéken a konyvtirak irdnc
viseltetik. A régi jelszé: ,,Panem et circenses“ — bir ma is él,
(a futballmeccsekre tdduld kdzdnség ezrei bizonyitjik), kibSviilt azon-
ban még egy kivdnsdggal: ,,... és konyvet! A betGéhséz korunk
egyik legjellemz8bb tiinete. '

A f8vérosi kozonség konnyen elégitheti ki olvasdsi vagyat. Sok
és bridst anyaggal rendelkez8 kényvtir virja az olvasdkat és minden
igyekezetével azon van, hogy igényeiket kielégitse. A kdnywvtdr szem-
pontjabdl pedig adva van az olvasni vigyd tdmeg és adva vannak
a kielégitésiikhoz nélkiilozhetetlen anyagi eszkézok. Mdr vidéken nem
ilyen kedvez6 a helyzet. Vidéki kdnyvtdrak a legnagyoob rehézsegek
kozote tudnak csak annyira amennyire eleget tenni hivatisuknak,
néha tisztira szélmalomharcot vivnak a kultira terjesztése érdehében.

Nem lesz taldn érdektelen, ha egy ilyen vidéki kozkonyvtdr
kiizdelmes életére vetiink egy pillantdst; a felsorakoztatotr statisztikai
adatok érzékelheten mutatjik az intézmény folyamatos fejlédésér.

Sopron sz. kir. thj. viros kdzkonyvtira nehéz, viharos id8k, mos-
toha és kedvezdtlen koriilmények kozepette sziiletett meg. A véres
vilighdbort mdsodik évében akadt néhdny lelkes férfid, akik 4ldo-
zatos, Onzetlen munkdval Sopron viros kozdnségét megajindékoztak
kényvtdrral. A kozkOnyvtdr torzsanyaga a Soproni Népkdnyvtir
Egyesiilet kényvtirdbél telt ki. Ez egyesiilet 2014 mibdl allé ajindé-
kdval megveterte a kozkonyvtar alapjait. Ajindékba kapott kényvek-
vekkel, az 4llam tdmogatdsival és néhiny vdsdrolt kdnyvvel kiegé-
sziilve 1914. mércius 20-4n 2790 mivel megnyilt a kozkdnyveir. Ebb8l
az 1d8bdl a forgalomra nézve nem rendelkezem statisztikai adatokkal;
a forgalmi statisztika csak j6éval kés6bb épiile ki.
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A konyvtir dllomdnyinak gyarapodidsa kovetkezOképen alakult
1925. bra:

Ev Mi Gyarapodas Szézalék
191§ 2.790
1925 5.978 882 1475
1926 6.860 1647 2401
1927 } © 8.507 2410 2833
1828 10917 2237 20°49
1923 13.154 1062 808
1930 14.216 697 4'¢0
1931 . 14913 694 4766

" 1932 15.607 891 $71
1933 16.498 696 4722
1934 17.194 1064 619
1935 18.258 1100 6’03
1936 19.358 1261 651
1937 20.619

E 20.619 miinek §55°91%-a szépirodalmi, 44-09%-a ismeretterjesztd
¢és tudoményos munka. Az 55'91%-ot kitev szépirodalmi miivekbél
30'55 % magyar, 24-84% német, 0'35% francia és 0'17% angol nyelvd.
A 44'c9% ismerctterjesztd mibdl 33°58% magyar & 1c'51% német
nyelvi.

Az éyi gyarapodds a legutdbbi 17 év alatt dtlagosan 1220 kotet
volt; 1925. 6ta a kényvillominy majdnem négyszeresére szaporodott.
Ez a szép fejlédés Sopron sz. kir. vdros blkezliségét dicséri; a kdz-
kényvtdr a vdrostdl 1931-ig évi 8000, 1932. dta 4000 pengdt kapott
konyvek beszerzésére és kottetésére.
~ Magétdl értetddik, hogy a vdros megértd tdmogatdsa megfeleld
eredményre is vezetett. 1925-t8] 1936-ig a kényvkikolesdnzések szima
13.090-r8l 29.893-ra emelkedett, tehit megkétszerez8dstt. Mig 1925-ben
naponta atlag 48 esetben kdlcsondztek ki kdnyvet, ez az 4tlag 1936-ban
mdr 1o1. Az olvasdtermet 1927-ben 277 olvasé litogatta; ezzel szem-
ben 1936-ban 911 olvasét mutathatunk ki.

Az elmult 12 év forgalmirdl részletes tdjékozdst nyujt a kovet-
kez§ tdbldzatos kimutatds. (Megjegyzem, hogy a kikélcsonzote koterek
szdmit csak 1929-t8], a magyar és német nyelvll munkdk megoszldsit
1933-tél, az olvasbterem forgalmit 1927-t8] fogva mutathatom ki.)
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LB Koter Napi dtla E, 5 " §
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EEE magyar | % német 9, | Osszesen % i 6> ‘5& 3& ‘g ]
1925 |13.090 48 .
1926 | 14.076] 49 753 837
1927 | 14.709 53 277} 3.72 914
1928 [16.955§ 59 331{15°33 889
1929 | 18.886] 43.577} 64{141] 471l11'39 866
1930 {20.239) 48.397] 70|168 415| 717 947,
1931 |22.013 49.623] 7911791 428 876 978
1932 |23.126] §50.049} 771167] 6€84] 5'06 969
*1933 | 21.249) 25.509!56'69! 19.485|43'31| 44 994| 75(161] 1073 812] 838
1934 [17.613120.682!57.72| 15.144/42°28] 35.826] 60|121] 1064 16°64] 704
1935 200991 26.465(59 55| 17.967|40'45| 44.442| 731162| 9601411 940
1936 129.893)44.661/61°42| 28.052/38"58! 72.713)101|245] 911|48'73 1333

* Az 1933 és 1934. évben észlelhetd feltling visszaesés okdt abban kell
keresniink, hogy vérosunkban egy magin-kolesonkényvidr nyilt meg. Az
Gjdonsdg ingere olvasdinknak egy részét egy idbre elhdditotta ugyan, de et
a visszaesést hamarosan kihevertiik.

Az olvasék foglalkozdsira nézve 1934. éta vannak adatok. (Erde-
kes tiinet, hogy az olvaséknak kériilbeliil egyharmadrésze né!)
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o ~ct o SETLS (= = S5 3 PR B o) N
N b | B oiHE |0 e 8 g M2z S 1N R N
:Q o g |E=15 |55 = |8 S iwE] § 2
Mo =LA 1 E R = A [ o] ol ©
1934 130 | 63 { 36 | 19 | 26 | 11 | 130 | 44 | 42 | 203 704
1935 | 168 | 68 | 65 ) 27 | 56§ 27 | 144 | 29 | 37 | 317 | 2] 940
1936 | 200 | 61 | 92 | 37 | 96 | 25 | 238 | 49 | 44 | 485 | 6| 1333

Felvetddhetne még a kérdés, vajjon milyen konyveket olvasnak?
Erre vélaszoljon egy vaktdban kiragadott hénap, 1937. mircius havi-
nak statisztikdja. (Ebben 4 hénapban a napi forgalmi atlag 125 olvasd,
290 kotet.) - ’ ' S S
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Tudominyos és ismeretterjesztd munkdk . 228 kotet, 328%
Remekirék milver . . . . . . . . 280 ,  402%
Kénnyll, szérakoztaté regények . . . 2169 , 31°09%
Modern szépirodalom . . . . . . .2099 , 3018%
Detektiv- és kalandos regények . . . . 1678 ,, 2413%
Utlefrdas . . . . . . . . . . . . 192 , 278%
Egyéb . . . . . . . . . . . . 307 , 452%

Befejezésiil még néhdny adat a folyd évi8l: 1937. dprilis 30-ig
859 olvasd iratkozott be, ezek r1r1.410 esetben 27.282 kotet kényvet
cseréltek, amelyek kozil r15.721 (57°63%) magyar, 11.561 kotet
{4237%) pedig német nyelvl volt. Ezek szerint tehdt az 1937. évi
forgalom ismét jéval er8sebb lesz, mint az el8z8 évi.

Mindezek a statisztikai adatok viligosan mutatjik, hogy Sopron
sz. kir. viros kozkonyvtdra fennallasinak 21 éve folyaméin nagy fej-
16désen ment keresztiil; sok munkédval, firadozissal, de a szép sike-
rek okozta 8rommel jiré munka eredményét mutartam be. A ldtszélag
sziraz szamadatok mogott komoly tanulsig rejlik: bizonyitjdk azt,
hogy a kultira terjesztése koriil végzett munkdnk nem maradt medd$,
évrBl-évre nagyobb korre terjeszkediink ki és nagyobb tSmeg embert
ldtunk el hasznos, nemesitd olvasminnyal. Rapo IsTvAN.

Melianus Gnatereth. Ilv cim alatt a Magyar K&nyvszemle 1937. évi
folyaménak 179. lapjin megjelent kozleményre legyen szabad megjegyeznem,

hogy félreértésrdl van sz6, Az Igassag Paisdnak sem a szerz8je, sem a nyom-
tatdsi helye nem ,rejtélyes™, hanem régesrég koztudomdsi, hogy a szerzd
Helmeczi Komoréczy Istvan nagykOrosi lelkipasztor és dunamelléki piispols,
a hely pedig Utrecht. Az, amit eddig nem tudunk, csak kett8: az egyik, hogy a
Melianus Gnatereth 4lnév mit jelent, helyesebben miféle betfijitékbdl jon ki
(a HELMETIUS szt ki lehet bel8le hozni, de a t5bbi betlinek még eddig nem
tudtam értelmét venni); a mdsik, hogy az Uranius Nathanael 4lnévvel jelzett
utrechti nyomddsz ki volt. Ez utdbbit egy Helmeczivel foglalkozé tanitvanyom
Hollandidban legutdbb is eredmény nélkiil nyomozta. Persze, van még e
konyv koriil egy harmadik s mind a kettdnél nagyobb rejiély is, de az mar nem
egyenesen kdnyvészeti vonatkozdsi: miképen tudott ez az elegins, de igen
er8s antikatolikus polémia a cenzura és a konyvharmincad virdgiban
Magyarorszagba bekeriilni és itc akaddlytalanul annyira elterjedni, hogy a
miésik oldalrél tobb igen jelentds cifold irat keletkezett ellene, még évtize-
dek mulvén is, REvEsz IMRE.

Kliegl Jozsef nyomdai betiielosztégépe bemutatisanak 100.
évforduléjara. A rohand id6 4rjdban csendes, de kegyeletes meg-
emlékezésre mélté évfordulén suhantunk 4t az elmult hé folyamidn:
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a nyomdai betlelosztégép bemutatdsinak r1oo. évforduldjan. A vildg
ez els6 ilyneml alkotdsdnak, Kriger Jozser (1795—1870) pozsonyi
sziiletésti gépész halhatatlan remekének jelentdségét a Magyar Kényv-
szemle olvasdi elbtt nyomatékosabban kiemelniink nem kell. Jdl is-
mert tény, hogy a gép — tokéletesitett formijival, a ,légnyomatd”
szedbgéppel egyiitt — rég a multé, egyetlen meglév8 példinya pedig
vagy hatvan esztendeje hever a Magyar Nemzeti Mizeum raktardban.
Szomort pélyafutisa — az elmult évszizad t8bb magyar taldlmi-
nyénak sorsa — miatt eleven értéket nem jelent; a napi élet gyakor-
latdba — egy-két kisérlettdl eltekintve — valdjdban sohasem sikeriilt
bekapcsolni. Képét és miikodésének elképzelését nélkiilszi ugyan a koz-
tudat, de KLIEGL leirdsai alapjdn itélve, nem lehetett valami 6rdongds
szerszam: ,, ...nyolcz szekrényb8l huzza betiiit ’s ezeket szakadatlan
lefolyds kdzben, fajaik szerint kiildnvélasztja. — A’ szdveg, vagy — a’
mi mindegy — a’ szekrényekbe adott kevert betlik t6bbféle nemfek is
lehetnek, p. o. antikva-, fraktur-, gét-betlik ’stb. A’ melly betlinemre
van allftva a’ gép egy regulator altal: ezeket osztja szét a b ¢ ’stb. sor-
ban; a’ kozibe kevert masnemuenu, tdmegesen adja ki, mellyek aztéin
Ujra szekrényébe adhaték, ’s regulatornak miskép 4llitdsa utdn 2’ gép
iltal szétosztathaték. A’ betliknek a’ szekrényekbd! kiszedése ’s kelld
osztilyozdsa csupincsak egy fogantyu (Kurbl) forgatdsa dltal eszkozsl-
tetik; az erd csekélysége, melly ehhez kivantatik, kétségrelenné teszi,
hogy a’ gép egy 6ramii dltal is forgattathatik; ’s a’ gép kezdettdl fogva
illy czélzatral is késziilt, hogy éjjel és nappal egyirint dolgozhassék.
A’ betitk folydsa szabdlyozhatd, ’s a” gép rendszere ugy van alkotva,
hogy kell8 szabédlyozottsig mellett, a’ fogantyunak minden egyszeri
forditdsira 6—8, 4taliban véve 7 betii foly a’ gépezetre, ’s ugyanennyi
osztatik szét, az illetd fidkokba. — A’ fogantyu egyszeri fordulatdnak
mostani gyorsasdga 1/ masod-percz (secunde); de ez utébb némi
javitgatdsok utdn 1 mdsod perczre szdlland, mint ezt mér jelenleg is
kimutatja, ha épen erltetni akarja az ember a’ gépet. (Regél8 Pesti
Divatlap, 1844, 24. 52.) — Amiddn 100 éve KLIEGL el8sz8r mutatta
be, mdr egy sor hasonlé kiilfsldi talilmdny hire jirta be a magyar
sajtét. E hirek javarészt mir a szakkdrok aleal elismert és lizemi alkal-
mazis elbtt 4116 szed8gépekr8l szdmoltak volt be s mir palyafutdsa
elején érthetd erkolesi hitrdnyba vetették kivalé hazdnkfide. Krieer-t
magét e kdriillmény azonban a legesekélyebb mértékben sem csiiggeszté.
Az igazi teremt8-tipusok kiilviszonyok 4ltal idénként gyengithetd, de
el nem ernyeszthetd elhivatottsig-tudata flitdtte 8t s bir a halhatatlan-
sig szabvényos tizemkdltségeit — a sanyar( életviszonyokat, a kdzonyt
s idegeinek romlisit — mdr els6 gépe megteremtéséig is viselnie kel-
lett, véllalkozdsdnak mégis nagy kedvvel latott neki s az, ha ddcdgve
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is, kedvezé eldjelek kdzt indult. Irdink — az Arvizkényv mintdjira —
kétkotetes ., Klicglkinyv*  (Szerk. Garay JAnos. Pesten, 1842.
Nyomtatta Landerer és Heckenast) kiaddsaval siettek segitségére s
tgyének 526526161 legragyogdbb tolli publicistaink koziil verbuviléd-
tak. Talalmdnya feletti bidmulatinak maga Kossuta is kifejezést
adott: ,,...valldsos pietdssal kellett meghajtanom fejemet az isteni
szikra revelatidja elétt, — irja — ,,és bimulni az észt, melly meg-
testesiilve dllott szemeim el8tr; és mély tisztelettel pillantani fel a’
térfithoz, ki keblének istenétdl iizetve, inség, nyomor, 's 6rokds gond
kézott illy miiver teremt®. (Pesti Hirlap, 1843, 252. sz.) Ugyét maga
KriecL is hathatésan szorgalmazta és lapjainkban egyre-misra jelen-
teté meg a szakkorskhoz, leendd mecéndsaihoz s a nagykdzonséghez
intézett felhivésait.

Végiil 1848 a hivatalos elismerést is meghozta részére és villal-
kozdsa dllami tdmogatdst kapott: az els§ fiiggetlen felelés magyar
minisztérium tizezer forint 4llamsegélyt utalt ki betlielosztédgépével
majdan kardltve mliksdd ,,légnyomatd™ szeddgépe egyszerl rajzter-
veire. A nagy t4vlatbél Ggy tlnik, hogy a tirsadalom részvétlensé-
gében, mely taldlminyinak iigyét végleg kityGba vitte, nem csupin
a kozlekedési talilminyok konkurrencidja s a gép hatalmas térhédi-
tisdt kdvetd reakeid jitszott szerepet. E mellett rd kell mutatnunk
egy, eddigelé figyelemre alig méltatott momentumra is, arra tudni-
illik, hogy KLIEGL maga mennyire nem bizonyult jé 6n-adminisztrd-
tornak. Miutdn betligép-kisérletei kzepette a folyton er8sbodé kozony-
nyel kellett taldlkoznia, felhagyott erbfeszitéseivel és egymisutin 4llott
cib kiilonféle — jérészt mir a fantasztikum hatdrait sirolé — otlet-
rogeszméivel, melyek nemcsak kisérletezéseiben hirrdltattik, de talil-
manydnak hitelét is erdsen csokkentették volt. A félre-tekintgetések
nélkil vald, kiméletlen egy-célra t6rés nem volt kenyere; KLiEGL a
horvitistvinok fajtdjdbél valé romantikus ldngelme, kinek lelkiiletét
csakdgy, mint egész pdlyafutdsit, a cezurdtlan szertelenség jellemzi;
nem sziiletett arra, hogy egy taldlmany iparszerl gyartdsir, forgalomba-
hozataldt s iizemi alkalmazdsit egyediil, Ugyszélvin onerejére utalva
vivja ki. E tekintetben hliséges bardrai, a pesti irék, csak vajmi kis
mértékben lehettek segitségére.

A konzekvencidk eléggé ismertek: a szed8gép feltaldldsdnak dicsd-
ségét, mint annyi jeles magyar talilminyét, a kiilfsld vitte el eldliink.

Surka ERvin.
Szalay Jozsef a bibliofil. (1870—1937.) SzarLay Jozser hali-

lival nemcsak egy jeles konyvgyiiji6 tdvozott el kézilink, hanem cgy
emberfajta, egy korszak is, amelynek Szegeden 8 volt az utolsé szel-
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lemi képvisel8je. Literdtus fékapitinynak szoktik volt nevezni, aki
mint rendbrfékapitiny, er8s kézzel tartotta Szeged és kdrnyékének
rendjét, aki nyugdijazdsa utdn is megmaradt kemény, katonds ember-
nek. A f8kapitdnynak azonban, aktiv koriban éppigy, mint mikor
mér nyugalomba vonult, az irodalomban és a kényvekben tellett leg-
fébb gyonydrisége. Sok éven keresztiil & volt a szegedi és Szeged-
kornyéki irékat magaba foglalé egyesiiletnek, a Dugonics-tdrsasig:
nak elndke. Aktive is foglalkozott az irodalommal, de az {rdsndl é
az irodalmi irdnyitdsndl is jobban szivén fekiidt igen sok szempont:
bél az orszdgban paratlanul 4ll6 konyvedra, amelyet évtizedeken ke-
resztiil szinte naprél-napra gyarapitott. Azt mondottuk az imént,
hogy egy emberfajta, egy kor ment el vele. SzarLay Jozseret, ha
nem is ismerted kozelebbrdl, mir megjelenéséb8l megismerhetted a
mult szdzadvég és a korai XX. szdzadel§ emberét. Eszrevehetted ezt
magas gallérjérdl, melyet iinnepélyes alkalmakkor semmi modern gal-
lér nem helyettesithetett. Nem kis mértékben biiszke és arisztokratikus
ember volt, akiben élt valami a szdzadforduld épater le bourgeois
szelleméb6l. Taldn nem thlzds, ha arra gondolunk, hogy a renddr-
fékapitanyban a konyvgyiijtdt is ez a szellem tartotta ébren?

Konyvtardt részletesen ismertette mir egy kozlemény nem régen
(Barort DEZSG: Szalay Jézsef kényvtira. — Konyvtari Szemle, 1935.
janudr 20.). SzarAy gyiijteményének alaprétegei kozort ToTu Aurin
(Torr Lorinc fia) konyvtdrdnak editio princepseit emlithetjiik, de
ide kell szdmitani ArRANY JANOS, RuboLr trénorokds, a bécsi magyar
testdrség konyvtdrdt, amelyekbdl szintén jelentdsen gyarapodott gyiij-
teménye. Konyveit GrancerR Jakap XVIII. szdzadi angol bibliofil
mddszerével kezelte. Az ily médon gondozott konyvben a kovetkezok
vannak: a szerzd sajitkezi ajinldsa, vagy legalabb is valamelyik mi-
vének kézirata, a szerz§ arcképe, a mfivel kapcsolatban 1évd egyéb
képek, a kényvre vonatkozd birdlatok, a szerz8 gydszjelentése, nek-
roldgok stb. Igy aztin konyvtdra igen jelent8s kéziratgyiijteményt is
tartalmaz. Grangerizdlt Pet8fi- és Vdrdsmarty-gyiijteményér6l maga
is beszdmolt (Széphalom, 1931 : 49.). Kényvtirinak gyiijtési kore igen
tdg volt. Magyar editio princepseken keresztiil kiterjedt a torténelmi,
jogi, politikai, képzOmivészeti, zenei és foldrajzi munkdkig. Régi
magyar anyagiban taldlunk nem egy Honterust, Zrinyir, Pdzményt,
Kéldyt, Gydngydsit, egy teljes Dugonics-gyiijteményt, hogy csak a
legjellemz8bbeket emlitsiik. Ertékes régi anyagdval méledn felveszi a
versenyt modern gyiijteménye. Legbiiszkébben mutatta ezek kozott
SzaLAy JoOzser teljes Petdfi- és Ady-kollekcidjat. Megtaldlhatdk itt
a két koltd minden magyar és idegen nyelven megjelent mfivei, rajuk
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vonatkozd lapkivagatok, kéziratok. (Ady-kézirata példiul kériilbeliil
40 volt.) SzaLay konyvtira egyetemes magyar tdjékozéddsa mellett
természetesen igyekezett kihangsilyozni a szegedi jelleget. Igen sok
olyan szegedi nyomtatvdnnyal rendelkezett, amely sem a szegedi
Egyetemi Konyvtarban, sem a Somogyi Kényvtirban nincs meg.
Szeged vérosdnak kétségteleniil kulturdlis gazdagoddsit jelentené,
ha e konyvtdrat megmentené valamelyik szegedi konyvtirnak, ahe-
lyett, hogy a ,.kollekcié 4rverésen szétszérédjék és elvesszen a kutatds
szdmara. ToLnat GABOR.




ISMERTETESEK.

Loffier, Karl: Emnfiibrung in die Katalogkunde. Leipzig, 193s.
Fiersemann, [6] 142 [2] 1. 8°

A szerz6 miér az el8széban hangsilyozza, hogy miivét nemcsak a
szakemberek, hanem a nagykdzonség szdmdra is irta. Nem a katalo-
gizdlds szabdlyait akarja szdrazon felsorolni, hanem A4ttekintést akar
adni a kiilénféle kataldgusokrédl és azok torténeti fejl6désérdl; ez az
drtekintés hasznos a szakember szimdra is, de talin még hasznosabb
a kényvtirt haszndlé kozonség szdmdra, mert megismerteti vele azo-
kat a kiilonféle elgondoldsokat és gyakorlati szempontokat, amelyek
a manapsdg hasznélatos katalégusfajidk kialakuldsira vezettek. Ezek-
nek ismeretében a laikus is otthonosabban fog mozogni a kdnyvtdrban
¢és tobb eredménnyel fogja a katalégusokat haszndlni.

A bevezetésben a konyvtdrhasznilé kozonség elbforduld kivén-
sdgaibél kiindulva ismertet meg a bettirendes és a szakkatalégus cél-
javal és alapvetd kiilonbségeivel. Ezutdn a katalégus sz6t magyardzza
és rdmutat a kényvtdri katalégus és a bibliografia kzot alaki és
targyi kiilonbségekre: a bibliogrdfia bizonyos tudomanyagak, tirgy-
koérok, korok, orszdgok, nyelvek, sth. szerint scrol fel kényveket, kii-
I8nlenyomatokat, s6t kiilsn meg sem jelent folyéiratcikkeket is, min-
den tekintet nélkiél arra, hogy azokbél hol taldlhaték példanyok.
A kataldgus ezzel szemben egy bizonyos gyiijteményben meglevé mi-
veket sorol fel és arra a kérdésre vilaszol, hogy valamely mii meg-
van-e az illet§ konyvtdrban, illetve, hogy bizonyos tudomdinyszakra,
vagy kérdésre vonatkozélag mely mivek talilhaték az illet6 gyiijte-
ményben. A bibliogrifidval szemben a katalégus sohasem tartalmaz
megjegyzéseket az egyes mivek tudomdnyos értékére vonatkozélag.

Ezek utdn rdtér a katalégus torténetére. A mai életbdl vert pél-
dékkal is illusztrilja, hogy nem minden konyvtarnak volt szikség-
képen kataldégusa is, mert hiszen ma is van sok magdnembernek, tu-
désnak meglehetfsen nagy kényvtira és katalégus nélkiil is eligazo-
dik benne; igaz ugyan, hogy a konyveknek tartalmuk szerint, illetve
a szerz6k neve szerint valdé csoportositisival kénnyiti meg egy-egy
mil megtaldldsit. Més azonban az eset, ha ebben a konyvtomegben



256 ISMERTETESEK

idegen embernek kell eligazodnia. Ekkor mir kataldgusra van szik-
ség. Igy volt ez a torténelem folyamdn is: az egyes nagyobb kdnyv-
tarakban csak akkor késziiltek kataldgusok, amikor a kényvek tomege
azt az eligazoddshoz mir szikségessé tette. — A szerz8 ismerteti az
alexandriai kényvtirnak Kallimachos 4ltal készitett kataldgusit,
az els6 katalégust, amelyr8i, bir nem maradt rink, pontesabb isme-
reteink vannak, majd a legrégibb rdnkmaradt katalégust, a sankt-
galleni kolostorét, a IX. szdzadbdl, amely a konyveket 25 csoport-
ban, tdrgyuk szerint sorolja fel és kotetszdmukat is jelzi. Ez elsdsor-
ban helyrajzi katalégus, amely a konyvéllominy meglétének ellen-
brzésére szolgilt. A valamivel kés8bbi hasonlé katalégusok ugyan-
ilyen elrendezés mellett mir a mévek helyrajzi jelzetét is feltiintetik.
Az erfurti karthauzi kolostor XV. szdzadi katalégusa ugyanilyen el-
rendezés mellett kiilon betlirendes jegyzéket is tartalmaz, amely a
szerz8k neveit és a tdrgyi cimszavakat is felsorolja. -- Mindezek a
katalégusok nagyon eltérnek egy és ugyanazon md leirdsdban, ami-
nek az a magyardzata, hogy akkoriban nem volt a kényveknek cim-
lapjuk. A kényvnyomtatds kordban azutidn mdr lassanként cimlappal
is elldttdk a konyveket, amely a kataldgus leirdsdnak alapjdul szol-
galt. A cimlap azonban mindig hosszabbd valé szévegével Gij problé-
mat vetett fel: mit kell a hosszit cimbdl felvenni és mit lehet el-
hagyni? Bir ez a probléma elég kordn felvetddstt, mégis igen hosszd
id8 kellett hozzd, hogy a cimfelvételre vonatkozdlag hatdrozott sza-
bélyok alakuljanak ki; ekkoriban ébredtek csak a betlirendes katal-
gus sziikségességének tudatira is; eleinte ez is tartalmazott minden-
féle életrajzi adatokat és értékitéleteket, ami természetesen mind csak
az 4ttekinthet8ség rovidsira ment. Hogy mit kell a kényv cimlap-
jardl a katalégusba felvenni és mit nem, tehit melyek azok az ada-
tok, amelycknek alapjin a kényv kétségtelen biztonsdggal azonosit-
hatd, csak a XIX. szdzad elején zlakult ki véglegesen. Ekkor
lép az eddigi cimmiésolat helyébe a cimfelvétel. Ebben termé-
szetesen az egyes konyvtarak kiilonféle szabdlyokat kdvettek, hosszd
ideig ezeket is csak széhagyomany alapjin. Egy-egy kdnyvtdr hasz-
nélhatésdginak szempontjdbdl nem is az volt a fontos, hogy ugyan-
azokat a szabdlyokat kovesse a cimfelvételnél, mint a tébbiek, hanem
inkabb az, hogy énmagihoz maradjon kivetkezetes. Azok a torekvé-
sek, amelyek egy orszdg konyvtdrainak egységes rendszer szerint val6
munkdjit akarjdk a kiilonb6zb -konyvtirakban megfordulé kézonséy
érdekében megvaldsitani, csak Gjabb keletliek.

A cimfelvétel mbdja és a cimeknek a kataldgusba vald beosztdsa
a katalbgus fajai szerint is kiilonboz8. Hogy hanyféle katalégusa le-
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gyen egy konyvtirnak, arra ma sincs szigord szabily. A kozonség
szempontjdbél ma mér szinte természetes, hogy minden kdnyvtdrnak
legaldbb két nagy katalégusa legven: egy betlirendes, amelyben 4
konyvek szerzdjiik neve vagy ilyennek hidnyiban cimszavuk alapjin
taldlhatdk imeg és egy szakkataldgus, amely a mlveket tirgyuk alap-
jan foglalja rendszerbe. A konyvtirnak ezenkivil sajit céljaira sziik-
sége van egyéb kataldgusokra is, amelyekkel azonban a kdzonség nem
jut érintkezésbe, Ezeken kiviil gyakran van szitkség egyes specidlis
katalégusokra is, példdul &snyomrtatvinyok, kéziratok, zenemfiivek,
stb. katalégusira. — A szerz6 ezek utdn 4ttér a kozonség hasznila’
tira szolgdld katalégusok részletesebb tdrgyaldsira, ismertétve el6bb
a kataldgusok kiilsd formdit, a konyvalakot, majd a cédulakatalégus
megolddsait, amelyek egyikénél a céduldk kisebb csoportonkéne
konyvszertien tdmbalakba vannak egyesitve, masikdnal fidkokban el-
helyezve. Ezutin még roviden kitér a raktdrozds rendszerére és meg:
emliti a szakok szerinti, valamint a numerus currensben valé fel<
allit4st. '

A betlrendes kataldgus nevére vonatkozd néhiny megjegyzés
utdn a szerz8 meghatirozza annak céljt: bel8le 4llapithatd meg,
hogy valamely szerz8je és cime szerint ismert md a kdnyvtdrban
megvan-e és hol taldlhatd. Ennek a katalégusnak a cimleirdsai a mi
cimlapja alapjin késziilnek, de ekozben tekintettel kell lenni a kzén-
ség tdjékozottsdganak esetleges hidnyossigdra is, tehdt utaldsokat is
hell alkalmazni. A cimfelvétel szabdlyait a kataldgus egységessége ér-
dekében pontosan kell kdvetni. Majd részletesebben sz8l a betlirendes
katalégus cimanyagdnak egyes elemeir8l: a szerz8 nevérdl; a kereszt-
nevekr6l, kozbevetbleg a porosz cimfelvételi utasitisrdl, ‘az - Umlaut-
rdl, a neveknek a cimlapon adott alakjuktdl vald eltérésérdl, a csaldd-
nevekrdl, kett8s nevekrdl, a nemesi nevekrdl, ékori nevekrdl, krypto-
nymekrdl, pseudonymekrél, ezeknek a felvételben vald esetleges meg-
hagyasarél (pl. VoLTairg), tobb szerzd kozos miveirbl, a kiadé és
dtdolgozd szerepérdl, a csoportos szerz8krll, egy szerz8 miveinek
sorrendjérdl, a targyi cim alatt valé felvételrdl, a targyi cimben sze-
repld személynevekrdl, a tdrgyi cimszérél, annak megvilasztdsirél,
a mondatcimekrd]l és végiil az utaldsokrdl, amelyeknek fontossdgit
nem gyozi az el6z8kben is eléggé hangstlyozni. .

A mi kovetkez8 része a szakkataldgust tirgyalja. Ismerteti an-
nak céljat, kialakuldsdt és a konyvtdri gyakorlatnak az alapul vetr
filozéfiai rendszert8l vald eltéréseit. Ezek az eltérések részben a gyiij-
temény természetébll folynak, mint példdul hogy az egyes tudo-
méinyszakok sorrendje a kataldgusban nem a filozéfiai rendszert ki-

Magyar Konyvszemle 1937. 111, fiizet, 17
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veti, hanem a konyveknek az egyes szakokban nagyobb, masokban
kisebb mennyiségben valé eléforduldsabél folyé és a filozéfiai rend-
szertdl eltérd elhelyezését, vagy példdul hogy a szakkataldgus az
Gsszes életrajzokat betlirendben sorolja fel és nem alkot azokon beliit
kiillon csoportokat hadvezérek, mivészek, diplomatdk, stb. szerint.
Altaldban a szakkatalégusban fontosabb a célszerliség, mint a filozé-
‘fiai rendszer merevségének kovetése. A szerzd ezutin sorban ismer-
ieti SCHLEIERMACHER, HARTWIG, a berlini Staatsbibliothek szakrend-
szerét, majd rdtér a szakkatalégussal kapesolatban felmeriild nehéz-
ségekre. Ezek kozil a legnagyobb az, hogy a tudomdnyok haladdsa
kovetkeztében a szakrendszerek nagyon gyorsan elavulnak és egy-egy
tudoményszak felosztdsa sokszor erésen eltér a jelenben kovetett tu-
dominyos gyakorlattél. Példdul a relativitds elméletét a régibb rend-
szerek hol a mechanikdba, hol a villamossigba, hol az optikiba, hol
még mishova tették, mig végre megtalilta a kell8 helyét az elméleti
fizikdban. A k&zdnséget nagyon, zavarja az is, hogy az egyes kdnyv-
tirak szakrendszerei annyira eltérnek egymadstél, hogy egy-egy mo-
dernebb fogalommal jelslt tdrgykor a legkiilonbdz8bb helyekre keriil
benniik. Példdul a statisztikdt egyik rendszer a foldrajzba, a misik a
torténetbe, a harmadik az dllamtudomdnyba teszi, stb. A legnagyobb
nehézség tehdt az, hogy a szakkaralégusnak egyrészt kovetkezetes
rendszert is kell kovetnie, mdsrészt alkalmazkodnia kell az djabb és
tjabb kovetelményekhez. Ezen a bajon t&bbféle médon igyekeztek
segiteni. Azt a kellemetlenséget, hogy a szakrendszeren tortént bérmi-
féle mddositds kdvetkeztében a szakok szerint felallitort kényvanya-
got is 4t kellett rendezni, Gigy sziintették meg, hogy fiiggetlenitették
a feldllitds rendjét a szakrendszertdl és ennek kovetkeztében a szak- -
katalégus megszlnt helyrajzi katalégus lenni. Fz az Wjitds azonban
minden hib4t nem sziintetett meg. Ezért igyekeztek djabb rendszerd
szakkataldgusokat alkotni. EFzek koziil a rendszerek koziil emliti a
szerz6 TREBST analitikus katalégusit, amely tulajdonképen nem tudo-
ményrendszer, hanem alaki normdk rendszere. Az elsd ilyen norma
a tudomédnyforma, amelynek szempontjibél a mii tirgyival foglal-
kozik, példdul hogy az illet§ kérdés torténetét, jogdr, boleseletét, stb,
targyalja-e. A mdsodik norma a kor, a harmadik a tér, a negyedik
az irodalmi miifaj, amelybe a m{ tartozik, stb. Az egész kataldgus
tagoldsa nem betd- vagy szdmjelekkel, hanem a céduldk kézé a
fidkokba tett vezérlapokkal tdrténik, ami neheziti a katalégus hasz-
nalatit. Nagy hibdja az is, hogy az egyes tudoményszakoknil nem
lehet mindig ezeknek a normdknak az &nkényesen meghatdrozott sor-
rendjét k6vetni, mert a felosztds szempontjabél célszerlbb és logiku-
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sabb néha a sorrendben késbbb kivetkez6 szempont. Ezutdn ismerteti
EPPELSHEIMER szdmkulcsos -katalégusdt, amely. bdrmely szakrendszer
megvalasztésit megengedi és. csak az egyes szakokon beliil szaba-
lyozza és teszi egyenldvé az alszakok beosztisit. Az alszakokat szi-
mokkal jelzi, 1—g9-ig. A rendszer hibija, hogy a féldrajzi és torté-
neti vonatkozdsokat csak kiilon részben tudja kifejezni, tehdt sok
munka két helyen is szerepel benne. Misik nagy hibdja, hogy min-
dent monogrifiinak vesz és ezen formai szempont alapjin egybe-.
foglal, ha valamely f8szaknak nem egész tirgyat oleli fel és igy
magyon sok heterogén mi Kkeriil egy csoportba. Majd a decimilis osz-
talyozdsra tér it a szerzd és kiilondsen a briisszeli rendszert ismerteti
részlevesebben. Hibdjiul réja fel, hogy a felosztds nem az anyag ter-
mészetébol folyik, hanem tisztin mechanikus. Hibdztatja azt is, hogy
a tovibbi felosztds mindig csak tizes rendszerben tdrténik, bir sok-
szor t8bb egyenlé rangd alcsoportra volna ‘szikség. A f8csoportok
felosztdsat sem tartja a szerz8 logikusnak, tovdbbd kétségtelen ariny-
talansigokra mutat rd. Példdul a 4-es szakban a romén, germidn,
latin, gorog, stb. nyelvek kiilon-kiilén alosztdlyokban vannak, mig az
tsszes szldv nyelvek a 49-es (egyéb nyelvek) alosztilyba keriltek.
Ezze] szemben elismeri, hogy ennek a rendszernek is vannak el6nyei,
f6kép technikai természetd konyvtarakban, valamint bibliografidk
ésszedllitdsindl. Ismerteti még CUTTER nagy és kis 4bécéb8l és szam-
jelekbol osszedllitott szakrendszerét és JAkom ScHwaRz mnemotechni-
kai alapon Osszedllitott komolytalan kisérletét, majd 4ttér a cimszd-
kataldgusra (Schlagwortkatalog). :

Ismerteti azokat a nehézségeket, amelyekkel a tudoményosan
‘nem képzett konyvtarlitogatbnak a szakkatalégusban valé keresés
kézben meg kell kiizdenie, majd utal azokra az elényékre, amelyek
a cimszékatalégus rendszeréb8l folynak (egy kérdés egész irodalma egy
helyen taldlhatd). Meghatdrozza a cimszékataldgus lényegét: nem meg-
Tevd rendszerbll kiindulva sorozza be a konyvet a megfelel helyre,
hanem a kényvbél indul ki, annak tartalmit minél kifejez8bb cimszé
alakjdban igyekszik meghatdrozni, amelyet azutin betlirendbe helyez.
Ezek utin toriéneti visszapillantdst ad a szerz8, amelynek folyamin
blZOnYlt]a, hogy az els6 hasznilhaté cimszékatalégus nem amerikai,
hanem német munka; SCHRETTINGER készitette ilyen alakban a miin-
cheni Staatsbibliothek redlkatalégusit. A tovadbbiakban utal a szerzd
a cimszé megvalasztdsdnak gyakori nehézségeire (ldsd szinonimik)
és hangsilyozza a kiovetkezetesség és szabdlyszerliség fontossagat
ennél a katalégusfajtdndl. Példdkkal illusztrdlja ezutdn, milyen gyak-
rar-kell a md tartalmat kifejez olyan cimszét alkotni, amely tel-

17*
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jesen kiilonbozik a mit cimébdl kiemelhetd birmely vezérsz6tél. Ezek
utdn sz6l a cimszékataldgus bettirendjérfl, a cimszé szlkebb vagy
tigabb alakban valé megvilasztdsirél, arrél a kdvetelményr6l, hogy
lehetSleg konkrét fogalmat jeloljon, majd a cimszé alakjirdl, fold-
rajzi és id8beli meghatirozdsokrél, tobb fogalom esetén valasztandd
cimsz6rdl, a cimszavak rendezésérbl. Végiil még a kataldégus vdrhatd
jovGjére vonatkozé néhiny megjegyzés utdn felemliti annak gyenge
oldalait: minthogy ez a kataldgusfajta erdsen fiigg a fogalmak nyelvi
kifejezésmddjatél, ennek kovetkeztében elkeriilhetetlen bizonytalan-
sdgok fordulnak el benne, mert hiszen a nyelvhasznilat id6ben és
térben valtozd. Sohszor igen nagy nehézségekbe iitk6zik a helyes
cimsz6 megvélasztisa is, kiilonSsen clméleti jellegli miveknél. Ilyen
esetekben a szakkatalégus hasznilata konayebb volna. Nehézségeker
okoz a kiilonféle hibortik kelld helyre valé beosztdsa, illetve cim-
szavuknak helyes megvalasztisa is, mert hiszen ez a katalégus, ha
kovetkezetes akar maradni Snmagdhoz, nem sorolhatja fel az egyes
héborikat iddrendben, viszont nincs minden hdbordnak olyan koz-
ismert neve, amely alatt mindenki keresné (példiul a vilighabory,
harmincéves hibord, stb.). Tovibbai igen gyakran ott van a nehézség,
hogy a kozonség sokkal 4ltalinosabb cimszd alatt keresi a megfelelé
miveket, mint amilyenek alatt azok fel vannak véve. Végil ossze-
foglaldsul megéllapitja a szerz8, hogy mindenféle tirgyi katal6gus-
nak megvannak a maga elnyei és hitrinyai; a cimszékatalégus
elénye a tdbbivel szemben abban van, hogy jobban megfelel a laikus
kézonség igényeinek és kevésbbé fenyegeti az elavulds veszélye.

- Ezutdn roviden kitér a szerzd a koényvtdri katalégusok kinyom-
tatdsinak kérdésére és fejtegetésében arra az ercdményre jut, hogy
értelme csak az idészaki gyarapoddsok és specidlis gyiijtemények,
folyédiratok kataldgusa kinyomatdsdnak van. Egy kényvtar egész 4llo-
mdanydnak kataldgusit csak akkor célszerli kinyomatni, ha az a
kényvtar az illetd orszdg legnagyobb és leggazdagabb kényvtira; az
ilyen katalbégusokat viszont célszerQi az illetd orszdg mds konyvtarai-
ban eléfordulé miivek jegyzékével is kiegésziteni (kdzponti katalégu-
sok). Végiil fiiggelékben ismerteti a szerzd egy kisebbfajta magin-
kdnyvtirnak az elSadottak alapjin valé katalogizdldsit.

A szerz6 mindenben bevéltotta az el8széban tett igéreteit & igen
sok részletproblémdt is megvilagitott miivében. Erdeme még a kony-
nyed, élvezetes el6addsmédd, amely egész milivén végigvonul és sokban
jarul hozz4 a keltett j6 benyomdshoz. A konyvet a KarL W. Higr-
SEMANN cég a t8le megszokott szolid, izléses kidllitdsban adta ki.

GroNovszgY Ivan.




ISMERTETESEK 261

Magyar Nemzeti Nyomtatvanykiallitas, Abbél az alkalombél,
hogy az ot6dik nemzetkdzi kongresszust Budapesten tartottdk a
nyomdatulajdonosok, lelkes munkdval, nagy dldozatkészséggel és sok
otletrel megrendezett kidllitds keretében mutatta be a magyar nyom-
dédszipar a maga multjit és jelenét.

A Mocsarnokot betslt8 kidllitds tizenhér terme véltozatos és
magas szinvonald 4ttekintést adott a nyomddszipar egész teriiletérdl.
Szemléletes faliképek mutatték be a beti torténetét a barlangi képek-
8] kezdve a mai értelemben vett irdsig, a konyv fejlédését az agyag-
tdbldktdl a modern konyvig, a sokszorositds torténetét a mozgathatd
elemekbbl Osszedllithatd nyoméformdig, a nyomddszat héskorde és
modern fejl8dési fokozatait. A tirlékban pedig gondosan &sszevilo-
gatott darabok illusztriltdk a tanulsigos fejldéstorténeter. Kiilon
terem adott beszdmolét a nyomtatott magyar kényv multjirdl a Hess-
féle krénikdtdl a vilighdbord éveinek terméséig. Az Orszdgos Szé-
chényi-Konyvtdrbél szdrmazé anyag alapjdn egyrészt vizlatit adta
a ,,régi magyar kdnyvtir” nyomddaszattSrténetének, masrészt bemutatta
az 1711 utdni két évszdzad stilustorténeti fejlédését. Szorosan csat-
lakozott e terem anyagdhoz a magyar grafika és kényvillusztricid
multjinak sok tiszta miivészi élvezetet nyujté bemutatdsa.

A mai magyar kényv modern levegbt draszté terme mintegy
15.000 kdtetben a mai magyar konyvkiad4st akarta érzékeltetni mind-
ségi és mennyiségi tekintetben egyarint. Baritsigos otthonok kony-
vespolcairl néztek le a gyermek- é&s tanuléévek konyvei, a tudom4-
nyos miivek, a miveltség, vallis konyvei, a szépirodalom, a széra-
koztatds konyvei, végiil a gyiijteményes munkdk, sorozatok. Mind-
megannyi szeretettel Osszegyiijtogetett maginkonyvtear.

Koényves szakembernek is sok tanulsigot nyujtott az a mutatdsan
dsszedllitott terem, amely a papirossal és festékkel ismertetett meg,
a gydartasi eljdrdsokat, iparuk jelent8ségét stb. jelenitette meg. Laikus
érdekléddk killonds érdeklddésére szimitott viszont inkdbb a sokszo-
rositd eljdrdsok bemutatisa. A betliontés, szedés, nyomds, klisékészités,
kdnyvkotés menetét egy konyv elkészitése szemléltette. A kidllitdsi
terem anyagit pedig iigyesen egészitette ki a milikddésben 1év8 kis
nyomda, ahol a nagykdzonség a szedés, tordelés és nyomtatds lefolya-
sat lithatta maga elétt. A konyvtdrténeti és nyomdatechnikai téma-
korok bemutatdsdhoz nagyon tanulsigosan csatlakozott annak a te-
remnek az anyaga, amely a magyar sokszorositdipar kulturdlis, gaz-
dasigi és szocidlis szervezetét és ezek jelent8ségér szemléltette kiilon-
féle faliképek, grafikonok, statisztikai tdbldk segitségével.

A legnépszerlbb teremnek ez volt az dsszefoglalé cime: ,,A nyom-
tatviny az ember életében. Ebben a teremben felsorakozott az a
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szédiiletes nyomtatvinytdmeg, amellyel valaki, birmely sziirke -életet
él6 4tlagember, taldlkozhatik élete folyamin, s bizonyos, hogy Kovdcs
Andrés 4tlagember, aki sziiletett, dolgozott és meghalt, kcdves isme-
résként maradt meg minden litogaté emlékében. :

Gazdag gyiijteményekkel szerepeltek a konyvtérténeti és nyom-
dai problémik kiegészitéséiil a sz6 szlkebb értelmében vett nyom-
tatvényok A legnagyobbszabdsi volt ezek kézdtt a plakatgyu]temeny
és a mivészi csomagolds kidllitdsa. Az idegenforgalom nyomtatvanyan,
kereskedelmi nyomtatvanyok, a magénéletr, a kulrurdlis élet, a' sport
nyomtatvanyai, a kisgraﬁka, s ezek kozotr f8képen az ex-libris-gyiij-
temény nagyon iigyes és tanulsagos szemléltet példikat nyu;tottak a
kiilonbsz8 teriiletekré].

Kiilén teremben, ardnylag kis helyen mutatkozott be a magyar
sa]té 250 esztendés mult]ét, belsd és kiils6 fejl8dését, mai k1ter)edett-
ségét, kulturdlis, gazdasdgi és szocidlis jelentdségét, hirszolgéltatasinak
boszorkdnyos gyorsasigit szemléletesen, gazdagon, tomoren és érde-
kesen tirta a szemléld elé.

A Magyar Nemzeti Nyomtatvinykiallitds rendezbsége nagyon
helyesen arra tdrekedett, hogy az egyetemes magyar nyomdaipar min-
den rekldmizt8l mentesen, a maga teljességében, tirgyilagosan mutat-
kozzék be. Ezért sehol nem szerepeltek cégek, kiaddk, nyomdak, —
mindenhol csak a magyar konyv, a magyar nyomtatviny, a magyar
sajté. Legeklatinsabb példa volt erre a Déli Hirek koltote neve, amely-
nek riportszolgdlatit a sajtd terme kivetitette. Mint 6nalld kidllitd:
egység csupdn hdrom kivdlé 4llami intézményiink szerepelt: a M. kir.
Allami Térképészeti Intézet, a Magyar Nemzeti Bank Pénzjegynyom-
ddja és a M. kir. Allami Nyomda. A térkép-, bankjegy- és bélyeg-
nyomds szemléltetését tették lehet8vé ezek az intézmények megfeleld
anyaguk kidllitdsival és kiilonleges nyomdsi eljardsaik bemutatdsval.

Végiil a sok lelkes munkatdrsbél 4116 rendezdi gardae kell elisme-
réssel illetniink, amely Bropy LAszLo iigyvezetSvel élén valc’)bau
mintaszerl munkdt végzett.

A kiallitdishoz Aszraros MikLos Allitotr ssze formdjiban és
tartalmiban egyarint méltd katalégust, amelyrdl helyesen mondja be:
vezetd soraiban Firz Jozser, hogy az ,nemcsak egyszerl kalauza a
kiéllitdsnak, hanem a jév8ben gyakran forrasként hasznilt emléke is
marad“. Nem adja ezer meg ezer objektum leltirit, de vezetd a
szé helyes értelmében. Ennek a kalauznak a nyomin kénnyen volt
4ctekinthetd a kidllitds anyaga, amely a maga szétdgazd sokfélesége
mellett ‘egységesen és kerek egészében mutatta be mindazt, ami a
nyomddszat korébe vig és vele kapcsolatos. :
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KertEsz ARPAD, a kidllitds elnoke, a katalégus elészaviban’ azt
mondja, hogy ehhez hasonlé kidllitds még nem volt Magyaroxszagon
soha. Igaza van. Mi hozz4tessziik: kér, hogy ez a kidllitas {gy, amint
kialakult, nem 4llandésulhat, nem maradhat egyiitt. Kir, hogy ez a
kerek, egységes nyomdaipari seregszemle ismét széthull ezer meg ezer
darabkijira. De a Micsarnok kapuja bezdrult és az ériékek vissza-
véndoroltak helyiikre, ahonnét nemes dldozatkészség és megértd timo-
gatds kimozditotta: az esztergomi Foszckcsegyha21 Koényvtirba, a
Széchényi-Kényvtar, Egyetemi Kényvtdr polcaira és tarldiba s a ki-
alhté cégek raktaraiba. MATE KAROL Y.

A Magyar Kényvtarosok és Levéltarosok Egyesiiletének Ev-
kényve.. 1. 1935—1937. Az Egyesiilet megbiz4dsdbdl szerkesztette
dr.-Bisztray Gyula f8titkar. Budapest, 1937. Kir. M. Egyetemi Nyomda
92 lap. 8°.

A Magyar- Konyvtirosok és Levéltdrosok Egyesiiletének emez
els6 . évkonyve mindennél ékesebb bizonyitéka annak, hogy az Egye-
silet megalakuldsa és mikddése valdban kulturdlis kozérdek. Ahol
rovid kér esztendd alatt ily sok elvégzendd munka akade és fényes
eredménnyel el is végeztetett, ott az életképesség kérdése fel sem
meriilhet.

»Az Egyesiilet megalkotdsinak gondolatit, a kérdés jelentdségé-
nek - bbles mérlegelésével, HoMAN BArLiNT m. kir. vallds- és kozokta-
tasiigyi miniszter, még mint a Magyar Nemzeti Mdzeum fbigazgatdja
vetette fel — idézziik a f8tickdri beszdmoldbdl. ,,Az Egyesiilet létre-
hivésa tehdt egyik lincszeme HoOMAN BALINT nagyvonald kultdrpoli-
tikai koncepciéjinak s mint ilyen, szervesen illeszkedik a felsSokta-
tasiigy és tudominyos tovabbképzés fejlédését, valamint a kulturalis
egyiittmtk&dés lehetdségeit jobban biztosité reformmunkalatok sordba.”
A beszdmolé nyomatékosan' mutat rd arra, hogy az Egyesiilet létre-
jottével 1935. éta van immdr egy -hivatalos szerviink, ,amely -mint
a konyvtiri és' levéltari egyesiiletek nemzetkdzi hdlézatdnak hazai
csomdpontja, intézményesen szolgilja a kutatds megkdnnyitésének s
teriilete kiterjesztésének feladatait®.

Az évkényvnek dgyszélvin minden sora egyetlen nagy cél szol-
gilatdban 4ll: miképen véalhatik tudatos szervezés és szervezkedés 4leal
a konyvtdrosi és levéltirosi munkéssig az egyetemes magyar tudo-
manyossidg minél értékesebb alkotbrészévé.

A tartalmilag két részre tagolédd kiadviny elsd fele a mule év
8szén lezajlott kényvtari és levéltri 'kongresszus négy alapvet8 el6-
ad4sit tartalmazza,

PasTEINER VAN, aki mint a kdzgyiijtemények és kdnyvtirak
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orszdgos fbfeliigyelbje, a hivatalos dlldspontot is képviseli, a vidéki
kényvtdrak szaporitdsiban és a nagy konyvtdrak fokozottabb egyiict-
mikodésében jeloli ki a legkozelebbi teend8ket. Tartalmas tanulmi-
nydban — Magyar konyvtarpolitika — plasztikus vildgossigban
domborodik ki elgondoldsainak vitathatatlan realitdsa. Azok a médok,
melyekkel az idedlis célokat a mostoha anyagi helyzet fdjé tényci
ellenében is megkozelithet8knek tartja, a hozzdérid eldtt rogton eldrul-
jdk mind a biztos {téletd szakembert, mind pedig a gyakorlott kul-
tardiplomatit. HerzoG JOzser egy elméletinek litszé, de a vald-
sagban dontd fontossigli levéltari kérdés problematikdjic fejti ki: Mi
tartozik a levéltdrba és mi a kényvtdrba? Elvi jelentdségli megalla-
pitdsai figyelemremélték s érdekl8déssel varjuk e kérdésben a kdnyv-
térosi oldalrél kifejtendd alldspontot. DAvip ANTAL a kényvtirosok
és levéltdrosok testileti érdekeit fejtegetve, szépen érzékelteti, hogy
a testiileti érdek voltaképen kozérdek: a kdnyvtdros felkaroldsa koz-
vetve a konyvtdr s igy az egyetemes mivel8dés felkaroldsa. Szapé
IsTviN a levéltdrnok gyakorlati problémiit viligitja meg nagy hozzd-
értéssel és gondossaggal.

Az Evkonyv midsodik része kozvetleniil az Egyesiiletre vonat-
kozé kozleményeket tartalmaz. Bisztray Gyura fétitkdri beszdmo-
Iéja az Egyesiilet tdrténetérdl és jelen 4llapotdrdl ad mindenre kiter-
jedd, pontos tdjékoztatist. AszrarLos MikLOs jelentése az Egyesiilet
altal folyd év elején rendezert nagysikerd els6 konyvtdrosképzd tan-
folyam lefolyasit és adatait ismerteti. Ezt kdveti az Egyestilet alap-
szabalya, szakosztdlyainak iigyrendi szabdlyzata, tisztikardnak és tag-
jainak névsora. Végiil, a kiilfold tdjékoztatdsa céljabdl, részletes,
francianyelvli kivonat — SO6TER IsTvin korrekt munkédja — csat-
lakozik a kézleményekhez.

Az Evkoényv kiils6 kidllitdsa és belsd elrendezése: a tetszetSs
forma, kifogdstalan tipogrifia s a kozlemények jélgordiils, szerves
egymisutinija, a szerkesztS-fGtitkdr BiszTray Gvura izlésée, gondos-
sagit és szakértelmér dicséri. Matrar Liszio.
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(Réviditések: AB: Archives et Bibliothéques, Paris, 1I. évf. — ABM:
Archives, Bibliothéques et Musées de Belgique, Bruxelles, XIII. évf. — B: La
Bibliofilia, Firenze, XXXVIII. évf. — BB; Bulletin du Bibliophile, Paris,
XV. évf. — BCh: Bibliothéque de I'Ecole des Chartes, Paris, XCVIL. évf.
— BNY: Bulletin of the New York Public Library. XL. évf: — LAR: The
Library Association Record, London, XXXVIIL évf. — LJ: The Library
Journal, New York, LXI. évf. — LQu: The Library Quarterly, Chicago,
V1. évf. — Ph: Philobiblon, Wien, IX. évf. — RB: Revue des Bibliothéques,
Paris, XLVI. évf. — ZBF: Zeitscrift fiir Biicherfreunde, Leipzig, XL. évf.
— ZBW': Zentralblatt fiir Bibliothckswesen, Leipzig, LIII. évf.)

Kényvismertetésck.

A kritika a legbehatébban a porosz Gesamtkataloggal foglalkozott.
MsLCHES az AB-ben 10 fejezetre osztott 30 lapos és grafikonokkal illusztrdle
tanulmdnyt kozol rdla, melyben az egész szervezetet, a Berliner Titeldrucket,
4 Preussischer Gesamtkatalogot, a Deutscher Gesamtkatalogot, az Erginzungs-
katalogot, a Gesamtkatalog der Wiegendrucket, a Jahresverzeichnis der
deutschen Universititsschriftent és az Auskunftsbureaut &sszefiiggésében,
cgységes kialakuldsa és egységes szervezete tekintetében ismerteti. A Gesamt-
katalog cimleir6 médszerét tanulsigosan hasonlitja &ssze a pdrizsi Nemzeti *
Kényvtdr és British Museum kataldgusainak cimleiré médszereivel. Még
lenytigoz8bben bontakozik ki e nagy mi pdratlan szervezete H. Fucus két
beszdmoléjdban a ZBW-ben. Eddig, s év alatt, nyolc kitete jelent meg s a
VIIL. kotet még csak az A betlvel kezd8dd cimszavak kozlését fejezte be.
91.469 A-betlis cim! Csak 310 elbfizet8je van — 140 német, 160 kilfoldi —,
de miutdn egy-egy kotet elbfizetési 4ra go mdrka, az elbfizetésck minden
kétet koltségeire 27.900 mérkde biztositanak. A B bet(itdl, vagyis a IX. kotet-
t8l fogva a katalégus nemcsak porosz, hanem 4ltaldnos német Gesamt-
kataloggd alakul 4t, kerek roo németorszdgi és osztrdk koényvtir kozos
véllalkozdsa lesz s e 100 konyvtdr 35 millié kétetnyi 4allomanyarél fog
szdmot adni. A berlini Allami K&nyvtir cimanyaga kész, el6szor ezt szedik
ki, a korrektira iveket megkiildik 99 mds kdnyvtirnak s ezek kiegészitik a
sajit anyagukkal. A benne leirt konyvek 73%,-3 a berlini Allami Kényv-
tdrban van meg, 27% pedig a tobbi 99 konyvtdrban. FUCHH arrél biztositja
olvaséit, hogy a teljes mli 100 éven beliil elkésziil. Valdban, ez a legnagyobb
véllalkozds, melybe kényvtdrak eddig fogtak s a folydiratok megfigyeldi
méltian vele foglalkoznak elsdsorban.

Jelent8ségben utdna kévetkezik a Handbuch der Bibliothekswissen-
schaft és a kdnyvtirosegyesiiletek nemzetkdzi szdvetségének hét kotetre ter-
jed8 irominyai a madridi nemzetkszi kongresszus tdrgyaldsairél. De eddig
még csak révid hozzaszéldsokat olvashattunk réluk. A tanulminyozdsuk mdr
a terjedelmiik miact is id6t kivdn, — rtaldn 1937-re tisztul a szakkdrok
véleménye fel6liik, t. :
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Az ismertetett kdnyvek tSmegébdl kiemelkedik MC Comz munkija
a modern konyvtdrépités kovetelményeirdl, DESTREZ kmmo kézirattani
mive a pemérol MaNvuTIUS tanulménya az antik szerz8k mdveit tartalmazé
kédexekr8l és JENSEN {rdstoriénete, Ezeknek a kdnyveknek nem szabadna
hidnyozni tudomanyos kényvtdrakban.

A dokumentéctoval f8leg a francidk foglalkoztak. OTLET, e jelszé
apja, kényvet irt réla s két francia kiadvany is koézli a dokumentéciés koz-
pontok kimutatését.

A legtobbet irtak RANGANATHAN indiai decimilis rendszerérfl, de a
kritikdk kétkedéssel vannak sele 's egydltalin nem mondhatni, hogy Valami
meleg fogadtatasban részesiilt volna. Anndl nagyobb az érdekl8dés a deci-
mélis szakozds német vezérkényve irdnt; de még sokkal kevesebb jelent meg
beldle, semhogy végleges véleményt lehetne mondani rola.

. Brillidns munkdkkal gazdagodott az 6snyomtatvén)kutatis Kiilén ki
kell emelniink DAviEs nagy munkdjit a nyomddszjelvényekr8l és HiND még
nagyobb munkijit a fametszet torténetér8l. A bibliografidk kézc Caror:
THoMAs Guidejének van a legmelegebb sikere.

Tobbszdz  kényvet 1smertettei Aldbb csak a figyelemre legmkabb
méledkar soroljuk fel, csillaggal jelolvén meg azokat, melyek ismertetésée
a Magyar Konyvszemle is tervbe vette. Az idegen folydiratok kritikusainak
a nevét s itt-ott a véleményér zdrdjelek kdzt kozoljik. .

Kényuvtdrtan, kényuvtdrpolitika.

*Handbuch der Bnbhothekswwsenschaft II. kot Leipzig 1933: BCh.
190. (G. BOURGIN.)

*Actes du Comité Internatinal des bibliothéques, 8-iéme session,
ZBW. 213 (G. LEYH); LQu. 192. (W. W. BisHop.)

G. O. Warbp: Pubhcny for public libraries. Principles and methods
for librarians, library assistans, trustees and library schools. 2 ed. New-York
1935: B. 387. (V. CAMERANI); LQu. 197. (J. S. CLEAVINGER.) :

D. WapLEs: The library, Chicago 1936: LQu. 429. (D. CONEY.)’ :

M. QUIGLEY — W. E. Marcus: Portrait of a library. To help trus-
tees and students of library- work understand the administrature problems
of libraries. New-York 1936: LQu. 426. (C. B. ]OECKEL), LJ. 366. {C. V.
BaLbwin); LAR. 264.

B. M. HEespicar: The library of the future. London 1936: LQu.
428. (L. R. WiILsON); LAR. 444

M. Cant: School and College Library Practice. (Practical lerar,'
Handbooks I1.) London 1936: AB. 183. (H. LEMAITRE); LAR. 444.

Enoch Pratt Free Library staff instruction book. Detailed methods
and practices in all departments and branches. Baltimore 1935: LQu.
436. (C. B. JoECkEL); LJ. 191. (R. Muxn); LAR. 125.

L. JIMENEZ—PLACER: Como utilizar una biblioteca. Madrid x93;.
B. 215. (V. CAMERANL)

C. B. JoeckeL: The government of the American Public Library,
Chlcago 1935: LAR. 123.

S. R. RANGANATHAN: Library administration, London 1935: LAR. 126.

Kényvtdrtipusok.

A. EspaiLE: National libraries of the world. Their history, administrd-
tion and public services. London 1934: ZBW. 163. (A. PREDECK: a kdnyv
nem sikerilt, egyenetien, a kérddivrendszer 1smet cs6ddt mondott. Szerzb
a nemzeti kdnyvtdr fogalmdr sem tndta tisztdzni; az ismertetd jegy hol
a konyvtdr orszdgos jellege, hol nemzeti gyiijtSkre, hol kdzponti iranyitd-
szerepe a cooperatidban stb.)

H. PH. SPrRAFT: Libraries for scientific research in Europe and Ame-
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rica. London 1936: ‘AB. ¢5. (H. LEMAITRE); ZBW. 706. (A. PREDECK:
Esdaile mivének folytatdsa, de megbizhatébb annil. Nem kérd8ivek alap-
jan: irta, -hanem maga vutazott. Fdidrgya a dokumentécxo szervezete),
LAR. 217.
. D. WapLEs—H. D. LasswgELL: National libraries and forexgn scholar-
ship. Chicago 1936: LQu. 438. (F. L. ScHUMAN); LJ. so00. (R. HOWSON)
LAR 448.

L. F. FArRGO: Preperation for school library work. New-York 1936
LQu. 424. (CH. H. STONE); LAR. - 218.

A. SqQuassi: La- biblioteca popolare. Milano 1935: B. 391; LAR. 407.

O. PiNTO: Manuale del bibliotecario delle piccole e medie biblioteche.
Roma 1936: B. 6o. (V. CamEraNI); LAR. j589.
v E A, LATHROP: Aids in book selection for elementary school lib-
raries. Washington 1935: LQu. 305. (H. Logasa).

Kényuvtdrtorténet. R

+ J. Vorstius: Grundziige der Bxbhotheksgeschlchte 2. Aufl. Leipzig
1936: ZBW. 680; B. 214; LAR. 41. L

F. MiLkav: Geschichte der Bibliotheken im  alten Orient. "Leipzig
1935: RB. 88. (H. STEIN); ZBW. 167. (G. LEYH.) )
- O. TuyrecoD: Die Kulturfunktion der Bibliothek. Haag 1936: ZBW.
680/b (mellékl); LJ. 682. (M. K. KRISTOFFERSEN.)

W. BEETZ: Die Portritsammlung der Nationalbibliothek in ern in
ihrer Enthcklung Graz 1935; ZBW. 85. (E. EICHLER: a 260.000 arcképet
tartalmazd gyiijtemény 1. Ferenc kezdeményezésére keletkezett.)

Kényvtdrépités.

D. Qu. McCoumB: Public library buildings. Los-Angeles 1935: AB.
94. (H. LEMAITRE); B 390 (V. CAMERANI); LAR.. 87. (MCCOMB mérnok,
ki a losangelesi konyvtarepltkezesek feliigyel8je volt, gazdag tapasztalatai
alapjin tdjékoztatja olvaséit a konyvtdrépitkezések koltségeirdl, a tervek el-
készitésérbl, végrehajrdsardl, az épiiletek berendezésérdl stb.)

Katalogizalds.

*K. LOFFLER: If.xnfuhrung in die Katalogskunde. Leipzig 1935: B. 309.
LQu 432. (A. BERTHOLD: felilletesnek tartja. Katalogizdlasrol a legjobb
mili szerinte R. KAISER tanulmidnya a Handbuch d. Bw. II. kotetében.)
Bch. 420. (H. LEMAITRE.)

*H. A. SHARP: Catalogumg, a textbook for use in libraries. London
1935: B. 309. (LOFFLER angol parja.)

H. D. Mac PHERSON: Some practical problems in cataloging. Chlcago
1936: LQu. 431. (A. BErRTHOLD); LJ. so1. (E. S. RapkE); LAR. 403.

F. JoHNsON: Manuel of cataloging and classification for elementary
and small high school libraries. New-York 1935: LQu. 434. (A. L. SHEA)

E. J. Hucaes: Catalog rules (for the Iilinois State Library), Sprmg-
field 1936: LQu. 308. (E. A. SMITH.)

E. Damiant: Sulla questione della trascrizione dei caratteri cmlhsl in
caratteri latini e viceversa. Sofia 1936: B. 392. (V. CAMERANL)

BriTisH MUSEUM. Rules for compiling the catalogues of printed books,
maps and music in the British Museum. London 1936: LAR. 443.

E. G. Lepos: Histoire des catalogues des livres imprimés de la
Bibliothéque Nationale. Paris 1936: Bch. 465. (E. A. van MokE,) .

Szakozds.

H. TREBST Die Kataloge der: grisseren Bibliotheken des deutschen
Sprachgebietes. Ergebnisse einer Umfrage des ,Ausschusses fiir Sach-
katalogisierung®. Berlin 1935: ZBW. 167. (R. KaIsER: a tdrgyi katalégusra
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ii‘i!i{itott‘ torekvések zdtonyra futottak a terminolégia nehézségein.)
. 38

*Dezimalklassifikation. Deutsche Gesamtausgabe. Berlin 1934—1936:
ZBW. 3j15. (H. FUCHSEL.)

W. C. BERWICK SAYERS: An introduction to library classification 4.
ed. London 1935: LQu. 88. (H. E. BLiss: j6 bevezetds a decimdlds gya-
korlatdba.)

H. E. Briss: A system of bibliographic classification I—III. ké:.
New-York 1935: LQu. 92. (S. G. AKERs); ZBW. 319. (S. RUNGE: 1j rend-
szer betlk ¢s szdmok kombindciéjabdl, — nem tekinthetd haladdsnak.)
L}, 24. (A. H. ToOTIER.) )

S. R. RANGANATHAN: Classified catalogue code. London 1934: B. 394.
(V. CamERAND); LQu. 199. (J. C. M. HaNSON); ZBW. 216. (R. KAISER:
az indiai konyvtdrakban alkalmazott decimilds 408 szabdlya és 579 pél-
daja. Lényegesen eltér DEWEVY-t8] és BRUsszEL-t6l. A tartalommal szemben
eldtérbe helyezi a kiilsé jegyeket, mint alak, nyelv, id8, hely. Sok olyat
vesz fel, amit mi a betlirendes katalégusra hagyunk, pl. testiileti szerzék
beosztdsdt stb.)

Universal Decimal Classification. Complete English edition. Vol. 1
fasc. 1—2. 1936: LAR. 219.

C. C. BERNARD: A classification for medical libraries. London 1936:
LAR. 210.

Kényvtarbasznilat (dokumentacio, kooperdcié, kélcsonzés).

‘G. A. LYLE: College library publicity. (Useful reference series LIV.)
Boston 1935: LQu. 198. (B. L. Jonsox); LAR. 8o.

C. ALEXANDER: How to locate educational information and data.
New-York 1935: LQu. 204. (L. SHORES); L]. 234. (B. HAGER.)

O. OTLET: Traité de documentation. Bruxelles 1934: B. 396. (V.
CAMERINL)

*H. P. PaFFoRD: Library cooperation in Europe. London 1935: AB.
181; ZB. 214. (E. LEIPPRAND.)

La documetation en France. Répertoire publiée par I’Union Frangaise
des organisme de documentation. Paris 1935: ABM. 149; LAR. 44.

E. ScriPTURE—M. R. GREER: Find it yourself! A brief course in
the use of books and libraries. New-York 1936: LQu. 323. LAR. 405.

Répertoire international des centres de documentation chimique. Paris
1935: LQu. 325.

N. O. IReLAND: Picture file in libraries. Boston 1935: LJ. 281.
(M. FREBAULT.)

Kényvkétés, kényvrestanralas.

D. LEiGHTON: Modern bookbinding. London 1935: LAR. 42.

L. M. KLINEFELTER: Bookbinding made easy. New-York 1935:
LAR. go.

M. A. OGLU: Persian bookbindings of the XV-th century. Ann Arbor
1935: LAR. 127,

A. GALLO: Le malattie del libro, le cure ed i restauri. Milano
(Enciclopedia del Libro) 1935: LAR. 266.

Bibliografia.
International bibliography of historical science. VIII. New-York 1935:
1.Qu. 217; B. é5.
E. M. COULTER—M. GERSTENFELD: Historical bibliographies. Berke-
ley 1935: B. 393; LQu. 314. (V. HOESEN.)
P. CARON—M. JARYCE: Répertoire des périodique de langue frangaise.
Paris 1935: LQu. 326; LAR. 267.
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D. H. VarLEY: A bibliography of Italian colonisation in Africa with
a section on Abyssinia. London 1936: LQu. 323; LAR. 176.

*F. CALOT—G. THOMAS: Guide pratique de bibliographie suivi dun
Memento analytique des pnnmpales bibliothéques publiques de Paris. 1936:
AB. 93. (L. CROSET: klv:ilo mfi, H. STEN elavult Manuel-jét pétol;a),
B. 388. (V. CAMERANI) és 404.; BB. 245. (F. VAND!?RE\I)

*O. PiNTO: Le blbllografxe nazionali, Milano 1935: B. 62. (V. CAME-
kAN1); LAR. 407.

Pr. M. RICHES: An analytical bibliography of universal collected
biography. Comprising books published in the English tongue. With an
introduction by Sir F. Kenyon. London 1934: LQu. ¢5. (R. S. CURRIER:
a mli az angol kdnyvtérosegyesiilet kiaddsaban jelent meg.)

T. E. FIREINS: Index to plays. Supplement. New-York 1935: LQu.
105. (Az el8z8 kétet az 1800—1926. évben Amerikdban Jatszott 7872 szin-
darab cimét kozblte, a mostani pétkdtet az 1927-t8l 1934-ig megjelent 3284
szindarabér.) LAR. 41.

Tr. BesTERMAN: The beginnings of systematic bibliography. London
1935: ZBW. 457. (J. VORSTIUS: becses adalék a bibliografia torténetéhez.
Szerz8je a londoni kényvtérosiskola tanira.); LAR. 37.

B. Granam: The bookman’s manual. 4. ed. New-York 1935: LQu. j02.
(v. HOESEN: irodalmi kalauz kényvkeresked6k haszndlatira.)

The subject index to periodicals. X. két. 1935. London 1936: LAR. 402.

M. ARNIM: Internationale Personalbibliographie. Leipzig 1936: LAR. 404.

D. E. Coox—E. C. RauHBEcK—SMiTH: Educational film catalog: a
classified list of 1175 non-theatrical films with a separate title and subject
index. New-York 1936: LAR. 446. .

D. H. VARLEY: African native music: an annotated bibliography.
London 1936: LAR. 620. - F

(Kévetkezd szidmunkban folytatjuk.)

RESUME — INHALTSANGARBE.

Zsigmond Varga: Die Bibliotheken der alten protestantischen Hoch-
schulen.  Verfasser skizzirt kurz die Bedeutung der protestantischen Hoch-
schulen in Ungarn und beschreibt auf Grund offizieller statistischen Angaben
den Bestand der mit den Hochschulen in Verbindung stehenden protestan-
tischen Bibliotheken aus der Vorkriegszeit. Es erhellt sich aus dieser Zusam-
menfassung, dass 32 protestantische Bibliotheken unter ungarischer Verwal-
tung und Oberhoheit nach dem Trianoner Frieden geblieben sind, von
denen einige, wie diejenigen von Debrecen, Sdrospatak, Budapest und Pipa
eine besondere Wichtigkeit haben. Der Biicherbestand der protestantischen
Bibliotheken Rumpfungarns belduft sich heute ungefihr auf eine Million
Binde. Siebzehn protestantische Bibliotheken fithren ihre Griindung in dis
XVI—XVII. Jahrhunderte zuriick und auch die tibrigen sind nicht jiinge-
ren Ursprungs, als das XVI1I. Jahrhundert. Was die Bewertung ihres
Materials betrifft, haben sie verhiltnismissig wenige Inkunabeln, ungefihr
250 Werke (davon fillt beinahe die Hilfte der ref. Hochschulbibliothek
von Debrecen zugute), doch was sie haben, verteilt sich sehr vorteilhaft
unter den verschiedenen Fichern, ist sehr wertvoll und erginze gliklich den
Inkunabelbestand der iibrigen Landesbibliotheken. Umso reichhaltiges. ist
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thre Sammlung von den Druckwerken des Reformationszeitalters und in
dieser Hinsicht kann die ref. Hochschulbibliothek von Debrecen: als die
u'mfangféichste des Landes hingestellt werden. Auch die wissenschaft-
liche und belletristische Literatur des Auslandes aus den einander fol-
genden Jahrhunderten ist sehr ausgiebig vertreten. Besonders wertvoll sind °
die schonen Landkartensammlungen, astronomische Werke, Botaniken und
Kupferstiche der Vergangenheit. Die ungarische Literatur ist nicht nur in
den allerbesten, sondern auch in’ vielen Einzelexemplaren in ihnen ver-
treten. Alte Manuskripte, seltene Druckwerke und eine betrichtliche Anzahl
von orginalen Handschriften beriihmter Schriftsteller driicken diesen
Sammlungen den Stempel der Unentbehrlichkeit auf. Die protestantischen
Bibliotheken Ungarns erfiillen auch heute bei der Unterstiitzung der Offent-
lichkeit ihre wichtige Bestimmung sowohl dem allgemeinen menschlichen Fort-
schritt, als auch der ungarischen wissenschaftlichen Forschung gedeihlich
zu sein.

Alisz Goriupp: Zur Frage der Herstellungsweise der Katalogzettel.
In allen Bibliotheken, die mit Titeldrucken nicht versehen werden, ist
die Frage der Herstellungsweise der Katalogzettel ein zentrales Problem.

Die Einfilhrung der Schreibmaschine in der bibliothekarischen Arbeit
beschleunigte das Tempo der Katalogisierung, ersparte aber das wiederholte
Abschreiben der gleichen Titelaufnahmen fiir die verschiedenen Kataloge
und fiir die Verweisungen nicht. Neben den verschiedensten Vervielfilti-
gungsmethoden wurde in einigen deutschen und skandinawischen Bibliothe-
ken die Adrema-Maschine fiir Katalogisierungszwecke angewandt.

Die Széchényi Landesbibliothek folgte nach eingeholten zufrieden-
stellenden Auskiinften dem Beispiel dieser Bibliotheken und schuf sich zu
Beginn des vorigen Jahres eine Adrema Press- und Druckmaschine an.
In der Einrichtung des Arbeitsganges folgte sie mit entsprechender Riick-
sichtnahme auf die eigenen Verhiltnisse der vorziiglichen Metode der
Universitdtsbibliothek Gottingen. )

Nach genauer Schilderung des Arbeitsganges vergleicht d. Vf. die
statistischen Angaben der alten und neuen Arbeitsmethode und stellt fest,
dass mit dem gleichen Personal sich die Anzahl der katalogisierten Werke
verdoppelte und ausserdem auch neue Kataloge angelegt wurden. Auch
wurden Abdriicke fiir bibliografische Zwecke verfertigt. Die auf Metall-
platten gepressten Aufnahmen werden in der Reihenfolge der Signatur auf-
bewahrt und werden auch in der Zukunft zur Erneuerung der Kataloge
bzw. zu bibliografischen Zwecken zur Verfiigung stehen.

Gyvula Witzmann: Bibliotheken und Dezimalklassijikation. Probleme
der Dezimalklassifikation in den Bibliotheken werden vom Standpunkte
des Praktikers erdrtert. Dass wir ein iiberall leicht anwendbares Ordnungs-
mitte], eine internationale Klassifikation — besonders in den Bibliotheken —
notwendig brauchen, liegt auf der Hand. Die Dezimalklassifikation ist seit
sechzig Jahren da. Sie ist international, einfach, an arabische Ziffern
(nicht an Sprachen) gebunden, gibt praktische Begriffsbestimmungen. Sie
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ist enzyklopidisch und . zur Klassifikation jeglichen Schrifttyms geeignet,
sie ist schmiegsam und dehnbar, kann also dem Umfange des jeweiligen
Bibliothekmaterials stets mithelos angepasst werden. Dann vereinigt sie
durch die nach ihrem System geordnete Aufstellung und durch ihren breit
angelegten Index die Vorteile des Fach- und Schlagwortkatalogs. Endlich
werden die mnemotechnischen Vorteile erwihnt, wie auch die personellen
Fragen der Dezimalklassifikation herangezogen.

' Béla Varjas—Eszter Waldapfel—Sandor Kozocsa: Irrefibrende
Angaben der Titelblitter. Die Katalogisierung ist vielleicht der verantwort-
lichste Teil der Arbeit des Bibliothekars. Fin nicht oder schlecht katalogisier-
tes Buch ist in einer grosseren Biicherei gleich einem mnicht vorhandenen.
Sehr oft kommt cs aber vor, dass trotz der genauen Beschreibung, oder
paradox gesagt, eben deshalb die Daten des Kataloges beirrend oder geradezu
unbrauchbar fiir den Leser oder den Bibliothekar sind. Verf. zidhlt Fille
auf, in welchen das Buch selber den katalogisierenden Beamten irreleitet,
oder wo -er die seltsamen Folgen der Laune des Verlegers unschidlich
zu machen hat, um eine vollkommene Beschreibung des Buches zu geben.
Die Daten des Buches kénnen im. allgemeinen nach vier Richtungen irre-
filhrend sein: den Namen des Verfassers, den Titel des Werkes, die Auflage
und die Signatur der Serie betreffend.

Die Beispiele der Launen und der Ungenauigkeit der Verleger sind
am hiufigsten bei Serien anzutreffen, Die Inkonsequenzen, die zwischen der
einzelnen Gliedern der Serie auftauchen, werden von dem langen Zeitraum,
der zwischen dem FErscheinen der einzelnen Stiicke verstreicht, von den
verschiedenen Autoren, oft von den verschiedenen Druckereien verursacht.
Verf. zihlt die in der Praxis der Bibliothek des Ung. Nationalmuseums am
hiufigsten wahrgenommenen Inkonsequenzen auf und teilt auch die gefundene
Lésung der Schwierigkeiten mit.

Durch die falsche Numerierung einzelner Stiicke der ,,Olcsé Konyvtdr™
und der ,,Sammlung Goschen™ machen wir die unwissenschaftliche Methode
bekannt,

Ilona Berkovits: Le manuscrit d’Albucasis d la Bibliothéque Uni-
versitaire de Budapest. Le manuscrit richement décoré contient 1 ornement
marginal, 4 miniatures, 3 motifs décoratifs en forme de cercle, 22§ instru-
ments médicaux et 39 figures anatomiques; il provient de I'Italie du Nord,
plus précisément de Bologne et date de la seconde moitié du XIIle siécle.
Les ornements ont été faits & I'époque de P’épanouissement du style indi-
viduel de I’école bolonaise. L’art du miniaturiste porte encore les marques
caractéristiques des mosaiques et des tableaux contemporains inspirées par
LYart byzantin, mais la rigidité hiératique de celles-ci se reliche et clest
seulement la femme couchée qui rappelle encore par la dignité de la repré-
sentation une impératrice byzantine. Les dréleries gracieuses, légéres et
mouvementées des manuscrits frangais se font dans la miniature bolonaise
plus grandes, ' trapwes et lourdes; aussi I'artiste du manuscrit de Budapest
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montre une préférance pour ces dréleries transformées conformément A la
conception bolonaise,

Le minjaturiste du manuscrit d’Albucasis de Budapest doit étre rangé.
parmi les maltres éminents de Ienluminure bolonaise du XIIIe siécle. Son
art se dégage déja des influences byzantine et frangaise et il fait valoir les
tendances plus spécialment bolonaises.

En comparant notre manuscrit d’Albucasis aux deux manuscrits d’appa-
rence plus modestz de la Bibliothéque Nationale de Vienne (Cod. 2381 et
Cod. 2301), provenant du début du XIVe siécle, on arrive a la constatation
que lartiste du manuscrit de Budapest tient 4 la mise en valeur artistique
des instruments aussi bien que des miniatures. Les deux manuscrits de Viennz
doivent étre considérés comme simples ouvrages d'atelier; mais il faut
convenir que — eu égard A la destination et au contenu des manuscrits —
leurs artisans ont fait oeuvre plus utile que l'enlumineur du manuscrit de
Budapest, dont I’art est guidé par le golt purement décoratif de I'enluminurs
au XllIle siécle.

Lajos Glaser : Die Probleme bei der Verfertigung wvon Karten-
katalogen. Das erste Problem, dem der Bibliothekar bei der Karten-
katalogisierung begegnet, ist die Frage: was als Karte und was als Buch
zu betrachten sei. Wenn die Karten einem Texte bloss aus Illustrations~
zwecken. ‘beigefiigt sind, handelt es sich um ein Buch, wenn aber der Text
nur zur Erklirung der Karten dient, hat man schon mit einem Atlas zu tun.
Im Zweifelfalle wird man das Werk — dem Prinzip ,specialis derogat
generali“ entsprechend — in den Kartenkatalog aufnehmen und in das
Biicherverzeichnis wird nur ein Anweiszettel gelegt.

Zur zweiten Gruppe der Probleme gehdrt die Verfertigung der
Katalogszettel. Diesbeziiglich wiren ausser den von F. MILKAU und in der
Instruktion der preussischen Bibliotheken erforderten Daten noch Folgende
anzugeben: ) das dargestellte Gebiet, b) die Gattung der Karte (topo-
graphische, geologische Karte usw.), ¢} das Vorhandensein oder Fehlen eines
Gradnetzes, d) die Orientierung, e) die Entstechungsweise der Karte (nach
slteren Karten, durch Vermessung, nach Erfahrung usw.), f) die dussere
Ausstattung  (Verzierung etc.), g) die Darstellungsart des Gelindes und
die Kolorierung der Karte, ») die Sprache und der Buchstabentyp des Titels
und anderer Aufschriften,

Zuletzt empfiehlt der Author statt der bisherigen Gruppierung des.
Fachkatalogs eine neue Einteilung desselben und zwar: 1. astronomische,
2. topographische, 3. physische, 4. antropogeographische, §. historische
Karten und 6) Ansichten. Es erscheint zweckmissig den alphabetischen und
den Fachkatalog noch mit einem geographischen zu erginzen.

A szerkesztésért és kiaddsért felel: Trécsinyi Zoltin.

26.540. — K, M. Egyetemi Nyomda Budapest, VIII., Mizeum-korut 6. (F.: Thiering Richird.)
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VILLAMOSSAGI, GEP-, WAGGON- ES HAJOGYAR RESZVENYTARSASAG
BUDAPEST X, KOBANYAI-UT 31

ALAPITASI EV: 1844
SURGONYCIM: GANZCOM BUDAPEST

‘ Kényvallvanyaink a modern
L onyvallvanyok ésszes elényeit

G d n Z L Vd]. dd _ f é [e eyyesitik magulkban

A polcok az oldallemez ek alsd részén kingrd
lemezkék segélyével az oszlopok fogain
k 3 nvv a’ I I 4 k nyngszanak, mig az oldallemezek fels§ ré
y van y o szén kampdszerfien kiképzett bevederek a
polcok vezetését biztositidk.
Féel6nyiik, hogy a poleok magas-
sagi helyzetben 15—15 mm-ként
a konyvek kirakasa nélkiil teljes
biztonsaggal beallithatok.
A szerkezet nagy elénye, hogy a
poleok biztos vezetésiiek, azok a
rajta 16vé konyvekkel egyiitt igen
konnyen kiemelheték s akar mas
allvanyon is tjbél elhelyezhetik,
ami a konyvek leporolasanal nagy
elény.
A vasdllvdnyok kiflinisen raktdrrendszeris
kinyvtdrak épitkezéseinél alkalmazhatikigen
célszerbien, amennyiben a fogazott osz-
lopok egyszersmind a mennyezetet
is hordjak. A kizbenss fodémek ilyenkor
drdtiiveghsl (kb. 15 mm vastag) késziilnek
és miutdn az ezeket hords tartok csak minden
oszlopndl alkalmaztatnak, ezek magassiga a
kényvpolcok elbelyezésénél helyet nem von
el. — Rendes oszloptivolsdg kb. 1—1 m.

Apolcok bdromféle alakban késziilnek és pedig:

1. Az alsd fix pontok mélysége 35—42 cm.

A mozgathat polcok mélysége:

2. A nagyobb kinyvek részére 31 cm.

3. A kizép- és kisalaki kinyvek részére
21°5 om.

Nagyobb rendelésnél ettsl eltérs mérettel is

gydrtatnak.

Eddig kb. 3 és fél millid kitet részére készitet:
tiink vasallvanyokat.

T E 1 S T T R S .
A Nemzeti MOzeum Orsz. Széchénvyi-kdnyvidrdban m—————————
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Kétoldaldu allvéany

Debrecenben :

szétszedhetd, rendezheto!

Eddig készitett nagyobb berendezések:

Budapesten : s;\a(r)rt]iia
Orszigos Levéltdr . ............cc..uun. 1,000.000
M. kir. Iparmfivészeti Miizeum kényvt. .. kb.  32.000
M. kir. Statisztikai Hivatal kényvt. .... ,,  25.000
Keresk. és Iparkamara kényvt. ........ »  40.000
Székest8varost konyvtdr. . .. ... .. ... »»  400.000
Kegyes Tanitérend konyve. .......... »  90.000
Székesfév. pedagégiai konyvt. . ....... »  75.000
Herceg Eszterhdzy levéltar konyvt. . ... .. - 10.000
Nemzeti Mizeum Széchényi kényvt. . . .. »  300.000
Népegészségiigzi Mizeum kényve . . . . . . »  40.000
M. kir. Techn. és Anyagvizsg. Int. kényvt. , 40.000
Nemzeti Mdzeum zooldgiai oszt. kényvt. . ,, 45.000
Mfiegyetem kozgazd. szemin. konyve. .., 10.000
Cistercita rend fégimnaziuma kényvt. .. ,, 4.000

Kir. M. Pizminy Péter Tud.-egyetem .. ,,  200.000

Tisza Istvin Tud.-egyetem .. ........ s  400.000

Tovabba: Békésgyulin, Csorndn, Debrecenben, Komdromban,
Miskolcon, Nagykanizsdn, Pécsett, Szegeden, Aradon, Brasso.
ban, Licsén, Sarajevban, Szatmdrnémetin, Sz ékelyudvarbelyen.

Konnyit! Tartos! Egyszeri!

Olcso! Konnyen felallithato,

25903. — K, M, E. Ny,
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