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azéta is alig dicsekedhetett. A kromolitografiai (szines kényomds}
eljardsokra tjonnan berendezett iizemek bekapcsoléddsa csak még
fokozta kényomdiparunk munkaiitemét s kiilsndsen torténeti és csa-
14di mellképek irdnydban tdmasztott érdekl8dést. A szdzad derekin
mlkddd VieTorisz ANTAL, GRIMM VINCE és SZERELMEY mesterek
teljesitménye mir a kOnyomdasban rejld lehetdségek hatdrén mozgott,
amiddn a szabadsigharc bukdsit kovetd idbszakban szinte megrekedt.
A szdzadvég kozeledtével a milivészek s a kozonség érdeklédése lassan
torténelmi multunk felé fordul; ezzel az irdnyzattal azonban kényomé-
iparunk mar nem tudott lépést tartani, mert ,természeténél fogva sem
felelt meg nagyobb kompoziciondlis feladatoknak, — ahogy Nacy
ZoLTAN miivének utolsd, a stilusfejlédés rajzat nyujté fejezetében
talaléan 4llapitja meg (61. L.).

A dolgozatot a Pest-Budit 4brdzolé kdrajzok jegyzéke, alta-
lanos és szakirodalmi rész, végiil lexikon egésziti ki, melybe a
szerzd hangyaszorgalommal hordta &ssze 182 kdnyomddsz és koraj-
zol6 életrajzi adatait, mlveinek jegyzékét s a vonatkozé irodalmat.
Sajnilattal kell azonban megallapitanunk, hogy a kdérajzok forma-
tumit és nagysigit csak elvétve itt-ott adja meg, ami er8sen csok-
kenti a lexikon hasznilhatésdgit, mert tévedéseknek tesz ki minden-
kit, akinek a tengernyi mivészietlen tomegird kozdtt valami keresni-
valéja akad. Ettd] a kis hidnyossdgtdl eltekintve azonban a kdnyomds
torténetének ezen els§ Osszefoglalé eldaddsira elmondhatjuk, hogy
mélté maginak a vildgszinvonalon 4ll6 magyar ipardgnak hagyominy-

dds multjdhoz. Supra Erviv.
Az 1j Kényvek Kényve. — 173 ird, mlivész, tudds vallomisa
olvamanyairdl. — Usszegyiijtdtte és bevezetéssel elldtta KOmALMI

BELA. (Gergely R. kiaddsa. Budapest, 1937.) 398 L

Konanmr Bera viallalkozdsa nem az elsd ilyen természetli munka
irodalmunkban. Szintén az 8 gondozdsiban mir 1918-ban jelent meg
egy azonos célkitlizésti kotet (Konyvek Kdnyve). A legelsd ilyen mit
azonban KoHALMI elsb kiadvanydr is jéval megel8zte. Gyarur Farkas-
t8l szdrmazik az &tlet, aki ,,Legkedvesebb kényveim® cimmel, 1903-
ban bocsdtotta ki az els6 magyar munkdt, amelyben az akkori repre-
zentativ irdink ankétszerfien nyilatkoznak olvasményaikrél. A jelen
gylijtemény azonban minden el8z8t feliilmil a megszélaltatott irék,
miivészek és tuddsok nagy szamival. ,,Az 4j kionyvek konyve™ mél-
tatdsa, tirgyanal fogva, irodalom-, miveltség- vagy izléstorténeti szem-
pontokat igényelne. Mi ezen a helyen nem terjeszkedhetiink ki ezekre
a szempontokra, de a kdotet végsd konkldzibja joggal érdekelheti a
Magyar Konyvszemle olvasjic is. KOHALMI ugyanis egy ugynevezett
olvasmiénystatisztikdt csatol gyiijteményéhez. Ez az olvasminystatisz-
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tika betekintést nyujt arra, hogy mit olvastak és milyen mtvek vol-
tak mai {rbink, mivészeink, tuddsaink fejlédésére elhatirozé be-
foly4ssal.

Az ankéton résztvevd 173 {rd, mlvész és tudds olvasminyai a
nyilatkozatokban valé megemlitések sz4dma szerint a kovetkezd névsort
adjak. (KO6HALMI tanulsigos statisztikdjibél kozoljik a legtobb meg-
emlitéssel szereplé irdk névsorit.) A statisztika élén Apy ENDRE sze-
repel, 68 megemlitéssel, utdna Torszros s8-cal, azutin Doszro-
JEVSZE1J §7, ARANY JANOS §4, GOETHE 47, SHAKESPEARE 43, BIBLIA,
ANATOLE FRANCE, J6RAI 39, BaBrTs MinALy 36, THoMAS MANN 35,
FLAUBERT 32, PETOF1 30, DICRENS, MORICZ ZSIGMOND 26, VOROS-
MARTY 25, HEINE, IBSEN 23, DANTE, NiETZSCHE, PLATO 22, BAUDE-
LAIRE, ALpous HUXLEY, MADACH, SzaBO DEzs6 21, S. FREUD, Kosz-
TOLANYI DEzs6, MIkSzATH, SCHOPENHAUER 20, KEMENY ZSIGMOND

19 emlitéssel. ToLNAl GABOR.
Az 1935-ik év irodalomtérténeti munkassaga., — Usszedllitotta
Kozocsa SANDOR. — Budapest, 1936. Pallas-ny. 56 1. 8-r. Irodalom-

torténeti Fiizetek §8. sz.

Kozocsa SAnpornak az Irodalomtérténeti Kozleményekben perid-
dikusan megjelend bibliogrifidja, az idén negyedik alkalommal, kiildn-
lenyomatban is megjelenik. Az irodalomtorténeti kutatds szdmira nél-
kiilozhetetlen fiizeteir8l ezeken a hasibokon mdr részletes birdlat jelent
meg. Most csupan kiegészitésképen jegyezziik fel, hogy Kozocsa min-
den évben igyekszik bibliogrifidjit konnyebben kezelhetvé tenni.
Kiilonféle utaldsokat tartalmaz s szlik terjedelmi keretei ellenére nem-
csak a hazai hirlapokat és folydiratokat dolgozza fel; taldlunk biblio-
grafidjdban kiilf6ldén megjelent magyarvonatkoz4st tanulmanyokra
valé hivatkozdsokat is. Persze, ezen a teriileten még megkozelitd tel-
jességrdl sem lehet szé. Idei feldolgozdsiban mint érdemleges djitdst
megemlitjiik, hogy repertériuma legelején kiilén cimszavak alatt dssze-
foglalja a megszallott Felvidék, Délvidék és Erdély irodalmira vonat-
kozd cikkeket. Hasonléan kiilon cimszé alatt taldljuk meg néhdny,
az év folyamdn feltlinBen sokat emlegetett kérdés irodalmdnak jegy-
zékét: mint példdul a Rdkéczi-jubileum. Helyeselhet djitdsdhoz csu-
pin az a megjegyzésiink, hogy kiildn cimszé ald er8s kivalasztassal,
csak a feltétleniil ide kivinkozé kérdések veendSk fel. Semmiképen
sem tartozik ide az efféle cimszé, mint: az Uj Id8k negyven éve.
Ilyen koriilmények kozott ugyanis igen sok irodalmi jelenség kivdn-
kozik még ebbe a fejezetbe. ToLNAT GABOR.
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