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kéziratok kataldgusinak III. revizijit. intézte a kézirattari kolcson-
zést, megkezdte a fényképek repertériumanak készitését, kutatékat
szolgalt ki.

Dr. HavAsz Gabor szaknapidijas gyakornok felbecsiilte a vételre
ajanlott kéziratokat, kisebb levelezéseket dolgozott fel, elvégezte a
-Quart. hung. kolligdtumainak részletez8 katalogizaldsit, feldolgozta a
SzULLS Géza-féle letétet s hozzdfogott a Fol. hung. kolligdtumainak
részletez$ katalogizaldsihoz.

Tekintettel arra, hogy a rendes havi statisztikai jelentésekkor
nemcsak a Nyomtatvanyi és Kézirattari Osztaly forgalmat szoktuk
jelenteni, hanem a Nyomtatvanyi Osztaly tisztviselGi 4ltal lebonyo-
litott hirlaptdri olvasétermi és kolcsénzési forgalmat is, legyen
szabad jelentésem befejezéséiil megemlékeznem a Nyomtatvanyi
Osztaly, Kézirattir és Hirlaptdr Osszesitett forgalmdrél is. Neve-
zett harom osztaly az 1933. év folyamdn 36.571 igényt elégitett
ki s Osszesen 95.753 nyomtatviny-, hirlap-, illetve kéziratdarabot
bocsatott az igényl6k rendelkezésére. Jakusovica EMIL.

Levéltari Osztily,
1931.

A Muzeumi Levéltar anyaga az 193I. év folyamdn vétel utjan
1279 darabbal, 1 ldda (kb. 1500 darab) és 2 csomag (kb. 300 drb)
irattal, ajdndékozas éltal 398 darabbal, mds osztdlybdl valé attétel
tjan 1643 darabbal, hivatalos titon késziilt masolas vagy fényképezés
révén 3 darabbal, a levéltari limbus anyagabdl tortént kivilogatas
révén 181 darabbal, 6rokletéteményezés utjan pedig 5653 megszamolt
darabbal és 50 iratcsoménak és 10 ldddnak koériilbeliil 18.061 darabra
becsiilhet§ megszamolatlan iratdval, &sszesen tehdt koriilbeliil
29.018 darabbal gyarapodott. E gyarapodasbdl a Hazai Iratok Osztd-
lydra esik 29.010 darab, a Kiilfoldi Iratok Oszidlydra pedig 8 darab.
A Hazai Iratok Osztalydn beliil a Levéltari Osztély tulajdonat képezd
Térzsanyag gyarapoddsa 5296 darabra, az orokletéthép elhelyezett
tratok nagy csoportja pedig 23.714 darabra rag.

A térzsanyag gyarapodésa, feldolgozds utdn beosztast fog nyerni
egyrészt a tdrzsanyag altalinos, nem csoportositott gyitjteményébe,
misrészt a térzsanyag kiilén gyiijteményeibe, tehét a cimereslevelek,
céhiratok, 1848/49-es és emigracids gyiijtemény, genealdgidk, fénykép-
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gyiijtemény, pecsétgyiijtemény, gydszjelentésgyiijtemény és a torzs-
anyaghoz tartozé csalddi levéltirak vagy targyilag osszefiiggs iratok
kiilon feldllitott alcsoportjaiba. Ez utébbi, vagyis a torzsanyaghoz
tartozd, de kiilén felallitott csaladi levéltarak csoportjanak gyarapo-
ddsét jelzi 5 1j csaladi levéltdr, még pedig a Baracskai Kozbirtokos-
sagi levéltar,a HUNKAR-csalad, a SzoTYORI NAGY-csaldd,a THALABER-,
PoOLGARY- és MALATINSZKY-csalddok, a NAGYKERI VALLYI-csalad levél-
tarai, tovdbba 5, mdar régebben tulajdonunkat képezett csaladilevél-
tarnak (a LAszLOFALVI EGRDOGH- majd névvéltozis 4ltal ABRANYI-,
az EGBELLI és KORMENDI KORMENDY-, MALONYAY-, herceg ODES-
CALCHI-, NEDECZKY-csaldd levéltirainak) kiegészitése. Az Srokletétkeé-
pen elhelyezett iratok f6csoportjdnak szaporoddsit pedig 8 4j csa-
14di levéltar anyaga és 13 régebben letéteményezett csaladi levél-
tirhoz kiegészitésképen beérkezett iratok képezik. Kiegészitést a
kovetkezd csalddi levéltarak nyertek : 1. Fayszt Anvos-, 2. BE-
NICZKY-, 3. BITTO-, 4. gréf CsAky-, 5. DARANYI-, 6. gréf HUGONNAY-,
7. KESSELOKEOI MAJTHENYI-, 8. REVICZKY-, 9. VARSANYI- és SIMONYI
SIMONYI-, 10.grof SZECHENYI-, 11. IKLODSZENTIVANYI SZENTIVANYI-,
12. SZILASSY- és 13. SZIRMAY-csaldd levéltarai. Uj csalddi levéltarak a
kovetkezSk : 1. A MARCZINFALVI BENDA-, 2. BENEDICTY-, 3. MAcsal
CsErRNOVICS-, 4. NEMETSZOGYENI és BANHAZI JOsa-, 5. BIKAFALVI
MATHE-, 6. KAPOSMEREI MEREY-, 7. BATTHYANYI PAksy-Kiss-,
8. Rapisics-csalad levéltdarai. Az 1876 6ta az 1930. év végéig orok-
letétképen a Muzeumi Levéltirba keriilt csaliddi levéltiraknak a
szadma volt 159. Ebb6l a 159 csalddi letétbsl azonban a baré HEL-
LENBACH-csalad levéltdra miniszteri rendeletre 1897-ben visszaadott
a csalddnak, az IBRANYI- és NEDECzZKY-csaldd iratai pedig 1903-ban,
illetéleg 1930-ban 6rok ron megvétettek és ezdltal a térzsanyag
alkotérészeivé valtak. Vagyis az 1930. év végén az orokletétképen
8rzott csalddi levéltarak szdma csak 156 volt. Ez a szdm az 193I.
év folyamdn a felsorolt 8 1j letéttel 164-re emelkedett.

Vételre forditottunk 694.40 peng6t. Ajandékozok voltak :
BeDS Rudolf, BENDA Gyula ezredes, gréf BETHLEN Istvan, 6zv. BEZE-
RED] Viktorné, DaraBos Béla, E6rst Karoly, ForsTer Karoly,
dr. HomaN Baélint, Pujoni Pataky Kiroly, PETTKO Béla, REvay
Kornél, ScCHULEK J4nos, Hadusfalvi SPILLENBERG Ldszl6, bar6 Szaray
Gébor, Ujy Gyorgy, dr. VERess Endre, ZELLES Etelka. Letétemé-
nyeikkel gazdagitottik az Osztily anyagit: 6zv. ANvos Istvénné,
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6zv. Beniczgy Odénné, dr. Brrtd Béla, gréf Csdky Imre, 6zv. Mdcsai
CserNovics Diodorné, ERNYEY Jézsef, ETHEY Gyula, dr. HOMAN
Balint, gr6f HuconNAY Béldné, gréf Huconnay Kélman, JESZENSZKY
Géza, dr. Bikafalvi MATHE Dénes, bar6 SEBESY-JosSINTZI Istvidnné,
gr6f SzicuEnyr Aladir, gréf Szécugnvi Viktor, Iklédszentivanyi
SzENTIVANYI Domokos, SziLassy Béla, 6zv. SZIRMAY Jézsefné.

Az eddig felsorolt adatokbél vildgosan kideriil, hogy a Magyar
Nemzeti Mizeum Levéltari Osztdlydnak anyaga az 1931. év folyaman
orvendetesen nagy mértékben gyarapodott és hogy e nagyfokid
gyarapodas létrej6ttében oroszladnrésze van a magyar nagykoézonség
azon lankadatlan érdekl6désének, amely a Mtzeumi Levéltirat az
dllami jellegli Orszdgos Levéltirral szemben gy a multban, mint
a jelenben, minden vonatkozdsban a magyar tarsadalom levéltarava
avatta. De e gyarapodés jelent8ségét a mennyiségen és 1étrejottének
médjan kiviil emelik belsd, tartalmi vonatkozasai is. E gyarapodds
anyaga Nagymagyarorszdg majdnem minden vidékére tartalmaz
adatokat és nemcsak a fentebb névszerint megemlitett csalddokra,
hanem sok mds csalddra vonatkozélag is. Nem kell kiilén hang-
sulyozni azt sem, hogy a csalddtérténet mellett a koztérténet, a
politikai, gazdasigi és egyéb kérdések kutatéja is halds dj kutatdsi
teriiletet és lehetdséget talalhat az 1931. évi gyarapodas ismeretlen
darabjai és adatai kozt. Természetes, hogy az 1j anyag ttlnyomé
nagy részét jkori iratok alkotjdk, de kozépkori okleveleink szdmat is
szép és fontos darabokkal — koztik sok kiadatlannal is — emelte
az 193I. évi szaporodds. Nagyobb szdmban fordulnak el6 eredeti
ko6zépkori oklevelek a MEREv-csaldd levéltaraban (111 drb) és a
Kessel6kedi MajTHENVI-csalad levéltdrdhoz kiegészitésképen beérke-
zett iratok kozott (94 drb). Az egész kozépkori gyarapodas kiillénben
240 eredeti és t6bb mint 20 mdasolatbdl all. A Levéltdri Osztdlyban
6rzott cimereslevelek szdma is 29 darabbal névekedett. Ezek kézott
2 kozépkori cimereslevél is van : 1. 1526. V. 4. Buda. II. Lajos kirdly
Nedeczei SPANYIK Miklds és fiai, tovibba Nedeczei Nacy Miklds és
fiai részére az dllandé hasznilat alapjan megujitja a csalddi cimert,
melyet még ZsiGMoND kirdly adoményozott nekik, de a cimereslevél
a lengyelek betorése alkalmdval elveszett. II. Lajosnak ez a, a szak-
irodalomban eddig ismeretlen cimereslevele festett cimerrel ellitott,
XVII. szazadi mésolatban maradt fenn. 2. 1417. VI. 27. Konstanz.
Zs16MOND kirdly eredeti cimereslevele a SzirMAY-csalddbeliek részére.




124 TARCA

(Kiadva : FEJERPATAKY L. Cimeres emlékek. 1. 43—44. lap és Turul.
18g9. 71. lap.)

Levéltari anyagunk 1931. évi gyarapoddsa tartalmi vonat-
kozdsainak tovabbi vagy részletesebb ismertetésétsl azonban ezen
alkalommal el lehet tekinteniink, miutdn a negyedévi jelentések
altalanos vonasokban amtgyis kiemelték a fontosabb darabokat.
Tehat csak annak a megallapitdsira szoritkozom, hogy az 1931. év
gyarapoddsa igy mennyiség, mint belsg tartalmi jelent8ség szempont-
j4bol igen értékesnek mondhaté, vagyis Levéltari Osztalyunk ebben
az évben is teljes mértékben igyekezett megfelelni az dllami vagy
torvényhatésigi levéltirakba nem keriilhet6 anyagnak a Magyar
Nemzeti Mizeumba valé Ssszegyiijtését célzé feladatdnak és rendel-
tetésének. A Levéltari Osztaly tehit 1931-ben is 6rvendetesen mutatja
ilyen vonatkozdsban a rendes, sziikséges és mindig megkivdnhaté
fejlédést és haladdst. Ez a jelenség viszont csak fokozza a levéltari
anyag és osztdly tudomdinyos és kultdralis jelent8ségét és ezzel
egyiitt az egész Nemzeti Mizeum tudomdnyos presztizsét s jé hirét-
nevét és 1jbél felhivja a tudomdnyos kordk, kutaték és érdeklédsk
figyelmét a Levéltari Osztaly gazdag és megbecsiilhetetlen kincseire,
melyek kiilonben minden tovabbi szaporodds nélkiil is a magyar
torténettudomany érdeklSdésének kozpontjaban allnak és fognak
maradni. Ezt bizonyitjdk a levéltdri anyag 193I. évi haszndlatdnak
koévetkez$ statisztikai adatai is: 297 nyitdsi nap alatt 754 kutaté
hasznalt 177.290 drb iratot és nyomtatvanyt, a hivatalos helyiségen
kiviili hasznalatra pedig 135 téritvényen kikdlcsonéztiink go84 drb
iratot és nyomtatvinyt. Ezenkiviil a Levéltiri Osztaly magitél
értet6dden a legnagyobb készséggel &llott mindazon érdeklédSk
rendelkezésére, kik nem személyesen akartak a levéltdri anyagot
hasznalni, hanem kiil6nb6z6 szakkérdésekben vagy szébelileg vagy
irasbelileg kértek és kaptak megfeleld felvildgositisokat. Ezeknek
szdmat nem szoktuk nyilvantartani s legfeljebb az frdsbeli felvildgosf-
tdsainkra szolgalhat némi tadjékoztatasul az 1931. évi tigyirataink
szdma (165 drb), melyeknek egy része ilyen célbdl késziilt. A Levéltari
Osztdly tehit a tudomdanyos kutatds mindezen igényének kielégitésé-
vel tudoményos feladatai egyik részének teljes mértékben eleget tett.
Tudomdinyos feladatai ama részének azonban, melyet a nagymennyi-
ségli feldolgozatlan levéltirai anyag feldolgozasa, rendezése és fel-
allitdsa ré rd — minden joakarata és joszandéki torekvése mellett
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is— az adott nehéz koriilmények kozott elért munkaeredmény ardnyat
tekintve, mar csak kisebb mértékben tudott eleget tenni, illetSleg
ilyen tekintetben a fennallé nehézségek mellett elért eredmény nem
tarthatott és nem tarthat 1épést a levéltdri anyag utolsé 5 évbeli
szaporoddsinak igen Grvendetes és igen nagy méreteivel. A foly6
iigyek elintézése, a kutatdk és érdeklédSk kiszolgaldsa, a letétemé-
nyezékkel és eladékkal valé trgyaldsok s ezek, valamint 4ltaldban
a nagykoézonség kivansigainak teljesitése oly siirg6s jellegii feladato-
kat jelentenek, melyek halasztast nem szenvedhetnek mégcsak egyik
naprol a masikra sem és igy vildgosan elsbbséget kivetelnek maguk-
nak minden egyéb levéltiri munkdlattal szemben. Vagyis, éppen mivel
a kozismert és magyarazatra nem szorul6 kételességeinek a Levéltari
Osztdly kifogastalanul igyekezett megfelelni, a levéltiri anyag
tudomdnyos feldolgozidsira, rendezésére és felallitasira nem haszndl-
hatott fel annyi munkaenergit, mint amennyi egyrészt az e téren
régi id6kbdl szdrmazé hatralékok apasztisira, mdsrészt az utolsé
5 év nagyszabdsi gyarapodédsainak fokozatos és teljesen kielégitd
feldolgozasara okvetleniil szitkséges volna. Ennélfogva a feldolgozasi
munkdélatok kisebb terjedelmii (pl. KLoBusiczKy-iratok, a SzZOTYORI
Nacy-csaldd iratai) vagy csak néhany darabbdl allé térzsanyagbeli
tételek, tovabbd kisebb letétek (pl. BENDA-, BENEDICTY-, BITTO-,
CsERNOVICS-, JOSA-, MATHE-, PAKSY-Ki1ss-, ROSENBACH-csalad levél-
tara, Kisjend kozség iratai), vagy pedig régebben letéteményezett
csaladi levéltarakhoz bekiildstt csekélyebb terjedelmil kiegészitések
(pl. BEN1CZKY-, KOLCSEY-, REVICZKY-, SZIRMAY-csaldd levéltardhoz)
teljes feldolgozdsara és nagyobb csalddi levéltarak (pl. BoRONKAY-,
RuDNAY-csalad levéltira), vagy nagyobb csaladi levéltari kiegészité-
sek (pl. Szirmav-csaldd levéltara) régebben megkezdett feldolgozdsdnak
folytatdsdra és kisebb csalddi levéltirak (pl. PETERFFY-, RAKOVSZKY-
csalad levéltara) #észbens delfolgozasara terjedtek ki. Ezzel szemben
az utolsé 5 év gyarapoddsibol koriilbeliil 120 ezer drb, régebbi hatralé-
kokbél pedig kétszer ennyi virja feldolgozasat, végleges rendezését.
Ennek ellenére az 1931. év, kiilénosen az utolsé évnegyedben tértént
néhany figyelemremélts, nem kisjelent8ségii valtozas folyomdanya-
képen, ezen a téren is meghozta a kézelmulttal szemben, a helyzet
javulasat, a sziikséges és kivdnatos haladdshoz nélkiilézhetetlen fel-
tételek egy részének megteremtése altal.

Dr. JakusovicH Emil, a Levéltari Osztély volt kivald igazgato6ja-
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nak az Orszigos Széchényi-Konyvtar igazgatéjdva valé kinevezése
folytan ugyanis a Levéltari Osztily vezetSi 4lldsa 1930 mdjus 5. 6ta
betoltetlen maradt, egészen 1931 szeptember 1-ig, amikor
145/931. szamu f8igazgatéi rendelettel dr. Surica Szildird mizeumi
f6kényvtarnok visszahelyeztetett a Levéltari Osztly élére. Ezdltal
a Levéltari Osztdly tisztvisel6i 1étszdma jbdl 5 személyre emeltetett,
ami ugyan az 1930 mdijus 5-ike elStti helyzetre val6 visszatérést, de
a kozelmulttal szemben mégis a felhasznilhaté munkaenergia
kétségtelen gyarapoddsit jelenti. K6zvetve ugyancsak a meglevd
munkaenergia felfokozdsat, illetSleg felhaszndlhatdsit is jelenti
dr. Homan Bdélint nemzeti muizeumi f6igazgaté dr O6méltdsdganak
egyik-masik, az 1931. év legvégén tett rendkiviil fontos és tidvds
intézkedése is, melynek kovetkeztében a Levéltari Osztdly hivatalos
helyiségeinek a szama egy, az Orszagos Levéltar épiiletének III. eme-
letén, raktdrunk mellett levs, dj szobdval gyarapodott, melyet
a Magyar Kirdlyi Hadilevéltar engedett 4t a Levéltari Osztilynak.
Eddig ugyanis a Levéltdri Osztily Gsszes személyzete, igy a tiszt-
visel6k, mint az altiszt, harom kis szobdban voltak alhelyezve, mely-
ben a kézikényvtiron és a felfolgozds, rendezés alatt 4ll6 nagyterje-
delmi levéltari anyagon kiviil helyet kellett szoritani még a minden-
napi kutatéknak is, kiknek szdma rendesen naponta legalibb 2, de
sokszor 5—6—7-reisfel szokott menni. Ennek, a tisztvisel6k munkds-
sdgira, a levéltari anyag feldolgozdsira és rendbentartdsira s a kuta-
t6k és a nagykozonség érdekeire egyarant zavardlag haté zsifoltsdg-
nak a részbeni megsziintetését a Levéltari Osztdly kizar6lag a Féigaz-
gatd ur §méltdsaga semmiféle nehézségtbl vissza nem riadé személyes
utdnjirdsdnak koszonheti, Az 14j helyiséget ideiglenes, hidnyos
biitorzattal ugyan, de elkiilénitett szerény kutatéteremmé lehetett
berendezni s ezdltal az egész levéltari munka 1j lélekzethez jutott.
Ha azt is kiemelem még, hogy héla az emlitett illetékes intézkedés-
nek, az 4j kutatéterem melletti szobdnak a Levéltari Osztaly részére
a kozel jovében valdé dtengedése is kildtdsba van helyezve a Magyar
Kirdlyi Hadilevéltar és az Orszagos Levéltir f8igazgatosaga részérél,
gy gondolom, tébb mint elsrendii, kedves kotelességét teljesiti a
Levéltari Osztaly, amikor itt is, ezen az iton is, kozvetlen folottes
hatésigaval szemben orémteljes, mély halaérzetének ad kifejezést.
A nemzeti mizeumi fdigazgatdsig itt érintett intézkedéseinek rend-
kiviili fontossdgat a mai rendkiviili id6k fokozott nehézségei kolcso-




AZ ORSZ. SZECHENYI-KONYVTAR 1931—1933. EVI ALLAPOTA 127

noznek, melyek a minden téren val6 kényoértelen és gyilkolé leépités
14z4t61 megszabadulni nem birnak. Legyen szabad tehat ezen elgondo-
l4s kapcsin azon Oszinte meggy8zG8désnek is kifejezést adni, hogy
a Levéltari Osztily sorsa az 1931. évben forduléponthoz jutott, mely
szdméra még e mai fdjdalmas korszakban is fokozatos haladdst és
jobb jovét igér és biztosit.

A Mizeumi Levéltir torténetében az 1882. év azdltal valik
nevezetessé, hogy az Orszigos Széchényi-Konyvtirban az addig k6zos
kézirattari-levéltari osztdlybol ekkor valt ki a Muzeumi Levéltar és
kiilén helyiséggel, kiilon tisztviselgvel az élén, az Orszagos Széchényi-
Koényvtarnak kiilon alosztilya lett, mely 1 és tovabbi miikodését
igen j6 auspiciumok kozétt tudta megkezdeni. A Mizeumi Levél-
tirnak, mint kiilon osztdlynak a fejlédése az 1931. évvel éppen az
6tvenedik évét fejezte be. Ennek a félszdzados 6ndllésagi korszaknak
roppant nagyaranyd anyaggyarapoddst eredményezd és igen nehéz
kiizdelmei utan, a nemzeti mizeumi f6igazgat6sig el6bb leirt jéindu-
latd intézkedései révén koriilbeliill ugyanoly kedvezbének mondhaté
és némileg hasonld, kiils§ auspiciumok mellett néz elébe Levéltdrunk
a masodik félszdzad el6re nem lithat6 fejlédést és lehet8ségeket
magukban rejté nehéz feladatainak, mint 1882-ben. Engedje meg a
Mindenhatd, hogy ez a kévetkezd mdsodik félszdzad a nemzet és a
tudomany Gsszes érdekeinek megfelelé eredményeket hozzon.

A Levéltari Osztalyban végzett munkalatoknak eddigi jellemzése
utdn 4attérek azoknak személyek szerinti Gsszefoglaldsara.

Dr. Borzsik Istvdn magyar nemzeti muzeumi koényvtirnok
részletesen bevezette a végleges névedéki napléba az 1g30. év gyara-
podésdnak osszes tételeit. Résztvett a kutaték kiszolgdldsdban,
frégépelési munkilatokban és egyes iigydarabok elkészitésében.
1931 julius 1-t6l augusztus I5-ig intézte az Osztdly adminisztraciés
teenddit. Feldolgozta a KLoBUSICZKY-iratokat és a PETERFFY-csaldd
levéltardnak nagyobbik részét s befejezte a Rakovszky-levéltdrnak
el6z6 évben elkezdett rendezését.

Dr. VAczy Péter magyar nemzeti muzeumi konyvtari tiszt
résztvett a kutatok kiszolgdldsiban és irégépelési munkalatokban.
Rendeztea BENICZKY-, BITTO-, MATHE-,SZOTYORI-NAGY-, PARSY-K1ss-,
ROSENBACH-, VINCZE-csaldd iratait és a BENEDICTY- és JOsa-csalad
levéltirdnak egy részét; folytatta a RuDNAv-csaldd levéltdranak
el6z6 években megkezdett rendezését.
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Dr. ifj. IVANVI-GRUNWALD Béla magyar nemzeti mizeumi
koényvtiri tiszt résztvett a kutaték kiszolgdldsiban és frégépelési
munkdlatokban. Rendezte a Csernovics-csaldd és Kisjend kozség
iratait, a Josa-csaldd levéltardnak masik részét, tovabbd a SZIRMAY- és
REviczry-csalad levéltdrdhoz érkezett kisebb kiegészitéseket s foly-
tatta a SziRmAY-csaldd levéltirdhoz régebben bekiild6tt nagyobb
kiegészitésnek el6z6 évben megkezdett rendezését.

Dr. CzoBor Alfréd szolgilattételre beosztott varmegyei fSlevél-
tarnok, szabadsdgidejének kivételével, 1931 oktéber 3-ig végezte az
Osztaly vezetésével és adminisztraldsival jaré teendéket (ideiglenes
névedéki napld, letéti napld, hizi pénztari naplé vezetése, jelentések
és iigydarabok szerkesztése, vételre ajdnlott iratok becslése, levéltari
darabok eladéival és letéteményezSivel valé targyalasok stb.), részt-
vett az érdekléd6k kiszolgalisdban, feldolgozta, kisebb torzsanyagbeli
tételek mellett, a BENDA-csaldd levéltdrit és a BENEDICTY-csaldd
levéltaranak egy részét és folytatta a BorRONKAY-csaldd levéltardnak
az el6z6 években megkezdett rendezését.

1932,

A Magyar Nemzeti Muzeum Levéltiri Osztalydnak anyaga az
1932. év folyaman vétel Gtjdn 3.326 darabbal, ajandékozds révén
708 darabbal, mds osztdlyokbdl val6 Aattétel utjdn 1.364 darabbal,
orokletéteményezés dltal 11.703 darabbal, ideiglenes letéteményezés
révén pedig 152 iratcsoménak hozzavetblegesen 35.055 darabra
becsiilhet§ megszamolatlan iratdval, 6sszesen tehdt koriilbeliil 52.156
darab irattal gyarapodott. Az egész gyarapodds, 1 darabnak a kivételé-
vel, mely a Kiilfoldi Iratok alig fejl6d6 osztdlydra esik, a Hazai Iratok
Osztdlydba tartozik. A Hazai Iratok osztdlyan beliil a Magyar Nem-
zeti Mizeum tulajdondt képez8 Tdrzsamyag gyarapodasa 5397 da-
rabra rig, a letétképen elhelyezelt iratok nagy csoportja pedig koriil-
beliil 46.758 darabra.

A torzsanyag alcsoportjai szempontjabdl a gyarapodds a kévet-
kez8képen részletezhetd : a) A torzsanyag nem-csoportositott, dlta-
linos gyijteményének koézépkori részére esik 1 eredeti arpadkori,
ismeretlen kirdlyi oklevél (1275. VII. 28. I. Laszlo) és 4 darab kiadott
kirdlyi oklevélnek egyszerli mésolata ; djkori részére pedig 72 drb.
b) A torzsanyaghoz tartozd csalddi levéltirak vagy targyilag Gssze-
fliggl iratok kiilon feldllitott alcsoportjara jutnak a kovetkezd gyiij-
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temények : 1. Nacy Miklds, a Vasirnapi Ujsig volt szerkesztGjének
hagyatékabdl szarmazé levelek és iratok (kb. 2110 drb). 2. Dr. SzA-
DECzZKY-KARDOSs Lajosnak 246 darabbdl all6 levelezése. 3. A Fiile-
tinczi KELCz-csaldd levéltara (162 drb). 4. Kiegészités a Baracskai
Kozbirtokossdgi Iratokhoz (1oog drb). ¢) A cimeres emlékek torzs-
anyagbeli gyiijteményének szaporulata: 1 darab eredeti cimeres-
levél (5 melléklettel) (1716 VII. 6. Bécs. III. KAROLY cimereslevele
Nagy Gyorgy és Csonka Kata részére), 1 darab fényképmadsolat
(1326 IV. 7. 1. KAROLY kiraly cimeradomanya Imre fia Miklds részére),
2 tjkori cimereslevélnek egyszerti mdsolata (3 darabban) (1. 1642
VIII. 22. Bécs. I11. FERDINAND cimereslevele Rz Mikli6s és csalddja
részére ; 2—3. 1905 V. 1. Bécs. I. FERENC JOzSEF cimereslevele Bag-
lyasi PLECHL Szildrd részére z példinyban), 1 darab halotti cimer
(KoLuMBAN-csalad halotti cimere 1853-b6l). d) A céhiratok gyiijte-
ményének gyarapoddsa : 2 drb nagyobb céhirat. (1. 1568 V. 2, Torda.
JANos ZsicMoND kirdly atirja az IzaBELLA kirdlynd altal 1548 VII.
28-an Gyulafehérvarott a kolozsvari kovacscéh szdmdara adomanyo-
zott privilégiumot és Kolozsvar viros hatésdginak a kovacscéh
szabdlyait megerdsité 1477 IX. 12-iki oklevelét. 2. 1845 X. 16. Bécs.
V. FERDINAND kirdly Erd varos csizmadia, takics, szappanos, kotél-
és nyereggyartd, kovacs, asztalos, kadar, szabd és varga egyesiilt
céhe szdmara szabélyzatot ad.) és 1 drdb kisebb céhirat. ) Az 1848—
49-es és emigraciés gyitjtemény g darabbal gyarapodott. ) A geneald-
gidk csoportja 5 darabbal szaporodott, koztiik egy zsidé csalddnak,
a PApa-csalddnak, 4 darab rajzolt genealdgiai fijaval. g) A gydsz-
jelentések, eskiivsi és hazassdgi értesitSk gyiijteményének szaporulata
1744 darabra rag. ) Végiil a f#ényképgylijtemény gyarapoddsa 21 drb.

A letéthépen elhelyezett iratok f6csoportjdnak gyarapoddsit egy,
1 darabbdl 4llé orokletét (1882 V. 6. Bécs. I. FERENC JOzSEF lovagi
diploméja Bardidnyi BRAM Miksa részére), 6 0j csalddi levéltarhoz
kiegészitésképen bekiildott iratok alkotjdk. Kiegészitést a kovetkezd
régebbi letétek nyertek : ABAFFy-csaldd levéltira (29 drb), Abonyi
Kozbirtokossagi Uradalom Levéltara (31 drb), BENDA-csalad levél-
tdra (41 drb), BENEDICTY-csaldd levéltdra (x drb), DarOczY Zoltan
letétje (86 drb), gréf ForGAcH-csaldd levéltdra (172 drb), GORGEY-
csalad levéltara (84 drb), Josa-csalad levéltara (67 drb), Komordczy-
csalad levéltira (2 drb), Kessel6ke6i MaJTHENYI-csaldd levéltira
(4 drb), Paxksy-Kiss-csaldd levéltira (238 drb), Pujoni PATAKY-

Magyar Konyvszemle. 1932/34. I—IL fizet. 9
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csaldd levéltara (2 drb), PEcHY-csaldd levéltara (5 drb), PODHRADSZKY-
csaldd levéltara (11 drb), REVICZKY-csaldd levéltara (25 drb), SMONYI-
csaldd levéltara (57 drb), gréf SzécHENYI-csaldd levéltdra (627 drb).
Ujonnan letéteményezett csalddi levéltarak, a beérkezés id6rendjé-
ben, a kévetkez8k: Bothfalvi BoTH-csaldd levéltira (282 drb),
Kiss-Jankovics-csalddi alapitvany levéltara (kériilbeliil 35.055 drb),
Drietomsi és Nejedli KrajTsik-csalad levéltara (145 drb), DarGCzy
Zoltan letétje (75 drb), Nadasdi SARKOzY-csaldd levéltara (4971 drb),
Csepesi ZoLTAN-csaldd levéltara (3997 drb). A felsorolt 6 4j letéttel
a letétképen 6rzétt csalddi levéltarak szdma az 1932. év végén 170-re
emelkedett.

Vételre forditottunk 70z pengdt, mely Gsszegbél azonban csak
452 pengl terheli a Levéltdri Osztaly rendes koltségvetését, miutdn
250 pengdt a Magyar Nemzeti Mtizeum Bardtainak Egyesiilete bocsa-
tott dldozatkészen a Levéltari Osztaly rendelkezésére egy, koriilbeliil
1650 - darabbél 4ll6 gyiijtemény megvasdrldsinak lehetSvététele
céljabol. Legyen szabad nevezett egyesiiletnek ezen az titon is leg-
haldsabb koszénetet nyilvdnitani, nemkiilénben mindazoknak, kik
ajandékaikkal vagy letéteikkel gazdagitottdk a Levéltari Osztdly
anyagat. Ajandékozok a kovetkezSk voltak : BAAN Kalmén, dr. Bene-
fai BAcsAk Gyorgy, dr. BALoGH Jend, BENDA Gyula, Esze Tamds,
dr. HoMmaN Balint, JurAsz Jen6, KoLuMBAN Dezs§, LANGER Mér,
Papai PArA Elemér, Patary Kiéroly, SEKULA Béla, bdré Szaray
Gébor, dr. SzApECZKY-KARDOSS Lajos, ToMcsANYI Tamds, Letéte-
ményeikkel pedig a kovetkezSk jarultak hozzd a Levéltari Osztaly
anyaganak nagymérvil gyarapitisihoz: ABAFFY Miklés, BENDA
Gyula, dr. BENE Odén, BENEDICTY Gyoérgy, dr. BERANEK Jézsef,
dr. Bote Tamds, DAROCzY Zoltdn, ERNYEY J6zsef, ETHEY Gyula,
grof FORGACH Jdnos, GORGEY Aladar, HIRSCHBERGER Erng,
HorvAta Miksa, J6sa Gyoérgy, KirALy Ferenc, Komoroczy Ivan,
KrajTsik Jen6, dr. Paksy Jend, Pataky Kdroly, Pfcuy Péter,
id. PoDHRADSZKY Andor, gréf SzECHENYI Gyula, gréf SzECHENYI
Viktor, 6zv. Csepei ZOLTAN Béldné.

A levéltari anyag ezévi, felsorolt gyarapoddsibdl kiilon kieme-
Iésre tarthatnak szamot Nacy Miklosnak (1840—1907), a Vasirnapi
Ujsag volt szerkeszt6jének hagyatékdbdl szdrmazé levelek és iratok.l

1 Részletesebb ismertetésiiketl. a Turul 1932. évf. Hivatalos Ertesitd. 84—87.lap.
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Ennek a tobb, mint kétezer darabbdl 4llé gyiijteménynek a jelentd-
ségét az a fontos szerep hatdrozza meg, melyet a Vasarnapi Ujsag
amult szdzad egész mdasodik felében a magyar kézmiivel6dés, Magyar-
orszag szellemi nevelése terén betsltott, mely idészak alatt dgy a
bels6 tartalom, mint a kiils§ kidllitds révén a magyar irodalom, tudo-
many, mivészet és kozmiivel6dés leglelkesebb el6mozditéja lett.
Hogy ezt megtehette, abban legnagyobb érdeme, oroszlanrésze NAGY
Mikldsnak, a lap mdsodik szerkeszt8jének volt. A kezdet nehézségei-
vel kiizd§ és a lap szildrd alapjait lerakd elsé szerkesztd : a kitiing
PAxn Albert 13 évi munkdssiggal, az utdna kovetkez8 Nacy Miklds
pedig t6bb, mint 38 évi szerkeszt6i miitk6déssel volt részese a Vasar-
napi Ujsdg 4ltal elért nagyszerti eredményeknek. Nacy Miklés, a
«mintaszerkeszté» azonban nemcsak a Vasarnapi Ujsdggal kapcso-
latban, hanem két mdsik (egy tudomdnyos és egy jotékonycéld)
esemény alkalmabdl is maga koré tudta csoportositani a magyar iro-
dalom és tudomany szinejavat. Egyik alkalom az volt, mikor 1887-ben
harom magyar véros : Eperjes, Nagykaroly és Torocké porraégett.
E varosok talpraéllitdsdhoz a természetszeril, hivatalos intézkedése-
ken kiviil az az irodalmi és miivészeti Album is nagyban hozzajdrult,
melyet Nagy Miklos Joxar Moérral és Roskovics Igniccal egyiitt
Segitség. Az Eperjes-Nagykdroly-Toroczkdi Tiizkdrosultak Emlék-
albuma cim alatt adott ki. Ezt az Albumot Nacy Miklds szerkesztette,
épugy, mint Az Osztrdk-Magyar Monarchia Ivdsban és Képben cimi,
hatalmas irodalmi véllalkozdsnak ugyané volt a lelke. E nagy munka
1885-ben RUDOLF tréndérokds égisze alatt indult meg és 1go1 végén
fejez6dott be. A Szent Istvdn korondja ald tartozé orszdgok lefrdsan
122 ir6 és 88 miivész : 7 éven keresztiil dolgozott s ezenkiviil szadzakra
megy azoknak a szdma, kik az egyes cikkekhez adatokat szolgaltattak
és a reviziondlis munkdkban résztvettek. Mondhatni, hogy a magyar
szellemi élet egy egész korszakdnak legjobbjai dllottak teljes tudé-
sukkal és odaadassal e hivatalos jellegii nagy kiadvanynak szolga-
latdban, k6vetkezésképen e mi alkalmas gy az egyes irék, mint az
egész korszak tudoméinyos teljesit6képességének és szinvonaldnak
elbirdlasira is. Ha pedig nemcsak magat a kész mlivet olvassuk el,
hanem mindazokat a leveleket és iratokat is, melyek bepillantast
engednek abba a miihelybe, ahol az alkotds létrejott s latjuk, hogy
folyt le ott a l4zas, j6l megszervezett munka, akkor batran elmondhat-
juk, hogy az Oszirdk-Magyar Monarchia Ivdsban és Képben a rdvonat-
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kozé iratokkal egyiitt, minden vonatkozdsban hi tiikre egy elmult,
boldog korszaknak. Mert amellett, hogy a multnak tudomdnyos, 4j
kutatdsokon alapuld, népszeriisit lefrdsit adja, maga is minden
viszonylatban, létrejétte, szerepe, hatdsa minden nyilvanuldsi for-
méjiban egy darabka magyar térténelem. Mind e kérdésekre (Vasar-
napi Ujsag, Segitség Emlékalbum, Osztrik-Magyar Monarchia Iras-
ban és Képben) Nacy Mikl6s hagyatéka elsdrangu forrdsanyagot tar-
talmaz. E hagyatéknak a Mdzeumi Levéltar dltal megszerzett része,
sajnos, csak kisebb hanyada annak az egész, eredeti gyiijteménynek,
mely részekre szakadva kiilonboz6 gytijtéhelyekre (F6varosi Konyvtar,
Parlamenti Mizeum, Operahdz és magingyiijt6k birtokdba) széré-
dott szét. Ami a Levéltari Osztalyba keriilt, az elsGsorban az Osztrdk-
Magyar Monarchia cimli mu létrejottére vonatkozé iratokat és leve-
leket s a Vasirnapi Ujsdg munkatarsai levelezésének, kéziratainak
egy részét foglalja magdban. Az Oszirdk-Magyar Monarchia iratai
koziil kiemeljiilk PAULER Gyula, THALLOCZY Lajos, KARoLYI Arpad,
SzaBd Karoly, SziLAcy1 Sdndor, Joxar Mé6r, MARKI Sdandor, BALLAGI
Aladar, Loczy Lajos, Bapics Ferenc, TEGLAs Géabor, HuNFALVY
Jéanos és Pl stb., tovabba horvat részr6l Krsnjavi Izidor és osztrik
részrél WEILEN Joézsef, ZE1ssSBERG Henrik, Bock Jézsef, a Vasdrnapi
Ujsdggal kapcsolatos kéziratokb6l pedig ARANY Ldszld, Baksay
Sandor, BaArRATH Ferenc, BArsony Istvin, BENEDEK Aladar,
BeniczkyNE-Bajza Lenke, BESTHY Zsolt, BERCzIK Arpid, BERTHA
Sandor, BEeRrzEviczy Albert, Brana Lujza, BuLvovszky Lilla,
DoéMOTOR Janos, Duka Tivadar, E6Tv0s Lajos, br. EdTtvds Lérant,
ForsTER Gyula, GYARMATHY Zsigmondné, GyOrGY Endre, GyuLarl
Pil, HErmAN Ottd, Joxar Mér, Kozma Andor, Kriza Jdnos, LEvay
Jézsef, MikszATH Kdlman, Pauray Ede, PETELEI Istvdn, PLATTHY
Adorjan, PrierLlE Kornélia, Savous Ede, P. SzatamAry Kiroly,
SzemeRE Miklés, VADNAY Karoly, VARGHA Gyula, VAMBERY Armin,
VERESs Sandor, grof Zicay Géza, ZiLany Kdroly stb. leveleit. A hagya-
ték, mely csonkdn jutott a Levéltari Osztilyba, csonkasigiban is
meg fogja drizni nagy tudomdinyos becsét és jelent&ségét.

A levéltari anyagnak letéteményezés dtjan keletkezett gyarapo-
dédsibdl kiemeljiik a BoTH-csaldd levéltirdnak 63 darab kevésbbé
ismert, tudomédnyosan nem nagyon kiakndzott, eredeti koézépkori
oklevelét (kozottikk a MATvAs kirdly altal 1460 II. 18-4n a csaldd
részére adomanyozott cimereslevelét) és a Csepei ZOLTAN-csalad
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levéltiranak ugyancsak kiakndzatlan 27 drb eredeti kozépkori
oklevelét. A Pagsy-Kiss-csaldd levéltdrdnak kiegészitésére bekiil-
dott iratok kozétt van egy cimereslevélnek a fényképe is (1668 IX. 2.
II. FERDINAND cimereslevele a Batthyinyi Kiss-csaldd részére).
A SARKOZY-csaldd levéltdrdbél megemlithet6k kiilonésen a mult
szdzad elsd felének és kozepének tarsadalmi viszonyaira jellemzd,
nagyszamu missilisek, a magas tisztségeket viselt SARKOzY Kdzmér
(1799—18%6) iratai, I. Lip6t eredeti cimereslevele 1689 VI. 22-r6l
Kuras Tamds részére és két, I. MATvAs-korabeli kiadatlan kiralyi
oklevélnek XVIII. szdzadbeli mésolata. A KrajTsik-csalad levéltéra
egyebek kozott Erkovy (azelstt PLoETZ) Adolfra, az 1840-es évek
nagy gazdasigi ir6jara vonatkozé adatokat tartalmazé iratokat &riz.
A Kiss-Jankovics csaladi alapitviny ideiglenesen letéteményezett,
nagyterjedelmi levéltara, habar csak djkori iratokbdl all (kozottik
egy 1604 III. 15-iki cimereslevél egyszerli mdsolatdval), specidlis
tartalmi anyagédval vélik ki. Ha ugyanis csalddi gyiijteményeink
eddig a kisebb és nagyobb csalddok, uradalmak, kézbirtokossidgok
levéltarait szdmldlhattdk soraikba, Ugy most ez elsé alapitvanyi
evéltarunk a kategdridk sorozatit egy ujjal bévitette ki. Végiil
magatdl értetédik, hogy levéltari anyagunk ezévi gyarapoddsa nem-
csak a jelentés elején felsorolt csalddokra, hanem sok-sok mds csa-
lddra vonatkozodlag is tartalmaz értékes adatokat, teriiletileg pedig
feloleli Nagymagyarorszdg igen nagy részét.

Mindezek alapjan koénnyen lithaté, hogy a Levéltari Osztédly
anyaga az 1932. évben dgy mennyiség, mint tudoményos jelentéség
szempontjabdl igen értékes gyarapoddst mutat fel és igy a kutaté
a torténettudomédny minden specidlis teriiletén nagy haszonnal, a
kivint eredmény elérésének reményével hasznilhatja fel majd az
ismeretlen és kiaknazatlan 4j adatokat. A Levéltari Osztaly tehit az
anyaggyiijtés terén ebben az évben sem maradt el az el6z8 évek
mogott s az ily irdnyud természetes fejlédést a régi hagyomanyokhoz
hiven a legteljesebb mértékben feltiinteti. De a Levéltari Osztdly,
rendeltetésének megfelelden, nemcsak anyaggyijtési feladatanak,
hanem a tudomdanyos kutatds igényeinek is teljes mértékben eleget
tett, Ez kideriil a levéltdri anyag hasznalatdnak kovetkezd statisz-
tikai adataib6l: 297 nyitasi nap alatt 525 kutat6é hasznalt 39.628
darab iratot, 118 drb kényvet, 1931 gydszjelentést és 18 doboz cédu-
1t a cimereslevelek cédulakatalégusdbél; az intézeten kiviili hasz-
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ndlatra 107 téritvényre 4648 drb iratot, 28 kényvet, I gyasz-
jelentést, I nyomtatvanyt és 11 fényképlemezt kélcsonzétt ki. Elin-
tézett tiigyirataink szdma pedig, melyeknek egy része Kkiilsé
megkeresésekre vonatkozik, 201 volt. Tudomdnyos feladatai ama
részének azonban, melyet a nagymennyiségii feldolgozatlan levéltari
anyag szakszerli rendezése és felallitdsa ré rd, a Levéltari Osztaly
ardnylag mdr csak igen kis mértékben tudott eleget tenni. Ez két-
ségteleniil nem a Levéltdri Osztdly joakaratdn és torekvésén mult.
A fenndll6, elhirithatatlan nehézségek miatt tehdt — remélhetbleg
csak pillanatnyilag vagy 4dtmenetileg — a Levéltri Osztdly nem
veheti programmjdba a mult t6bb szdzezer darabbdl all6 héatraléka-
nak feldolgozdsit és ily vonatkozdsban egész munkaprogrammjit
szerényebb keretek kozé kénytelen szoritani. FStérekvése csak arra
irdnyulhat, hogy a friss anyagot, a gyarapodast dolgozza fel vala-
miképen, aminek szazszdzalékos teljesitése azonban szintén akada-
lyokba iitkozik s csupdn mésodsorban gondolhat a mult — nem a
régi, hanem csak a kdzelebb es6 mult — hatrilékainak feldolgozdsara.
Igy a rendezési munkalatok ebben az évben is csak néhdny darabbdl
all6 tételek, régebbi letétekhez bekiildstt (s Osszesen 3396 darabra
rigd) kiegészitések, DAROCZY Zoltdn letétje (161 drb), a KRAJTSIK-
csaldd levéltira (145 drb), a KELcz-csaldd levéltira (162 drb), a
Nagykéri VArLvI-csaldd levéltira (1156 drb), a BoTH-csaldd levél-
tara (1282 drb) és a CzEktLius Aurél-féle iratok (471 drb) teljes fel-
dolgozdsdra, tovabbd nagyobb vagy kisebb csalddi levéltirak (Bo-
RONKAY, RUDNAY, PETERFFY) és egy nagyobb csaladi levéltari ki-
egészités (SZIRMAY) dvekkel ezeldtt megkezdett rendezésének folytatdsdra
(BoroNkAY, PETERFFY), illet8leg befejezésére (RUDNAY, SZIRMAY),
végil két csaladi levéltir (MEREY, Abonyi Kézbirtokossdgi Urada-
lom) rendezésének megkezdésére, ezenkiviil az utolsé évekbeli gyara-
podésok feldolgozott részének a rakidrban vald beoszidsdra, végleges
feldllitdsdra terjedtek ki.

A raktdri munkdlatokkal kapcsolatban kiilén ki kell emelnem
annak a rendkiviili fontossdgi és nagymennyiségli magyar térkép-
anyagnak a Levéltari Osztdlyban valé elhelyezését, melyet a Magyar
Nemzeti Mizeum Néprajzi Tardnak igazgatésiga a szitkséges férd-
hely végkép valé hidnya miatt a Levéltari Osztily Orzésére bizott.
Ezt a térképanyagot négy nagy teherkocsiban augusztus 16-a4n és
17-én széllitottuk 4t a Néprajzi Mtzeum jelenlegi épiiletébsl a Levél-
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‘tari Osztalynak az orszigos levéltari épiilet III. emeletén 1évé vildgos
és szép raktarhelyiségébe, amely ez alkalommal még minden, a leg-
kisebb fennakadas nélkiil fogadta be a jelzett értékes anyagot.
Ezel6tt hat és fél évvel ugyanis, mikor a Mizeumi Levéltar a Magyar
Nemzeti Mizeum koézponti épiiletébdl felksltozott a jelenlegi épii-
letbe, a rendelkezésiinkre bocsdjtott nagy raktdrhelyiségnek kéthar-
mad része elegendének bizonyult a levéltari anyag elhelyezésére.
Ez az idedlis helyzet ma mar nincs igy s a jovében még kevésbbé lesz
igy. R4 kell ugyanis mutatnunk, mint mar annyiszor tettiik, a levél-
tari anyagnak dllandd, nagymérvii — egyébként 6rvendetes — gyara-
podidsira s akkor magyardzatit adjuk annak a megallapitdsnak,
hogy folyton tel§ raktdrhelyiségiink mar — minden valdszinliség
szerint — csak néhdny évig felelhet meg rendeltetésének. E koriil-
ményekre kotelességszeriien mar most felhivijuk a szitkséges figyel-
met. Meg vagyunk réla gydz6dve, hogy az esedékes pillanatban nem
" fognak késni a megfelel§ intézkedések, amire legjobb bizonyitékul
szolgdl a némileg ily vonatkozasi egyéb szerencsés intézkedéseknek
az el6z8 és az 1931. években val6 bekovetkezése. A Levéltari Osztaly-
nak a tisztvisel6k szdmdra és a kutatds céljaira fenntartott helyiségei
ugyanis a Mdzeumi Levéltir atkoltozése pillanatdtdl az 1931. év
végéig a legnagyobb mértékben elégteleneknek bizonyultak. A jel-
zett év végéig ugyanis a Levéltari Osztidlynak az 4j épiiletben egy-
altaldn nem wvolt kiilén kutatéterme. Ezért volt oly nagyfontossagi
a muzeumi f6igazgatésignak 1931. év legvégén tett azon rendkiviil
idvos intézkedése, mely 4ltal a Levéltari Osztaly hivatalos helyi-
ségeinek szdma egy, a Magyar Kirdlyi Hadilevéltar altal dtengedett
1] szobaval szaporodott, melyet ideiglenesen kutatéteremmé lehe-
tett 4talakitani. Ennek a gondoskodé intézkedésnek folytatdsit és
kiegészitését jelentette az, hogy 1932 majus hé 14-én a Magyar
Kirdlyi Hadilevéltdr, a Magyar Kirdlyi Orszdgos Levéltar fGigazgato-
sdga jovdhagyasdval, egy masodik szobdt is 4dtengedett a Magyar
Nemzeti Mizeum Levéltari Osztalydnak. Ezdltal a tisztvisel6k szobai-
nak és a kutatéteremnek kérdése egyelre kielégité megolddst nyert.
Nem mulaszthatom el e helyen is a leghalasabb kdszonetemet kifejezni
a Magyar Nemzeti Mizeum f{6igazgatésiganak kegyes jéindulatdért,
mert csak ennek segitségével vait lehet6vé e fontos kérdés kedvezd

megoldasa.
Meg kell emlékeznem néhiny széban még az Osztély kézikényv-
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tdrardl is. Amikor az Osztily a Magyar Nemzeti Mizeum épiiletébsl
jelenlegi helyére felk6ltozott, a koltézkodést ardnylag oly gyorsan
kellett elvégeznie, hogy az bizonyos vonatkozasokban csak kapkodas-
szertien folyhatott le. Igy egyebek kozott az Osztdly kézikényvtdra-
nak pontos Osszedllitdsa és az anyaintézettdl vald elvalasztasa is a
szitkséges koriiltekintés nélkiil tértént. Innen van az, hogy igen sok,
a rendezési és kutatdsi munkdlatoknal egyformén nélkiilozhetetlen
segédkényvet a Mizeumi Levéltir nem hozott fel magaval az anya-
intézetb6l, vagy pedig sok hasonlé miivet csak csonkdn csomagolt be
és széllitott el. Ennek jelent8ségét, illetbleg az ebbél szdrmazé hatra-
nyokat nem kell részletesebben magyardzni. Ezen a bajon a mai
napig sem lehetett még segiteni. Alulirott programmjaba vette a kézi-
koényvtar kérdésének rendezését is. A kézikonyvtar megfelel6 kiegé-
szitését a legnélkiilozhetetlenebb kotési munkalatok elvégzésével
egyiitt azonban kénytelen volt a kévetkez6 (1933.) évre halasztani.
Egyeldre a kézikényvtir szerény gyarapoddsinak nyilvantartdsira
az 1932. €év kezdetével kiilén novedéknaplét vezetett be. Ennek
tanisaga szerint a kézikonyvtar ezévi gyarapodasa 65 konyv. Az egész
gyarapodds ajdndék vagy 4attétel eredménye. A Levéltdri Osztily
dotaci6éjanak szerény keretei ugyanis nem engedik meg, hogy a leg-
tjabb, milhatatlanul sziikséges szakkdnyveket, vagy a régi hianyo-
kat pénzért vésaroljuk meg. Igy a Levéltari Osztily tovadbbra is az
Orszdgos Széchényi-Konyvtarbdl vald attételre és a nagykozonség
ajandékaira van utalva. Az ily irdnyu beszerzési lehetSségeket kivanta
elémozditani alulirottnak azon intézkedése, mely a Levéltari Osztaly
kutatéit arra kotelezi, hogy a Levéltari Osztalyban 6rzétt anyag fel-
hasznédlasaval késziilt s nyomtatdsban megjelent dolgozataiknak
vagy cikkeiknek egy-egy példdnyat az Osztily kézikOnyvtira sza-
mara bekiildjék. Hogy ennek az intézkedésnek foganatja lehessen,
alulirott ez évben a kutatdsi szabalyokat tartalmazé kutatédsi enge-
délyeket nyomatott és elrendelt a kutatéknak nyomtatott kutaté-
jeggyel valé ellatast, ami eddig a Levéltari Osztalynal nem volt szo-
kasos. A kutaték sajat aldirdsukkal k6telezik magukat az egész szabaly-
zat s igy ennek 10. pontja — mely a jelzett cikkek vagy dolgozatok
beszolgiltatdsara vonatkozik — megtartdsira. Az emlitett 1o0. pontot
kilén figyelmeztetésképen a liatogatdjegyre is kinyomattam.
Hatra van még a levéltdri személyzet altal végzett munkala-
toknak személyek szerinti kimutatdsa. Miel6tt ennek részletezésére
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ratérnék, megemlitem, hogy dr. VAczy Péter és dr. IVANYI-GRUN-
WALD Béla mizeumi kényvtéri tisztek 55—55 napi rendkivili tanul-
maényi szabadsigon voltak. E kiilf6ldi tanulmdnyok gyuimolcseit és
j6tékony hatédsit bizonydra nemcsak az érdekelt tisztvisel6k fogjak
élvezni, hanem tapasztalni fogjuk azt az dltaluk az Osztaly szdmdra
végzendS szellemi munkalatokon is. Ugy, hogy az Osztily teljes,
s6t tobbszords kdrpotldst nyer a tdvollétiik okozta munkaenergia-
veszteségért. Kiilénben e veszteséget masik drvendetes koriilmény is
ellenstlyozta, mégpedig az, hogy november 15-ével a Levéitari
Osztdly Gj munkaer6t nyert SziLAcyr Lordnd tandri alap- és szak-
vizsgit és doktordtust tett bolcsészettanhallgatémak az 1932—33.
tanévre onkéntesi gyakornoki mindségben valé alkalmazdsa és
16g—1932. f6ig. szdm alatt szolgilattételre a Levéltari Osztdlyhoz
valé beosztdsa altal.

A levéltdri munkdalatok személyek szerinti részletezése a kovet-
kezd :

Dr. BorzsAk Istvan magyar nemzeti muzeumi kdnyvtarnok
résztvett a kutat6k kiszolgdldsdban, irégépelési munkalatokban és
egyes tigydarabok fogalmazdsiban. Vezette az tgyiratok iktatd-
konyvét és a kézikényvtdr novedéki napldjat. Rendben tartotta a
Levéltari Osztdly irattarit. Kisebb szerzeményeket dolgozott fel és
folytatta a PETERFFy-csaldd levéltdrdnak rendezését.

Dr. VAczy Péter magyar nemzeti mizeumi kényvtari tiszt részt-
vett a kutaték kiszolgildsiban, kélcsénzések lebonyolitisiban és
ir6gépelési munkélatokban. Befejezte a RUDNAY-csaldd levéltarinak
mar régebben megkezdett rendezését, feldolgozta a BoTu-csalad
levéltarat, a gréf HucoNNav-csaldd és a Josa-csaldd levéltarahoz
bekiildétt kiegészitéseket.

Dr. IvANYI-GRUNWALD Béla magyar nemzeti mizeumi kényv-
tari tiszt résztvett a kutaték és koélcsonzdk kiszolgdldsdban, az iré-
gépelési munkdilatokban és az Gjabb levéltari gyarapodasok feldolgo-
zott részének a raktdri helyiségben valé végleges felallitisiban.
Befejezte a SzirmAy-csalad levéltarahoz bekiildstt nagyobb kiegé-
szitésnek mar régebben megkezdett rendezését, feldolgozta a
KAaRjTsIK-csaldd levéltérat, a grof FORGACH-csaldd, a gréf SzECHENYI-
csaldd és a TArLIAN-csaldd levéltiraihoz bekiild6tt kiegészitéseket
és hozzafogott az Abonyi Kozbirtokossigi Uradalom levéltiranak
rendezéséhez.
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Dr. CzoBor Alfréd szolgdlattételre beosztott varmegyei fGlevél-
tdrnok felvildgositdssal szolgdlt az érdekl§dSknek, résztvett egyes
iigydarabok elintézésében és az Wjabb levéltari gyarapodasok fel-
dolgozott részének a raktdrhelyiségben valé végleges feldllitdsaban.
Folytatta a BorRoNKAY-csaldd levéltardnak az el6z8 években meg-
kezdett rendezését, feldolgozott egypar aprébb szerzeményt és
regesztizta a MEREY-csaldd levéltardnak koézépkori anyagit. Majus
17-t8l juinius 4-ig virmegyei felettes hatésiga intézkedésére nem a
Levéltari Osztily részére, hanem Abauj varmegye szdméra végzett
hivatalos munkdalatokat Szikszén.

Dr. SziLAgv1 Lérand onkéntes gyakornok résztvett a kutatdk
kiszolgdlasdban és a kolcsonzések lebonyolitasiban. Feldolgozta a
Nagykéri VArLyi-csaldd levéltirat, a Fiiletinczi KELcz-csalad ire-
tait és a Czexfriusz Aurél-féle iratokat.

A Mizeumi Levéltir multja azt mutatja, hogy ennek a nagv
kulturdlis, tudomdnyos és nemzeti feladatok betdltésére hivatott
intézetnek a sorsit és fejlédési lehetGségét mdr létrejovetelének
kériilményei, nevezetesen a gréf SzECHENYI Ferenc mizeumalapito
levelében lefektetett elvek mintegy el6re megszabtdk ; t. i. hogy az
intézet tovabbi fejlesztéséhez és naggydtételéhez egyenl mértékben

-sziikség lesz a tdrsadalom 6nzetlen hazafias dldozatkészségére, vala-

mint az dllami hatalom megértd tdmogatdsira, céltudatos gondosko-
désara. A Levéltari Osztdly egész eddigi, 130 éves torténete viszont
azt bizonyitja, hogy Osztdlyunk minden fejl6dési fokozata mennyi-
ségileg, mindségileg egyarant dllandé, szoros dsszefiiggésben volt a
tirsadalom és 4llamhatalom kotelességteljesitésének mértékével.
Az 1932. évrél fentebb részletezett adatok is azt igazoljak, hogy ez
év is szorosan belekapcsolodott az el6z6 év és évek hagyomdnyaiba,
fejlédési irdnyaba és lehetGségeibe. A nagyardnyid gyarapodas elsé-
sorban a magyar tarsadalom 4aldozatkészségének volt érdeme.
Az orszag mai silyos helyzete masrészrél teljesen megmagyarazta,
mi volt az a maximum, amit az dllami kézegek jéindulatitél ebben az
évben virni és kapni lehetett. Es bizonyos, hogy ez az elért maximum
minden koriilmények kozott figyelemremélténak és a jovére nézve
biztaté reményekkel kecsegtetének tekintendS. De nem kevésbbé
hangstilyozandé mégegyszer, mily nagyra kell becsiilniink ezzel szem-
ben mindazt, amit a Levéltari Osztaly ezévi fejlesztése a madsik
tényezdnek : a magyar tarsadalom onzetlenségének s a tudoméanyos
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és kulturdlis kérdések jelent8sége irdnti nagy fogékonysiganak ké-
szonhet. Csak e tulajdonsdgok segitségével tudott a Miizeumi Levéltar
az id6k folyamdn a magyar torténetirds els6rendii forrdsainak egyik
16 gyiijt6- és 6rzbhelyévé és eziltal az egész magyar tdrsadalom igazi
nagy, kozos levéltdrava valni. Az dllami gondoskodds és — mint e
tényez§ fontos kiegészitéje — a magyar tarsadalom nagyfoku érdek-
16dése ebben az évben is biztositani tudta a Levéltdri Osztaly fej-
186désében az elért szinvonal megtartdsat. E két tényezd vallvetett
Osszefogdsara az orszdg mai igen nehéz helyzetében tovabbra is foko-
zott mértékben sziikség van. Kérjiik a Mindenhatét, engedje meg,
hogy ez az elmaradhatatlan &sszefogds — mintegy szimbolumaképen
az orszag sorsa minden téren val6 jobbraforduldsinak — a kozeli
jovében még nagyobb eredményekre legyen képes és el tudjon hari-
tani, le tudjon gy6zni minden olyan akadalyt, mely megneheziti az
igazi, modern, tudomdinyos szinvonal elérését a levéltari munkdla-
tokban.
. 1933.
~ A Magyar Nemzeti Mzeum Levéltdri Osztilyanak anyaga az
1933. év folyaméan vétel utjan 1535 darabbal, ajindékozés révén 681,
mads osztdlybdl val6é attétel tjdn 5363, fényképezés altal 15, 6rok-
Jetéteményezés utjan pedig 3015 darabbal, sszesen tehat 10.609 darab
irattal, nyomtatvannyal, fényképpel és fényképlemezzel gyarapodott.
E gyarapoddsbdl a Hazai Iratok osztdlydra esik 10.500, a Kiildélds
Iratok osztdlydra pedig 19 darab. A Hazai Iratok osztilyan beliil a
Levéltari Osztdly tulajdonit képez8 Tdrzsanyag gyarapoddsa 7575, az
Orikletétképpen elhelyezett irvatok magy csoportjié pedig 3015 darab.
A térzsanyag alcsoportjai szempontjabdl az 1j gyarapodas a
kovetkez6képpen részletezhets : a) A torzsanyag nemcsoportositott,
4ltaldnos gyiijteményének kbzépkori részére esik 3 drb (1 drb XIV. sza-
zadi és 1 XV. szdzadi eredeti oklevél és 1 XV. szdzadi oklevél kés6bbi
madsolata), djkori részére pedig 274 darab. b) A térzsanyaghoz tartozé
csalddi levéltarak vagy a targyi 6sszefiiggés alapjan elkiilonitve érzott
gyiljtemények alcsoportjira jutnak a kovetkezd szerzemények :
I. A Csepi PAzMANDY-csaldd levéltara. (3166 drb.) 2. A DETRICH-
csaldd iratai. (1231 drb.) 3. A bar6 HENNET-csaldd 1848—49-es
iratai. (59 drb.) 4. A VAsARHELVI Pdlra vonatkozé iratok. (16 drb.)
5. Kiegészités a Baracskai Kozbirtokossig irataihoz. (50 drb.)
¢) A cimereslevelek gyiijteménye 6 darabbal szaporodott. ) A céh-
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iratok gyiijteménye g drb kisebb céhirattal és 1 drb nagyobb céh-
irattal gyarapodott. ¢) Az 1848—49-es ésemigraciés iratok ésnyomtat-
vanyok gylijteményének gyarapodasa 45 drb. f) A gyaszjelentések és
eljegyzési, eskiivdi értesit6k gyiijteményéé 2338 drb. g) A fénykép-
gyijtemény szaporoddsa 166 drb. ) A térképgyiijtemény gyarapo-
désa zo1 drb.

Az orokletétképpen elhelyezett iratok f6esoportjanak gyarapo-
dasat egy, 1 darabbdl 4ll6 letét, egy 3 darabbdl 4116 letét, 3 1) csaladi
levéltir anyaga és 11 régebben letéteményezett csalddi levéltarhoz
kiegészitésképpen bekiildstt iratok alkotjak. Kiegészitést a kovetkezd
régebbi letétek nyertek : ABAFFyY-csalad levéltara (39 drb), GASPARDY~
csalad levéltara (37 drb), Josa-csalad levéltdra (83 drb), Kazy-csalad
levéltara (272 drb), PArsy-Kiss-csaldd levéltdra (1 drb), PODHRADSZKY~
csaldd levéltdra (2 drb), RubpNay-csaldd levéltara (1 drb), SiskovicH-
csaldd levéltira (4 drb), grof SzécuENVI-csaldd levéltira (50 drb),
SzikszaYy-Basgayv-csaldd levéltdara (1 drb), Vizeki TALLIAN-csaldd
levéltdra (603 drb). Ujonnan letéteményezett csalddi levéltarak,
a beérkezés sorrendjében, a kovetkez8k : Leveldi Kozma-csaldd levél-
tara (60 drb), Bellai és Kissztank6czi Sziivav-csaldd levéltara
(15 drb), TaARPAY-csalid levéltira (1843 drb). A felsorolt 3 1j letéttel
a letétképpen &rzétt csalddi levéltdrak és egyéb hasonld gyiijte-
mények szdma az 1933. év végén 173-ra emelkedett.

Vételre forditottunk 495 pengét. Ajandékozék a kovetkezbk
voltak : BODNAR Jenéné, dr. BorzsAxk Istvan, Czak6 Karoly, ERNYEY
Jozsef, bdré HENNET Lip6t, id. IVANYI-GRUNWALD Béla, dr. JakU-
BOVICH Emil, dr. JONAs GE¥za, KOMMER JOzsEF, NYERS Lajos, Pujoni
Paraky Kiéroly, ScRwARz Albert, baré Szaray Gébor. Ordkletéte-
ményeikkel pedig a kovetkez6k jarultak hozzd a Levéltari Osztily
anyaganak gyarapitdsdhoz: dr. ABAFFY Miklés, DaROCzY Zoltdn,
GASPARDY Géza, J6sa Gyérgy, biré Kazy Kiroly, vitéz Leveldi
Kozma Miklés, Matuska Péter, dr. OrLay Ferenc, dr. Paksy Jend,
id. PopHRrADSZKY Andor, dr. R6NA Gyula, gréf SzécuENYI Viktor,
dr. Szikszay-BAskAY Andrds, 6zv. SziLvay Endréné, Vizeki TALLIAN
KAroLy, TARPAY Lajos, WiNDEGG Istvan. Ugy az ajandékozéknak,
mint a letéteményezéknek legyen szabad ezen az uton is a Levéltari
Osztaly leghalasabb koszonetét kifejeznem.

A levéltari anyag eddig ismertetett gyarapoddsibdl kiilén is
kiemeliink néhdny tételt, de csak altaldnos vondsokban, miutdn
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ezeket a negyedévi jelentéseimben és részben a Turul 1933. évi
3—4. sz. fiizetében «Hivatalos Ertesité» cim alatt megjelent beszdmo-
lémban részletesebben ismertettem madr.

A VAsSARHELYI Palra vonatkozé iratoknak fontossigot VASAR-
HELY! Pal miikodésének 6ridsi jelent@sége kolesondz. VAsARHELYT Pal,
a XIX. szazad legnagyobb magyar mérnoke és gréf SzECHENYI
Istvannak, nagyszabdsi koncepciéi végrehajtisiaban, egyik igen
kivalé és lelkes szakmunkatdrsa volt. A rdvonatkozé 16 darab koziil
7 drb ki van méar adva, a tébbi kiadatlan.

A baré HENNET-csalad 1848—49-es iratait bir6 HENNET Lip6t
ny. miniszter, az Osztrak Koztirsasig budapesti kvete ajandékozta
a Levéltari Osztdlynak. Az egész anyag a nagylelki ajandékozo édes-
apjanak, bdré HENNET Lothdrnak, az 1848—49-es szabadsigharc
alatti magyar fogsigba esésével, ennek el6zményeivel, valamint
kévetkezményeivel all kapcsolatban. A HENNET-iratok érdekessége és
jelentdsége abban rejlik, hogy a bel6litkk kisugdrzé szellem Magyar-
orszdg és Ausztria jéban-rosszban 4atélt, évszazados hagyomdinyok
4ltal megpecsételt sorskozosségének ontudatlan dtérzésén nyugszik.

Egyik kisebb szerzeményiink a XVII. szizad végérdl és a
XVIII. szazad elejér6l vald, Nyitra virmegyére vonatkozé iratokat
tartalmaz és az ezidébeli eseményekre nyujt érdekes részletadatokat.
Misik hasonlé szerzeményiinkben KoLLAR Addm Ferenc torténetiré
hagyatékdbdl szarmazé s KoLLARra és csalddjara vonatkozé iratok
vannak.

Az eddig emlitetteknél sokkal terjedelmesebb : tébbezer darabbdl
all6 anyagot foglal magiban a Csepi PAzmANDY-levéltar, mely a
komarommegyei PAZMANDY- és az azzal rokon Sz6nyi KAroszTAs-
-csaldd iratait tartalmazza. E gyiijtemény, 1 drb kivételével, a mohacsi
-vész utdni korbdl szdrmazé iratokat, leginkabb XVII-—XX. szdzadi
periratokat, kdptalani jelentéseket, gazdasigi természetii feljegyzése-
ket, tovabba tobb cimeres levelet, genealdgiai tablat és egy 420 darab-
bol 4116 gyaszjelentésgytijteményt foglal magaban.

A letéteményezett csalddi levéltirak és az ezekhez bekiild6tt
kiegészitések f6képpen az illet§ csalddok tdjkori és legijabbkori tor-
ténetéhez nyujtanak szérvinyos nyers adatokat. Részletes fel-
dolgozast, csaladtorténeti Gsszedllitist ad a Josa-, illetbleg SzikszAY-
Baskay-csaladrél Josa Gyorgy dllampénztdri igazgaténak és dr. Szik-
szav-Baskay Andrds miniszteri tandcsosnak egy-egy kézirata.
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A Kazy-levéltar kiegészitésében fontosak kiilondsen a csaldd nemes-
ségére, kamardssigira és bardsigira vonatkozé iratok, tovabbad
a csaldd egyik kiemelked$ tagjaval, a magas kozfunkcidkat betoltott
baré Kazy Jozseffel, annak ko6zéleti szereplésével osszefiiggd doku-
mentumok. Nagyobb anyagot 6lel fel az 6rokletétek koziil a TARPAY-
csalad levéitara : 7 eredeti kozépkori oklevelet és 1836 drb ujkori
iratot. A levéltar régebbi részlete a XVIII. szdzad végéig tulajdon-
képpen a KOLcsEY-csaldd levéltdrdnak egy részébdl dll : a XIX. sza-
zadtél kezdve pedig a Muzsalyi HoRVATH-csaldd irataib6l. KOLCSEY
Ferencre, a koltére, nem tartalmaz adatokat, ellenben figyelmet
érdemelnek belSle a parasztsig viszonyait, az Urbéri rendezést, a
zsidé bérl6k helyzetét megvildgité iratok. Az anyag Szatmar-,
Bereg és Kozépszolnok vdrmegye teriiletére vonatkozik.

Az 1933. évnek az eddig felsorolt adatok &ltal megvildgitott
gyarapoddsa 1igy mennyiség, mint bels6 tartalmi jelent&ség szem-
pontjabél a régi hagyomanyok osvényein haladva azt bizonyitja,
hogy a Levéltdri Osztaly az elmult évben is teljes mértékben megfelelt
az allami vagy torvényhaté6sigi levéltdrakba nem keriilhetS anyagnak
a Magyar Nemzeti Mdizeumba vald osszegyiijtését célzé feladatdnak
és rendeltetésének. Ugyanily mértékben teljesitette azonban a Levél-
tari Osztaly a rendeltetésébdl radharulé maésik feladatat is : a tudoma-
nyos kutatds igényeinek kielégitését. Ezt mutatjak a levéltari anyag
hasznalatdnak koévetkezd statisztikai adatai: 295 nyitdsi nap alatt
594 kutaté hasznélt 139.922 drb iratot, 45 drb kényvet és 35 drb
gyészjelentést ; az intézeten kiviili haszndlatra pedig 89 téritvényre
kikélcsonoztink 6457 drb iratot, 23 drb kényvet, 5 drb pecsét-
lenyomatot és 2 drb térképet. Itt kell megemlitenem, hogy a Levéltari
Osztdly a szigori tudomdnyos kutatds céljain kiviil, régi hagyoma-
nyaihoz ragaszkodva, sohasem hagyja figyelmen kiviil a kézmtvels-
dési és pedagégiai érdekeket sem. A magasabb pedagdgiai érdekeket
szolgdlja elsdsorban kézépkori okleveleknek minden iskolai félévben
kiilbnosen a Pdzmany Péter Tudomdnyegyetem diplomatikai sze-
mindriuma, valamint a baré Eo6tvos Jézsef-Collegium konyvtara
részére vald kikOlcsonzése. A nevelési és kozmiivel6dési érdekeket
pedig egyardnt el6mozditja az Osztdly, midén gazdag és valtozatos
anyagat kiilénboz6 kidllitdsok szdméra kikolcsonzi. Igy volt ez az
1g33. évben is, melyben a Heraldikai és Genealdgiai Tardasag kialli-
tdsa részére 194, a BATHORY-SOBIESKI emlékkidllitds részére 2o,
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a cserkész vildg-jamboree alkalmabél a g6dslldi premontrei gimnazium
altal rendezett 4. n. premontrei kidllitasra 5, végiil az tigyvédi mizeum
kiadllitidsa részére 1 darabot kolesonzott ki. Mindez magatél értet6den
egyiitt jart hosszas keresési, kivdlogatdsi, s6t a BATHORY-SOBIESKI
emlékkidllitis esetében kiilon regesztdzési munkalatokkal. Ezenkiviil
gy levélben, mint hivatalos helyiségeinkben, személyesen szimtalan
izben kereste fel a kozénség az Osztdlyt genealdgiai, tudoményos
kérdésekben kérendd felvildgositidsokért, tovdbba tudomdnyos és
egyéb célok érdekében egyes levéltari darabokrél fényképek vagy
hiteles méasolatok elkészitésére vonatkozé kivansagokkal. Mindezek-
nek a kiils§ megkereséseknek a Levéltari Osztaly a legnagyobb kész-
séggel eleget tett, amint ez részben iigyiratainkbdl is kideriil, melyek-
nek szdma 169 volt és melyeknek egy része ily megkeresésekre vonat-
kozik. A Levéltdri Osztdly ily vonatkozidst kotelességeinek szdz-
szazalékos teljesitésével szemben azonban meg kell dllapitanom azt is,
hogy a tudomanyos feladatok ama részének, melyet a nagymennyiségii
feldolgozatlan levéltari anyag szakszerli rendezése és feldllitasa ré ra,
a Levéltdri Osztdly az 1933. évben is ardnylag mar csak igen kis
mértékben tudott eleget tenni. Folosleges tjbél hangsdlyozni, hogy:-
nem a Levéltari Osztdly munka- és tigyszeretetén, j6 szdndékain és
térekvésén mult ez. Sajnos, a Levéltari Osztaly évrél-évre szaporodé
4] feladataival és munkatdbbletével szemben a rendelkezésre allé
elégtelen munkaenergia teljesen tehetetlen. Ezen komolyan segiteni
csakis a meglev6 munkaenergidnak barmily szerény keretek kozotti,
de miel6bbi szaporitdsa tudna. Addig is — ami remélhet6leg, a fenn-
all6 nagy nehézségek kozepette sem késhetik mar sokdig, — amig
a Levéltdri Osztdly személyzete 1étszamdanak felemelése kézelebb fogja
hozni a jelzett nagyjelentSségili feladatok teljesithetésének reményét,
alulirott gy prébalt a fenndll6 nehézségeken segiteni, hogy a tiszt-
visel6k iigybuzgalmit minden rendelkezésre allé eszkézzel felfokozni
igyekezett. De megfeszitett {igybuzgalommal sem lehet emberileg
elérni azt, hogy a levéltari anyag tudomanyos feldolgozasa és rendezése
terén felmutatott eredmény lépést tarthasson az utolsé évtized
szaporoddsanak igen nagy — bir egyébként igen érvendetes — mére-
teivel, mdsrészt a tObbszdzezer darabbdl allé régi hdtralékok fel-
dolgozdsinak problémaéja 4ltal felvett kivanalmakkal, mely probléma.
végleges és megfelel§ megolddsa nagy tudomanyos és muzeélis kdrok
nélkiil tovabb nem halaszthaté. Igy a rendezési és feldolgozasi mun-
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kalatok ebben az évben is régebbi letétekhez bekiildott s Gsszesen
2561 darabra rugdé kiegészitések, a baré HENNET Lipét-csalad
1848—49-esiratai (59 drb), a Leveldi Kozma-csaldd levéltara (60 drb),
a Csepi PAzmANDY-csaldd levéltira (3166 drb), a Nadasdi SARKGzZY-
csaldd levéltara (4971 drb), a SziLvay-csaldd levéltira (15 drb), az
Igl6i SzoNTAGH-csalad levéltara (2068 drb), a TARPAY-csaldd levéltara
(1843 drb), a VASARHELYI Pdlra vonatkozé iratok (16 drb), a Csepei
ZoLTAN-csalad levéltara (3997 drb), tovabba kiilonboz6 és Gsszesen
1575 darabbdl all6 kisebb és nagyobb tdrzsanyagbeli tételek feljes
feldolgozdsdra, a 9307 darabbdl 4ll6 BoroNKAY-levéltar hosszu évekkel
ezel6tt megkezdett és azdta folyé rendezésének befejezésére, nem-
kiilénben a 25.780 darabbdl 4ll6 Abonyi kozbirtokossagi Uradalmi
levéltir 1932 novemberében megkezdett rendezésének befejezésére,
a PETERFFY-csaldd levéltirdnak régebben megkezdett és a MEREY-
csalad levéltaranak az el6z8 évben megkezdett rendezésének folyta-
tdsdra, végiil a Darvas-csaldd levéltdra, valamint a REVICZKY- és
KesselSkedi MAJTHENYI-csalddok levéltdraihoz bekiildott kiegészitések
rendezésének megkezdésére terjedtek ki. Ambér az éridsi munka-
restancidkkal és a Levéltari Osztaly egyéb nagy és sokféle feladataival
szemben a felsorolt munkaeredmények torpesége kétségtelen, legyen
szabad mégis e munkaeredmények jelent8ségét, illetSleg az el6bb
hangstlyozott azt az éllitdsomat, hogy az eredmények csak meg-
feszitett szorgalom és felfokozott iigybuzgalom kévetkezményei, a
kovetkezd koriilménnyel is igazolnom. Tobbszor és kiilonbézé helye-
ken volt alkalmam ramutatni, hogy a Muzeumi Levéltir altal az
iratok feldolgozdsindl és rendezésénél alkalmazott modszer elég
primitiv és sok kivanni valét hagy hétra. Ez a megillapitisom
fokozott mértékben vonatkozott az &rokletétképpen Orzott levél-
tarak feldolgozasi médjara, mely hosszt évtizedeken keresztiil a leg-
1jabb id6kig pusztin csak annyibdl allott, hogy a csalddi levéltarak
anyaga kronoldgiai sorrendben dllittatott fel és a konzerval$ boriték
egyéb feljegyzést nem tiintetett fel, mint azt, hogy egy bizonyos
évbdl az illet§ boritékban hiny darab van. Sem a kézelebbi datum
megoldva nem volt, sem az egyes darabok tartalmi vonatkozasaira
a boriték felvildgositist nem adott. Amikor alulirott a Levéltari
Osztily vezetését ezelStt 10 évvel dtvette, ezen primitiv rendszer
végleges kikiiszobolését vette munkaprogrammjiba, amit azonban
a fenndllé nehézségek kozott, a megfelel munkaenergia hidnya miatt,
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teljes céltudatossaggal ugyan, de csak lassan és fokozatosan tudott
keresztiilvinni. Ma mér elértitk azt, hogy a kozépkori okleveleket és
a fontosabb Wjkori iratokat kivétel nélkiil regesztaszertien dolgozzuk
fel, s6t amennyiben a rendelkezésiinkre 4116 kevés id8 megengedi, a
tobbi iratot is igy. Ha azonban a sziikséges munkaenergia hidnya
miatt nem alkalmazhatjuk a regesztaszer( feldolgozast minden egyes
djkori iratndl is, annyit mégis megtesziink, hogy a kiilén kezelésben
és felallitdsban részesiild csalddi levéltarak feldolgozasdnal a nagyobb
tomegli djkori iratokat tartalmi vonatkozdsaik alapjan egyesitsiik
az egyes fasciculusokon, illet6leg idészakokon belill. E feldolgozasi
moédszer logikus kovetkezménye az az Gjitds is, amit alulirott a mult év
folyamédn honositott meg a letéteményezSknek a letéteményezett
anyagrdél kiildeni szokott kimutatdsokkal kapcsolatban. E kimutatdsok
ugyanis régebben rendesen csak annyit szoktak feltiintetni, hogy az
egyes évekbdl hdny darab iratot tartalmaz az illetd letét. Az djitas
6ta a kimutatds magdban foglalja a k6zépkori oklevelek és fontosabb
djkori iratok teljes szdvegli regesztdjit, feltiinteti, hogy minden
egyes fasciculus, melybe a letét anyaga a feldolgozds utdn keriilt,
mily szdmot visel (s ezaltal a raktirban hol talalhaté), hany darabot
tartalmaz, e darabok mily id6bél valék és mire vonatkoznak ; végiil
a darabszamokrdl egy szédzadonkénti Ssszedllitdst és az illetd levéltar-
rol esetleg rovid leirdst is ad. Ezen adatok kénnyebb feltiintethefése
végett a kimutatdsok céljaira megfelel§ rubrikdkkal ellditott nyom-
tatvdnyokat készittettem, melyekreajelzett adatok gépirassal keriilnek
14! Mindez nagy munkatdbbletet és némi haladdst jelent a multtal
szemben, de ezt a haladést, ily szerény mértékben s, a teljesen lecsok-
kentett személyzetilétszim mellett csak az iigybuzgalomnak és munka-
szeretetnek minden rendelkezésre 4116 eszkozzel valé felfokozdsa ered-
ményezhette. Azzal, magatdl értet6dden, éppen alulirott vanlegjobban
éslegelsésorban tisztdban, hogy az okvetleniil megkivanandé idedlisabb
és teljesen modern szinvonaltdl a feldolgozds terén is még nagyon
messze vagyunk, éppen a megfelel§ munkaenergia nagyfoki hidnya
miatt, mely az Osztalyt Osszes feladatai teljesitésében korlatozza.

1 Az Osztaly munkalataihoz sziikkséges j nyomtatvanyokrél 1évén sz6, megemli-
tem, hogy az eldzd, 1932. évben a kutatasi engedélyeken kiviil a térzsanyagbeli tételek
meglrzésére szitkséges Gj, kék palliumokat is nyomattam megfelel6 feliratokkal és
rubrikikkal, egyebek kozdtt a névedéknapléi bélyegzé formuldjaval ellatva, mialtal
a pallinmok lebélyegzésével jaré id6 egy részének megtakaritasét értem el.

Magyar Konyvszemle. 1932/34. I—IV, fiizet. 10
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A szitkséges munkaenergia hidnya és egyéb fennallé nehézségek
azonban mégsem riaszthattdk vissza alulirottat attél, hogy a nagy-
nevil el6dok éltal meghonositott, zsenidlis elgondoldst érékletétemé-
nyezés nyujtotta lehetéségeket még nagyobb mértékben ki ne pré-
bélja haszndlni a Levéltari Osztély és a tudomanyos kutatds magasabb
céljaira, még abban az esetben is, ha ezzel a Levéltari Osztalyt 1j
feladatok és munkateljesitmények elé kell allitania. Az 6rokletétemé-
nyezés intézményesitésével a Nemzeti Mizeumnak annakidején az
volt a célja, hogy a magdntulajdonban lev8 csalddi levéltarak régi,
tudomanyos és miizedlis értéki iratait 6rok id6kre megmentse a szak-
szerd kutatds szdmadara. A Muzeumi Levéltar iltal igy oOsszegyijtott
letétek beszolgiltatdi tilnyomd részben magyarorszigi csalidok és
csak djabban keriiltek a letéteményez6k sordba kozségek, kozbirtokos-
sagok, uradalmak, csalddi alapitvdnyok is. A régi mizeumi gyakorlat
akaratlanul is szinte azt a benyomadst és felfogdst keltette a nagy koz-
véleményben, mintha érokletéteket a Miizeumba csak az hozhatna,
aki régi, de legaldbb is egy-két évszdzados iratokkal rendelkezik.
Még a Mtzeum hivatalos képvisel6i sem prébédltak a multban arra
gondolni, hogy pl. az orszig életében nagy szerepet jatszé, de csupan
legijabbkori iratanyaggal rendelkez§ tényezéknek, gazdasdgi szer-
vezeteknek (mint: nagy kereskedelmi cégeknek, gyiraknak stb.)
iratait is tanacsos, sziitkséges, s6t kotelesség volna rokletéteményezés
itjdn a Magyar Nemzeti Mézeumban &sszegyiijteni és tudoményos
feldolgozds szdmdra hozzéférhetvé tenni. Miutdn azonban ma a
gazdasagi kérdések jelentSsége mindeniitt a vildgon el6térbe nyomul
és a torténettudomdnyban is igen nagy elGszeretetnek 6rvend a
gazdasigi problémdk kutatdsa és tisztdzdsa, a Levéltdri Osztily
a mult év folyamdn elérkezettnek latta az idét arra, hogy érintkezésbe
lépjen a hivatott tényezékkel s kieszkézolje a nagyobb budapesti
kereskedelmi és ipari cégek és gydrak irattarainak a Muzeumi Levél-
tarban val6 letéteményezését.! E célbdl a Magyar Kozgazdasagi Tér-

1 Hogy a Levéltari Osztaly e lépésre hatirozta el magit, ezzel kapcsolatban
koénnyen mondhatna valaki azt, hogy az Osztalynak ez alkalombél voltaképpen nem
kellett egyebet tennie, mint felujitani régi gazdag hagyomanyaibdl az egyiket és azt

" kévetendd példdnak maga elé allitani. Tébb, mint hiromnegyed évszazaddal ezel6tt
(1853-ban), ugyanis mar a Mazeumi Levéltarba keriilt a Magyar Kereskedelmi Tarsasag
jrattara az 1844—1852. évekrdl s igy, ha a most meginditott akcié megfeleld sikerrel fog
jérni, bizonyos hatarig ez az akcié hivatkozhatik egy régi elédjére is.
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sasdg és a Budapesti Kereskedelmi és Iparkamara megérté jéindulata-
nak és szives tamogatdsinak megnyerését kellett elézetesen biztosi-
tani a meginditandé nagyjelent8ségli akcié szdmara. Nem teljesen
hivatalos jellegii tapogatédzés és érdeklddés utdn csakhamar kideriilt,
hogy nevezett két testiilet az iigy nagy tudomdnyos jelentéségétél
mélyen dthatva a Levéltdri Osztdlynak kezére fog jarni a felvetett
terv szerencsés keresztiilvitele érdekében. A Magyar Kozgazdasdgi
Téarsasdg 1932 janudr havi iilésén ugyanis GYOMREI Sandor 4 magyar
gazdasdgioriénetivds 1ij tjai cimmel érdekes elSaddst tartott, mely
ugyanazon tarsasig 1933 februdr g-i iilésén magas szinvonalon allo,
élénk tudomdnyos vitit vont maga utdn. E vitdban észrevételeiket,
felsz6laldsaikat GYOMREI el6z6 évi elfadasdhoz felolvasas formajaban
megtették egyrészt IVANYI-GRUNWALD Béla, a Levéltari Osztdly
egyik Kkitting tisztvisel§je, mdasrészt FREY Andrds, mindkettSnek
felolvasdsira pedig szabadon vélaszolt GYOMREI Sdndor.! IVANYI-
GRUNWALD Béla, az alulirottal valé el6zetes megéllapoddsnak meg-
felel6leg el6addsaban a kévetkez8 passzust is felolvasta : «(Nem értiink
egyet elfadé trral, mikor egy igen kvalitdsos magyar térténésznek
a polgarsigroél szél6 rovidebb dolgozatit megtdmadta, de egyetértiink
© azzal, hogy e réteg torténetének feltarasa szitkséges. Am itt meg kell
jegyezniink, hogy a magyar torténésznek — eltéréen a kiilfsldit6l —
alig 4l médjdban, hogy a kereskedelmi hidzak, polgari csalddok,
djabb gazdasigi szervezetek életét, illetve forrdsanyagat megismerje,
hasznalhassa. Csupdn azt emlitem meg, hogy mig kozgyiijteményeink-
ben, igy a Magyar Nemzeti Mizeum Levéltari Osztalyaban szazdval
illanak nemesi csalddok letétjei a tudomdnyos kutatés rendelkezésére,
addig a céhlevelek csoportjatdl eltekintve, mds osszefiiggs gazdasigi
anyag alig van, polgdri csalddok, kereskedé familidk letétjei pedig
ritkasdgszdmba mennek. Legyen szabad a kézgazdasig és torténetirds
irdnt érdekl6dék e mai taldlkozdsan felvetnem a kérdést: nem
lehetne-e a Magyar Kozgazdasigi Tarsasdg segitségével akciét inditani
abban az irdnyban, hogy ezek a becses dokumentumok rendszeres
gyiijtés eredményekép nagy kozgyiijteményiinkbe, a Nemzeti Mizeum
Levéltari Osztilydba vindoroljanak? Mig ez a forrdsanyag nem lesz
kozgyiijteményeinkban hozzdférhet§: a torténésznek alig 41l mddja-

1 A két elbadds GvoMrer valaszaval egyiitt megjelent a Kozgazdasagi Szemle
1933 4prilis—mdjus havi szdmédban. 360—376. 1.
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ban, hogy végrehajtsa azokat a kutatdsokat, melyeket az el6adé ur
joggal siirget.» (Kdzgazdasigi Szemle. 1933. 366. 1.) Ezen a vitatilésen,
melyen az idézett sorok elhangzottak, alulirott is jelen volt, mert
el6z6leg kilatdsba helyeztetett, hogy mar mindjart az ilés utén a fel-
vetett kérdés keresztiilvitelének mddozatairdl tirgyaldsokat fog
folytathatni EBER Antallal, ki elncke a Magyar Kozgazdasigi Térsa-
sdgnak. EBER Antal tir azonban a Képvisel6haznak aznapi iilése miatt
akaddlyozva volt a vitaiilésen val6 részvételben, illetSleg annak veze-
tésében, de tavollétében az elnokls Kisléghi Nacy Dénes tr, kereske-
delmi akadémiai tandr, egyetemi magéntanar és a Magyar Kézgazda-
sdgi Térsasig f6titkdra nagy 6rémét fejezte ki zdré szavaiban a fel-
vetett gondolat felett és a Magyar Ko6zgazdasigi Térsasdg teljesfokd
tdmogatdsdt igérte meg a felmeriilt terv keresztiilviteléhez. A Magyar
Kézgazdasigi Térsasig jéindulatinak ily médon valé megnyerése
utdn a Levéltari Osztaly részérél a tovabbi lépések a felvetett terv
technikai keresztiilvitelének el6készitésével kapcsolatban arra
irdnyultak, hogy a Budapesti Kereskedelmi és Iparkamara is bele-
kapcsolédjék ebbe az akciéba, melyet a Levéltdri Osztdly, a Magyar
Kézgazdasagi Tarsasidg és a Budapesti Kereskedelmi és Iparkamara
titkardval, GyOMREI Sindor tdrral, az 1933. év folyamén folytatott
félhivatalos jellegli targyaldsok arra az eredményre vezettek, hogy az
idei 1934. évben mindhirom érdekelt tényezd képviselsibsl allé
bizottsag hivatalosan fogja megéllapitani az immadr elvben elfogadott
terv technikai keresztiilvitelének Osszes részleteit és az orszdg kiilon-
boz6 kereskedelmi hdzai, gydrai, ipari éskereskedelmi cégei irattarainak
a Magyar Nemzeti Mdzeum Levéltari Osztdlyaban val6 orokletétemé-
nyezését tényleg meg is kezdi. GYOMREI Sandor tr 1933 6szén éppen
¢ célbdl meg is tekintette a Levéltdri Osztaly raktérait.

Miutdn az el6z8 sorokban a Levéltari Osztdlyra hdrulé oly dj
feladatokrdl kellett beszdmolnom, melyekhez az el6késziileteket az
1933. év folyamdn megtettem és melyek végrehajtdsit a Mindenhaté
segitségével az 1934. év folyamdn remélhetSleg megkezdhetjiik, legyen
szabad megemlékeznem még egy-két oly feladatrél, melyet sziikséges-
nek tartanék az 1934. év munkaprogrammjdba beiktatni. Igen sokszor
voltam kénytelen kiemelni a FRAKNOI-CsonTosI-féle levéltari korszak

nagy jelentéségét. A FragrnO1-CsoNTosi-féle levéltiri koncepcid -

alapjan ugyanis nemcsak a kor szinvonaldn 4llé6 tudomanyos fel-
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dolgozast nyert volna a Levéltiri Osztily egész anyaga, hanem
egyben nyomtatasban is napvildgot 14t6 sorozatos, részletes és pontos
leiré katalégusok tették volna azt hozzdférhet6vé és hasznilhatéva
a nemzeti, kultdrdlis és tudomdnyos célok érdekében. A mostoha
koriilmények azonban megakaddlyoztdk e kivdnatos programm
keresztiilvitelét és a FRAKNOI-CsoNTosI-féle korszak utdni t6bb, mint
félszdzados idGszak alatt e téren a Levéltari Osztaly tobbet nem tudott
elérni, mint hogy a cimeresleveleinkrél boldogult ALDAsy Antal 4ltal
készitett leir6 katalégus egy kis részét két kétetben kiadta. A Mizeumi
Levéltar fejlédését kiséré kedvezStlen kériilmények magyarazzdk
meg, mért nem volt képes a Mizeumi Levéltar az utolsé Stwen év
alatt a cimeresleveleken kiviil levéltari anyagdnak egyébb elsérendii
fontossdgud részeit is publikdldsra készen 41l tudoményos feldolgozas-
ban részesiteni ; nyomtatésra sziikséges anyagi eszk6zoknek kiiléndsen
az Osszeomlds utdni korszakban valé nagymértékidi hidnya pedig
magyarazatul szolgal arra, hogy az ALDAsy Antal-féle cimereslevél-
katalégus hdtralevd részei nem lithattak napvildgot. Pedig annak
sziiksége, hogy levélitari anyagunk egyes részeinek tudoményos lefrasa
és ismertetése nyomtatasban is megjelenjék, vitan felil all. Kivana-
tosnak tartandm tehdt, hogy a fenndlld nehézségek kozepette is
a j6v6 év munkaprogrammjiba vehessiik egy, a Levéltari Osztaly
égisze alatt kiadandé (hasonl6) sorozatos publikdcié meginditdsat.
Az anyagi nehézségekre vald tekintettel a Levéltari Osztily gazdag
anyagdbdl oly részek tudomédnyos ismertetését volna ajdnlatos
kivéalasztani, melyek a tudomanyos érdeklddést szélesebb korskben
is fel tudjik kelteni és megfelel§ piacra taldlvan, kelendéségiikkel
esetleg a nyomtatdsi koltséget is megtéritik. Ha tekintetbe vessziik,
hogy a Magyar Nemzeti Mizeum Régészeti Osztilya altal meginditott
hasonlé akciét (Archeologia Hungarica) éppen a kiilfldi piac érdekls-
dését is felkeltS anyag ismertetése tette életképessé, a magam részétol
egyeldre nem a Cimereslevelek katalégusdnak folytatdsdt tartandm
fontosnak, hanem oly levéltdri darabok vagy csoportok tudomanyos
ismertetését, melyek kiil- és belfoldon egyarant tarthatnak szdmot
tudomanyos érdeklfdésre. Ilyenekkel pedig a Levéltari Osztaly béven
rendelkezik.

Egy masik fontos kérdés, mely siirgds megolddsra vér, az 1934. év
folyamén, az Osztily Kézikényvtardnak kérdése. A kézikényvtar
szomord allapotardl volt szerencsém el6z8 évi jelentésemben is meg-
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emlékezni. Itt egyebek ko6zétt jeleztem, hogy az Osztaly és Kézi-
konyvtar megfelel§ kiegészitését a legnélkiilézhetetlenebb kdotési
munkilatok elvégzésével egyiitt kénytelen volt a kovetkezé évre
halasztani. Sajnos, az 1933. év sem hozott megoldést e tekintetben.
Mindéssze 2—3 kényvet lehetett bekottetni az elmult évben, érthetd
anyagi okok miatt, a gyarapodds pedig 25 darab volt s ezeket is
tilnyomoérészt ajandékozds vagy attétel Gtjan szerezte az Osztaly.
Nem lehetett kiegésziteni az Osztily folyéiratanyagit, nem azokat
a miiveket, melyeket csonkdn hoztunk fel az anyaintézetbdl és nem
nyert elintézést azoknak a szakkonyveknek és segédkonyveknek
az anyaintézetbdl val6 felhozatala sem, melyek a Muzeumi Levéltar-
nak jelenlegi helyiségébe vald felkoltozése alkalmaval az anya-
intézetban maradtak és melyekre dllandé éget8 sziikségiink van.
Eptgy teljesen hijdval vagyunk az utolsé két évtized alatt megjelent
belfsldi és kiilfoldi szakkonyveknek. Mindez igen erdsen érezhetd,
kéros médon befolydsolja gy a tisztvisel6k hivatalos munkassigit,
mint a kutaték munkdjit.

MielStt attérnék a jelentésem befejezését képezd személyi kér-
désekre, meg kell emlitenem még, hogy az Orszdggytilési Mitzeum
az 1933. év folyamédn néhany darabot kért a képvisel6haz volt elndké-
nek, ALMAsY Pélnak ndlunk 1év{ irataibél dllandé letétként valé meg-
8rzésre. E kérés kedvezd elintézése felett a végs6 hatdrozatot a fenn-
4ll6 szabdlyok értelmében az Osztdlynak és a Magyar Nemzeti
Muzeum Féigazgatésiganak javaslata alapjan az Orszdgos Magyar
Gyiijteményegyetem igazgatétanacsa hozta 1933 X. 21-én
811/1933. szdm alatt. Ennek megfelelSen, alulirott 1933 XII. g-én
atadott az Orszdggylilési Muzeum kikiild6ttének a jelzett célra
hat darabot ALmAsy Pal irataibél. A kiilonben nem nagy jelent8ségi
4tadott hat drb iratrdl természetesen megfelel6 mdasolatokat készi-
tettem, melyeket az eredetiek helyébe helyeztettem el s igy a Levéltari
Osztaly dltal 6rzétt anyag darabszdma nem szenvedett csdkkenést.

A Levéltari Osztaly személyzete az 1933. évben, éptigy, mint az
el8z8 év végén, hat tisztviseldi ésegy altiszti munkaerébélallott. Némi
javuldst és munkaenergiatSbbletet jelentett ezzel szemben az a koriil-
mény, hogy dr. JakuBovicH Emil, az Orszdgos Széchényi-Koényvtar
igazgatdja volt szives az év vége felé megengedni, hogy az egyik
koényvtdri gépirénéi munkaerd hetenként egy napig a Levéltari
Osztalyban teljesitsen szolgilatot, amiért eziton is hilds koszénete-
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met fejezem ki. Ennek megfelelen, 6zv. MONDOENé-SCHRODER
Margit miizeumi kezel8n8, 8sszesen nyolc napon it gépirdsos masolasi
munkdkat végzett az Osztély szdméra. A Levéltdri Osztdly ugyanis
nyolc éve, azdta, hogy az anyaintézetb6l mai helyiségébe felkoltozott,
teljesen gépiréndi munkaerd nélkiil volt, ami természetesen hozza- |
jarult a rendezési és feldolgozdsi munkarestancidk folytonos halmozé- |
désdhoz, mert a gépirds miatt a tulajdonképpeni levéltari munkalatok-
tél kellett 4llandéan elvonni olyan munkaeréket, kik viszont e gépirasi
munkdakat megfelel6 gyakorlat hiAny4dban nem a leggyorsabban tudtdk
elvégezni. Az anyaintézetben, a régi konyvtari egyiittesben, a Levél-
tiri Osztdlynak hasonlé gondjai nem voltak, mert ott dallandé
koényvtari gépirénd teljesitett szolgilatot, természetesen a Levéltari
Osztdly szdmdra is. Ennek mostani teljes hidnydban ma a mdsolési
‘teend6k terén is nagy hdatralékokkal kell megkiizdenie a Levéltari
Osztalynak. Addig is, mig az elveszett gépirénéi munkaerd helyébe
tjabb, dllandé jelleght gépiréndi 4ldst lehet rendszeresiteni, az anya-
intézet nyujtotta, elébb jelzett segitséggel prébiljuk lasst titemben
megkezdeni a masoldsi munkélatok terén levé hatalmas hatralékok
csokkentését. Ezenkiviil személyi tigyekben az el6z6 évi helyzettel
szemben annyi a véltozds, hogy junius havdban dr. VAczy Péter és
dr. IvANYI-GRUNWALD Béla magyar nemzeti mudzeumi koényvtari
tisztek, jelenlegi fizetési osztidlyunkban valé meghagyisuk mellett,
1. osztdlyti kényvtdri segéddrokké neveztettek ki, dr. SziLAcyi Lérand, |
ki el6z6 év végén belfoldi 6sztondijas 6nkéntes gyakornoki minéségben ‘
nyert alkalmazdst a Levéltari Osztdlyndl, a m. kir. vallds- és koz-
oktatdsiigyi minisztériumnak 1933 V. 22-én kelt 17.098/933/IV. szdmd 4
dekrétumdaval belf6ldi osztondija mellett végleges kinevezése idejéig |
érvényben marad$ havi 100 pengd segélydijban is részesiilt, végiil
1933 VII. 15-én MaGcYARI Lészl6, ki addig mint kisegit§ szolga teljesi-
tett ndlunk szolgalatot, II. osztalyd altisztté nevezetetett ki. Ezen
oOrvendetes elléptetések mellett megemlitem még, hogy dr. VAczy
Péter és dr. IVANYI-GRUNWALD Béla 45—45 napi rendkiviili tanul-
mdényi szabadsigon voltak. Alulirott is 4 heti tanulmanyiton volt,
a mai Romdénia levéltari kérdéseinek tanulmanyozdsa céljabol.
Brass6, Bukarest, Kolozsvar és Marosvasarhely levéltarait és konyv-
térait latogatta meg, hol helyszini szemlélettel és tapasztalatokkal
egészitette ki a szomszédorszig levéltari és levéltartani problémdinak
mai 4lldsdra vonatkozé ismereteit. Erdekes megfigyeléseirsl alkalom-
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adtdn kiilén cikkben szdndékozik beszdmolni. Végiil hadd kovetkezzék
a levéltdri tisztvisel6k d4ltal végzett munkalatoknak személyek
szerinti kimutatdsa :

Dr. BorzsAk Istvan magyar nemzeti mizeumi kényvtarnok
részt vett az irégépelési munkalatokban, a kutaték kiszolgilasiban
és egyes tigydarabok fogalmazdsiban. Vezette az iigyiratok iktaté-
konyvét, a kézi konyvtir novedéki napléjat. Rendben tartotta az
osztdly irattirdt. Kisebb szerzeményeket dolgozott fel és folytatta
a PETERFFY-csaldd levéltdranak feldolgozisat.

Dr. VAczy Péter 1. osztilyu konyvtari segéddr, részt vett a
kutaték kiszolgdlasiban, kolesonzések lebonyolitdsaban és irégépelési
munkalatokban. Feldolgozta a Leveldi Kozma- (6o drb), SziLvAy-
(15 drb), SZONTAGH- (2068 drb), TARPAY- (1843 drb) csalddok levél-
térait, a gréf SZECHENYI- (1468 drb) és a Vizeki TALLIAN- (397 drb)
csaldd levéltirdhoz bekiildstt kiegészitéseket és egy 29 darabbél
all6 szerzeményt. Megkezdte a Kessel6keSi MaJTHENYI-csalad levél-
tardhoz bekiildott kiegészités rendezését.

Dr. IVANYI-GRUNWALD Béla 1. osztilyd koényvtari segédér
részt vett a kutatok és kolcsonzék kiszolgaldsdban, az irdgépelési
munkalatokban és a raktarhelyiségben folyt munkélatokban. Befejezte
az Abonyi Kozbirtokossagi Uradalmi levéltarnak eléz8 év novemberé-
ben megkezdett rendezését (25.780 drb), feldolgozta a Bar6 HENNET-
csalad iratait (59 drb), a VAsARHELY1 Pal-féle iratokat (16 drb) és
a GAsPARDY-csaldd levéltdrdhoz beérkezett kiegészitést. (37 drb.)
A SARKOZY-csaldd levéltardbdl 1500 darabot rendezett és megkezdte
a REeviczky-csaldd levéltdrdhoz bekiildott kiegészités feldolgozasat.

Dr. CzoBor Alfréd szolgilattételre beosztott varmegyei f6levél-
tarnok felviligositasokkal szolgalt az érdekl6dSknek, részt vett egyes
iigydarabok elintézésében és vételre ajanlott darabok becslésében.
Az 1931. és 1932. év gyarapoddsit befrta a végleges névedéki napléba.
Befejezte a BoroNKAY-csaldd levéltdrdnak (9307 drb) 1928-ban meg-
kezdett rendezését, folytatta a MEREY-levéltdr rendezését és tobb
aprobb szerzeményt és csalddi levéltari kiegészitést (Gsszesen 1517 drb)
dolgozott fel.

Dr. SziLAcyr Lordnd belfoldi dsztondijat és segélydijat élvezd
gyakornok részt vett a kutatdk kiszolgdldsiban és a kélesonzések
lebonyolitdsiban. Feldolgozta a Csepei ZoLTAN-csaldd levéltdrat (3997)
és a Csepi PAzMANDY-csaldd levéltdrat (3166 drb), a SARKOzY-csaldd

-
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levéltarabdl pedig 3471 darabot rendezett. Ezenkiviil feldolgozott
3 kisebb szerzeményt (471 drb) és megkezdte a DaRvas-csaldd levél-
taranak rendezését. Surica SzILARD.

Hirlaposztily.

1931.

A megel6z6 évben kialakult munkaprogramm kereteiben foly-
tatta Osztdlyunk ez év folyamdn is miikodését, szdmot vetve a cse-
kély tisztviselSi 1étszammal s a rendelkezésre 4116, valéban csak a leg-
égetébb sziikségletek fedezésére elégséges anyagi eszkozokkel. Lét-
szamunkban az eredményes munkavégzésre nézve jelentékeny vesz-
teséget okozott legrégibb és legnagyobb gyakorlatu szakaltisztiink~
nek, PALFT Mdrtonnak hosszabb betegszabadsdg utdn ez év legelején
bekovetkezett végleges eltavozdsa. A szaktisztvisel6k sorabél még
a mult év folyamdn kivalt dr. HEvEsI Andras énkéntes gyakornok
munkakérének elldtasara is csak az év legvégén sikertilt 1) munkaer6t
nyerniink KERNER Lujza napidijas személyében, kit JARUBOVICH
Emil kényvatrigazgaté ur — a Magyar Nemzeti Mtizeum f&igaz-
gatdjanak hozzijarulasit kieszkozblve — lekotelezd kartarsi meg-
értéssel engedett &t osztdlydnak 1étszAmabol.

Mindazonaltal személyzeti viszonyainknak ez idénkint kedve-
z6tlen alakuldsa mellett is munkdnkat a nyar derekdig zckkend nél-
kiil, a kittizétt terveknek megfelelden lattuk el. Osz elejével azon-
ban az egész orszigot alapjaiban megrendit§ gazdasigi valsig —
mint koézmiiveltségi intézményeink mindegyikénél — ndlunk is
silyosan éreztette hatdsit. Amugy is sziik6s tudoményos javadal-
mazasunk egy teljes évnegyeden 4t sziinetelt s ebbél reank kiilénésen
az a kdr harult, hogy az immdar mdasodik éve rendszeresen foly6 hir-
lapkotési munkalatainkban a kényvtari hasznalatot is sokrészt meg-
bénité fennakadas allt el6. A gazdasagi leromlassal fiigg Gssze az is,
hogy az intézetiinket sujté szénhidny kovetkeztében az osztalyunk
altal elfoglalt foly6séi szdrnyat a fiitésbél ki kellett kapcsolni és igy
a tisztvisel6k megint a szomszédos raktirtermekbe szorultak. Itt
munkédjukat megneheziti az a kérilmény, hogy a folyosén elhelye-
zett egész munkappardtustdl (kataldégusok, stb.) mintegy el vannak
vagva, mdasrészt pedig az Osztily kiilon bejdratdnak 4llandé
zarvatartdsa miatt a felekkel valé elkeriilhetetlen érintkezés (kol-






