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mat, Killongsen kézirattdruk és Gsnyomtatviny-gyiijteménytk tesz kitind
kartotékkataldgusdval nagy szolgdlatokat. A bécsi Universitiits-Bibliothek rend-
szerében koveti a Nationalbibliothek numerus currens szamozisit, mig azonban
az utdbbi vasarlds Utjin szerzi be kényveit, addig az Universitits-Bibliothek
konyvallomanyanak nagy szézalékat az Ausztria teriiletén megjelend sajtoter-
mékek kotelespéldinyai teszik. Nagy olvasotermitk 4llanddéan t6bbszdz, t5bb-
nyire egyetemi hallgaté kutatét fogad magaba. A kényveket ardnylag révid
id6 alatt bocsitjak a hasznilék rendelkezésére. A kolcsonzés tgy itt, mint a
Nationalbibliothekban, egy, egész Németorszigra €s Ausztridra kozOsen meg-
allapitott szabdlyzat alapjan torténik. Kozocsa SANDOR DR.

Alexander de Villa Dei Massa computi-ja a Pray-codexben. ZaLAN
Menyhért, a tudomany kirara kordn elhunyt tudés bencés, a Prav-codexrél
irt alapvetd tanulminyaiban! tisztizta e codex kilénbézd idSben, kilénbozd
masoloktol eredd szovegének forrasait. Megallapitotta, hogy e kézirat eredetileg
csak a sacramentariumot, naptirt s a halotti szertartdsokat tartalmazta, ez
utébbiak kozott a chalotti beszédet» is. ZALAN megallapitisai szerint a fiiggelé-
ket, mely 29, szentekrdl sz6l6- és votiv-misét tartalmaz, még a XIII. szdzadban
fazték a torzsszoveghez, a Micrologust pedig 1425-ben, vagy még késSbben,
mégpedig a pozsonyi kaptalanban, hovd a térzsrész még a XIIL. szdzad folya-
man keriilt. A pozsonyi kaptalanban tehették hozzd a KALMAN kiraly kordbél
val6 esztergomi zsinathatdrozatok négy levelét is, melyeknek utolsé lapjara —
mai szdmozas szerint a IV. lapra — irédott az a computusrdl, vagyis egyhazi
id8szamitasrdl szold verses m is, melyrdl ZaLAn nem szdl, s melynek szerzéje
ALEXANDER DE VILLA-DEI (meghalt 1240 kérill), a kézépkor legismertebb és
elterjedtebb grammatikai tankényvének a Doctrinalenak szerzbje.?

A Doctrinale 1199-ben jelent meg,3 ALEXANDER t6bbi miivei még ez utin,
De amilyen népszerii volt a Docirinale, mely mintegy 250 kozépkori kézirat-
ban maradt fenn? és 279-szer nyomatott ki — REICHLING, a mii modern kiadéja
legaldbb is ennyinek adja részletes leirdsat, — oly hamar, még a XIll-ik
szazad folvamén feledésbe mertiltek szerzénk kisebb mfivei.6 A «massa computi»-
nak REICHLING 9 kéziratit ismeri a XIII—XIV-ik szazadbél: egy troyes-it,
egvet a Bodleyanabdl, egyet a Vatikinbol, négy parizsit és egyet a svijci
Engelbergb6l, melyekhez jarul még az utrechd egyetemi kényvtar 722. sz.
kéziratdban megdrzétt, e konyvtdr kézirattdri katalégusdban csodalatosképpen
anonymnak jelzett széveg, tovdbbd a mi magyar nemzeti mizeumunk cod. lat.
med. aevi 29. sz. kéziratdnak s végill Prav-codexének szovege. E legutdbbi,
melyr6l a tovabbiakban sz6 lesz, igen csonka és pontatlan redakcis, mely még
hozz4 idegen szdvegrészekkel is vegyitve van.

1 M. Konyvszemle, 1926. és 1927. évfolyamok.

2 Kiadva: Monumenta Germaniae Paedagogica. XII. — Ed.: D. Rercaume.
Berlin, 1893.

31 h.p. XXXVIL

4 Ezekhez jérul a M. N. Mazeum c. 1. m. ae. r11. sz. kézirata. 450-bél.

5 I. m. CXII—CCCIX. és XLIV=XLV. 1L

6 Mon. Germ. Paed. XII
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ALEXANDER francia ember volt, nevét szilShelyérél, az északfranciaorszagi
Ville de Dieu véirosirdl vette, papi palydn mikodott, Périzsban tanult az
egyetemen s taldn tanitott is ott. Ezt azonban némelyek, mint REICHLING,
valészinttlennek tartjak. (I. h. XXIV. 1) Még sincs kizdrva, hogy tébbévi
périzsi tanulminyal kézben (i. h. XXII—XXIIL), az akkori egyetemi szokds
szerint, mégis csak tanitott ALEXANDER az artista (filozdfiai) fakultdson, miutan
a magisteri fokozatot elnyerte.! Miiveit pedig tanitottik Parizsban — nekiink ez
a fontos — s az is kétségtelen, hogy a mi Prav-codexiink ir6ja is onnan, a
miivelt magyar papok tanulmanyi helyérsl hozta ezt magival. Ezt a feltevést
meger6siti az a koriilmény, hogy e miinek németorszagi kézirata nem ismere-
tes, REICHLING legaldbb is nem tud ilyenr8l. A Prav-codexbeli széveg igen
kivonatos, mindGssze 4o sornyi, mig az eredeti Mussa, ennck modern kiadasit
véve alapul, mely egytttal egyetlen kiadasa is,2 387 sorbdl all. E Pray-codex-
beli 40 sorbdl is csak 20 fordul el a Massa emlitett kiaddsdban, mig 2 Robertus
GROSSETESTE (GROSSECAPITIS, T 1253) Computusibdl vals, a t6bbi 18-nak
eredetét pedig nem tudtam megallapitani. Robert STEELE, a Masse modern
kiadéja elmondja, hogy 6 3, a British Museum tulajdonat képezé XIII-ik sza-
zadi kéziratbol készitette kiadisat, de hozzateszi, hogy e minek sok kézirata
van, melyek mind kilonboznek egymastdl kisebb valtoztatisok- s kilénbozé
id6kbél szdrmazé hozzitolddsokkal.® A Pray-codexbeli szoveg csonka, téredekes
voltat abbél magyardzom, hogy a codex e részének irdja egyetemi jegyzetei
utin dolgozott, eléadason, pergamenre vetett foljegyzéseibsl, melyek egészen
természetesen nem lehettek kifogastalanok, s melyek koz¢é konnyen vegyilt
idegen anyag.

ZALAN Menyhért minden kétséget kizdréan kimutatja, hogy a Pray-codex
minden forrdsa nyugatrdl jott, s ha & a francia hatdst nem is latja oly erés-
nek, mint masok, ALEXANDER massdja kétségtelen adat arra, hogy Halotd
Beszédiink kéziratin is dolgozott Parizsban tanult magyar pap. Nem lehetetlen,
hogy e szovegrész még XIlI-ik szizadi, bar az irds jellege alapjan szivesebben
tenném a XIV-ikre, mindenesetre azonban Parizsbol, ALEXANDER mikodési
helyérsl valo.

Magyar pap franciaorszigi ALEXANDER-tanulminya tébbet 4rul el e parizsi
magyar tanulméanyokrol, mint azt, hogy — magyar egyetem hijjin — Parizsban
képzett papjaink épligy a legfrisebb tudomanyos eredményeket sajatitottdk el és

1 Ld. ehhez: Scantrer, Gustav: Kirche u. Kultur im Mittelalter. Paderborn, 1929.
IL. 378. 1. — ALEXANDER magister cimére pedié: Mon. Germ. Paed. XIL, p. XIIL, 4. .

2 Opera hactenus inedita Rogeri Baconi. Fasc. VL: Compotus Fratris Rogeri,
accedunt ., . Massa computi Alexandri de Villa Dei. Nunc primum edidit Robert SteetE.
Oxonii, 1926. Clarendon.

3 i h. XXV. — A Bacon-kiad4s kdvetkezd sorai egyeznek a Prav-codex kovetkezd
soraival: B, x:p, 1.—B. 3:p. 2. —B. 7:p. 4.— B. 22:p. 7. — B. 24:p. 11. — B.
25:p. 12. — B. 26:p. 13, — B. 121:p. 17. — B. 122:p. 18. — B. 123:p. 19. —
B. 133:p. 21.— B. 134:p. 22. — B. 135:p. 23.— B. 136:p. 24. — B. 273 :p. 26. —
B. 188:p. 35. — B. 190:p. 39. — B. 198:p. 40. A GrosseTestE-féle computusnak
pedig 34, sora felel meg a Prav-codex 7. sordnak s a 39. a 15-iknek: i. h. 257. L
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honositottak meg itthon az egyhézi id6szamitds — akkor igen fontos, kilén tudo-
minydga — terén, mint — HAJNAL megallapitisai szerint — a rhetorikai
tudoményokban, kozottiik a fogalmazds és betlivetés mesterségében. Ezenfeliil
ALEXANDER mivének XIII-ik vagy XIV. sz.-i eléfordulisa egy magyar kényv-
ben azt is jelentheti, hogy a magyarok ekkor még csak praktkus kiképzés, a
kancellariai, udvari szolgilathoz szikséges ismeretek elsajatitisa végett keresték
fel a parizsi egyetemet. De még mdis kovetkeztetés, talan nem is tilsigosan
merész kovetkeztetés vonhaté le a Prav-codex emlitett 20 sordbol. ALEXANDER
ugyanis a maga grammatikai, rhetorikai és egyéb, az els6foku kiképzést szolgalé
munkissigaban, szigora vallisos és egyhdzias felfogasaban éles elentétbe kertilt
a klasszikus auktorokat s 4ltalin a pogany latin irodalmat és régiségeket tanul-
méinyozo, {6kép Orléansban divé irdnnyal, melyet szigortian elitél «pogdny»
studiumaiért. Hogy a mi papjaink ALEXANDERt hallgattik s kovették, talan
kézvetve arra is mutathar, hogy 68k e szigort, egyhdzias irdnyt kovették s
emellett tanulmanyaik csak az als6bb, artista fakultds targyaira szoritkoztak.
Ugylatszik, ekkor még — hiszen mindéssze 300 évvel a honfoglalas és 200-al
a keresztény civilizicié felvétele utdn — a tudominyok 6ncéltt mfiveléséhez,
mit a pdrizsi nagyfontossign theologiai fakultds, vagy az orléansi klasszikus
irodalmi tanulminyok nyujthattak volna, a magyar kultira nem ért el. Majd
ismét 200—300 év multdn, mid6n Itdlia, az eurdpai civilizdciéban akkor vezetd
orszdg lesz a magyar miivelsdés mintaképe, a magyar humanizmus ragyogé
kordban eljétt ennek is az ideje. BARTONIEK EmMa.

A Katona Jozseft6l Versei gyiljteményébe maésolt Az Estve c. kolte-
mény szerzdje. KaTona Jézsef Versei kiadisra szint gyijteményének (Muz.
Kézirattdr, Oct. Hung. 349.) végére odamésolt egy idegen verset a kovetkezd
megjegyzéssel : «Ez nem az én munkdm. A szerz6nek csak adézni akartam a
bennem okozott elragadtatdsért. Ennek ide ragasztisiaval kivintam gyengébb
verseimnek megszenvedést szerezni az olvasé szemei el6tt» Mér az, hogy
Katona ily elragadtatassal nyilatkozott egy kélteményrdl, joggal kivincsiva
tesz szerzbjére. Az akkori irodalomban még igazin megleps virtuozitds, mely-
lyel a széban forgd verset szerz8je megalkotta, érthetdvé is teszi a lirdhoz s
altaliban a szorosabb értelemben irodalmi kéliészethez csak a szinpadi miisor
tobb évi gyarapitisa utdn érkezett s a formakkal, formdiért, zeneiségért kiiz-
k6d6 Katona lelkesedését. Azoknak a keveseknek, akik KaTONA verseinek
kéziratdt forgattdk, fel is keltette a figyelmét. De HeGEDUs Zoltdn is, ki leg-
behatébban - foglalkozott KarTona lirijaval s a versek kéziratdval, egy sereg
verskotet €s kézirat szambavétele utin kénytelen volt lemondani a reményrél,
‘hogy valaha is megtalilja a titokzatos vers eredetét és szerz6jét. Hajlando
volna magénak Karoninak tulajdonitani. De hatdrozott kijelentésével szemben
nem meri.!t

Az elfelejtett verseld virtudz, kinek versei szinte azt a hatdst teszik, mint
a koltészetek virdgkora utan miikodskéi szoktak, kik az elddeikts] kifejlesztett
formékkal formai nehézséget méar nem is ismerve, épen gyakorlatuk biztonsiga

1 K. J. lirai koltészete. 1927. 45. L
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folytin erejiiket fitogtatva jatszanak, Bozokr Istvan, CsokoNal elsé és leg-
tehetségesebb kovetSinek egyike. Miutin 1802-ben az orsziggyiilés alkalmibél
a MarTiNOvVICs-féle Osszeeskiivés elfojtdsa 6Ota elsgiil adott twjra rdpiratban
hangot a magyar nyelvmiivels kivinsiagoknak s néhiny mds {rdsit is kozzé-
tette, a poézisért lelkesedd pozsonyi didkok &k vettek koriil valdsigos irodalmi
vezérként, s mikor utébb jogi tanulminyaikra elszéledtek, akkor is megtartottak
vele kapcsolatukat. 1805-ben Tavaszi Virdgok cimen egy kis antholdgiit adott
ki a maga és baritai,! tovdbbd TELEkr Léiszlé gr,? a nagylelki mecénds
verseib6l, ez utdbbinak ajinlvan is a kotetet.® Legnagyobb miivész e poétak
koziil maga a gyiijté s a kotet legbecsesebb eredeti darabja valéban az, amely
KaTroNAT ujjongéd elragadtatasra birta (4z Est). Formakészségben és nyelve
hajlékonysigaban, de szentimentalis és GEssNER-i hangulataival is Bozokr jar
legkizdrélagosabban és legtobb érzékkel CsokoNal nyomdban, kit SzEMEREnek
A Gritidk éneke c. verse a kis kor mestereként jelol meg. Az Est formija is
Csokonar egyik kedvenc ritmusidnak kozéprimekkel zeneibbé tett véltozata.
A Rozsabimbohoy némely helyein is elbtinik e csilingelés («Nyilj ki gyenge
kerti zsenge : Hébe nektart hinte rdd...» V. 6. Bozokr kezdd soraival: «ltt,
hol gyenge szellet leng ¢’ Volgyre — biborszin gyapot forma felhds Est! —
fedd el hés sugéarostl, a napot.»), Bozdkr bimulatos biztonsiggal végig viszi
hosszt versén. Egyik-mésik stréfa mesterkélten hat, de tdbben konnyed lele-
ményességgel halad elére a rimkeresés kozben is. Sajdtos litdsra valé képes-
sége feltinGen ujszerli nyelvet teremt maginak.t A koltemény az esti han-
gulatnak, az esti természetnek finom kiélvezése s bar kissé mar hosszadalmassa

1 Itt koz3lt 3 versét Szasz Kiroly (Ertek. a nyelv- és széptud. korébgl. X. 7. 1882.)
egy most az Akadémia kézirattdrdban Orzdtt kéziratbol ismertette. Kinyomatisukrol sem
3 nem tud, sem Voinovick (I K 1899.) nem emliti.

2 SzeMmere P4l, PAroczy Lészlo, Dapsy Rafael (az egyetlen, kinek neve sem
szerepel még Szmwxvemnél sem), Komjirmr P4l és Farkas Kdroly. Ez utébbi neve a
kdtetbe folvett egy tucat verse kozil egy alatt sincs kitéve, csak F*** jegy jeldli, de azitt
kozoltek koziil néhdny megvan Mulafsigok cimen ugyancsak 1805-ben kiadott kétetében is.

3 A Hazai Tudésitdsok 1807. 39. szdma ismertette a kotetet s beldle a nddorné
emlékezetére irott versen kiviil szint‘n épen ezt a kilteményt emelte k1, azt irvén rola:
«ollyan, mellynél szebbet CsoroNArtél se véirhatndnk».

4 PL A’ hirs erds’ volgyén ferds Hold’ harmatos stgdra,
itt, egy gdrbe gally kdzt tor be Lugésim’ drnyékdra:

Ott, a’ réten, a’ setéten kékells volgy folytiba,
Gydngyét tiizi, fénnyel fiizi a’ virigok nyakdba.

Itt, a’ toban, a’ zigéban, hol a’ patak hempereg
le @’ sdsra; két egymdsra hajlott hattyn szendereg;...

B. tobbi versei kozill nyelvikért és zeneiségikért killondsen figyelemreméltok
részben vagy egészben Az elsé syerelem, Az én vidékem, Edes meghekélés, Egy nyild rozsi-
hoz cimiek,
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valik, kedves egyszerii fordulattal tud megallni a szemlélddés végén, a mindent
ellankasztd, felséges cséndet add estet aposztrofalvan:

En is, szives

kedvel, hives
kebeledbe borulok,

’s szokott hantom
mellett lantom
hangjéval el némulok!

KATONAT elragadtatdsa nemcsak a vers lemdsoldsira birta, legalidbb formajat
maga is probalta megvalésitani Uj Esgtenddre (1827) c. kolteményében. Valo-
szinlileg egyebiitt is részben Bozokr kozvetitésével fogta meg egy-egy CSOKONAIas
hangulat ¢és fordulat.

Maginak Bozéxmak kélts-palydja kicsinyben pirja a KaTonitnak. O is
tgyvéd volt s a koltészetr6l akkor mondott le, mikor hivatali 4llist vallalt.
Abban az évben, melyben hadbiré (Auditor) lett (1800), jelent meg utolsd

"ismert verse. Igy ifjui prébiknal nem jutott tovdbb, de azok sem érdemlik
meg egészen azt a teljes ismeretlenséget, melyben az irodalmi viszonyok akkori
fejletlensége folytdn maradtak. Tiz évvel utina indulé palyatdrsa neve nélkil
akarta egy versét Ujra a kozonség elé vinni, de ugyanazok a kérilmények az
6 kotetét kinyomatdsig sem engedték jutni.

Bozokr kiadvanya egész oOsszedllitisaban sem érdektelen. Az ifju poétik,
mint annak idején CsoxoNal, végigjarjdk a kolfoldi, féleg német verselok
iskoldit, forditanak mindenfélét Horarrustdl s ScHLEGELig és KrErstig.! Kilo-
nosen figyelemreméltd, hogy a német romantika is érint mdir &Gket: a ter-
mészet-érzéken kivil kilénésen jellemz8 a fantizia, mlvészet, koltészet és
ihlet kolt6i témaként vald gyakorisiga; ebben az iranyban jellemzd épen
ScHLEGEL egy sonettjének forditdsa is F***, azaz Farkastél.

‘WALDAPFEL JOZSEF.

Szerencsétlenség a vatikdni konyvtarban. Mély megdobbenéssel vette
Kardcsony vigilidjin az egész tudomanyos vildg a hirt, hogy december 23-4n
a kora délutdni Srikban a Vatikini Kényvtdrnak a misodik emeleti terme be-
omlott, s a pusztulds stlyos emberaldozatot is kovetelt, négy dolgozé munkison
kiviil a romok alatt lelte haldlit a kdényvtdrnak egy fiatal tisztvisel6je, Marco
Varrasso is. Az elsd hirek, amelyek meglehetdsen bizonytalanul irtdk le a
szerencsétlenség helyét is, a szomorti emberildozaton kiviil rendkiviili aranyn
anyagi veszteségrél szamoltak be, amely potolhatatlan értékeket semmisitett
meg. Az elsé hirek szerint elpusztultak a misodik emeleti, a vatikini gyujte-
mények litogatéi 4ltal jol ismert Sala della Bibliotecaban kidllitott Gsszes
kéziratok, amelyek pedig a konyvtdr legbecsesebb darabjai kozé tartoztak, igy

1 Horariusbol Darsy magyarosit négy kolteményt. A t3bbiek a klasszikusokat
nem bolygatjik, a «moderneket» anndl nagyobb viltozatossigban. Az emlitetteken kiviil
szerepel a kotetben Orprrz, Haceporwn, Licurwer, WALLER, BLumauer, Trenk, Youne,
Dexrs, GoerHE s rajtuk kivil megnevezetlen német, francia és angol kéltdk is.
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egy IV. szizadi palimpsest VERGILIUs, korai gorég kéziratok, LUTHER
Marton, VIII. Henrix levelei, itt volt kidllitva a vatikdni kényvtir egyik Korvin
codexe, valamint ifjabb Vrréz Jdnos pondificaleja is. Ezeken kivil — az elsd
hirek szerint — elpusztultak azok a diszes vazdk és egyéb monumentalis emlék-
tirgyak — koztlik a hires «Jézus, a j6 pasztor» szoborcsoport (MaRrsCHALL bécsi
professzor  mtve), amelyet FERENC JOzseF ajandékozott XIII. Leo pdpinak
papasiga huszondtéves évforduldja alkalmabol. A szerencsétlenség a  kézi-
kényvtarbél — az els6 hirek szerint — kb. 15.000 kétetet tett hasznavehe-
tetlenné.

Szerencsére az els§ riaszto hirek nem bizonyultak teljesen valénak. Bér
az elpusztult emberéletek meérhetetlen veszteséget és fijdalmat jelentenek, mégis
mar a kényvtar proprefektusinak, Mons. Eugenio TissErRanTnak elsé hivatalos
jelentéseébsl (L’Osservatore Romano, 1931 dec. 24.) is megallapithatd volt,
hogy a targyi kar szerencsére sokkal csekélyebb jelentSségii, mint ahogy azt
az els6 pillanatban gondoltak.

A proprefektus jelentésébdl elsdsorban megallapithaté a szerencsétlenség
pontos helye. A vatikini konyvtar — eltekintve a mostani pipa altal a régi
mozaikmihely helyén berendezett amerikai rendszerii raktdrtermekt8l — az . n.
Braccio Vecchioban van elhelyezve. Ezt a szdrnyat V. SixTus papa (1585—090)
épittette konyvtir céljaira. Ez a Braccio Vecchio korilbelill felében osztja ketté
a BRAMANTE dltal egy tagban elképzelt monumentilis Cortile di Belvederet,
épen azon a ponton, ahol BRAMANTE a vatikini domb emelkedd szintjének meg-
felelden egy lépcsbzettel térte meg a belvederi udvar sikjat. A SixTus-féle
épitmény a lépcsok f0l¢ épilt, s ennek mdsodik emeleti helyiségét, amelyet
Paolo BriLL és Zuccart freskdi diszitették, nevezték el Salone Sistinonak. Az
alatta, az elsd emeleten 1év6 helyiségek csak 1890 6ta szolgdlnak a kényvtar
céljaira, ott helyezték el a kézikonyviar egy részét, TISSERANT jelentésébol
megéllapithatd, hogy a tetdszerkezet a SixTus-féle terem északi oldala felé
szakadt be, s magédval rintva a padozatot az els6 emeleti Sala della Consultazione
két termében tett kirt. Szerencsére a SixTUs-teremben levé hétr kidllitdsi vitrin
kozill csak egy zuhant le a padozattal egyitt, az ebben 1év8 nyolc kézirat
koziil hetet sértetlenti] taldltak meg, a nyolcadikat pedig, egy a sélyomvada-
szatrdl sz6l6 diszesen illumindlt XIII. szdzadi kéziratot, csekély, konnyen
restaurdthatd kdrokkal 4stak ki a romok koézil. A tobbi vitrin szenvedett ugyan
kisebb-nagyobb sériilést, de a tarlék erds szerkezete sértetleniil megérizte a
kéziratokat. A mfitdrgyak kéziil egy malachit- és egy vordsgrnitviza, tovibba
III. NaroLroN fidnak keresztel¢kiitja pusztult el, azonkiviil egy VI. Prus 4ltal
keszittetett granitasztal és két, IX. Prus altal készittetett faldbakon 3ll6 labradorit
diszasztal. A fal melletti régi divatti kényvszekrények, ahol régebben a kéziratok
és CicocNara-féle konmyvtdr allott, a szerencsétlenség idején tresen 4lhak,
kevéssel azel6tt hordtik 4t ezt az anyagot az U raktartermekbe. Az elsé emeleti
kézikdényvtirban a beomlds eltemette a Germania-szak nagyobb és az Inghilterra-
szak kisebb részét. Tovabba a Diritto Canonico-szak 1/3 részét, valamint a Diritto
Civile, Epigrafia, Agiografia, Liturgia, Paleografia, Papi, Cardinali, Vaticano
szakok tekintélyes részét. Legfijdalmasabb veszteséget a Cataloghi di Biblioteca
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szak csaknem teljes pusztuldsa jelenti, mert a konyvtirak régi nyomtatott
katalégusainak egy része t6bbé be nem szerezhetd.

Mir az elsé hiraddsbol megéllapithaté volt tehdt, hogy a magyar vonat-
kozasti anyagot kir nem érte, Az emlitett két magyar kézirat a SixTUs-terem-
pen egy masik vitrinben volt, amelyik nem zuhant le, a kézikényvtir Ungheria
szakja a déli oldalon van feldllitva, azt kir szintén nem érte, az 1929-ben a
magyar kormdny ajindékaként atadott gyijtemény pedig mér az 0j raktarak-
ban nyert elhelyezést. Azt, hogy a magyar vonatkozdsti anyagot semmi kiro-
sodds nem érte, XI. Prus pdpa maga mondotta vatikini kovetinknek az ujévi
Gidvozlés alkalmdval. Miutdn az Ungheria szakon kivil a tobbi szakba is van-
nak beosztva magyar szerz6kt8l valé miivek, az elpusztult anyagban is lehetett
néhdny magyar szerz8 miive. Amennyire azonban a kézikdnyvtdrat ismerjik, a
konyvtarnak épen ezek a szakjai, természetitknél fogva, csak nagyon gyér magyar
anyagot tartalmaznak. A Cataloghi di Biblioteca szakban megvoltak a Magyar
Nemzeti Miizeum €s a budapesti Egyetemi Kényvtar katalégusai, amelyek mégis
csak pétolhatok, A Paleografia szakban HajNaL Istvan és Isoz Kilméan Gjabban
megjelent paleogrifiai munkai voltak meg. Ezek is kénnyen pétolhatdk. (V. 8,
TOtn LAszLé: A vatikini kényv- és levéltdr, Magyar Katholikus Almanach
1928-ra.)

A szerencsédenség utin nyomban meginditott mentési munkat, amelyben
az alkalmazottakon, a vatikini csend6rségen és tiizoltdsdgon kivill részt vett a
rémai vérosi tiizoltésig egy kiildnitménye is, nagyban megkonnyitette a szdraz
id6, igy a romok koziil kiszabaditott nyomtatvinyok igen nagy része, amint
azt a kés6bbi hivatalos jelentések (L’Osservatore Romano, 1931 dec. 25, dec.
28—29, dec. 31.) 6rommel allapitottdk meg, 4tk6tés utdn ismét hasznilhatd
lesz. A betemetett nyomtatvianyok tekintélyes részét az er8s allvinyok men-
tett¢k meg a pusztuldstdl. A romok eltakaritdsa rendkivil gyorsan ment, még
az esGzés bedllta el6tt, december 27-én reggel 10 6ra 10 percre be volt
fejezve. Ugyancsak december 27-én reggelre elkésziilt mar egy ideiglenes tets-
szerkezet is, amely az esBzés behatisai €lol védi a termeket. A romok alél
kidsott kényvanyagot december 29-ike reggeléig 4tszallitottdk a régi mozaik-
mihely helyén berendezett 0 raktdrakba, 1932 janudr 2-4n pedig mir az egész
konyvtarat megnyitottdk a kutatdk eldit. Azota serényen folynak a restauracios
munkalatok. Idékézben a pontos technikai vizsgilat sordn az oldalfalakon kisebb
repedést észlelvén, az egész kézikonyvtart kidiritették és az anyagot az 4j raktar-
helyis¢gekbe helyezték at. Igy alapjaiban fogjik atépiteni és restaurdlni a helyi-
ségeket, amelyek régi mfivészi diszitket anndl kevésbbé fogjik elvesziteni, mert
Paolo Brir és Zuccarr oldalfreskdi sértetlenek maradtak. Az §00.000-nél
joval tobb kétetet tartalmazo kézikényvtarbol pedig az eltemetett anyag gondos
rekonstrukcidja utdn csak elenyészé csekély veszteség fog maradni, amelyet
kénnyen pétolhat majd az az érdeklédés és szeretet, amellyel az egész tudo-
manyos vilig a Vaticana gyiijteményeit eddig is gyarapitotta.

Béar a vatikdni konyvtar szerencsétlensége killonleges természetli és a régi
épitkezésre vezethet vissza, mégis reméljilk, nem marad tanulsig nélkil a
tobbi konyvtirak vezetSi el6tt. Amint a turini koényvidr égése a konyvtarak
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vilagitasi tlizbiztonsagi berendezését mozditotta igen nagy mértékben els, gy
a Vaticanaban tértént szerencsétlenség gondolkozdsra késztetheti a konyvtirak
vezetdit, hogy az épiletek teherbirisinak is megvannak a véges hatdrai.
‘ Tora LAszLo.
Az 1931, év hidrom legszebb magyar kdnyve. A Magyar Bibliophil
Térsasig az 1931. év kényviermelése kézal hirmat tintetett ki elismerd disz-
oklevéllel «egységes, szép kidllitisa miatt». TorMay Cecilia Magyar Legenda-
riuma az Egyetemi Nyomda sikeriilt bibliophil értékéi kiadvanyai kéztl is
kiemelkedik, a nyomdinak kitinden sikeriilt MornArR C. Pilnak a szoveg
szelleméhez htien alkalmazkodd rajzait tipogrifiailag visszaadni. Frrz Jézsef
munkaja: A kbnyv toriénete — a Grafikai Miintézet nyomdisa — eredetileg
a Magyar Szemle Kincsestdrdnak ismert, s kivitelében a klasszikus angol
kényvmtvészeti tradicidkat éndlléan kévetd sorozatdban jelent meg. A nyomdai
kivitel mtivészi tokéletessége teljes mértékben ennek a tartalmanil fogva is a
bibliofilithoz oly kozel 4ll6 miinek szdz példinyban megjelent bibliofit kiada-
saban valosult meg. A harmadik kitiintett m@i GuryAs P4l magyar nemzeti
mizeumi {8kényvtirnoknak, folyodiratunk volt kitlind szerkeszt6jének munkéija
(A konyvnyomtatis Magyarorszigon a XV. és XVI. szizadban), amelyet a szak-
kritika egyhangu elismeréssel fogadott és a régi magyar nyomddszat trténetére
vonatkozolag alapvetd miinek mondott. A Bibliophil Térsasig most nem a
kényv tudds szerz8jét, hanem a tipogrifiai miivészetet a jelen esetben nagyon
nehéz feladat elé 4llité probléma szerencsés megolddjat jutalmazta. GULYAS
Pdl kitting torténeti és miivészi érzekkel vilogatta oOssze a mi illusztrativ
anyagit, izléses, a tartalomhoz kénnyen simulé format talalt a konyv kilsé
kivitelére is, s intencidit a Stephaneum-nyomda szerencsés kézzel vitte véghez,
igy hogy ez a munka nemcsak a magyar tudominynak, de a magyar kényv-
miivészetnek is méltd képviselSje lett. GuryAs Pal kényvének konyvmivészeti
sikere anndl kevésbb¢ meglepd, mert szerz6je dllandd gondos figyelemmel vizs-
galta és kritizalta bibliofil konyvtermelésiink anyagat is (v. 6. Magyar Kényv-
szemle, 1920, 145—51. ll.). A Magyar Bibliophil T4rsasdg kritikdja a magyar
konyvtermelés felett kétségkiviil jelentdsen elémozditja a magyar kényvmivészet
fokozatos fejlédését. Reméljiik, hogy gondosan kivilogaté és miivész irdnyitast
célz6 munkdjanak mihamardbb meg is lesz az eredménye, amely a mai viszonyok
koz6tt mas nem lehet, mint kényvkiadéinkat arrél meggydzni: olcsé, de miivészi
kivitelti kényveket kell a kozonség kezébe adni. TétH LAszLo,
Megjélenik a porosz kdnyvtarak Osszesitett katal6gusa. Harminc esz-
tendés munka eredményeként egyiitt van a poroszorszigi tudoményos kényv-
tarak kozponti, dsszesitett cédulakatalégusa. Az 4ltalanosan ismert felviligosito
szolgalat, amelyet az Auskunfisbureau der deutschen Bibliotheken lat el, ezen a
mintaszer kozponti cimjegyzéken alapszik. A katalégusban a berlini Staats-
bibliothek, a berlini, bonni, boroszléi, géttingai, greifswaldi, hallei, kieli, konigs-
bergi, marburgi és miinsteri egyetemi konyvtirak, a braunsbergi Akademie-
bibliothek és az aacheni, berlini, boroszléi, hannoveri technikai f8iskolai konyv-
tirak anyaga van Osszegyijtve. Ezenkiviil bedolgoztatott a katalégusba a
miincheni Staatsbibliothek és a bécsi Nationalbibliothek anyaga is, amennyiben
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az egyezik a fent felsorolt 16 kényvtir anyagival. A katalégusban jelezve van
a konyv leldhelye s 1930 janudr 1-én zarult le.

A londoni British Museum s a parizsi Bibliothéque Nationale ismert katalégus-
kiadvinya utin a most tervbevett, fent ismertetett Osszesitett katalogus kiadasa
lenne a harmadik hatalmas méretli kataloguskiadvany. Amint a kibocsdtott
eldfizetési felhivasbol értesiiliink, a kiadvany negyedrét alakban s legkevesebb
150 kotetben jelenne meg. Abécé sorban kozolné az anyagot, természetesen a
lelshely megnevezésével. MindGssze a periodikdk lesznek a Zeitschriften cimszo,
és a szentiraskiaddsok a Biblia cimsz6 ald Gsszegyiijtve, killonben szakszem-
pontok nem vétetnek figyelembe. A kozreadott probalevelek mdris meggydznek
a katalégus mintaszerti, pontos cimleirisairol s a remélhetd gazdag anyagrol.
Akik ismerjik fent felsorolt kényvtirak még ki nem banydszott magyar anyag-
talalasi lehetdségeit, igen sokat virunk eitél az impozins kiadvinytd]l magyar
konyvészeti szempontbd] is. A tudoméinyos munka megkénnyitése szempontji-
bél pedig alig felbecsiilhetd jelentdsége lenne a sorozatnak. A megjelenés fel-
tétele az, hogy 1932 maijus 1-ig 300 elofizetd jelentkezzék, akik a mintegy
so ives koteteket flizve 85 Reichsmarkért dtvenni hajlandok. Sajnos, a magyar
kozkonyvtarak aligha vannak abban a helyzetben, az egy Foévarosi Kényvtir
kivételével, hogy erre a mintegy 13.000 mdrkds katalégusra el6fizethessenek.
Reméljiik azonban, hogy a 300 eldfizetd mégis Gsszegytl s a harom évtizedes,
szorgalmas és céltudatos munka eredménye, a porosz kényvtarak osszesitett
kataldgusa, a Gesamtkatalog der Preussischen Bibliotheken a mai stilyos viszonyok
mellett is meg fog jelenni. Arra azonban gondolni sem mertink, hogy mikor
jutunk mi oda, hogy a magyar kozponti cimjegyzék kéziratban bar egyiitt
legyen a nagy kozkonyvtdrak teljes konyvanyagardl. Pedig azzal egy 4j fejezet
nyilna meg a magyar tudominyos kutatds életében. Aszraros MIKLOs.

Magyar Konyvszemle, 1931, I—IV. fiizet. 10
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a magyarorszagi nyomdédknél 1930 nov. 1-t51 1931 okt. 31-ig,

Budapesten,

** dpostol nyomda, VIIL, Hordnszky-utca
20—22.

Baldzs Istvin (Herkules ny.), VIIL, Aréna-ut
19.

Binfi Gyula, VIL, Czobor-u. 81—83.

**Csyvara Lajos, IV., Veres Pilné-u. 1.

Diamant Emil, VIIL, Cserei-u. 14.

Eckstein Imre, V., Szent Istvin-tér q.

Elbert és Tarsa (Kaldsz nyomda), V., K4~
dér-u. .

*xDy, Frank Imre és Acs Ferenc, V., Sze-
mélyndk-u. 25. )

**Fuchs és Leiner, VIIL., Aggteleki-u. 4.

Fuchs Miksa «Sport» nyomda, VIIL, Agg-
teleki-u. 4.

Ger8 Samu, VII., Hérsfa-u. 24.

Goldmann Henrik, Admiral nyomda, VIL.,
Rozsa-u. 15—17.

**Grinwald Odin, VIL, Wesselényi-u. 4.
Hamburger és Birkholy, Papir- és Nyomda-
ipar rt. mellékiizlete, V., T4tra-u. 8.

Hanser Kdroly, IIL, Bécsi-ut 42.

Heinrich Jozsef, IV., Veres Pélné-u, 1.

*xHell Ede, VIIL, Luther-u. 4.

Jaczké és Gdl, hangjegynyomda és lito-
grifia, VI, O-u. 2.

Juhdsz Arpad, VIL, Angol-u. s.

**Katzburg Mand, VIL., Nagydiofa-u. 32.

Korvin Istvdn, VI., Lovag-u. 3.

**Korvin Testvérek, VI, Révay-u. 14.

Korvin Tibor, V., Ugyndk-u. 8.

Magyar Jozsef és Kampfuer Andor, VIIL,
Jozsef-u. 6.

Magyar kir. Joisef miiegyetem mechanikai
technoldgiai intézet nyomddja, 1., Miegye-
temi rakpart 3.

Marvalics Jozsef és Zeichbeck Aurél, V1.,
Lizér-u. 10.

Maté Erné, VIIL., Jozsef-u. 61.

Maller Gyirgy, V., Vaddsz-u. 30.

**Nagel Istvin, VI., Csengery-u. §1.

**Nagy Andrds, VIIL., Bérkocsis-u. 20.

Nagy Sdindor és Andrds (Bocskay nyomda),
VIIL, Bérkocsis-u. 20.

**Nobel és Tarsa («Papyrus» nyomda), VL.,
Aradi-u. 22.

Orsz. Magy. Kir. Iparmivészeti Iskola hdzi
nyomddja, 1X., Kinizsy-u. 31.

**Pesti kinyvnyomda rt., V., Hold-u. 7.

Reinecker Ferenc (Ipari és kereskedelmi
nyomda), VIIL, Jézsef-u, 61.

Reményi Andor, VII., Peterdy-u. 32.

Sdamuel Vilmos, VIIIL, Berzsenyi-u. 5.

Sarkozi  Testvérek (Stylus nyomda), V.,
Szemere-u. 2.

**xSarkozi Zsigmond, V., Szemere-u. 2.

Schimberger Emdnuel, VI, Hegediis Sédn-
dor-u. 25.

**Schwarcy  Jozsef (Commerce nyomda),
V1., Vilmos csészdr-ut 65.

**Réna Béla, VII., Damjanich-u. 32.

*XStockelmacher Ferenc, V., Szalay-u. 2.

Székely Karoly, VIL, Wesselényi-u, §3.

Toller Kdroly, VIIL, Cserey-u. 14.

Ujj Itvan (Maros nyomda), VI, Podma-
niczky-u. 24.

Wennesy  Jozsef, V., Felka-u. 6. é V.,
Visegrddi-u. 24.

Wollner Jozsef (Labor nyomda), VIL, Klau-
24l-tér §.

*% Zobell Adolf, V., Erzsébet-tér 4.

**Zsengery Gusgtdv, V, Zrinyi-u, 18,
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Vidéken.,

Békéscsaba, Gélik Jinos (Petdfi nyomda).
Csongrad, Lisz16 és Szekeres.
Debrecen, **Gérdos Jozsef.
Dombévir, **Arviz Ferenc.
Bago Mihdly.
Gyingyos, **Heimann Jeng.
Nigrinyi Ferenc, «Hangya» nyomda.
Gydr, Posa Tamis,
Hajdundnds, *Bohm Istvén.
**PHsa Tamds.,
Hajduszoboszlé, «Bocskay» nyomda.
**Kdrner Béla drokosei.
Kecskemét, **Réti Gyula (Kecskemét Uj-
sig nyomda).
Kistelek, **Aczél Béla és Tirsa,
Kispest, Paulovics nyomda,
Komarom, **Szathmdry Bend.
Kunszentmiklos, Weisz Mano.
Maké, Makéi kdnyvnyomda, Szabd és Ko-
vics.
Medgyesegybdza, Lup Mihdly, Kossuth ny.
Mér, **Pisch Mirton,
Nyiregybiza, **«Tiszavidék» nyomda,

Oroshdza, **Pless Nina.
Szépe Liszlo.
Pécs, Liszldé nyomda.
Epstein Alfréd, «Minerva» nyomda,
Pesterzsébet, **Nagy és Polach.
Nagy és Veress.
Pestijhely, **Molndr Jinos.
Rdkosliget, Heifeld Jend.
Rdkospalota, Gold Salamon.
Wéber Kiroly.
Rdkosszentmibdly, Gyorgy Lajos, «Pestvi-
déki» kdnyvnyomda.
Soroksdr, Molnir Istvdn, «Soroksiri kényv-
nyomdan».
Szarvas, **8zv. Csasztvau Gydrgyné.
Szentes, **«Kultura nyomda».
Tata, Szaif és Raab.
Ujpest, Fried Dezsd.
**Fuchs Ilka.
Roth Ferenc.
Vecsés, Davidovits Zsigmond, «Vecsési ny.».
Zire, Ott Lajos.

A két **-ga] jelzett nyomddk megszintek; az egy *-gal jelzett nyomdik viltozi-

sirol maginuton értesiiltiink.






