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nak van ajanlva, FrOLICH munkija és az 6 neve alatt is jelent meg, ami
azt ldtszik bizonyltani, hogy az Osszezérrenés csak rovid ideig tartott és
FroLicH utobb mégis adott naptirat BREwWERnek madr az 1638-as évre is.

Jelentésebb azonban fenti hiraddsbol az, hogy megtudjuk beléle a
kovetkezdket: 16 38-ban Serédi Jamos két magyar naplbral késyilett, egyik
Birtfin jelent meg s a mdsik, amit Heruiciustol forditott, BREwWER kiadd-
sdban Locsén adatott ki, Ez a két adat annil jelentdsebb, mert SEREDI nap-
tarir6i munkdssigarol eddig ez az egyetlen adatunk, arrol sem SziNNvEL, sem
a RMK. nem tudnak. Szentivinyi allitdsdnak cifoldsdra, hogy az egyiket
«FrOLICH D. szedte Bartfin», kdr szt vesztegetni...

FrOLICH naptirirdi munkdssdginak kezdete mindeddig bizonytalan
volt. A mult évben dztattam ki az egyik berlini kényvtarban egy 1641-re
sz016 magyar nyelvit FroLicr-naptdr ,,C” ivét, amely sem az ezévi ko-
lozsviri, sem a csepregi, sem a ToDORESzKU-kdnyvtdrban levéd bartfai nap-
tarral nem azonos. Ez az Gjabb toredék — melynek leirasira még e fo-
lyoirat hasdbjain visszatérek — kormeghatirozd FroLice munkdssigdnak
kezdetére nézve. E toredéken ugyanis 1641-ben FROLICH magit «immir
18 Esztendei Practicus Astronomus»-nak nevezi. Eszerint 1623-ban kezdte
el naptariréi mitkodését s igy valoban az ezévbdl rank maradt, Breslauban
megjelent Diarium oder Newer auch Alter Schreibkalender! lehet a legelsd
FROLICH-naptdr. Aszraros MIkLOs.

Birsony Gyorgy cifoléi.

A cimzetes nagyvéradi piispdknek, a magyarorszdgi protestinsok
gyasztizede szellemi meginditdjanak, BArsony Gyobrgynek Perifas toti
mundo declarata c. hires ropirata, melynek elsé kiaddsa 1671-ben jelent
meg, masodik kiadisa pedig mindjart az erre kovetkezd évben, nem egy
protestans ir6t inditott arra, hogy tollat ragadjon tételeinek megcifolasira.
Egynek, a szemmelldthatéan dlnevet viselé FremERGT KrEsTIANSZKY JObnak
joval késobb, csak 1683-ban megjelent muvérdl eddig csak CzviTTiNGERbDSL
tudtunk? amennyiben a Szaso Kéroly Régi Magyar Konyviira teljességge;
nem emlékszik meg réla, Am ha behatébban megvizsgaljuk az ennek IIL
kotetében 3272. sz. a. leirt s ugyanattél a szerzotdl szarmazod Kurize Nach-
richt... c. vitairatot, mely LassaNszkynak a pozsonyi delegatum judicium
ismert mikodését mentegetd Kurzer und wabrbafter Gerichis-Ausiug. ..
c. miive ellen szolott, megtalaljuk benne a 72—105. lapokon az elveszettnek

1 RKM. IIV/1. 1352.
2 Specimen Hungariae Literatae 1711.
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gondolt s Birsonvt cifold miivet is, melynek cime: Ausfibrliche Antwort
auf die verlarvie Wabrheit enigegengeseizel dem obscuren und bodenlosen
Beweis odeer denen falschen Proben... s amelynek a 73. lapon kezddo
szovege mellett parhuzamosan helyet foglal Birsonynak ebbél a célbol
németre forditott munkéja is Eutlarvie Wahrheit das ist klarer und griind-
licher Beweis oder dreifache Prob... cimmel.l

Miként ennek az irénak dlnév alatt jelent meg a munkdja, éppenigy
a BArsonynyal szembeszdllé tobbi hirom ropirat szerzéje is igyekezett
eltitkolni kilétét. Kivalt minthogy ezek a tobbiek, melyek mindannyian
latinnyelviiek, nem is tizenkét év mulva, hanem haladéktalanul vallalkoz-
tak a protestdns dlldspont kifejtésére. Egynek a nevét mdr jo ideje teljes
bitelességgel ismerjitk, A Molimen Sisyphium ... (Kolozsvar, 1672.) cimii-
nek «Georgius Nicolai Thysanodes R. D. T. V. Q, D. D. M. R.» dlnevet
61td szerzdje ugyanis kétségteleniil KomArom Csipkes Gyorgy volt. Hasonlo-
képpen tisztazottnak tekinthetd a Fulsitas loti mundo detecta ... (Kolozsvir,
1672.) cimii munka szerz6jének a kiléte is. Annak dacdra igyanis, hogy még
tjabban is t6bb izben BeruLen Miklos volt ilyenill emlegetve, mégis az a
misik, t. i. PosanAzr Janos irta, akinek szintén tulajdonitgattidk némely-
kor, Errenézve nem kell egyéb bizonysdg, mint az a leghitelesebb tanu-
sagtétel, hogy maga BeTHLEN Miklds minden kétségeskedés nélkiil és minden
kétséget kizdr6 modon emezt nevezi meg a mii szerzbjének.2

Ugyancsak a Posamhzr tolldbol kikerdltnek gyanitgattik a Falsitas
veritatis toti mundo declaratae... (Hely és év nélkal) cimiit is, persze leg-
inkdbb olyanok, kik az eldbbit a BernLex Miklosénak tartottdk, Masok
viszont tagadtdk, hogy ez utdbbi PosanAzité] szirmazhatott volna, mivel
a cimlapon a szerzd nevét és dlldsdt jelzo, illetoleg rejté kezdobettk (S.
A. S. T. D. P. P. H.) teljességgel nem vallanak 6red. Annyi bizonyos,
hogy a P. P. H.-ra csak épen rifoghatd, hogy Professor Patakiensis
(avagyPublicus)Historiarum (ami azonban nem volt PésarAz1) volna a jelen-
tése. Az E — gy latszik—Et helyett van. Az S. T, D. viszont vilagosan Sacrae
Theologiae Doctor akar lenni (ami egyébirant szintén nem volt Pésanazr).
Es ennélfogva az S. A. volna a szerzé latin nevének két kezddbetije,
ami hasonldképen sehogy sem alkalmazhaté a PosamAzr nevére.

1 A Régi Magyar Kényvtir IIL k. 2694. sz. a. abban is téved, hogy a LABSANSZKY
mive IIL kiad4sénak a KRESIIANszZKYéban parhuzamosan kozlottet mondja, holott HELLEBRANT
taldlt még 1675-bdl egy a tdbbinél kesobb1 mainzi kiaddst is, a muzeumi konyvmrbm
pedig van egy 31 lapra terjedd 1683-iki 4 r.  kiadis is.

2 Onéletirdsa. Pest, 1858. L k. 424. L
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Csakhogy az ezt az dllispontot elfoglalok szem el6l tévesztik, hogy
lehettek ezek a betilk egyenesen azzal a céllal is kivdlogatva, hogy félre-
vezess€k az olvasoOkat, illetdleg eskiidt ellenségeiket, kiknek mér ismeretessé
vilt médszerei nem nagyon csabithattak az ellensk irokat sajat nevoknek
nyilvénossig elé vitelére, foleg épen azokban az években. Es miutin év-
tizedek Ota eredménytelennek bizonyult minden kutatds az A-val kezd6do
vezetéknevii és S-sel kezd6do latin keresztnevii magyarorszigi protestdns
theologiai doktor utdn, immidr feltétlentl el kell fogadni azt a feltevést
valonak, hogy itt épentigy dlnévvel, valamint a betik komoly jelentés
nélkili jitékival van dolgunk, mint a Komiromr CsipkEs GyOrgy mun-
kdjanal, ahol mind az 4lnév, mind 2 betitk jitéka nagyban szerepel (még
megfejthetetlenebbiil), és mint ahogy a mdsik két cafolat szerzbje is dlnév
ala rejtozott, hogy ismeretlen maradhasson a nekik sokat arthatok eldtt.

Am abban a hitben vagyok, hogy a véletlen mégis ravezetett e munka
szerzdjének kilétére, aki tényleg nem PosamAzi Janos ugyan, de nem is
egy A.S.(vagy latin sorrendben S. A.) kezdébetiijii nevet viseld iro. A
valédi szerzd t 1. az idésebb SzaTHMARNEMETHI Mihdly, az, aki 1672. jan.
20.-4n eliizetvén a katholikus reactio ital gonci elsé papsigabol, egy év-
nél tovabb illis nélkill tengddstt Debrecenben, 1673 marc. 20.~4t6l fogva
pedig kolozsvari lelkész volt. O t. i. a Kolozsvirt 1686-ban megjelent
Dominicalis prédikiciok toldalékja c. milvének cimlapjan a neve utdn sok-
kal aprobb betiikkel ezeket irja magérél két sorban:

a Kolosv. Orth. Eccles. edgyik m. Praedicatora s a
Christus iildoztetésének tdrsa, az A. S. ’

Ezutdn kovetkezik iires helyen egy nyomdai vignetta s végil a
nyomtatasi hely stb. jelzése, minélfogva az idézett masodik sor utolso
részlete feltétlenill a szerzd személyi adataihoz tartozik.!

Egykori egyhdzk6zségébol valo elkergetése utin tizennégy évre, buj_
dosdsinak megszinte, jobban mondva egy mds lelkészi dllasban vald
elhelyezkedése utdn tizenhdrom évre, tehdt még mindig a «Krisztus 4ldoz-
tetésének tdrsa» gyandnt emlékszik meg magirol. Pedig akkor Goncnek
mér régen volt Gjra lelkésze, s6t annak idejében bizonydra akdr maga is
visszatérhetett volna oda, viszont Kolozsvértt véglegesen megtelepedve,
ott ekkor még esperesi hivatalt is viselve, egyaltaliban nem élt sem szim-

' Ez a Szasd Kiroly Régi Magyar Komyvtdr-a 1. k. 1353. sz. a. leirdsbél nem
tiinik ki, azért kellett nyomatékosan rémutatnom.
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kivetésben, sem bujdosisban! Meglehetésen anachronistikus dolog volt
hit ennek az emlegetése és annak tiinhetett fel mdr dnmaga elétt is, mert
egy par elézdleg kozrebocsdtott konyvén régen el is hagyta volt. De
ugy ldtszik, arravald volt ez alkalommal az egész, hogy dtmenetil szol-
gdljon annak a titkdnak a bevalldsdhoz, hogy & volt «az A.S.» Csak
épen alkalomnak kereste ki azt a kifejezést arra, hogy emezt kozolhesse
a nyilvdnossiggal. Nem lehetetlen, hogy az ezen mive eldszavanak kelte
elott alig egy honappal elhinyt PosanAzirol mér épen akkor is beszélhették,
hogy 6 volt a szerzbje az emlitett cafolé minek, és talin ebbol az
okbol tarthatta szitkségesnek, hogy nyomtatisban megrogzitse a vald
ténydlldst,

Igaz ugyan, hogy két izben is felsorolvin (elébb a Dominica cateche-
fica ¢. mivében, majd pedig éppen ebben) mind napvilagot litott, mind
kéziratban levoé munkait, egyik konyvben sem emliti a Falsitas veritatis.. -t.
St a kéziratban maradt miiveiként eldsoroltak kozt is egy ha van olyan,
mely katholikus mit elleni polémia 1évén, tdg értelmezéssel valami ilyfajta
tartalmunak volna tekinthetd. Az, amelyet ezzel a cimmel emlit: Evangéliumi
1gazsdg sajidja, melyben egy Sodoma hegyen termett syoldgerexd megsajiol-
tatotl. De ez a legnagyobb valosziniiséggel az apostata BATORKESzI SzEGI
Lajos Jinos Szdlégerezd c. konyvének volt a cifolata. Ez a két cimjegy-
zék azonban nem tokéletesen megbizhatd, mér csak azért sem, mert az
egvik ellenmond a misiknak. Az elobbinek eloszavdban 1677. dpr. 23.-dn
ugyanis olyan két muvet is mar megjelentnek tiintet fel, amelyeket
kilenc év multdn viszont kéziratban levoknek mond. Igy tehat nincs kizdrva,
hogy egyébben is irhatott téveset, akar akaratlanul, akir valami okbol.

Annyi bizonyos, hogy még ezt is tekintetbe véve sem lehet egyéb
magyardzata a konyve cimlapjdr6l idézett két sornak, kozelebbrél a ma-
sodiknak, mint amit eléadtam, azaz hogy 6 a BArsony egyik cafoloja.
Miutin pedig 1689-ben meghalt, nem érte meg konyvének semmi esetre
sem remélt masodik kiaddsat, ami Ggy tortént, hogy haldla utin 21 év
mulva, az 1710-ben kiadott Historia diplomatica de statu religionis evan-
gelicae in Hungaria c. nagyfontossdgl mi dsszedllitdja éppen az 6 cafola-
tat szemelte ki arra a célra, hogy a konyv Appendixében tjra kozzétegye.

Mindezek utdn mér csak az marad hdtra,hogy a FREIBERGI KRESTIANSZKY
Job dlnév alatt lappangd iré kilétét is megtudjuk valamikor valahonnan.

Dr. ZovANy1 JENO.

Magyar Koényvszemle. 1930. III—IV. fiizet. 21






