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kétfélekép is magyardzhatd bekoszontdje,! valamint FRANKENBURG bécsi
onéletrajzdnak egy részlete.2 Emellett pedig bizonyara iigyesen bint tirgya-
lasai folyamdn a vardzsigével, mellyel a kilencvenes évek oOta tébb mint
50 éven 4t a sajtd terén minden rendelkezést meg lehetett enyhiteni,
hogy ez az intézkedés «kinos feltiinést fog keltenin.

Az Eletképek kiaddi joga FRANKENBURGE maradt és évi 1200 frt
jovedelmet biztositott neki, hatszdzat JOxartol és hatszdzat HEckENAsTtOL
A mirciusi napok utin HECKENAST a megviltozott sajtoviszonyokra valo
tekintettel felmondott3 és pedig uigyldtszik azonnali hatdllyal, mert az 1848
marc 23-iki szdmon mdr nem szerepel FRANKENBURG neve. A lap 1848
végéig jelent meg. : Goriurp ALISZ.

Adatok Frélich Janos, Frélich Dédvid és Serédi Jénos
irodalmi munkéssdgihoz.

A Szepesség XVIL szdzadi nagy polyhistora, Frorica David irdi készsé-
gét valoszintien atyjtol, FroLicH Jdnostdl 6rokolte, Mivel azonban SziNNYET
{roi lexikondnak F. kotete a Régi Magyar Konyvtir 3 kotetének megjelenése
elott latott napvildgot, FroLIcH Jdnos kimaradt SziNNYEI nagy muvébol
Nem lévén érdektelen figyelemmel kisérni egyes iréi hajlamu csalidok
mikodését, megkiséreltem Osszeallitani a szétszort irodalmi adatokbol
Frouicu Jnos életének és irodalmi munkassagdnak vizlatit,

Frouicu Jénos ifji kordrdl sajitkezti feljegyzést olvashatunk a wit-
tenbergi egyhdz lelkészavatdsi jegyz8konyveiben. Eszerint FroLicu Gergely
szaloki pap fia volt. Iskoldit részben Késmdrkon «Gabelmannus Megalo-
politanus», részben Locsén «Martinus Sturmius» alatt végezte, Locsérél
atyja falujdba, Szaldkra keriilt iskolamesternek 1588-ban. Mikor atyja meg-
halt, Szalok kozség TrurzoOval, a szepesi groffal egyetértésben 6t hivta meg
atyja 6rokebe, Ekkor ment ki Wittenbergbe, hogy magat lelkésszé avattassa.
A vizsgit a prorector elnoklete alatt sikerrel kidllta s 1591 janudr 30-ikan
a wittenbergi varosi templomban lelkésszé avattatott.

FroLICH Jénos atyja, Gergely is szerepet jatszd egyén volt, aki 1550-ben

! Eletképek 1847 jun. s-iki szdm.

2 FRANKENBURG : Bécsi Elményeim. 29—30. 1.

3 FRANKENBURG : Bécsi Elményeim. g7. L.

4 Wittenberger Ordiniertenbuch. Kézirat a wittenbergi egyhdzi levéltirban. Részben
kiadva StroMp-RONAY: M. Evang. Egvhdztdrt. Emlékek. 1905. (1r01—102. 1) Sajnos az
1815-ig terjedd kézirat 1610-t6l kiadatlan, A kiadatlan részben még 28 magyar lelkész
dnéletirdsét taldltam meg.
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a fraternitds dgyében a kirdlyndl is eljart s ezid6ben végezte be a nagyszaloki
egyhdz evangélikus szellemben valé megszervezését.!

FroLicH Jdnos azonban vagy nem foglalta el a szaloki lelkészséget,
vagy igen hamar otthagyta, mert mdr 1591 Oszén mint a leibitzi iskola
igazgatoja tiinik fel. 1591 oktoberébsl maradt rénk az elsé irodalmi emlék,
amikor a Monavius Jakabhoz irt iidvozld versek kozott az & verse is
felbukkan.2 Még mint leibitzi igazgatd irja 1595-ben, Ddvid fia sziiletési
évében, emlékversét a lubloi Kravs Janos feleségének elhtinyta alkalmabol.3

A fidra is annyira jellemzd nyughatatlansig azonban mdr Janosban
is valoszintien megvolt, mert elhagyta a leibitzi rektorsigot is s Stettinbe
ment, hogy magasabb tudomdnyos ismereteket szerezzen, Erre vonatkozo
forrdsunk igy adja el6 a dolgot: «Er war zuerst Rector in Leibitz : verliesz
aber seine Stelle, und gieng nach Stettin in Pommern; wo er sich auf
die héhern Wissenschaften legte, unter dem Prorector Christof Butellius,
aus der Philosophie, «iiber die Cathegorie der Qualitit» disputirte, und den
Magister Grad erlangte. Er eignete diese Disputation dem Herrn Johann
Kraus Provisor der 13 Stidte und auf dem Schlosze Lublau zu.»4

Forrasunk adata egy még XVI srdzadi, stettini régi magyar nyom-
tatvany emlékét Grizte meg szimunkra, mégpedig oly hiven, hogy a disputatio
rovid cimét, a praeses nevét és azt is ismerjiik, akinek a kis, kétségen kivii]
latin munka ajinlva volt. Sajnos a mivet sem a RMK. nem ismeri, sem
azdta nem kerilt eld. Forrdsunk szerzdje, GENErsicH, aki mivét 1804-ben
adta ki, azonban annyira pontos, hogy feltehetd rdla, miszerint & még
litott egy példanyt belole.

FROLICH Janos 1601-ben a késmarki iskola rectora lett s mint ilyen
hinyt el 1608 édprilis 20-ikdn. Csalddi viszonyair6l David fidnak Stamm-
buch-ja alapjdn annyit édllapitottam meg, hogy ségora, illetve feleségének
testvére volt CLEMENTIS Mihaly locsei tandcsos s hogy még egy fia volt:
Lajos, aki bdtyja lehetett Ddvidnak, mert 1616 jun. 2-ikdn mint szepesvar-
aljai rector irja be nevét testvére emlékkonyvébe.5

Fentiekben sikertlt FroLicu Ddvid atyjanak életrajzi kereteit Ossze-

1 BruckNER: A reformicié és ellenreformici6 torténete a Szepességben. 84. L.

2 RMK. IIL 813.

3 RMK. IIL 854.

4 Genersic, Ch: Merkwiirdigkeiten der Konigl. Freystadt Késmark... IL
226—227. 1.

5 Frouc Ddvid Stammbuchjit a bécstjhelyi Neuklosternek nevezett cisztercita
monostor levéltira Srzi. En az azt felfedes§ dr. vitéz HAizy Jend szives engedélyével
az abbél készitett jegyzeteket hasziltam fel. '
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dllitanom s régi irodalmi utaldsok segitségével egy lappangd vagy
elveszett nyomtatvanya emlékét kidsnom a feledésbol.

Hogy az irodalmi adatok felilvizsgilasa Régi Magyar Konyvtari is-
mereteinket is mily mértékben gyarapithatja, arra ép Frovrica Daviddal
kapcsolatban szeretnék ramutatni. '

Frovicu David az 1639-ben megjelent Medulla Geographiae Practicae
c. mive eldszaviban tobbek kozt ezt irja: «Cum enim Fastos latinos anno
1634 Celsissimo Principi Transylvaniae D. D. Georgio Rakoci, Hungaricos
anno 1638 Tibi Illustris Comes D. D. Francisce de Naspabp (sic!), Latinos
iterum anno 1633 Ilustrd Comiti D. D. Casparo ILLEsHAZI inscriberem,
condignis honorariis, et opimis laborum praemiis a singulis liberaliter
auctus sum... Illustritates Vestrae per generosissimas, ac prope divinas
suas indoles non tantum apud inclitam transylvaniam, et hungaram nationem,
ast etiem apud exteras gentes maximam eixistimationem consecutae sunt.»

A «Fastos» szot gr. KeMENY Jozsef és utdna Vass Jozsef,! kik - a
Medulldval foglalkoztak, tévesen «versek»-nek értelmezték, holott maga
Frovicu is hivatkozik néhdny sorral elobb naptirirodalmi munkdssigdra
(«si quid haberem a mea Calendariographia otii,..») és az az 1633~
ban Lécsén megjelent és ILLEsHAzinak ajanlott latin mapidr, amelyre
Frouicu az eldszd idézett szovegében hivatkozik, reink is maradt.2 Két-
ségtelen tehdt, hogy az emlitett «Fasti latini anno 1634» és «Hungarici
anno 1638» szintén naptirak voltak. Azonban 1634-bél sem hazai, sem
kilfoldi RAkoczmak ajénlott latin nyelvii FrOLICH-naptart nem ismeriink.
Az ez évben Breslanban megjelent latin naptar ZasLer Péternek, JupEx
Gyorgynek és MELETER Janosnak van ajdnlva3 s igy nem azonos a FroLicH
altal emlitettel. 1638-bol pedig egyiltalin nem ismert az RMK. magyar
nyelvii Frovice-naptirt. A Toporeszku-konyvtirban azonban utdbb
elokertilt az 1638-as magyar nyelvii, 16csei kalendarium, amelyik tényleg
Nipaspr Ferencnek van ajénlva s amelyre FroLice fentidézett szaval két-
ségen kivill vonatkoznak. A hirombol tehit mér két naptart ismeriink. Igy
Frovicn szavai, amelyeket 2 Medulla elészavabdl idéztiink egy dlfala irt
16 34-es Rikécyiboy ajdnlolt latin és egy azdla eld is keriilt 16 38-as Nadasdi
Ferenchez ajinlot! magyar nyelvii naplir emlékét 6rizték meg szdmunkra,
de ezt sem KEMENY, sem Vass nem ismerte fel.

1 Vass: Torténelmi adatok gr. Kemény Jozseftsl. XII. Frélich D. és némely
nevezetesebb egykori emlékezete 1639-bs). I'Jj M. Muzeum. 1859. I. 384—395. 1L

2 RMK. II. 482.

3 RMK. 1l/1. 1499.
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Irodalmi utalds 8rzi még tobb FroLICH-naptir emlékét. Igy Kassa
varos szdmadaskonyvében olvashatjuk a kovetkezd sorokat: «1635. 6.
Septembris. Davidi Frovica astrologo pro calendariis civitati huic dedicatis
obtulit honorarii loco amplissimus senatus talleros 10.»! Ez évbol harom
Frovice-naptirt ismertink, az egyik a Gyulafehérvirott nyomott magyar
nyelvii «Erdélyorszagra alkalmazott» Judicium Astromaticum,? amely
mir a cime miatt sem lehetett a felsémagyarorszagi Kassa vdros tanacsanak
ajanlva; a madsik a Breslauban megjelent Schreib-Calender, amely azon-
ban Lane Jdnosnak, GaLL Tobidsnak és HarsTEr Jdnosnak3 (egy lécsei,
egy késmdrki és egy rozsnyo6i polgdr) volt ajinlva; a harmadik pediga
Toporeszku-konyvtar unicum, Lécsén nyomott Almanachja, amely szin-
tén nem Kassa véros tanicsinak, hanem GurrsmitTer Kristofnak van
ajanlva. A kassai szamadaskonyv bejegyzése tehit egy djabb Frolich-naptir
emléke, mely naptar 1635-bén jelent meg, Kassa virosanak volt ajinlva
és esetleg Kassin is nyomatott. Ezt azonban SzTRipszky nem ismerte fel
s 1912-ben megjelent AppENDIX-ébe nem iktatta be.

FrovicH-naptarrol adnak hirt SErép1 Janos eperjesi iskolamester azon
sorai is, amelyeket 1638-ban irt MepGvEst Pélhoz: «Ugy tetszik, tavaly
kivint vala Kegyelmed 0j Calendariumot, de BREWER uram még el nem
készitette volt, En mostan ez esztendeit kildtem Kegyelmednek, amine-
moét a Bartfainak forditottam, mert FrovLicH Uram elhasonlott mar amat-
t6l... a l6cseinek HEeriicrus Calendariumdt forditottam, de késére tette
szerit.»

SzENTIVANYT Robert e sorokat fatilisan félreértette s azt a lehetetlen
megallapitdst vonta le beléle, hogy «érdekes, hogy a Frilich-nyomda e
korai terméke (1) teljesen elveszett.n® FroLICHnek tudtommal nyomddja sem
elébb, sem utobb nem volt! A szoveg félreismerhetetleniil arrél beszél,
hogy 1638-ra FroLICH mdr meghasonldsa miatt nem csindlt a I6csei BREWER-
nyomda részére magyar naptarat, mint azt eldbb fette, Valdban 1637-bdl
maradt is rednk 18csei magyar FroLICH-naptir5 s a meghasonlds ténye
magyardznd a folytatdsnak az RMK. szerinti hidnydt 1642-ig, amikortél
kezdve tjra vannak 18csei magyar Frovice-naptérjaink. Az 1638-as 18csei
naptir azonban, amely a Toporeszku-konyvtarban van és NApaspy-

Kemny Lajos: A kassai konyvsajté torténetéhez. M. Konyvszemle. 1905. 84 L
RMK. L 645.

RMK. IIIfr. r§ro.

Erdélyi Mubzeum. rg912. 193 L
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nak van ajanlva, FrOLICH munkija és az 6 neve alatt is jelent meg, ami
azt ldtszik bizonyltani, hogy az Osszezérrenés csak rovid ideig tartott és
FroLicH utobb mégis adott naptirat BREwWERnek madr az 1638-as évre is.

Jelentésebb azonban fenti hiraddsbol az, hogy megtudjuk beléle a
kovetkezdket: 16 38-ban Serédi Jamos két magyar naplbral késyilett, egyik
Birtfin jelent meg s a mdsik, amit Heruiciustol forditott, BREwWER kiadd-
sdban Locsén adatott ki, Ez a két adat annil jelentdsebb, mert SEREDI nap-
tarir6i munkdssigarol eddig ez az egyetlen adatunk, arrol sem SziNNvEL, sem
a RMK. nem tudnak. Szentivinyi allitdsdnak cifoldsdra, hogy az egyiket
«FrOLICH D. szedte Bartfin», kdr szt vesztegetni...

FrOLICH naptirirdi munkdssdginak kezdete mindeddig bizonytalan
volt. A mult évben dztattam ki az egyik berlini kényvtarban egy 1641-re
sz016 magyar nyelvit FroLicr-naptdr ,,C” ivét, amely sem az ezévi ko-
lozsviri, sem a csepregi, sem a ToDORESzKU-kdnyvtdrban levéd bartfai nap-
tarral nem azonos. Ez az Gjabb toredék — melynek leirasira még e fo-
lyoirat hasdbjain visszatérek — kormeghatirozd FroLice munkdssigdnak
kezdetére nézve. E toredéken ugyanis 1641-ben FROLICH magit «immir
18 Esztendei Practicus Astronomus»-nak nevezi. Eszerint 1623-ban kezdte
el naptariréi mitkodését s igy valoban az ezévbdl rank maradt, Breslauban
megjelent Diarium oder Newer auch Alter Schreibkalender! lehet a legelsd
FROLICH-naptdr. Aszraros MIkLOs.

Birsony Gyorgy cifoléi.

A cimzetes nagyvéradi piispdknek, a magyarorszdgi protestinsok
gyasztizede szellemi meginditdjanak, BArsony Gyobrgynek Perifas toti
mundo declarata c. hires ropirata, melynek elsé kiaddsa 1671-ben jelent
meg, masodik kiadisa pedig mindjart az erre kovetkezd évben, nem egy
protestans ir6t inditott arra, hogy tollat ragadjon tételeinek megcifolasira.
Egynek, a szemmelldthatéan dlnevet viselé FremERGT KrEsTIANSZKY JObnak
joval késobb, csak 1683-ban megjelent muvérdl eddig csak CzviTTiNGERbDSL
tudtunk? amennyiben a Szaso Kéroly Régi Magyar Konyviira teljességge;
nem emlékszik meg réla, Am ha behatébban megvizsgaljuk az ennek IIL
kotetében 3272. sz. a. leirt s ugyanattél a szerzotdl szarmazod Kurize Nach-
richt... c. vitairatot, mely LassaNszkynak a pozsonyi delegatum judicium
ismert mikodését mentegetd Kurzer und wabrbafter Gerichis-Ausiug. ..
c. miive ellen szolott, megtalaljuk benne a 72—105. lapokon az elveszettnek

1 RKM. IIV/1. 1352.
2 Specimen Hungariae Literatae 1711.






